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Wstep

W dniu 17 grudnia 2024 r. parlament Litwy podjal uchwate w sprawie
Antycznego Baltyckiego Stowarzyszenia Religijnego Romuva, nadajac temu
stowarzyszeniu uprawnienia przewidziane dla tej kategorii wspdlnot reli-
gijnych!. Wymierne korzy$ci z tego tytulu to mozliwoéé nauczania religii
w szkotach, uznanie skutkéw cywilnych malzenstwa wyznaniowego, uzyskania
emerytur panstwowych dla duchownych czy transmisja nabozenstw w me-
diach publicznych oraz zwolnienia z podatku gruntowego®. Uchwala parla-
mentarna z grudnia 2024 r. zakonczyla spor powstaty takze w gronie postow
co do tego, czy neopoganska wspdlnota religijna Baltéw, reprezentowana
przez stowarzyszenie Romuva, wpisuje sie w wymiar dziedzictwa historycz-
nego, duchowego i spotecznego Litwy, pozostajacej przeciez od stuleci pod
wplywami religii katolickiej. Dtuga dyskusja parlamentarna podzielita postéw
na tyle, ze glosowania w sprawie panstwowego uznania Romuvy konczyly sie

1 Na Litwie funkcjonuje jednoizbowy parlament okreélany jako Sejm Republiki Litewskiej
(Lietuvos Respublikos Seimas) sktadajacy sie z 141 postéw. Zob. J. Zielinski, Seimas parlament
Litwy, Warszawa 2003, s. 9. W przedmiotowym sejmowym glosowaniu wzieto udziat 127 postéw.
Za uchwaleniem uznania przez panstwo Romuvy gltosowato 85 postow, przeciwnych bylo 14, a 28
wstrzymalo sie od glosu. Przeciwni byli parlamentarzyéci z Akcji Wyborczej Polakéw na Litwie —
Zwiazku Rodzin Chrze$cijanskich, zdecydowanie konserwatywni w swoich pogladach. W tym czasie
rzad sprawujacy wladze na Litwie okre§lano jako centrolewicowy — www.pl.belsat.eu/83973871/
nowy-litewski-sejm-uznal-religie-pradawnych-baltow (data dostepu: 8.12.2025).

2 A. Borowik, Poganie z ,Romuvos” Zqdajq réwnych praw i czekajq na decyzje Strasburga,
~Kurier Wilenski” z 8 czerwca 2020 r., s. 1.
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wcezeénie) negatywnym rozstrzygnieciem dla wnioskujacego stowarzyszenia.
Pod wplywem opinii ekspertéw oraz hierarchéw kosciota dominujacego na
Litwie przeciwnicy parlamentarni uznania Romuvy podawali w watpliwosé
istnienie ,starej wiary baltyckiej” oraz znaczenie tego nacjonalistycznego
nurtu neopoganstwa dla litewskiej tradycji. Jednocze$nie podkreslali to, ze
na Litwie (bedacej panstwem katolickim) funkcjonowanie religii poganskiej
jest wyrazem tolerancyjnego stosunku katolickiego spoteczenstwa do innych
organizacji religijnych?®. Takze w konstytucji* i w ustawie o zwiazkach wy-
znaniowych 1 stowarzyszeniach (dalej: ustawa wyznaniowa lub ustawa®) za-
pewniona zostala wolno$¢ o charakterze wspdélnotowym takich organizacji
religijnych 1 tym samym zakazano dyskryminacji religijnej. Ochrona gwa-
rancyjna zwiazkow wyznaniowych w panstwie litewskim wynika takze z ra-
tyfikacji przez Litwe w dniu 3 czerwca 1993 r. Europejskiej konwencji praw
czlowieka (dalej jako EKPC lub konwencja®) 1 z zobowiazan tego panstwa do
ochrony praw cztowieka na swoim terytorium zgodnie z zasadami okreslony-
mi w tej konwencji.

Jednak zanim doszto do koncowego ,,zatatwienia” kazusu Romuvy, poja-
wily sie trudnoéci, wobec ktérych stowarzyszenie ztozyto skarge do Europe;j-
skiego Trybunalu Praw Czlowieka (dalej jako ETPC) w przedmiocie odmowy
uznania panstwowego. Skarzacy zarzucili panstwu litewskiemu ztamanie
zasad konwencyjnych (art. 9, 131 14 EKPC) poprzez dyskryminacje religijna,
nieprzestrzeganie neutralnosci 1 bezstronnoéci Swiatopogladowej panstwa,
zaangazowanie wladz koscielnych w procedure prac parlamentarnych i arbi-
tralne (bez opcji odwotawczej) podejmowanie decyzji przez organ polityczny,
czyli sejm. Orzeczenie w ETPC podjeto jednomyslnie 1 uznano zadania skar-
zacego stowarzyszenia. W ten sposob stowarzyszenie Romuva uzyskalo sta-
bilnoéé panstwowa, choé¢ formalnie 1 bez przeszkéd moglo wypelniaé swoja,
misje religijng juz od 1992 r.”

Kazus wspbélnoty religijnej neopoganskiej, czyli Romuvy, rozstrzygniety
ostatecznie przez sad miedzynarodowy w wyroku z dnia 8 czerwca 2021 r.5,

3 J. Nowina-Witkowski, Litwin utracony. Historia pewnej tozsamosci, ,,Rzeczpospolita” z 9 paz-
dziernika 2025 r., s. 3.

4 Konstytucja Republiki Litewskiej przyjeta przez obywateli Republiki Litewskiej w refe-
rendum przeprowadzonym w dniu 25 pazdziernika 1992 r. (V.Z. z 1992 r., Nr 33-1014).

5 Ustawa o zwigzkach wyznaniowych i stowarzyszeniach z dnia 4 pazdziernika 1995 r. (V.Z.
z 1995 r., Nr 89-1985; z 1997 r., Nr 66-1618; z 2000 r., Nr 40-1115).

6 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci z dnia 4 listopada 1950 r.
(Dz.U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284) z protokotami uzupeliajacymi.

7 Zob. Z. Drozdowicz, Neopoganizm w Europie S"rodkowej 1 Wschodniej — wybrane problemy
badawcze, ,,Przeglad Religioznawezy” 2012, nr 2(280), s. 10.

8 Wyrok ETPC z 8 czerwca 2021 r. w sprawie Romuva v. Litwa, skarga nr 48329/19. Orze-
czenie w sprawie Romuva ma zwiazek (poprzez watek dyskryminacyjny) z innymi wyrokami
ETPC, przywolanymi w uzasadnieniu do tego wyroku (wyroki ETPC: z 19 grudnia 2018 r. w spra-
wie Molla Sali v. Grecja, skarga nr 20452/14; z 26 kwietnia 2016 r. w sprawie Izzettin Dogan



Odmowa uznania przez panstwo litewskie neopogariskiej wspélnoty... 291

wymaga szerszego komentarza w kontekécie rozwiazan litewskich 1 obecnoSci
takich wspdélnot w spoteczenstwach innych panstw battyckich. Takze orze-
czenie ETPC dotyczace sasiedniego wobec Polski panstwa to powdd, dla kto-
rego podjeto niniejsza analize. Poza tym kwestie rozwiazania dotyczacego
szeroko rozumianej ,akceptacji”’, czyli panstwowego uznania lub rejestracji
nowych ruchéw religijnych 1 éwiatopogladowych, okreélanych tez mianem
nietradycyjnych, wpisane sa w idee panstwa prawnego jako wzorca dla zasad
demokracji i wolnoéci, stad warto o tym dyskutowaé, takze w tym miejscu.

Wspoélnota religijna dawnych Baltow

Romuva to wspdlnota religijna dawnych Battéow, bedaca odmiana balto-
wierstwa, zatozona w XX w. na Litwie 1 tam gléwnie prowadzaca swoja dzia-
talno$é, chociaz aktywna jest takze wérdd litewskich emigrantéw glownie
w Stanach Zjednoczonych, Kanadzie, Australii, Wielkiej Brytanii oraz w Nor-
wegii, czyli w najwiekszych skupiskach Litwinéw na obczyzZnie. Jej nazwa
wywodzi sie od nazwy starozytnej pruskiej §wiatyni, a praktyki religijne tej
wspolnoty traktowane sa jako element kultury, sztuki, folkloru 1 pieéni Bal-
tow?. Trzeba zauwazy¢, ze historycznie, bo juz za czaséw chrzedcijanskiej misji
§w. Brunona z Kwerfurtu, nie udato sie schrystianizowaé pogan (utozsamia-
nych z Battami) mieszkajacych miedzy Litwa a Prusami ani p6zniej podczas
wypraw krzyzowych przeciwko poganom znad Morza Battyckiego. Dopiero
chrzest Wielkiego Ksiecia Litewskiego Mendoga (1251) w miare ustabilizo-
wal sytuacje religijna w panstwie litewskim, chociaz nowo ochrzczony wiad-
ca sam dalej praktykowat poganstwo, gdyz sktadat ofiary bogom kowali, laséw
1 myS§liwych'®. Wkrotce wyrzeklszy sie chrzescijanstwa powrécit do ,,starych
bogéw”, a wiara dawnych Baltéw przej$ciowo stala sie oficjalna religia pan-
stwowag az do 1387 r., czyli do powrotu do chrzeScijanstwa za sprawa Olgier-
da't. ,Nowy” chrzest Litwy spowodowal, ze wierzenia poganskie zeszty do ,,pod-
ziemia”, a kult Baltéw musial stopniowo zanikaé. Trwal jeszcze szczatkowo
w tradycji chtopskiej, szczegdlnie zmudzkiej, natomiast wyzsze warstwy spo-
leczne, z obawy o utrate wplywéw w panstwie, musialy zadeklarowacé odejécie

v. Turcja, skarga nr 62649/10; z 9 grudnia 2010 r. w sprawie Savez Crkva ,Rijec Zivota” v. Chor-
wacja, skarga nr 7798/08).

9 J. Tomasiewicz, Stare religie nowej ery. Gtéwne nurty wspétczesnego neopoganstwa, ,,No-
mos” 1993, nr 3, s. 99-100; J. Sas-Zubrzycki, Bogoznastwo Stowian, Lwow 1925, s. 39.

10 Zalozyciel Romuvy Jonas Trinkunas w 1967 r. zyskal akceptacje wladz na tyle, ze odzna-
czony zostal odznaczeniem panstwowym przez prezydenta Republiki, a podczas jego pogrzebu (na
trumnie sekaty kij 1 udziat zawodowych ptaczek) obecni byli przedstawiciele rzadu. Zob. J. Och-
manski, Historia Litwy, Wroctaw 1982, s. 66; M. Jucas, 1. Luksaite, V. Merkys, Lietuvos istorija,
Vilnius 1988, s. 77-78.

11'V. Alisaukas, Dzieje chrzescijanistwa na Litwie, Warszawa 2014, s. 27—30.



292 Jerzy Nikolajew

od poganstwa!?. Swego rodzaju odrodzenie religii poganskiej zwigzane bylo
z idea literackich mitéw, nawiazujacych do starozytnosci i z okresem litew-
skiego romantyzmu oraz powrotem na poczatku XX w. do dawnego folkloru
1 zwyczajow przedchrzescijanskich. Szczegdlnie Wilhelmas Starostas rozpro-
pagowal wartoéci naturalnej religii Litwinéw takze w nawiazaniu do hindu-
izmu 1 kultury Indii'3. Stad tez wspoétcze$ni czlonkowie Romuva uznaja go za
prekursora idei tej wspélnoty, a powigzania z kultura Indii paradoksalnie
umozliwity funkcjonowanie (choé¢ w ograniczonej formie) tej wspdlnoty w cza-
sach Zwiazku Radzieckiego, bedac przeciwwaga dla litewskich katolikow?!.
7 drugiej strony ruchy neopoganskie, kojarzone z nacjonalizmem litewskim,
nie mogly byé¢ tolerowane w spolteczenstwie sowieckim, dlatego tez okres
wzglednej swobody religii Baltéw byt jednak kontrolowany przez stuzby spe-
cjalne 1 trwat az do uzyskania przez Litwe niepodleglosci. Wezeéniej Romuva
jako ruch spoleczny mocno angazowala sie w proces uznania niezaleznos$ci
Litwy od ZSRR, a w 1992 r. uzyskata formalna rejestracje jako organizacja
religijna. Jednak dopiero w 2002 r. neopoganie z Wilna, Kowna i Malatéw
(gtéwnych skupisk wiernych tej wspélnoty) utworzyli jedna wspélnote reli-
gijna dawnych Battéw. W 2003 r. cze$¢ wyznawcoéw tzw. Druwi oddzielita sie
od nich z powodu réznic doktrynalnych, obrzedowych i §wiatecznych'®.

W zakresie strukturalnym Romuva zrzesza ok. 30 wspdlnot, z tym ze
niektére funkcjonujg jako niezarejestrowane w porzadku panstwowym albo
sa aktywne tylko zagranica. Wspélnota religijng formalnie kieruje kriwe
(centralnie), a w terenie duchownych okresla sie mianem wajdelotéw. Kapta-
ni tworzacy krag wajdelotow zwolywani przez kriwe stanowia organ wspél-
noty, podejmujac wszystkie strategiczne dla stowarzyszenia decyzje, podczas
kiedy kaptani umocowani zostali do udzielania matzenstw czy prowadzenia
uroczystosci chowania zmartych. Od 2018 r. Romuva to organizacja potaczo-
na z totewskimi baltowiercami i posiada status wspélnoty miedzynarodowej.
Obrzedowo$¢ religijna 1 §wieta powiazano z przyroda 1 ziemia, a najwazniej-
sze $wieto religijne to ogien obrzedowy Jorge (organizowane jako §wieto wio-
senne), szczegoblnie uroczyscie celebrowane w Kulionisach. Ich obrzedy reli-
gijne skoncentrowano gtéwnie woko6l znaczenia ognia, a miejsca rytualow
religijnych wyznaczano w miejscach dawnych §wiatyn poganskich, usytuowa-
nych najczeéciej] w naturalnych srodowiskach przyrodniczych. Tance 1 pieéni

12 K. Chodyniecki, Préby zaprowadzenia chrzescijarstwa na Litwie przed r. 1386, ,,Przeglad
Historyczny” 1914, nr 18, s. 19.

13 M. Kosman, Zmierzch Perkuna, czyli ostatni poganie nad Baltykiem, Warszawa 1981,
s. 34.

14 P, Wiench, Neopoganism in Central and Eastern Europe, ,Spoleczenistwo Otwarte” 1995,
nr 4, s. 79.

15 K. Aitamurto, S. Simpson, Modern pagan and native faith movements in Central and
Eastern Europe, Durham 2013, s. 3.
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ludowe, hotdy sktadane béstwom, przekazywanie pucharu z miodem pitnym
lub piwem wpisano do obrzedéw w oparciu o kalendarz $wiat poganskich!®.
Daty $wiateczne zwiazano gléwnie z cyklem przyrody i celebracja religijng
wystepowania réwnonocy wiosennej, przesilenia letniego, rGwnonocy jesien-
nej oraz przesilenia zimowego. Jednocze$nie wyznawcy tej religii obchodza
takze inne $wieta, np. Boze Narodzenie 1 Wielkanoc oraz Zielone Swiatki,
a takze noc Kupaty, §wieto plonéw, ostatki czy dziady'’. Trudno jednak iden-
tyfikowaé te éwieta z uroczysto$ciami, np. chrzeScijanskimi, ale trudno tez
nie wigzacé ich z tradycjami koScielnymi (vide: Boze Narodzenie i Wielkanoc).
Natomiast widoczne jest w tym miejscu silne nawigzanie do literatury ro-
mantycznej, szczegdlnie poprzez tradycje duchow oséb zmartych (mickiewi-
czowskie dziady) czy postaé¢ Wajdeloty z Konrada Wallenroda'®.

Status prawny litewskich instytucji religijnych

Status litewskich zwiazkow religijnych okre§lony zostal w ustawie za-
sadniczej oraz w ustawie wyznaniowej*®. W art. 43 Konstytucji Republiki Li-
twy organizacjom religijnym zapewniono swobode funkcjonowania w ramach
porzadku prawnego ustalonego w tym panstwie i w tym samym przepisie za-
warto proklamacje o nieistnieniu religii panstwowej. Rozdziat Koéciota od pan-
stwa potwierdzono takze w wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z 13 czerwca
2000 r. oraz w art. 7 ustawy wyznaniowej. Natomiast definicja ustawowa
zwiazku wyznaniowego zostata okre§lona w art. 2 tej ustawy jako ,zesp6t
sktadajacy sie z grupy jednostek zmierzajacych do urzeczywistnienia celow
tej samej religii”. Z kolei stowarzyszenie (drugi element tytulatury ustawy)
musi skladaé¢ sie z co najmniej dwoch zwiazkéw religijnych, posiadajacych
wspolne kierownictwo (centrum religijne), bedace organem zarzadzajacym
stowarzyszenia religijnego. Jednoczeénie ustawa rozrdznita kategorie zwiaz-
kéw wyznaniowych 1 stowarzyszen, przyjmujac podzial na trzy grupy. Do

16 R. Okraska, W kregu Odyna i Tryglawa. Neopoganizm w Polsce i na $wiecie (zarys proble-
matyki), Biala Podlaska 2001, s. 28.

17 H. Adamowicz, Noc S"wietojariska Jjako ,,ochrzczenie” pogariskiego swiata, ,Kurier Wilen-
ski” z 23 czerwca 2023 r., s. 2.

18 M. Maszkiewicz, Neopogaristwo na Litwie (zarys problematyki), ,Nomos” 1994, nr 5,
s. 107-108.

19 W przypadku rozwiazan litewskich émialo mozna wykorzystaé definicje uksztaltowana
w polskiej doktrynie prawa wyznaniowego i za M. Pietrzakiem uznad, ze ,zwiazek wyznaniowy
stanowi specyficzny typ zorganizowanej spolecznosci ludzkiej, posiadajacy okreslony ustrdj we-
wnetrzny, zdolny do wytworzenia organéw wiladzy, ktére spelniaja wewnetrzne funkcje i repre-
zentujq zwiazek na zewnatrz oraz uprawnione sg do okreslania praw i obowigzkéw swoich czton-
kéw. Podstawowym kryterium wyodrebniajacym zwigzek wyznaniowy od innych organizacji
spotecznych jest cel, ktéry polega na zapewnieniu wyznawcom mozliwo$ci zaspakajania ich po-
trzeb religijnych”. Zob. M. Pietrzak, Prawo wyznaniowe, Warszawa 2010, s. 13.
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pierwszej zaliczono tradycyjne zwigzki wyznaniowe 1 stowarzyszenia bedace
czescig historycznego, duchowego 1 spolecznego dziedzictwa panstwa 1 zgod-
nie z art. 5 ustawy zakwalifikowano do nich Koéciél rzymskokatolicki, Ko-
§cidt greckokatolicki, Ko§ciot ewangelicko-luteranski, Koéciél ewangelicki
reformowany, Rosyjski Kosci6t Prawostawny, Koéciét Starowiercow, wspdl-
noty zydowskie, wspélnoty religijne muzulmanskie sunnickie 1 wspdlnoty
karaimskie. W art. 6 ustawy przewidziano rozwiazanie, umozliwiajace uzna-
nie przez panstwo zwiazku wyznaniowego lub stowarzyszenia stanowiacego
czeséé dziedzictwa kulturowego Litwy pod warunkiem, ze zostana zarejestro-
wane w organie panstwowym po pozytywnym uwzglednieniu przestanek nie-
sprzeczno§ci statutowej z prawem i1 moralnoscia. Tym podmiotom religijnym
odmoéwiono jednak cechy bycia tradycyjna religia litewska, co zostato po-
twierdzone w przywotanym wczeéniej orzeczeniu Trybunatu Konstytucyjne-
go z 13 czerwca 2000 r., wedtug ktérego ,nazywanie koSciotéw i organizacji
religijnych tradycyjnymi nie stanowi aktu ustanowienia ich tradycyjnymi,
ale podkre§la ich tradycyjny charakter 1 status ich relacji ze spoleczenstwem.
Akt taki odzwierciedla rozwdj 1 poziom kultury religijnej w spoteczenstwie”?.
Wedlug Jolanty Kuznecoviene oznacza to nic innego, jak ,,zamkniecie liczby
kosSciotow tradycyjnych”?!. Takie zwigzki wyznaniowe 1 stowarzyszenia moga,
zadaé¢ od panstwa ich uznania pod warunkiem spelnienia przez nie okresu
25 lat funkcjonowania na terytorium panstwa litewskiego, liczac od pierw-
szej ich rejestracji. Organ formalnie uprawniony do dokonania aktu uznania
to parlament litewski, ale uznanie moze nastapic¢ dopiero po uzyskaniu opi-
nii ze strony Ministra Sprawiedliwoéci. Jednak w przypadku odmowy uzna-
nia takiej organizacji religijnej kolejny wniosek moze zostaé ztozony dopiero
po uptywie 10 lat, liczac od daty negatywnego rozpatrzenia wczesniejszego
wniosku. Uzyskanie uznania panstwowego to jednoczesna gwarancja ze stro-
ny panstwa posiadania osobowoéci prawnej (art. 43 Konstytucji) i mozliwoéé
funkcjonowania tych podmiotéw w obrocie prawnym, w tym gospodarczym.
Nie jest konieczna wéwczas rejestracja ich statutéw 1 zlozenie innych doku-
mentéw, bedacych wymaganymi zatacznikami do wniosku rejestracyjnego.
Stosowana jest tu jedynie procedura malo skomplikowana, formalnie polega-
jaca na zgloszeniu do Ministerstwa Sprawiedliwo$ci. Organ ministerialny to
podmiot prowadzacy rejestry nowo zalozonych i ponownie zarejestrowanych
tradycyjnych zwigzkéw wyznaniowych i stowarzyszen.

Natomiast zupelnie inaczej uregulowano status nietradycyjnych zwiaz-
kéw wyznaniowych 1 stowarzyszen, gdyz z ich strony wymagana jest wieksza
formalna aktywnos§¢ anizeli w przypadku pozostatych organizacji religijnych

20 Orzeczenie TK Republiki Litewskiej z 3 czerwca 2000 r. (V.Z. z 2000 r., Nr 49).
21 J. Kuznecoviene, Paristwo i Kosciét na Litwie, [w:] G. Robbers (red.), Paristwo i Kosciét
w krajach Unii Europejskiej, Wroctaw 2007, s. 220.
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funkcjonujacych juz w porzadku prawnym Litwy. Uzyskanie przez nich oso-
bowosci prawnej mozliwe jest dopiero po zarejestrowaniu tych podmiotéw
w panstwowym rejestrze os6b prawnych. I w tym zakresie ustawodawca zo-
bowiazal wnioskodawcow (tych musi byé co najmniej 15 pelnoletnich obywa-
teli Republiki Litewskiej) do ztozenia dokumentéw w formie statutu 1 doku-
mentéw Scisle sformalizowanych. Dotyczy to pelnych informacji co do nazwy
zwiazku religijnego, miejsca gtéwnej siedziby, formy prawnej tego zwiazku
religijnego, doktryny religijnej, struktury organizacyjnej, wladz, reprezentacji
na zewnatrz, prawa wstepowania i wystepowania czlonkéw z organizacji reli-
gijnej, kwestii posiadania majatku oraz likwidacji tego podmiotu religijnego.

Wymagania tego rodzaju wydaja sie stuszne z punktu widzenia interesu
panstwa (reprezentowanego w tym zakresie przez ministerstwo sprawiedli-
wosci), gdyz chodzi w tym miejscu przede wszystkim o wykluczenie z procedu-
ry rejestracyjnej takich podmiotéw wyznaniowych, ktére potencjalnie moga
zagrozi¢ bezpieczenstwu panstwa w znaczeniu globalnym albo naruszaé
uprawnienia o charakterze jednostkowym. Poza tym przewidziano niezbyt
wydhuzony termin rozpoznawania takich wnioskéw rejestracyjnych (6 mie-
siecy od daty zlozenia) ale za kazdym razem ustawodawca (w art. 12 ustawy
wyznaniowe]j) zobowigzal ministra sprawiedliwosci do zastosowania bez-
wzgledne) odmowy zarejestrowania statutu zwiazku wyznaniowego lub sto-
warzyszenia w sytuacji stwierdzenia brakéw formalnych wymaganych dla
wnioskow rejestracyjnych, dziatalnoSci organizacji religijnej naruszajacej
prawa i wolnoéci cztowieka lub bezpieczenstwo 1 porzadek publiczny a takze
w razie zarejestrowania pod taka sama nazwa innych statutéw organizacji
religijnej. W zwiazku z tym panstwo litewskie (pod wptywem rekomendacji
Parlamentu Europejskiego z dnia 14 kwietnia 2000 r. dotyczacej nielegalne;j
dzialalnos$ci sekt) zdecydowalo o powolaniu miedzyresortowej komisji w tym
przedmiocie, ktérej zadaniem jest koordynacja dziatan ze strony odpowie-
dzialnych ministrow 1 wymiana informacji zabezpieczajacych przed wply-
wem sekt utrudniajacych normalne funkcjonowanie panstwa?2.

Trzeba takze podkreslié, ze z uwagi na przymiot posiadania przez zwiaz-
ki wyznaniowe 1 stowarzyszenia legalnie dopuszczone do obrotu osobowo-
$ci prawnej stosowane sa wobec nich przepisy Kodeksu cywilnego, przede
wszystkim w zakresie zobowigzan?. Ponadto przewidziano finansowanie na-
uczania religii prowadzonej w szkole publiczne] przez podmioty religijne

22 Pojecie sekty nie wystepuje w porzadku prawnym Litwy. Zamiast tego uzywana jest for-
muta ustawowa ,religie nietradycyjne”. Jednoczeénie nalezy zauwazy¢, ze ,,sekta” to pojecie obce
takze ustawodawstwu innych panstw, w tym Rzeczypospolitej Polskiej. Zob. C. Masek, Status
prawny sekt destrukcyjnych oraz nowych ruchow religijnych dziatajacych na obszarze Polski, ,,Stu-
dia Prawnicze” 2017, z. 1, s. 136.

23 Kodeks cywilny Republiki Litewskiej z dnia 18 lipca 2000 r. — www.e-tar.It/portal/Itlegal/
Act/TAR-8A39C83848CB (data dostepu: 8.12.2025).
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uznane przez panstwo. Wsparcie dotyczy takze ochrony zabytkéw sakralnych,
poza tym takie zwigzki wyznaniowe wytaczone sa spod obowigzku podatko-
wego (w zakresie budynkéw i1 urzadzen wykorzystywanych wylacznie do
dzialalnoéci religijnej), moga otrzymywaé wsparcie budzetowe w zakresie
dziatalnoéci edukacyjnej lub charytatywnej, a panstwo litewskie gwarantuje
mozliwo$éé pelnienia przez nie postugi religijnej w instytucjach publicznych
(wojsko, wiezienia, szpitale).

Wyrok ETPC z 8 czerwca 2021 r.

7Z orzeczenia ETPC mozna wyprowadzi¢ wnioski wymagajace szerszego
komentarza, gdyz uwagi zawarte w tym orzeczeniu maja charakter zdecydo-
wanie wielowatkowy. Dotycza kolejno kontekstu samego powddztwa, odnosza,
sie do wniosku stowarzyszenia (czyli skarzacego), debaty sejmowej w przed-
miotowe] sprawie, przywolania stosowanych przepisow krajowych i1 norm
miedzynarodowych. Stad tez z analizy orzeczenia z 8 czerwca 2021 r. wynika
nie tylko ocena stanu faktycznego 1 prawnego tej konkretnej wspélnoty reli-
gijnej, ale nadto wywazona dywagacja ETPC dotyczaca largo kwestii dyskry-
minacyjnych, wolno$ci sumienia 1 religii, odmowy uznania przez panstwo po-
ganskiego zwigzku religijnego spelniajacego kryteria kwalifikacji panstwowej,
konieczno$ci zachowania przez panstwo zasady neutralnoéci 1 bezstronnoéci
Swiatopogladowej, braku zabezpieczen prawa krajowego przed arbitralno-
$cia w podejmowaniu decyzji przez organ parlamentarny i nieuprawnionego
zaangazowania wladz koS§cielnych (w tym przypadku katolickich) w procedu-
re parlamentarna.

Przede wszystkim ETPC przywotal kazusy kilku wspdlnot religijnych,
ktore na przestrzeni lat 2001-2018 zostaly uznane przez panstwo litewskie.
Te dotyczyly Zwiazku Baptystow Litwy, Litewskiego Zjednoczonego Koéciota
Metodystycznego, Kosciola Adwentystéw Dnia Siédmego, Zwiazku Koscio-
6w Zielonoswiatkowych Litwy, KoSciota Nowoapostolskiego Litwy 1 wspdl-
noty Swiadkéw J ehowy. W wyroku podkreslono takze proceduralne ,,watki”
katolickie, czyli opinie miejscowych hierarchéw Koéciota katolickiego (domi-
nujacego w panstwie) w sprawie uznania przez parlament wniosku adwen-
tystow oraz wspdlnoty nowoapostolskiej, co poddano stusznej krytyce orzecz-
nikow ETPC.

W tym samym orzeczeniu odniesiono sie do tego, ze skarzace stowarzy-
szenie zarejestrowano w 2002 r. (zaraz po wspoélnotach baptystycznych 1 me-
todystycznych), chociaz jedna ze wspélnot wyznajacych taka sama stara wiare
baltycka uzyskata panstwowe zarejestrowanie jeszcze w 1992 r. Jednocze-
$nie zacytowano te fragmenty ze statutu stowarzyszenia, ktore okreSlity
doktryne tej wspdlnoty 1 w tym miejscu wykorzystano to, ze ,Romuva jest
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zwigzkiem wspolnot wyznajacych wiare baltycka dazacych do realizacji ce-
low pierwotnej religii battyckiej, (...) kontynuuje tradycje wiary baltyckiej,
poszukuje harmonii z Bogiem i Bogami oraz przodkami, natura i ludzmi, wy-
wyzsza $wieto§¢ przyrody jako najbardziej ewidentny przejaw boskoSci, pro-
muje tradycyjny, moralny styl zycia 1 odnalezienie wtasnej drogi do boskosci,
ktory tworzyt sie przez wieki”. W wyroku wykorzystano takze te fragmenty
statutu Romuvy, ktore odnosily sie tego, ze ,wiara baltycka szanuje trady-
cyjne 1inne religie uznane przez panstwo” i ,,zrédlem wiary jest nieprzerwa-
na baltycka tradycja duchowa”. Ministerstwo Sprawiedliwosci zauwazyto (to
zostato podkres§lone w orzeczeniu), ze skarzace stowarzyszenie stanowi naj-
wieksza nietradycyjna grupe religijna na Litwie (wedlug danych ze spiséw
powszechnych przeprowadzonych miedzy rokiem 2001 a 2011 r. liczba zwo-
lennikéw wzrosla czterokrotnie) 1 dawato to im szosty ,,wynik” w litewskim
spoleczenstwie, wyzszy nawet od niektérych tradycyjnych zwiazkéw wyzna-
niowych.

ETPC sporo uwagi po$wiecit debacie sejmowej 1 roli parlamentu litew-
skiego w procedurze ,uznaniowej”, co jest zrozumialte, gdyz to temu wtasnie
organowi krajowe ustawodawstwo nadato uprawnienia do przyznania lub od-
mowy przyznania panstwowego uznania zwiazku wyznaniowego. W kwiet-
niu 2018 r. grupa parlamentarzystéw przygotowala projekt uchwaty w spra-
wie przyznania skarzacemu statusu stowarzyszenia religijnego uznanego
przez panstwo 1 po uzyskaniu pozytywnej opinii réznych gremiéw parlamen-
tu (departament prawny kancelarii sejmowej, sejmowych komisji: kultury,
praw cztowieka, bezpieczenstwa narodowego i obrony) sprawie nadano dalszy
bieg. W czerwcu 2019 r. odbyta sie pierwsza debata sejmowa w czasie ktérej
wyklarowato sie zdecydowanie negatywne stanowisko wiekszos$ci czlonkéw
organu ustawodawczego w kwestii uznania Romuvy. Co prawda zwolennicy
przyjecia projektu uchwaty podkreélali, ze stowarzyszenie spelnia kryteria
ustawowe do jego uznania przez panstwo, w tym warunek powiazania z hi-
storia i tradycja Litwy, a takze uzywali argumentéw o koniecznosci zachowa-
nia pluralizmu religijnego w demokratycznym panstwie prawnym i wskazy-
wali na dlugi okres obecnoéci w spoteczenstwie litewskim (25 lat). Ci byli
jednak w zdecydowanej mniejszo$ci. Organ strasburski w wyroku z 8 czerw-
ca 2021 r. przytoczyl argumentacje oponentéw uchwaly ,uznaniowe)” dla
wnioskujacego stowarzyszenia, a ta sprowadzala sie gtéwnie do watpliwosci
zwiazanych z tym, czy tradycje etniczna i poganskie wierzenia Baltéw mozna
zakwalifikowaé do kategorii pojeciowej utrwalonej tradycji chrzeécijanskiej
Litwy. W tym miejscu przytoczono dane statystyczne Swiadczace na nieko-
rzy$¢ tego stowarzyszenia 1 relacje w odniesieniu do litewskich katolikéw,
gdyz wedtug spiséw statystycznych prawie 80% Litwinéw to rzymscy katolicy,
a tylko 0,04% calej populacji Litwy to zwolennicy skarzacego stowarzyszenia.
Jednoczesnie powotano sie na opinie ekspertéw z zakresu religioznawstwa,
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wedtug ktorych watpliwa jest kwestia uznania poganstwa za ,,stara litewska
religie”, a ,,poganstwo w ogdle nie moze by¢ utozsamiane z jakakolwiek religia”.

Nalezy podkreslié, ze zaraz po pierwszym glosowaniu w parlamencie
(wynik negatywny dla wnioskodawcéw) odbyta sie druga debata i ponowne
glosowanie w przedmiotowej sprawie, z tym ze te obrady zdominowala grupa
postéw tworzacych frakcje parlamentarna ,,Za rodzina” 1ich stanowisko popar-
te opinia Konferencji Episkopatu Litwy. Parlamentarzysci (a za nimi ETPC)
przedstawili argumenty biskupéw katolickich, wedlug ktérych ,koncepcja
starozytnego baltyckiego religijnego byta mylaca i1 nie miata podstaw nauko-
wych, gdyz nigdy nie bylo uniwersalnej 1 jednolitej starej religii battyckiej
a Prusowie, Litwini 1 Lotysze stosowali rozne bostwa, obrzedy 1 zwyczaje. Za-
chowane rzekomo fragmenty tej wiary nie byly niczym innym jak przesada-
mi 1 obyczajami chlopskimi z odcieniem magii a ich znaczenie dla litewskiej
tozsamosci bylo przesadzone”. W tym glosowaniu sprawa Romuvy takze , prze-
padia” i projekt uchwaly ,,uznaniowej” nie zostal przez parlament przyjety.
W uzasadnieniu do odmowy przyjecia tej uchwaty powotano sie na argumen-
tacja pochodzaca z listu Episkopatu do Sejmu 1 dodano réwniez elementy
zwigzane z litewskim poganstwem 1 jego powigzaniami z rosyjskim (wcze-
$niej radzieckim) KGB oraz ewentualng ocene takiego uznania przez Litwe
ze strony innych panstw chrzeécijanskich, w tym Polski 1 polskiego papieza.

Obszerne wywody sadowe przeprowadzone zostaty w odniesieniu do kwe-
stii dyskryminacyjnych w kontekécie odmowy uznania panstwowego zwigz-
kowi religijnemu formalnie spelniajacemu wymogi do uzyskaniu takiego sta-
tusu. Podmiot skarzacy zarzucit bowiem panstwu, ze odmowa uznania byta
podyktowana nie uwzglednieniem kryteriéw wynikajacych z przepiséw usta-
wy wyznaniowe], ale podjeta na podstawie subiektywnych przestanek orga-
nu panstwowego motywowanych niechecia do religii poganskiej jako takie;j.
Kwestionowano ,religijny” charakter stowarzyszenia, a takze czy jest to reli-
gia, czy jedynie forma parodyjna wobec religii, podczas gdy wczesniej zareje-
strowano Romuve 1 nie wystepowaly watpliwo$ci organéw panstwowych co
tego, czy przekonania skarzacego stowarzyszenia osiggnely wymagany poziom
wiarygodnoéci, powagi, spéjnoéci 1 znaczenia. Dodatkowo skarzace stowarzy-
szenie podnosilo, ze bylo pierwszym niechrzesécijanskim stowarzyszeniem reli-
gijnym, ktore nie uzyskalo panstwowego uznania, inaczej traktowanym niz
inne stowarzyszenia pozostajace w podobnej sytuacji. Chodzito tu o kazusy
Litewskiego Nowoapostolskiego KoSciota oraz Zwiazku Koéciotéw Zielono-
$wiatkowych Litwy (obydwie to wspdlnoty chrzescijanskie) o duzej mniejsze]
liczbie zwolennikéw, a uzyskanie ich uznania przez parlament odbylo sie bez
,wiekszej” debaty sejmowej. Skarzacy zarzucili rowniez, ze decyzja odmowna
byla zwiazana z opinia litewskich hierarchow koécielnych i tej grupy parlamen-
tarzystéw, ktérzy w nieuprawniony sposob odnieéli sie do powiazan Romuvy
z obcymi stuzbami specjalnymi. Argumentem przeciwnym bylo stanowisko
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rzadu litewskiego sprowadzajace sie do tego, ze odmowa byta pochodna opi-
nii Srodowisk naukowych, a nie religijnych (Kosciota katolickiego), a nadto
podkreslono, ze ,,w wiekszosci katolickich krajow Europy, takich jak Hiszpa-
nia, Polska i1 Chorwacja, zadne ruchy poganskie nie ciesza sie zadnym rodza-
jem uprzywilejowanego statusu w ich relacjach z panstwem”.

W tym samym wyroku ETPC zauwazyl, ze ,,w niniejszej sprawie odmo-
wa uznania przez panstwo nie wplyneta na osobowo$¢é prawna skarzacego
stowarzyszenia ani na jego zdolno$¢ do dziatania i praktykowania swojej re-
ligii. Status zwiazku wyznaniowego uznanego przez panstwo dawalby mu
szereg dodatkowych przywilejow, a mianowicie prawo ministréw do zawiera-
nia malzenstw wyznaniowych, ktére miatyby skutek w postaci malzenstw
cywilnych, prawo do nauczania religii w szkotach, prawo do wykorzystania
czasu antenowego w celu nadawania swoich nabozenstw religijnych, zwol-
nienie z ptacenia podatku gruntowego oraz prawo ministrow do otrzymywa-
nia $wiadczen z ubezpieczenia spotecznego na koszt panstwa”. Ten fragment
uzasadnienia wyroku dotyczyl kwestii naruszenia art. 9 EKPC (wolno§¢ su-
mienia 1 religii). Pow6d powotatl sie na to, ze konwencja zostata naruszona
przez Litwe w takim zakresie, w jakim uniemozliwiono mu uzewnetrznianie
swojej religii 1 przekonan, takze w wymiarze wspdélnotowym, a zastosowane
ograniczenia nie byly ani przewidziane w prawie, ani nie byly konieczne
w demokratycznym panstwie prawnym. Decyzja parlamentu wedlug skarza-
cych miala arbitralny charakter, nie umozliwiono zastosowania $rodkéw od-
wolawczych, a nadto nie przewidziano skargi konstytucyjnej, gdyz ta byla
formalnie mozliwa dopiero po dacie zlozenia skargi do ETPC.

Trybunal w koncowej czeSci wyroku zaznaczyl, ze jego zadaniem w kwe-
stii stwierdzenia uzasadnionych réznic w traktowaniu bylo odniesienie sie
do oceny wystapienia obiektywnego i rozsadnego uzasadnienia, czyli takiego,
ktoére realizuje uprawniony cel lub wystepuje brak proporcjonalnoéci miedzy
$§rodkami a celem do zrealizowania. Stad tez czlonkowie sktadu orzecznicze-
go (Jednomyslnie) orzekli, ze ,odmawiajac uznania przez panstwo skarzace-
mu stowarzyszeniu wladze panstwowe nie przedstawily rozsadnego i obiek-
tywnego uzasadnienia dla traktowania skarzacego stowarzyszenia inaczej
niz innych zwiazkéw wyznaniowych, ktére pozostawaty w odpowiednio po-
dobnej sytuacji, a postowie na Sejm, ktérzy glosowali przeciwko uznaniu
przez panstwo nie zachowali neutralnosci 1 bezstronnoéci w wykonywaniu
swoich uprawnien regulacyjnych”?*. W wyroku z 8 czerwca 2021 r. ETPC nie

24 W kontekécie rozwazan sktadu orzeczniczego ETPC z 8 czerwca 2021 r. na temat bez-
stronno$ci §wiatopogladowej panstwa warto przywotaé opinie W. Brzozowskiego, trafnie wpisuja-
cq sie w dyskusje dotyczaca takze tzw. nowych ruchéw religijnych. Wedtug tego autora ,,w Europie
trwa bowiem debata na temat dopuszczalnosci odwolywania sie przez panstwo bezstronne $wia-
topogladowo do tresci, ktore ze wzgledu na swoje znaczenie kulturowe sa przez niektérych uwaza-
ne za nieodlaczny element dziedzictwa narodowego czy wrecz cywilizacyjnego bez ktérego Stary
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rozwinal zbyt mocno motywu bezstronnosci 1 neutralnosci panstwa w spra-
wach religii lub §wiatopogladu, ale przywotal za to przepisy litewskie (usta-
we zasadnicza 1 ustawe wyznaniowa), gwarantujace zwigzkom wyznaniowym
autonomiczng swobode religijna, a ta w przypadku Romuvy zostata prawnie
zabezpieczona juz wczes$niej poprzez fakt jej zarejestrowania. Jednoczes$nie
w orzeczeniu znalazl sie watek Komisji Weneckiej przywolany w kontekscie
braku definicji religii w prawie miedzynarodowym i potwierdzit kompetencje
wladz panstwowych (nie wytaczajac w tym Litwy) co do przyjecia rozwiazan
w ramach ustawodawstwa krajowego, takze w zakresie rejestracyjnym czy
uznaniowym. W kontek$cie kazusu Romuvy ETPC zaznaczyl obiektywne
trudno$ci w zdefiniowaniu pojeé typu: ,,sekta”, ,kulty” czy ,tradycyjna reli-
gia” 1 optowatl za odejéciem od wymagan, ,,zeby wiara w Boga byta konieczna
do uznania czego$ za religie” (za przyktad podano w tym miejscu religie bud-
dyjska 1 hinduistyczna). Natomiast definicje tego rodzaju (jeéli beda zawarte
w przepisach krajowych) winny by¢ przejrzyste 1 klarowne, w przeciwnym
razie moga naruszacé przyznane uprawnienia i w ten sposéb dyskryminowad.

Podsumowanie

Orzeczenie ETPC dotyczace Romuvy to odpowiedZ sadu miedzynarodo-
wego na zasadne pytanie skarzacego stowarzyszenia religijnego, czy pan-
stwo moze odmoéwié uznania panstwowego organizacji religijnej spetniajace;j
kryteria ustawowe. Stanowisko ETPC dotyczylo takze szerszej problematyki
dotyczacej wolno§ci sumienia i religii, zakazu dyskryminacyjnego, braku za-
bezpieczen w prawie krajowym przed arbitralno$cia rozstrzygnieé¢ organéw
panstwowych oraz zaangazowania wladzy innych zwiazkéw religijnych w pro-
cedure funkcjonowania organu wiladzy ustawodawczej. W konkluzji przed-
miotowego orzeczenia ETPC uznat brak rozsadnego i obiektywnego uzasad-
nienia dla innego traktowania Romuvy od innych stowarzyszen religijnych
1 de facto zasadno§¢ skargi zlozonej przez stowarzyszenie (stwierdzit naru-
szenie art. 9, 13 1 14 EKPC). Jednocze$énie w orzeczeniu podniesiono wazne
kwestie merytoryczne i formalne zwiazane ze statusem innych organizacji
religijnych o profilu podobnym do skarzacego stowarzyszenia, funkcjonuja-
cych takze poza porzadkiem prawnym Litwy. Trybunat podkreslit, ze przepi-
sy litewskiej ustawy wyznaniowej réznicujg pozycje organizacji religijnych,
a uznanie takiej organizacji przez panstwo gwarantuje im uprawnienia

Kontynent utracitby swoja tozsamoéé, podczas gdy inni sa sktonni dostrzegaé w tego rodzaju dzia-
taniach dazenie do zawlaszczenia sfery publicznej przez tradycyjnie dominujace systemy religijno-
-$éwiatopogladowe. Zob. W. Brzozowski, Bezstronnosé¢ swiatopoglqdowa wtadz publicznych, [w:]
A. Mezglewski (red.), Leksykon prawa wyznaniowego. 100 podstawowych pojeé, Warszawa 2014,
s. 14.
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edukacyjne w szkole zréwnuje matzenstwa wyznaniowe z cywilnymi, zapew-
nia duchownym uzyskanie panstwowych emerytur, a takze czas antenowy
w publicznych mediach. Stad tez zrozumialy byl wniosek stowarzyszenia,
a potem skarga do ETPC, tym bardziej ze Romuva jako stowarzyszenie spet-
niata warunki dla uznania tej organizacji za tradycyjng dla kultury litew-
skiej, jej doktryna religijna nie byta sprzeczna z zasadami porzadku prawne-
go 1 moralno$cig publiczna, funkcjonowata na Litwie od 1992 r., zrzeszala
sympatykéw, ktérych liczebnoéé pozycjonowala ja jako szbsta wspélnote reli-
gijna w panstwie. Decydujace dla rozstrzygniecia w tej sprawie byto stanowi-
sko litewskiego Sejmu jako organu, ktéremu przyznano uprawnienia do uzna-
nia panstwowego zwigazkow religijnych. Dyskusja parlamentarna i debaty
w sejmie dotyczyly tego, czy religia neopoganska nalezy do tradycji narodu
litewskiego, z ugruntowana_ historycznie 1 liczebnie pozycja Kosciota katolic-
kiego. Zarzuty podmiotu skarzacego zwigzane byly z silnym 1 negatywnym
wplywem duchownych katolickich oraz z nierzetelnymi opiniami ekspertéw
deprecjonujacych poganstwo jako religie lub éwiatopoglad. W skardze pod-
kre§lano takze brak wystepowania religii panstwowej na Litwie, a w wyroku
ETPC wskazywano na stanowisko rzadu litewskiego odnoszacego sie do wzor-
c6w innych europejskich panstw katolickich (Hiszpania, Polska, Chorwacja)
oraz brak definicji sekty w prawie litewskim. Dodatkowym argumentem za
uznaniem powodztwa Romuvy, wykorzystywanym w przedmiotowym orze-
czeniu, byta watpliwa (niczym niepotwierdzona) teza o zaangazowaniu Rosji
1 KGB w dziatalno$¢ tego stowarzyszenia.

Wyrok z 8 czerwca 2021 r., korzystny z punktu widzenia Romuvy, miat
bezpos$redni wplyw na uznanie panstwowe tego stowarzyszenia w 2024 r.
Sejm zgodzil sie z argumentacja ETPC, cho¢ wczeéniejsze glosowania parla-
mentarne stanowito dowdd na to, ze spoteczenstwo litewskie jest wyraznie
zrdznicowane co do akceptacji obecnoéci religii poganskiej w tym katolickim
panstwie. Z drugiej strony widoczny jest wptyw orzecznictwa ETPC na funk-
cjonowanie instytucji panstwowych, chociaz dyskusyjna pozostawaé moze
zasada angazowania wladzy ustawodawczej w przedmiocie uznania zwiaz-
kéw religijnych. Tego rodzaju kompetencje moga byé sprawnie realizowane
przez organy wladzy wykonawczej, np. ministra wtasciwego dla sprawiedli-
woéci lub spraw wewnetrznych, a takie przeciez rozwiazania sprawdzily sie
w praktyce innych panstw europejskich.
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Summary

The Lithuanian state’s refusal to recognise a neopagan
religious community. Romuva’s case before
the European Court of Human Rights

Keywords: the right to freedom of conscience and religion, the pagan religious community, the
state neutrality in ideological matters, the case of the European Court of Human
Rights, Lithuania.

The European Court of Human Rights, in its ruling in the case of Romuva
v. Lituania from 2021, found that by refusing state recognition to this com-
munity, the Lithuanian authorities had not provided a reasonable and object-
ive justification for treating this community differently from other religious or-
ganisations. According to the Tribunal’s assessment, the principle of neutrality
and impartiality of state bodies in matters of worldview was not observed, and
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the Ancient Baltic Association Romuva fulfilled all the requirements set by
the legislator for the recognition of this religious organisation by the state.
Therefore, it was unanimously found that there had been a violation of Art-
icle 14 in conjunction with Article 9 and Article 13 of the European Conven-
tion on Human Rights. The aim of the article is to present the case of a pagan
community in Lithuania and the difficulties in obtaining full rights on an equal
footing with other religious communities.
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