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Sprawozdanie z III Ogoélnopolskiej
Konferencji Naukowej Prawa Bankowego,
Olsztyn, 5-6 listopada 2025 r.

W ramach III edycji Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej Prawa Ban-
kowego, zorganizowanej przez Katedre Prawa Finansowego i Prawa Podat-
kowego Wydzialu Prawa 1 Administracji (WPiA) Uniwersytetu Warminsko-
-Mazurskiego (UWM) w Olsztynie, Europejskie Stowarzyszenie Studentow
Prawa ELSA Olsztyn 1 Kolo Naukowe Prawa Inwestycyjnego WPiA UWM
w Olsztynie oraz wspoétorganizowanej przez Zaktad Metodologii Prawoznaw-
stwa 1 Badan Interdyscyplinarnych WPiA Uniwersytetu L.6dzkiego 1 Katedre
Prawa Finansowego WPiA Uniwersytetu Gdanskiego, ponownie zajeto sie
aktualnymi wyzwaniami prawa bankowego.

Konferencja odbyta sie w dniach 5—6 listopada 2025 r., stanowiac cyklicz-
ne wydarzenie, ktére gromadzi wybitnych przedstawicieli srodowiska nauko-
wego, ekspertow oraz praktykow prawa bankowego 1 finansowego. Pierwszy
dzieh konferencji odbyt sie w trybie online, a drugi dzien konferencji stacjonar-
nie w siedzibie WPiA UWM w Olsztynie. Tematyka konferencji stanowita po-
nowng odpowiedz organizatoréw na dynamiczny rozwéj technologiczny oraz
jego wplyw na prawo bankowe 1 prawo rynku finansowego. Podczas pierwszej!

1 E. Jézwiak, K. Kotodziejski, A. Noskowska, Sprawozdanie z I Ogélnopolskiej Konferencji
Naukowej Prawa Bankowego ,,Wspéiczesne wyzwania technologiczne i prawne”, Olsztyn, 10 stycz-
nia 2024 r., ,,Studia Prawnoustrojowe” 2024, nr 64, s. 441 1 nast.
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1 drugiej? edycji projektu goszczono wielu wybitnych przedstawicieli érodo-
wiska naukowego 1 zawodowego w dziedzinie prawa bankowego, gwarantu-
jac wysoki poziom merytoryczny dyskusji i wymiany do$wiadczen. Prelegen-
ci konferencji reprezentowali kilkanascie oérodkéw akademickich z calej
Polski.

Tegoroczna konferencja uplyneta pod znakiem wprowadzenie wielu no-
wych aktéw prawnych, w tym w szczegdlnosci rozporzadzenia DORA?, ktére
ustanawia ramy prawne, majace na celu przygotowanie instytucji finanso-
wych do skutecznego zarzadzania ryzykiem cyfrowym?®. Prawo bankowe po-
zostaje jedna z najbardziej dynamicznie rozwijajacych sie dziedzin prawa
finansowego?, co wynika zaréwno z postepujace]j cyfryzacji sektora finanso-
wego®, jak 1 z intensywnego rozwoju regulacji unijnych i krajowych. Banki
jako instytucje o znaczeniu systemowym funkcjonuja w otoczeniu normatyw-
nym, ktére coraz silniej akcentuje zagadnienia bezpieczenstwa’, stabilnosci®
oraz odpornoéci operacyjnej’, w szczegolnoéci w obszarze technologii infor-
macyjno-komunikacyjnych'®. Wspélczesne wyzwania prawa bankowego nie
ograniczaja sie juz do klasycznych probleméw kontraktowych czy nadzorczych!!,

2 E. Jézwiak, A. Noskowska, Sprawozdanie z II Ogélnopolskiej Konferencji Naukowej Prawa
Bankowego, Olsztyn, 5-6 listopada 2024 r., ,Studia Prawnoustrojowe” 2025, nr 69, s. 695 i nast.

3 Ang. Digital Operational Resilience Act, rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2022/2554 z dnia 14 grudnia 2022 r. w sprawie operacyjnej odpornosci cyfrowej sektora fi-
nansowego 1 zmieniajace rozporzadzenia (WE) nr 1060/2009, (UE) nr 648/2012, (UE) nr 600/2014,
(UE) nr 909/2014 oraz (UE) 2016/1011 (Dz.U. UE L 333 z 27.12.2022, s. 1).

4 M. Lemonnier, Wprowadzenie, [w:] M. Lemonnier (red.), DORA. Operacyjna odpornosé cy-
frowa sektora finansowego. Komentarz, 2025, Lex.

5 A. Zalcewicz, Dylematy stanowienia prawa finansowego: nastepczosé regulacji wobec zja-
wisk spoteczno-gospodarczych czy antycypacja regulacyjna? — przyczynek do dyskusji, [w:] E. Fe-
ret, P. Majka (red.), Ksiega Zjazdu Katedr i Zaktadéw Prawa Finansowego i Prawa Podatkowego
~Misja prawa finansowego — wyzwania wspotczesnosci”, Rzeszéow 2023, s. 511 1 nast.

6 Zob. M. Michalski, Powszechna dematerializacja akcji, czyli miedzy zabiegiem technicz-
nym a rewolucjq cyfrowa, ,,Przeglad Prawa Handlowego” 2021, nr 2, s. 4-12.

7 Idem, Sprzedawcy wiatru, czyli powtarzajqca sie historia piramid finansowych, [w:] M. Mi-
chalski (red.), Piramidy finansowe a bezpieczeristwo rynkéw, Warszawa 2019, s. 1-10; M. Marian-
ski, Transgraniczne aspekty rynku kryptoaktywoéw w swietle rozporzqdzenia MiCa, ,,Przeglad Pra-
wa Handlowego” 2024, nr 6, s. 49-54.

8 M. Fedorowicz, O normatywnym pojeciu stabilnosci finansowej na rynku finansowym Unii
Europejskiej w nowej architekturze nadzorczej, ,,Studia Europejskie” 2017, nr 4, s. 73-94.

9 M. Marianski, Art. 61. Zmiany w rozporzqdzeniu (UE) nr 909/2014, [w:] M. Lemonnier
(red.), op. cit.

10 Zob. rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/881 z dnia 17 kwietnia
2019 r. w sprawie ENISA (Agencji Unii Europejskiej ds. Cyberbezpieczenstwa) oraz certyfikacji
cyberbezpieczenstwa w zakresie technologii informacyjno-komunikacyjnych oraz uchylenia roz-
porzadzenia (UE) nr 526/2013 (akt o cyberbezpieczenstwie) (Dz.U. UE L 151 z 7.6.2019, s. 15).

11 A, Zalcewicz, Organy nadzorujqce funkcjonowanie rynku finansowego a innowacyjne tech-
nologie finansowe, [w:] A. Gorgol (red.), Teoretyczne i praktyczne aspekty prawa finansowego. Pro-
blemy, koncepcje, wyzwania i rozwigzania, Warszawa 2020, s. 621-630; M. Lemonnier, Europej-
skie modele instrumentow finansowych, 2017, Lex.
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lecz obejmuja rowniez kwestie cyberbezpieczenstwa'?, ochrony konsumenta'®,
odpowiedzialno$ci za decyzje podejmowane z wykorzystaniem nowych tech-
nologii oraz relacji miedzy regulacjami hard law 1 soft law'*. Wprowadzona
nowa jakoé¢ w zakresie odpowiedzialnoéci instytucji finansowych, nadzoru
nad dostawcami ustug ICT'® oraz raportowania incydentéw, istotnie wptyne-
ta na model funkcjonowania bankéw, przesuwajac punkt ciezkoéci regulacji
z ryzyka stricte finansowego na ryzyko operacyjne i technologiczne.

5 listopada 2025 r. odbyla sie zdalna cze§é II1 Ogblnopolskiej Konferen-
¢ji Naukowej Prawa Bankowego. Program czeéci online sktadat sie z trzech
paneli tematycznych, podczas ktérych zaprezentowano szerokie spektrum
zagadnien, obejmujacych prawo bankowe, regulacje rynkéw finansowych,
prawo konsumenckie, cyberbezpieczenstwo, sztuczng inteligencje, zagadnie-
nia podatkowe oraz problematyke kryptoaktywéw. Tematyka obrad ukazata
dynamiczne przeobrazenia sektora bankowego, szczegdlnie w odniesieniu do
technologii cyfrowych, reform unijnych oraz odpowiedzialno$ci regulatorow.
Obrady poprzedzone zostaty oficjalnym otwarciem wydarzenia przez dr. hab.
Michata Marianskiego, prof. UWM, ktéry przywitat uczestnikéw 1 wskazat
na znaczenie interdyscyplinarnego ujecia wspélczesnych problemoéw sektora
finansowego.

Pierwszy panel zdalny konferencji moderowat dr hab. Michat Marianski,
prof. UWM, ktoéry zainaugurowany zostat przez prof. dr. hab. Marka Michal-
skiego (UKSW) referatem Waluty cyfrowe a tradycyjna bankowosé — roz-
wazania o przyszlosci pieniqdza. Prelegent dokonal przegladu wspdtcze-
snych koncepcji funkcjonowania walut cyfrowych, akcentujac ich rosnaca
role w ksztaltowaniu globalnego systemu finansowego. Analizie poddat zna-
czenie CBDC oraz przemiany technologiczne redefiniujace pojecie pieniadza,
jednoczeénie odwotujac sie do przemian historycznych i ewolucji funkceji ban-
kéw w obliczu digitalizacyi.

W kolejnym wystapieniu dr hab. Anna Zalcewicz, prof. PW przedstawila
referat Regulacyjne uwarunkowania rozwoju Green FinTech — perspektywa
polskiego rynku. Wystapienie oparte bylo na analizie regulacji wspieraja-
cych zielone innowacje finansowe, w szczegdlnosci w kontekécie standardéw
ESG. Prelegentka przedstawita ocene instrumentéw prawnych sprzyjajacych

12 Zob. N. Tsagourias, The legal status of cyberspace, [w:] N. Tsagourias, R. Buchan (red.),
Research handbook on international law and cyberspace, Cheltenham 2015, s. 13; ustawa z dnia
5 lipca 2018 r. o krajowym systemie cyberbezpieczenstwa (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1077); ustawa
z dnia 25 czerwca 2025 r. o krajowym systemie certyfikacji cyberbezpieczenstwa (Dz.U. poz. 1017).

13 M. Fedorowicz, Ochrona konsumenta w kontekscie dzialar unijnych organéw nadzoru
nad rynkiem finansowym, [w:] J. Monkiewicz, E. Rutkowska-Tomaszewska (red.), Ochrona kon-
sumenta na polskim i miedzynarodowym rynku finansowym, Warszawa 2019, s. 127-145.

14 A. Zalewska-Bochenko, Wplyw nowoczesnych technologii na rozwdj ustug bankowych,
,Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu” 2017, nr 488, s. 274-283.

15 Ang. information and communication technology.
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ekologicznej transformacji sektora finansowego, wskazujac na bariery i po-
tencjat polskiego rynku w obszarze Green FinTech.

Dalej dr hab. Mariola Lemonnier, prof. UL wygtlosita referat Rozporzq-
dzenie DORA jako nowy wymiar rynku finansowego. Wybrane zagadnienia,
w ktérym zaprezentowata kluczowe zatozenia unijnej reformy w zakresie cy-
frowej odpornosci operacyjnej instytucji finansowych. Zwrécila uwage na
obowigzki naktadane na podmioty rynku finansowego, w tym zakres testo-
wania odporno$ci, zarzadzanie incydentami ICT oraz procedury raportowa-
nia, podkreslajac ich rosnace znaczenie w architekturze nadzoru finansowego.

Nastepnie r.pr. Michat Rzeszutek (Biuro Rzecznika Finansowego) wy-
stapil z referatem Sankcja utraty odsetek i kosztéw przez kredytodawce (tzw.
darmowy kredyt konsumencki) w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwosci.
Analizie poddat najnowsza linie orzecznicza dotyczaca sankcji darmowego
kredytu, wskazujac na jej cele ochronne, zakres zastosowania oraz konse-
kwencje dla praktyki bankéw i kredytodawcow. Méwca zwrdcit uwage na
szeroka wykladnie przepiséw unijnych, prowadzaca do zwiekszenia przej-
rzystoéci umow kredytowych 1 wymogu rzetelnego informowania konsumen-
ta o catkowitych kosztach kredytu.

Prof. dr hab. Magdalena Fedorowicz (UAM) oméwita temat Nadzér nad
zewnetrznymi dostawcami ustug ICT na rynku finansowym na podstawie
rozporzaqdzenia DORA — wybrane zagadnienia. Prelegentka zwrécita uwage
na role nadzoru makro 1 mikroostroznos$ciowego nad dostawcami ICT, w tym
na problem outsourcingu technologicznego i znaczenie rezimu nadzorczego
dla stabilnoéci systemu finansowego. Podkresélita, ze DORA wprowadza jed-
nolite, wiazace standardy dotyczace zarzadzania ryzykiem operacyjnym oraz
obowiazek identyfikacji i monitorowania podmiotéw trzecich, ktére Swiadcza,
kluczowe ustugi technologiczne.

Kolejne wystapienie zaprezentowat dr hab. Pawet Szczeéniak, prof. UMCS
pt. Przejrzystosé klauzuli zmiennego oprocentowania w umowie kredytu
1 obowiqzki informacyjne banku w tym przedmiocie, analizujac aktualne pro-
blemy interpretacyjne dotyczace zmiennych stép procentowych i przejrzysto-
éci klauzul. Podkreslit réwniez, ze niedostateczne wyjaénienie zasad zmien-
noéci stép procentowych prowadzi do sporéw sadowych 1 podwaza zaufanie
do rynku finansowego.

Dr Andrzej Michér (UO) oméwil Problematyke sankcji kredytu darmo-
wego, poszerzajac analize o perspektywe dogmatyczna oraz praktyczne skut-
ki dla rynku kredytowego. Prelegent przedstawil geneze tej instytucji oraz
jej konstrukcje dogmatyczna na tle ustawy o kredycie konsumenckim. Pod-
kreslit réwniez, ze rosnaca aktywnos$é sadéw powszechnych w stosowaniu
sankeji kredytu darmowego wymusza konieczno$é doprecyzowania wytycz-
nych interpretacyjnych, aby zapewnié¢ stabilno$é obrotu i jednolitosé wy-
ktadni.
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Nastepnie Michat Arsoba (UWM,; Stowarzyszenie Na Rzecz Pomocy
1 Ksztalcenia Prawnego) podjatl temat Powddztwa przeciwko bankom zawiste
w I Wydziale Cywilnym Sqdu Rejonowego w Olsztynie — wyniki badan akto-
wych, przedstawiajac wyniki badan aktowych dotyczacych powddztw przeciw-
ko bankom zawistych w I Wydziale Cywilnym Sadu Rejonowego w Olsztynie,
prezentujac dane empiryczne dotyczace dynamiki spraw, struktury roszczen
1 praktyki orzeczniczej.

Panel zakonczylo wystapienie dr Katarzyny B. Wojtkiewicz (Uniwersy-
tet SWPS), dotyczace znaczenia Legal Entity Identifier (LEI) jako instrumen-
tu integracji systemow identyfikacji podmiotow w bankowosci i administracji
finansowej. Prelegentka oméwita role LEI w porzadkowaniu obrotu gospo-
darczego, raportowaniu transakcyjnym i systemach nadzorczych. Podkre§lita,
ze obowiazek posiadania LEI w sektorze finansowym sprzyja nie tylko transpa-
rentnosci, lecz takze stabilno$ci rynkéw dzieki usprawnieniu nadzoru nad
transakcjami o charakterze transgranicznym. Zwrécita uwage, ze rozwdj
systemu LEI wpisuje sie w szersze strategie unijne dotyczace budowy jedno-
litej przestrzeni danych finansowych. Panel ten zakonczono dyskusja mode-
rowana przez prof. M. Marianskiego.

Moderatorem panelu II konferencji byta dr hab. Mariola Lemonnier,
prof. UL. Wystapienie otwierajace tenze panel zaprezentowat dr Jakub Szczu-
pakowski (UWM) pt. Obowiqzki bankéw w zakresie raportowania schematéw
podatkowych (MDR) — problemy interpretacyjne i praktyczne w swietle prawa
podatkowego i prawa bankowego. Podkreslil trudnosci wynikajace z szero-
kiego katalogu kryteriéw uznania czynnoéci za schemat podatkowy oraz nie-
jednoznaczno$¢ definicji cech rozpoznawczych. Zwrécit takze uwage na ro-
snace ryzyko sankcyjne oraz obciazenia organizacyjne, jakie naktadane sa
na banki w zwigzku z raportowaniem MDR!.

Nastepnie mgr Kacper Kotodziejski (UWM) przedstawil zagadnienie
Banki jako infrastruktura krytyczna panstwa, dokonujac analizy powiazan
sektora bankowego z innymi segmentami infrastruktury krytycznej oraz ry-
zyk systemowych w kontekscie bezpieczenstwa panstwa i ciagloéci dzialania.
W swoim wystapieniu zwrdcit uwage na systemowa role bankéw w zapew-
nieniu ptynnoéci, stabilnoéci rozliczen 1 ciagloSci finansowania. Prelegent
wskazal rowniez na wynikajace z tego obowiazki panstwa w zakresie regula-
¢ji, nadzoru i utrzymania odpornoéci operacyjnej sektora.

Dalej Wiktoria Banka (USz) oméwita Przyktady wykorzystania techno-
logii blockchain w bankowosci, podkreslajac jej zastosowania w obszarach

16 Szerzej na temat MDR zob. M. Marianski, J. Szczupakowski, Rola soft law w zakresie
MDR na przykiadzie tzw. objasnieri podatkowych. Analiza prawno-poréwnawcza, ,Studia Prawno-
ustrojowe” 2025, nr 67, s. 269-282; J. Szczupakowski, Raportowanie schematéw podatkowych przez
Jednostki samorzadu terytorialnego, ,Przeglad Prawa i Administracji” 2025, t. 140, s. 707-731.
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bezpieczenstwa danych, weryfikacji transakeji 1 automatyzacji proceséw ope-
racyjnych. Wskazata na to, ze technologia ta pozwala na znaczace ogranicze-
nie nieefektywnosci tradycyjnych proceséw bankowych dzieki transparent-
noéci 1 niezmiennoéci zapisow. Uwypuklita takze jej potencjal w obszarze
cyberbezpieczenstwa 1 przeciwdziatania naduzyciom.

Nastepne wystapienie przedstawila Eliza Luma (UwB) pt. Zwrot prowi-
zji bankowej a wczesniejsza splata kredytu — teoria, praktyka i kontrowersje
prawne, dokonujac analizy stanowiska TSUE oraz orzecznictwa krajowego
w zakresie obowiazku proporcjonalnego zwrotu kosztéow kredytu. Prelegent-
ka zaprezentowala analize sporéw powstajacych na tle ustalania zakresu
kosztéw podlegajacych zwrotowi, zwlaszcza w odniesieniu do prowizji i optat
stalych. Zaznaczyla takze, ze linia orzecznicza ulega stopniowemu ujednoli-
ceniu, co wptywa na praktyke bankéw przy rozliczeniach z klientami.

Patrycja Dziekan (PR) zaprezentowala zagadnienie Sztuczna inteligen-
cja w procesie udzielania kredytow — gdzie konczy sie automatyzacja, a zaczy-
na odpowiedzialno$é prawna?, koncentrujac sie na zagadnieniu odpowie-
dzialno$ci instytucji finansowych za decyzje podejmowane przez algorytmy.
Prelegentka wskazata na problem ,,czarnej skrzynki” algorytmoéw oraz trud-
nosci w przypisaniu odpowiedzialnosci za bledne decyzje systeméw autono-
micznych. Zwrdcita takze uwage na konieczno§é wprowadzenia ram praw-
nych pozwalajacych pogodzié efektywno$§é automatyzacji z obowiazkiem
ochrony konsumenta.

Monika Kulgawczuk (UMCS) w referacie Tajemnica bankowa a prze-
stepstwa gospodarcze, czyli granice dopuszczalnosci dowodow w procesie kar-
nym. Mowczyni wskazata na to, ze coraz czestsze wykorzystanie instrumen-
tow nadzorczych oraz S$rodkéw dowodowych w postepowaniach karnych
prowadzi do redefinicji granic tajemnicy bankowej. Zaznaczyta réwniez, ze
praktyka organéw wymaga precyzyjnego rozrézniania sytuacji, w ktérych
naruszenie tajemnicy jest prawnie dopuszczalne.

Nastepnie mgr Pawel Hypiak (KUL) przedstawil temat Odpowiedzial-
nosé cywilna banku za szkody wynikajqce z bltedow systemow sztucznej inte-
ligencji stosowanych w procedurze udzielania kredytéw. Prelegent podnidst,
ze zastosowanie sztucznej inteligencji nie zwalnia banku z obowiazku doto-
zenia nalezytej starannosci technicznej 1 organizacyjnej. Podkreslit, ze ko-
nieczne jest rozwijanie standardéw audytu algorytmicznego oraz transpa-
rentno$ci modeli decyzyjnych. Zwrécit takze uwage na to, ze banki powinny
wdrazaé systemowe procedury weryfikacji algorytmoéw, aby zapewnié zgod-
no$¢ ich dziatania z zasada nalezytej starannos$ci zawodowe;.

Panel zakonczyt mgr Artur Orzet (UKEN Krakéw), prezentujac referat
Outsourcing bankowy w nowych Wytycznych EBA w sprawie zarzqdzania ry-
zykiem stron trzecich, ktory ukazal rosnace znaczenie nadzoru nad podmio-
tami zewnetrznymi oraz problemy praktyczne, jakie napotykaja banki po
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implementacji wytycznych. Omoéwil wybrane kryteria oceny ryzyka outsour-
cingowego, w tym wymogi dotyczace monitorowania 1 dokumentacji. Zwrocit
takze uwage na wzrost kosztow compliance po wdrozeniu nowych wytycz-
nych oraz koniecznoéé reorganizacji proceséw wewnetrznych bankéw. Po se-
rii wystapien odbyla sie dyskusja moderowana przez prof. M. Lemonnier.

Ostatni, trzeci panel moderowany byl przez dr. Szymona Kisiela (UWM),
a wystapienie otwierajace przedstawila mgr Katarzyna Urbanska (USz) pt. Po-
tencjal smart contracts w bankowosci a ryzyko prawne, w ktérym zaprezento-
wala zalety automatyzacji proceséw finansowych oraz zwiazane z nimi wyzwa-
nia regulacyjne 1 dowodowe. Prelegentka podkreslita jednak, ze ich wdrozenie
wigze sie z problemami odpowiedzialnoséci za bledne wykonanie kodu oraz
trudno$ciami w jego interpretacji. Zaznaczyla takze, ze obecne ramy prawne
nie przewiduja odrebnego rezimu dla smart contracts, co tworzy istotne luki
regulacyjne.

Dr Maciej Miklinski (UG) zaprezentowal temat Administracyjne kary
pieniezne naktadane przez KNF a wymiar sprawiedliwosci, analizujac relacje
miedzy nadzorem administracyjnym a kontrola sadowa w kontekécie gwa-
rancji proceduralnych. Méwca podkreglilt narastajaca potrzebe zapewnienia
proporcjonalnoéci kar, szczegblnie wobec bankéw dziatajacych w rezimie re-
strykeyjnych przepiséw. Wskazat rowniez na problem zréznicowanej prakty-
ki orzecznicze] sadéw administracyjnych.

Nastepnie dr Adrian Szatkiewicz oméwit temat Niekonstytucyjnosé art. 70
§ 8 O.p. a pewnos$é obrotu — jaka jest przysztos$é zabezpieczenia rzeczowego
w Polsce. Prelegent podkreslit, ze brak jednoznacznych przepiséw rozsadzaja-
cych kwestie zawieszenia biegu przedawnienia rodzi niepewno§é w stosunkach
gospodarczych. Zwrécit takze uwage na potrzebe ustawowego uporzadkowania
problematyki zabezpieczen rzeczowych w kontekscie zobowigzan podatkowych.

Kolejno wystapienie zaprezentowata Anastazja Drapata (UW) pt. Za-
staw na akcjach, w ktérym poddata analizie konstrukecje prawna zastawu
oraz praktyczne problemy zwigzane z obrotem akcjami obciazonymi. Méw-
czyni wskazata na znaczenie wlasciwej identyfikacji uprawnien stron oraz
relacji miedzy zastawem a wykonywaniem praw korporacyjnych. Podkresli-
ta rowniez trudno$ci w egzekwowaniu zastawu w przypadku papieréw war-
toSciowych zapisanych w formie zdematerializowanej.

Dr Marta Musial (USz) zaprezentowata temat Ekonomia dostepnosci:
koszty, korzysci i wyzwania wdrazania PAD w polskim sektorze ustug banko-
wosci detalicznej. Podkreslita, ze implementacja PAD przyczynia sie do
wiekszej inkluzji finansowej. Uwypuklila takze znaczenie edukacji ekono-
micznej w procesie wdrazania ustug podstawowych oraz problemy organiza-
cyjne bankéw zwiazane z zapewnieniem pelnej transparentnoséci oplat.

Nastepnie dr Magdalena Grudziecka, prezes ZG PCM, oméwita Mediacje,
z perspektywq mediacji na rynkach finansowych — bankowos$é i ubezpieczenia,
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wskazujac na rosnaca role ADR. Podczas wystapienia wskazala na wzrost
efektywnos$ci mediacji w sprawach o charakterze masowym oraz ich poten-
cjat w redukcji kosztéw postepowan. Zwrdcita rowniez uwage na potrzebe
rozwoju specjalistycznych o§rodkéw mediacyjnych dla sektora finansowego.

Gabriela Fink (USz) przedstawita referat Zasady przetwarzania danych
osobowych w sektorze bankowym: na przykladzie wybranych spraw przez
Prezesa UODO. Uwypuklila, ze sektor bankowy pozostaje jednym z najbar-
dziej narazonych na naruszenia danych ze wzgledu na skale 1 wrazliwoéé
przetwarzanych informacji. Podkreslita réwniez konieczno$é statego dosko-
nalenia procedur bezpieczenstwa oraz podnoszenia kompetencji personelu.

Lukasz Majka (WSB Merito) zakonczyt panel wystgpieniem Nowa usta-
wa o kredycie konsumenckim — analiza wplywu zmian prawnych na krajowy
rynek ustug finansowych. Prelegent odniést sie do tego, ze ustawa wprowadza
istotne wzmocnienie ochrony konsumentéw, ktére moze wplynaé na modele
biznesowe czeS$ci instytucji finansowych. Zauwazyt tez, ze praktyka stosowa-
nia ustawy bedzie w znacznym stopniu zalezala od kierunkéw przysztego
orzecznictwa. Panel zakonczyt sie dyskusja oraz podsumowaniem moderatora.

Dzien zdalny konferencji zamknatl dr hab. Michal Marianski, prof. UWM,
dziekujac prelegentom i stuchaczom za udzial oraz podkreslajac znaczenie
wydarzenia jako ptaszczyzny wymiany miedzy nauka i praktyka.

Drugi dzien obrad konferencyjnych, ktére odbywaty sie w gmachu WPiA
UWM w Olsztynie, zostal uroczyScie otwarty przez gtéwnego organizatora
wydarzenia oraz opiekuna Kota Naukowego Prawa Inwestycyjnego UWM
w Olsztynie dr. hab. Michata Marianskiego, prof. UWM, ktéry jednoczeénie
poprosit dziekan WPiA UWM w Olsztynie dr hab. Krystyne Szczechowach,
prof. UWM o kilka stéw wstepu. Nastepnie zabrata glos Magdalena Wolczek,
przedstawicielka Europejskiego Stowarzyszenia Studentéw Prawa ELSA
Olsztyn, pelniaca funkcje Wiceprezesa ds. Seminariéw i Konferencji.

Po zakonczeniu czeéci oficjalnej glos zabrat moderator pierwszego pane-
lu eksperckiego dr hab. Przemystaw Panfil, prof. UG, przedstawiajac porza-
dek obrad. Cze$é wlaéciwa konferencji zapoczatkowato wystapienie Ramy
prawne, specyfikacja i rola bankéw spétdzielczych w strukturze rynku banko-
wego Krzysztofa Karwowskiego, prezesa Banku Spétdzielczego w Szczytnie,
przewodniczacego Rady Zwigzku Bankéw Polskich. Ekspert kompleksowo
przedstawit praktyczne elementy stosowania prawa na przyktadzie bankéw
spéldzielczych. Jednoczeénie zwroécit szczegdlng uwage na pojecie inflacji
prawa oraz réznic miedzy funkcjonowaniem réznych rodzajow bankéw w Pol-
sce. Sw0j referat popart aktualnymi danymi statystycznymi.

Kolejny referat Cyfrowy pieniqdz fiducjarny w Polsce przedstawila dr hab.
Ewa Kowalewska, prof. US. Wskazata w swoim wystapieniu na elementy ry-
zyka prawnego, ktére wiaze sie z pojeciem pieniadza, interpretowanego
w sposOb niejednolity w polskim systemie prawnym. Prelegentka przedstawita
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funkcje emisyjna Narodowego Banku Polskiego w konteks$cie Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej!” oraz ustawy o Narodowym Banku Polskim!®. Po-
nadto wskazala takze na regulacje dotyczace CBDC, zawierajace liczne nie-
§cisto$ci terminologiczne. Skupita sie takze na konsekwencjach prawnych,
finansowych i organizacyjnych ewentualnego wdrozenia CBDC, w tym wy-
zwania z zakresu cyberbezpieczenstwa.

Trzecim prelegentem niniejszego panelu eksperckiego byl dr Robert Li-
zak, wyglaszajac referat Miedzynarodowy Bank Infrastruktury Jgdrowej
w globalnym sektorze bankowym. Wystapienie miato charakter nowatorski
oraz innowacyjny. Prelegent przedstawil wyniki badan przeprowadzanych
w USA oraz prace tamtejszego Ministerstwa Energii nad finansowaniem
energetyki jadrowej. Wskazywatl na zmiane spotecznego podejScia do energii
jadrowej w obliczu aktualnej sytuacji geopolitycznej. Jednoczeénie podkreslit,
ze do 2050 r. zapotrzebowanie energetyczne wzro$nie az dwudziestokrotnie
w zwiazku z elektryfikacja gospodarki oraz ogromnym zuzyciem energii przez
centra danych 1 systemy sztucznej inteligencji. W tym konteks§cie oméwit tak-
ze nowe podejécie oparte na partnerstwie publiczno-prywatnym, ubezpiecza-
niu ryzyka oraz kwalifikowaniu energii jadrowe]j jako tzw. inwestycji zielonej.

Jako czwarty w panelu swdj referat przedstawil r.pr. Jakub Borowski.
Tematem jego wystapienia byl System ochrony konsumenta w dobie dyna-
micznego rozwoju technologicznego. Prelegent przedstawit definicje Internetu
rzeczy oraz sztucznej inteligencji, wpisujac je w szerszy kontekst technolo-
gicznej transformacji rynku finansowego. Wskazat on réwniez na znaczenie
wcezesnej oceny ryzyka, zarowno z perspektywy klienta, jak i zaktadu ubez-
pieczen spolecznych. Koncowo zwrécit uwage na kluczowe zagrozenia wyni-
kajace ze stosowania sztucznej inteligencji w procesach obstugi konsumentéw.

Nastepnie glos zabrat dr Damian Cyman (UG), przedstawiajac referat
Efekt framingu na rynku finansowym — granice uczciwej perswazji. Na wste-
pie prelegent kompleksowo oméwit pojecie framingu w kontekécie zysku oraz
strat. Poruszyt tematyke tzw. efektu wabika. Podkreslat, ze zjawisko w kon-
tek$cie rynku finansowego pojawia sie najczeScie] w zwigzku z kredytami
frankowymi. Jednoczeénie dodal, ze ryzyko dotyczacych tychze zjawisk byto
znane, w szczegolnoéci w oparciu o raporty Najwyzszej Izby Kontroli.

Kolejny referat Likwidacja podmiotu rezydualnego w postepowaniu upa-
dtosciowym wyglosit dr Rafat Chybinski (UO). Podczas prelekcji, odnoszac sie
do definicji podmiotu rezydualnego, wskazat na warunki oraz forme wydawa-
nia decyzji w sprawie likwidacji. Jednoczeénie podat trzy formy zastosowania

17 Ustawa z dnia 2 kwietnia 1997 r. Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. Nr 78,
poz. 483 z p6zn. zm.).

18 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. o Narodowym Banku Polskim (t.j. Dz.U. z 2022 r.,
poz. 2025).

19 Ang. Central Bank digital currency — cyfrowa waluta Banku Centralnego.



586 Sprawozdania

instrumentéw przymusowe]j restrukturyzacji. Koncowo przedstawil korela-
cje przepisOw ustawy Prawo bankowe?® oraz ustawy Prawo upadlo§ciowe?!
w kontekécie omawianego zagadnienia.

Wystapieniem wienczacym pierwszy panel ekspercki w dniu stacjonar-
nym byt referat Prawne aspekty uwierzytelniania biometrycznego w banko-
wosci wygloszony przez reprezentanta dr. Mariusza Sudota (UW). Przedstawil
on status i obowigzki banku w konteks§cie powyzszego tematu. Jednoczeénie
podkreslit istotne réznice w relacji klient — bank oraz pracownik — bank. Pod-
kreslit, ze przeciwdziatanie oszustwom w konteks$cie biometrii odbywa sie za
pomoca okresélonych przestanek. Podnidst takze kwestie tego, ze biometria
moze staé sie najgorszym systemem zabezpieczen wobec rozwijajacej sie
technologii deepfake.

Drugi etap obrad w dniu stacjonarnym konferencji zostal uroczyscie
otwarty przez prowadzaca panel dr hab. Ewe Kowalewska, prof. US. Po przed-
stawieniu porzadku obrad oddata glos pierwszej z méwezyn Amelii Noskow-
skiej (UWM). Prelegenta wygtlosita referat Ochrona débr osobistych w dobie
atakow cybernetycznych na banki. Wystapienie po$wiecone zostato zagadnie-
niu ochrony débr osobistych w kontekécie rosnacej liczby atakéw cyberne-
tycznych wymierzonych w sektor bankowy. Autorka przedstawita charakte-
rystyke wspodtczesnych zagrozen i zaprezentowala orzecznictwo dotyczace
odpowiedzialnosci bankéw za naruszenie débr osobistych klientéw w wyniku
incydentow cybernetycznych. Konncowo prelegentka podkreslita istote zmian
w prawie krajowym, majacych na celu adekwatng oraz szybka reakcje na ni-
niejsze naruszenia.

Drugi referat niniejszego panelu poSwiecony zostat tematyce Odpowie-
dzialnosci pracownika banku za brak reakcji na sygnaly oszustwa wobec
klientow-seniorow, ktory wyglosita adw. Karolina Nowalska. Prelegentka
dokonala kompleksowej analizy odpowiedzialno$ci cywilnej oraz karnej oséb
wykonujacych czynnosci bankowe. W szczegdlnoéci w kontekécie karnomate-
rialnym moéwezyni wskazywalta brak umocowania odpowiedzialno$ci pra-
cownika banku. Konczac postulowala o wzmocnienie mechanizméw prewen-
cyjnych w relacjach bank — klient — senior.

Trzecim prelegentem panelu drugiego zostata r.pr. Karolina Janowska,
ktéra wyglosila referat Teoria dwéch kondykceji a teoria salda — wyrok TSUE
z 19 czerwca 2025 r. C-896/24 Lubrecznik. Wystapienie dotyczylo kontrower-
syjnej w doktrynie tematyki roszczen formutowanych przez kredytobiorcow
w sporach przeciwko bankom dotyczacym kredytéw powigzanych z waluta
obca. Méwcezyni podkreslita, ze obecnie dominujaca teoria przy rozliczeniach
miedzy kredytobiorcami a bankami jest teoria dwéch kondykcji, niemniej

20 Ustawa z dnia 29 sierpnia 1997 r. Prawo bankowe (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 1646 z p6zn. zm.).
21 Ustawa z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadtoéciowe (t.j. Dz.U. z 2025 r., poz. 614 z pézn. zm.).
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jednak w praktyce wyksztalcila sie rowniez druga teoria, tj. teoria salda. Na-
stepnie autorka dokonala analizy watpliwo$ci pojawiajacych sie na tle wska-
zywanego w tytule referatu wyroku.

Czwarty referat Nadzoér nad spétdzielczymi kasami oszczednoSciowo-
kredytowymi: modele nadzorcze przedstawita r. pr. Ewa Derc. Wskazata na
struktury nadzoru oraz identyfikacje cech charakterystycznych dla modelu
prywatnego i publicznego. Prelegentka postulowata, ze nadzér nad instytu-
cjami finansowymi powinien byé¢ zindywidualizowany 1 stanowié potaczenie
najbardziej efektywnych praktyk nadzoru panstwowego 1 prywatnego. Argu-
mentowala, ze sam nadzér prywatny nie zapewnia bezpieczenstwa depozy-
tariuszom, za$ nadzor publiczny cechuje sie nadmiarem regulacji i brakiem
dostosowania do specyfiki kas.

Nastepnie glos zabrat Mikotaj Grabowski (UW), przedstawiajac referat
Abuzywne klauzule a kryzys frankowy: zawiedzione mechanizmy ochrony
konsumenta. Wykazal on, ze kryzys frankowy w Polsce ujawnit przede wszyst-
kim nieskuteczno§é mechanizméw ochrony konsumenta w obszarze ustug
finansowych. Podnosit, ze panstwo ograniczylo sie do spéznionych 1 fragmen-
tarycznych dziatan, przez co realna ochrona konsumentéw zostala przenie-
siona na sady krajowe oraz TSUE. Konncowo podkreslil, ze kryzys frankowy
nalezy interpretowac nie jako wytacznie problem ekonomiczny, lecz jako kry-
zys prawa konsumenckiego 1 jego egzekwowania.

Referat zamykajacy drugi panel stacjonarny przedstawila Agata Za-
wadzka (UL) pt. Sankcja kredytu darmowego a sankcje administracyjne —
zbieznosé instrumentéw ochrony konsumenta. Autorka przedstawila anali-
ze podobienstw i1 potencjalnej kolizji wymienionych reziméw sankcyjnych.
Omoéwila takze podstawy prawne, funkcje 1 adresatéw tychze sankcji, a na-
stepnie wskazala na to, w jakich sytuacjach ich stosowanie moze prowa-
dzi¢ do podwdjnego sankcjonowania za te same naruszenia. Koncowo podjeta
rozwazania dotyczace utrzymania dwéch odrebnych reziméw sankcyjnych
z punktu widzenia skutecznoéci ochrony konsumenta i stabilnosci rynku fi-
nansowego.

Nastepnie glos zabrat dr. hab. Michat Marianski, prof. UWM, otwierajac
uroczyscie panel III stacjonarny konferencji, oddajac glos pierwszej z prele-
gentek Monice Btachnio (UL). Autorka przedstawila referat Tajemnica ban-
kowa a ochrona danych osobowych w dobie cyfryzacji. Na wstepie podkresli-
la, ze tajemnica bankowa 1 ochrona danych osobowych, stanowiace podstawe
realizacji konstytucyjnego prawa do prywatnosci oraz fundament zaufania
obywateli do instytucji publicznych, staja wobec nowych wyzwan. Postawita
hipoteze dotyczaca wystarczalnoSci obowigzujacych ram prawnych w erze
cyfrowej. Konkludujac, zauwazyla, ze problem ten wykracza poza sfere pra-
wa 1 technologii, dotykajac warto$ci etycznych 1 spotecznych oraz autonomie
jednostki.
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Drugi referat Pakiet AML i rola AMLA — wyzwania dla sektora bankowe-
go 1 innych instytucji finansowych przedstawit mgr Jakub KarazZniewicz
(UWM). Podkreslil, ze przyjety pakiet rozszerza obowigzki instytucji kredy-
towych w obszarze nalezytej starannoéci wobec klienta, jak 1 zarzadzania ry-
zykiem transakcji transgranicznych czy obstugi klientéw z sektoréw wysokiego
ryzyka, takich jak kryptoaktywa czy rynek dobr luksusowych. Wystapienie
skoncentrowal na wyzwaniach stojacych przed bankami i innymi instytucja-
mi finansowymi.

Nastepnie mgr Mateusz Dabrowski (UWM) zabrat glos, przedstawiajac
referat ,Kredyt turystyczny” jako szczegélny rodzaj kredytu konsumenckie-
go — granice ochrony klienta w swietle prawa bankowego. Prelegent dokonal
wnikliwej analizy ,kredytu turystycznego” jako szczegblnego rodzaju kredy-
tu konsumenckiego w §wietle przepiséw prawa bankowego, ustawy o kredycie
konsumenckim?? oraz ustawy o imprezach turystycznych 1 powiazanych ustu-
gach turystycznych?®. Podjeta zostata problematyka umoéw powiazanych, obo-
wiazkéw informacyjnych oraz wspétodpowiedzialno§ci banku 1 organizatora
turystyki wobec klienta. Autor postulowal potrzebe doprecyzowania krajo-
wych regulacji w kontekécie nadchodzacej implementacji dyrektywy Parla-
mentu Europejskiego 1 Rady (UE) 2023/2225%, podkres$lajac koniecznoéé¢ za-
pewnienia spéjnej ochrony konsumenta w zintegrowanym S§rodowisku
finansowo-turystycznym XXI w.

Szymon Btedek (Kolo Naukowe Prawa Inwestycyjnego UWM) wygtosit
referat Weksel jako instrument finansowy w XXI wieku i jego rola w polskim
systemie bankowym. Zauwazyl, ze weksel wciaz pelni istotng role w wspoél-
czesnym systemie finansowym, szczegélnie w kontekécie polskiego prawa
bankowego. Rozwazat takze kwestie ewolucji instytucji weksla w konteksécie
wspolczesnych technologii ptatniczych oraz rozwoju alternatywnych instru-
mentéw finansowych, ktére moga wpltynaé na jego przyszta funkcjonalnoéé
w polskim systemie bankowym.

Piaty prelegent panelu III, Mikotaj] Mirecki (UWM), wyglosil referat
Smieré klienta banku i sporzadzenie aktu zgonu w kontekscie dyspozycji wkta-
dem na wypadek $mierci. Na wstepie podkreslil fenomen émierci jako zdarze-
nia kreujacego stan cywilny oséb fizycznych, laczacego sie z wygadnieciem
zdolnosci prawnej. Podnidsl, ze istotnym nastepstwem $mierci jest ustanie
personalnego wymiaru rachunku bankowego, gdyz w konsekwencji zgroma-
dzone érodki pieniezne nie staja sie sktadnikiem spadku. W konsekwencji na

22 Ustawa z dnia 12 maja 2011 r. o kredycie konsumenckim (t.j. Dz.U. z 2025 ., poz. 1362).

23 Ustawa z dnia 24 listopada 2017 r. o imprezach turystycznych i powiazanych ustugach
turystycznych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 2211 z pézn. zm.).

24 Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2023/2225 z dnia 18 pazdziernika
2023 r. w sprawie umoéw o kredyt konsumencki oraz uchylajaca dyrektywe 2008/48/WE (Dz.U. UE
1. 2023/2225 z 30.10.2023).
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podstawie interpretac)i przepiséw ustawy Prawo bankowe oraz ustawy Pra-
wo o aktach stanu cywilnego® przedstawil wnioski odnoénie do faktycznej
procedury w przypadku dyspozycji wktadem na wypadek $mierci.

Kolejnym prelegentem niniejszego panelu byt Pawet Olbromski (UWM).
Przedstawit referat Miedzyrzqdowe zakupy broni na globalnym rynku finan-
sowym — finansowanie i przyktady z Polski. W swoim wystapieniu po krétkim
wstepie, nakreslajacym skale wydatkow przeznaczanych na zbrojenia, przed-
stawil Zrédla finansowania programoéw zakupéw broni dla Sit Zbrojnych RP
z uwzglednieniem zrédet krajowych oraz programéw miedzynarodowych.
Strescit rowniez kluczowe regulacje prawne dotyczace procesu zakupu uzbro-
jenia oraz etapy takich zakupéw. Na zakonczenie prelegent zaprezentowal
wybrane przyktady miedzyrzadowych zakupéw broni dokonane przez polskie
wladze.

Ostatnia méwczyni konferencji Anna Olejniczak (UWM) wyglosila refe-
rat Bezpieczna bankowosé mobilna. Na wstepie przedstawita definicje ban-
kowosci mobilnej oraz oméwita jej kluczowe zalety. Szczegdlng uwage po-
$wiecita zagadnieniu bezpieczenstwa w bankowos$ci mobilnej, wskazujac na
najczestsze zagrozenia, takie jak phishing, vishing, smishing czy zlo$liwe
oprogramowanie, a takze na sposoby ich unikania. Kilka sléw poswiecita
takze kwestii przyszloéci bezpiecznej bankowos§ci mobilnej w dobie cyfryzacji
rynku finansowego.

Na zakonczenie konferencji dr hab. Michal Marianski, prof. UWM, uwy-
puklajac niektére wyzwania prawa bankowego®, podziekowat prelegentom
za wystapienia, konczac cze$¢ merytoryczna konferencji. Nastepnie podzie-
kowat osobom zaangazowanym w organizacje wydarzenia, goSciom, stucha-
czom 1 sponsorom, zamykajac tym samym IIT Ogdlnopolska Konferencje Na-
ukowa Prawa Bankowego.
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