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Teza': Branie udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu
popelnianie przestepstw przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej w postaci dzia-
lania na rzecz obcego wywiadu o charakterze dywersyjnym i sabotazowym
wypelnia znamiona czynu z art. 258 § 1 k.k.

Wstep

Glosowany wyrok ma niewatpliwie charakter precedensowy. Dotyczy bo-
wiem pierwszej osadzonej w Polsce sprawy udzialu w zorganizowanej grupie
przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko bezpieczen-
stwu zewnetrznemu RP w postaci dziatania na rzecz obcego wywiadu o charak-
terze dywersyjnym i sabotazowym oraz przygotowania do podjecia dziatan dy-
wersyjnych 1 sabotazowych. Analiza normatywna orzeczenia wydanego przez
Sad Okregowy we Wroctawiu bedzie koncentrowata sie gléwnie wokét proble-
matyki udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej w zwiazku z prowadzona,
przez te grupe dziatalnoScia o charakterze dywersyjnym i sabotazowym. Przy-
jeta przez prokurature i sad w procesie karnym kwalifikacja prawna zachowan
sprawcy opilera sie o nowe przepisy wprowadzone ustawa z dnia 17 sierpnia
2023 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw?, ktora

1 Teza wyodrebniona przez autora glosy.
2 Ustawa z dnia 17 sierpnia 2023 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1834). Zob. takze: P. Burczaniuk, Przestepstwo szpiegostwa po nowemu, czyli
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znaczaco rozbudowata konstrukcje normatywna szpiegostwa w polskim porzad-
ku prawnym, m.in. poprzez wprowadzenie nowych typow czynéw zabronionych,
w tym réwniez dywersji 1 sabotazu regulowanych w art. 130 § 7 Kodeksu
karnego®. Zgodnie z treScia tego przepisu ,kto, biorac udzial w dziatalnoéci
obcego wywiadu albo dziatajac na jego rzecz, dokonuje dywersji, sabotazu lub
dopuszcza sie przestepstwa o charakterze terrorystycznym podlega karze po-
zbawienia wolnoéci na czas nie krétszy od lat 10 albo karze dozywotniego po-
zbawienia wolno§ci”. Kryminalizacja objeta takze przygotowanie do dywersji
1 sabotazu. Zgodnie z treécia art. 130 § 8 k.k. ,kto czyni przygotowania do
przestepstwa okreslonego w § 7, podlega karze pozbawienia wolnoéci od 6 mie-
siecy do lat 8”. Z uwagi na precedensowy charakter wyroku warto przedsta-
wic tlo sprawy, ktora stata sie przedmiotem rozpoznania sadu okregowego.

Stan faktyczny

Sad Okregowy we Wroctawiu III Wydzial Karny po rozpoznaniu w dniu
7 lutego 2025 r. we Wroctawiu sprawy S. A. S., obywatela Ukrainy, uznat wy-
mienionego za winnego tego, 1z:

1. w okresie od czerwca 2023 r. do 31 stycznia 2024 r. we Wroctawiu oraz
w innych miejscowoéciach na terenie kraju oraz na terenie Niemiec
brat udziat w kierowanej przez nieustalona osobe o imieniu A. zorgani-
zowane]j grupie przestepczej, majacej na celu popetnianie przestepstw
przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej w postaci dzialania na rzecz ob-
cego wywiadu o charakterze dywersyjnym 1 sabotazowym, tj. o czyn
z art. 258 § 1 k.k., 1 za to wymierzyl mu kare 5 lat pozbawienia wol-
noSci oraz Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5 tys. zlotych;

2. w styczniu 2024 r. we Wroctawiu, dzialajac w ramach zorganizowane;j
grupy przestepczej opisane] w pkt I niniejszego orzeczenia, dziatajac na
rzecz obcego wywiadu, w zamian za obietnice uzyskania korzysci majat-
kowej w kwocie 4 tys. dolaréw, czynit przygotowania do podjecia dzialan
dywersyjnych i sabotazowych polegajacych na podpaleniu obiektéow bu-
dowlanych na terenie Wroclawia, tj. o czyn z art. z 130 § 8 k.k. w zw.
z art. 65 § 1 k. k., 1 za to wymierzyt mu kare 7 lat pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 85 § 1 k.k.1art. 86 § 1 k.k. potaczyt oskarzonemu orze-

czone wobec niego kary jednostkowe pozbawienia wolnosci 1 wymierza mu
kare laczna 8 lat pozbawienia wolnoéci.

w Swietle nowelizacji Kodeksu karnego z 17 sierpnia 2023 roku, ,Przeglad Bezpieczenstwa We-
wnetrznego” 2024, nr 30, s. 51.

3 Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks karny (t.j. Dz.U. z 2024 r., poz. 17 z pézn. zm.),
dalej jako k.k.
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7 ustalen poczynionych w niniejszej sprawie wynikalo, ze Serhij S. po
inwazji Federacji Rosyjskiej na Ukraine w 2022 r. wyjechat z tego kraju i tra-
fit do Niemiec*. Przejawiatl prorosyjskie sympatie i prawdopodobnie na tej
podstawie zostal przez niego nawiazany kontakt za poSrednictwem komuni-
katora internetowego Telegram z mezczyzna o imieniu A, ktéry uzywal kon-
ta ,,Lucky Strike”®. Z danych obecnie dostepnych w przestrzeni publicznej
wynika, ze konto to zostalo zatozone przez funkcjonariuszy rosyjskich stuzb
specjalnych 1 stanowilo wazny element ich infrastruktury wywiadowczej,
wykorzystywanej do werbunku i obstugi tzw. agentury proxys. Warto podkre-
§li¢, ze wymienieni nigdy nie spotkali sie osobiScie. Na podstawie uzasadnie-
nia wyroku trudno jednoznacznie okre§lié, czy Serhij S. byt klasycznym ofe-
rentem, czy tez zostal zwerbowany oraz jaki byl dominujacy motyw tego
werbunku. Niemniej jednak mezczyzna o imieniu A. optacit Serhijowi S. wy-
jazd 1 pobyt w Polsce. Osobnik ten przekazywal Serhijowi S. szczegdlowe in-
strukcje 1 polecenia dotyczace jego dzialan na terenie Wroclawia, jak np. do-
konanie szczegbétowego rozpoznania obiektéw — sklepéw budowlanych oraz
ich fotografowania 1 przesytania danych geolokalizacyjnych, a takze polece-
nia dotyczace poszukiwania wspdlnikow. W dniu 28 stycznia 2024 r. A. za-
proponowal Serhijowi S. podpalenie sklepu budowlanego. Cena wynagrodze-
nia za spowodowanie pozaru wynosita 4 tys. dolaréw (potowa ptatna od razu,
potowa po przestaniu fotografii dokumentujacych skutki pozaru). W toku
procesu trafnie dokonano analizy modus operandi ze szczegdlnym uwzgled-
nieniem kryteriéw wyboru celu zamachu, co sad szczegdtowo omoéwit. Do pod-
palenia zostato wytypowane centrum farb i lakieréw przy ul. Kwidzynskiej
we Wroctawiu, gdyz przechowywano tam alkohole techniczne. Sa to tatwo-
palne substancje, ktore znajdowaly sie na terenie zakladu produkcyjnego,
hurtowni i sklepu. Obiekty te sa polozone w sgsiedztwie kanalu zeglugowego
Odry, co stanowi dla niej bezpo$rednie zagrozenie w przypadku wydostania
sie §rodkow chemicznych do wody. Sad podniést takze, ze centrum znajduje sie
nie tylko w sasiedztwie fabryki 3M oraz innych obiektéw o charakterze prze-
mystowym, ale réwniez bezposrednio przy torach kolejowych, ktére prowadza,

4 Skazany we Wroctawiu rosyjski szpieg zlozyl wniosek o wypuszczenie, https://wroclaw.
wyborcza.pl/wroclaw/7,35771,32260747,skazany-we-wroclawiu-rosyjski-szpieg-zlozyl-wniosek-o-
wypuszczenie.html (data dostepu: 3.02.2026).

5 Rosyjskie dywersje w Polsce, https://wroclaw.wyborcza.pl/wroclaw/7,35771,31396317,wyborcza-
ujawnia-rosyjska-dywersje-w-polsce-jak-rosyjski.html#s=S.embed_article-K.C-B.1-L.1.zw (data do-
stepu: 3.02.2026).

6 Pojecie agent proxy jest obecnie uzywanie w kontekécie stosunkowo nowego trendu strate-
gii rosyjskich stuzb specjalnych, polegajacego na sktadaniu propozycji dokonywania aktéw sabo-
tazu lub dywersji via komunikatory internetowe (np. Telegram) cztonkom diaspor w Polsce oraz
innym osobom pierwotnie niezwiazanym ze sluzbami specjalnymi, zazwyczaj nieposiadajacym
wyszkolenia w zamian za pieniadze. Szerzej: A. Nyzio, Disposable spies: a proposal for model, ,,Se-
curity Journal” 2025, t. 38, nr 1.
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do oddalonego o 1,5 km obiektu, gdzie sktadowane jest paliwo w ilo$ci 56 mIn
litréw.

Serhij S. rozpoczal przygotowania do zrealizowania tego zadania. Kupit
powszechnie odstepne latwopalne substancje, pogltebil rozpoznanie wytypowa-
nego celu, podawat swoje aktualne dane geolokalizacyjne, fotografowat obiekt
zza rzeki. Otrzymal takze polecenie od A. znalezienia wspélnika, ktéry miat-
by sta¢ na czatach. W chwili jego zatrzymania na dworcu we Wroctawiu miat
przy sobie materialy tatwopalne. Przeszukanie w jego telefonie ujawnito mate-
rialy, takie jak: informator wydany przez wtadze Federacji Rosyjskiej w 2022 r.
na temat sposobow organizowania oporu wobec rzadu, filmy instruktazowe,
jak ukryé¢ elektroniczny detonator wewnatrz czekoladowego batonika (in-
struujacym jest mezczyzna w mundurze z rosyjskimi emblematami), jak wy-
kona¢ tadunek wybuchowy — putapke oraz jak obstugiwaé¢ mine wybuchowa,
materiaty wideo (w tym dotyczace walki wrecz 1 postugiwania sie bronia biata)
wystapien politykéw, nagrania z wojny na Ukrainie, materialy propagando-
we, nagrania pozaréw, wybuchdow 1 ich skutkéw, przekazy medialne, réwniez
te dotyczace kryzysu granicznego, oraz informacje wskazujace na zaintereso-
wanie Serhija S. realizacja z platnosci przy uzyciu kryptowalut.

Ocena prawna

W analizowanym wyroku mozna dostrzec co najmniej kilka zagadnien,
ktore same w sobie moga stanowié¢ odrebne przedmioty rozwazan. Z tego tez
powodu glosa bedzie odnosita sie wylacznie do punktu pierwszego wyroku.
Jednak réwniez 1 w tym zawezonym zakresie mozna wyodrebnié¢ kilka prze-
nikajacych sie probleméw, ktore — jak sie wydaje — zastuguja na komentarz.

Przede wszystkim kwestia wigze sie ze sposobem skonstruowania opisu
czynu zabronionego oraz przyjeta przez sad podstawa skazania za czyn
z punktu pierwszego orzeczenia.

Drugi problem dotyczy btednej kwalifikacji czynu przyjetej przez sad,
gdyz zachowanie Serhija S. powinno by¢ oceniane na plaszczyznie art. 258
§ 2 k.k., a nie — jak przyjal sad — art. 258 § 1 k.k.

Wreszcie trzeci problem nalezy lokalizowaé raczej w warstwie faktycz-
nej wyroku, co taczy sie z kwestiami $cisle dowodowymi.

W ocenie autora glosy podstawa prawna czynu Serhija S. skonstruowana
przez Sad Okregowy we Wroctawiu budzi istotne watpliwosci z punktu widze-
nia zasady nullum crimen sine lege. Zgodnie z treécia zarzutu czyn z punktu
pierwszego wyroku polegal na udziale sprawcy ,,w zorganizowanej grupie
przestepcze] majacej na celu popelnianie przestepstw przeciwko Rzeczypo-
spolitej Polskiej w postaci dzialania na rzecz obcego wywiadu o charakterze
dywersyjnym i sabotazowym”. Probujac odnieé¢ sie do tresci tego fragmentu
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wyroku, nie trudno zauwazy¢, ze przepisy regulujace szpiegostwo w k.k. nie
postugujq sie okreséleniem ,dziatan na rzecz obcego wywiadu o charakterze
dywersyjnym lub sabotazowym”, realizowanym dodatkowo przez ,,zorganizo-
wana grupe przestepcza”’. W ten sposéb wyktadnia sadowa w przedmiotowej
sprawie wykreowala nowy typ szpiegostwa nieznany ustawie karnej. Kla-
syczne ujecie znamion strony przedmiotowe] szpiegostwa pozwalalo na wy-
odrebnienie zamknietego katalogu nastepujacych czynéw, tj: branie udziatu
w dziatalnoéci obcego wywiadu przeciwko RP; branie udzialu w obcym wywia-
dzie albo dziatanie na rzecz obcego wywiadu przez udzielenie mu wiadomosci,
ktorych przekazanie moze wyrzadzi¢ szkode RP; gromadzenie lub przechowy-
wanie wiadomosci w celu udzielenia obcemu wywiadowi; wchodzenie do sys-
temu informatycznego w celu uzyskania wiadomoéci; zgloszenie gotowosci
dziatania na rzecz obcego wywiadu przeciwko RP; organizowanie lub kiero-
wanie dziatalnoécia obcego wywiadu’.

Przepisy wprowadzone ustawa z dnia 17 sierpnia 2023 r. o zmianie usta-
wy Kodeks karny oraz niektérych innych ustaw® rozszerzyly katalog czynéw
szpiegowskich, m.in. dodajac przepis art. 130 § 7 k.k., czyli typ kwalifikowa-
ny ze wzgledu na akt dywersji, sabotazu lub przestepstwo o charakterze ter-
rorystycznym?®. Na gruncie obowigzujacego stanu prawnego nie ma przepisu,
ktory przewiduje istnienie odrebnego typu czynu zabronionego polegajacego
na udziale w zorganizowanej grupie przestepczej dzialajacej na rzecz obcego
wywiadu. Z art. 130 § 7 k.k. wynika jedynie, ze penalizuje sie zachowania
sprawcy, ktory bierze udzial w dzialalnoSci obcego wywiadu lub dziata na
jego rzecz. Zgodnie z cytowanym przepisem czynnosci sprawcze sprawcy po-
wigzanego z obcym wywiadem polegaja na dokonaniu dywersji, sabotazu lub
dopuszczeniu sie przestepstwa o charakterze terrorystycznym. Przyjmujac
zatozenie o racjonalnym charakterze ustawodawcy, trudno zakladac, ze
w k.k. nie ma rozréznienia miedzy zorganizowanymi grupami przestepczymi
a dziataniami obcych wywiadéw, mimo ze realia tzw. wojny hybrydowej po-
kazuja, 1z oba zjawiska maja coraz wiecej punktow stycznych. Typowe stany
faktyczne kwalifikowanych z art. 258 § 1 k.k. jednak réznia sie znaczaco od
tzw. spraw szpiegowskich. Stad tez konstrukcja zarzutu z punktu pierwsze-
go wyroku przyjeta przez sad jest co najmniej kontrowersyjna 1 zdaje sie po-
mijaé zalozenie o racjonalnym charakterze ustawodawcy.

Jesli nawet hipotetycznie przyjaé, ze sad in genere stusznie zastosowat
w analizowanym przypadku przepis art. 258 § 1 k.k. w konteks$cie szpiegostwa,

7 8. Hoc, Szpiegostwo, [w:] L. Gardocki (red.), Przestepstwa przeciwko parstwu i dobrom
zbiorowym, seria: System Prawa Karnego, t. 8, Warszawa 2018, s. 83—-102.

8 Ustawa z dnia 17 sierpnia 2023 r. o zmianie ustawy Kodeks karny oraz niektérych innych
ustaw (Dz.U. poz. 1834).

9 Zob. K. Wiak, [w:] A. Grzeékowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa
2026, komentarz do art. 130.
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to ujawnia sie kolejny problem dotyczacy prawidtowosci przyjetej kwalifikacji
prawnej. Przywolany przepis okre§la typ podstawowy przestepstwa udziatu
w zorganizowanej grupie lub zwiazku przestepczym. Natomiast zgodnie
z brzmieniem art. 258 § 2 k.k. ,jezeli grupa albo zwiazek okre§lone w § 1
maja charakter zbrojny albo maja na celu popetnienie przestepstwa o cha-
rakterze terrorystycznym, sprawca podlega karze pozbawienia wolnosci od
roku do 10 lat”. Powstaje zatem pytanie, ktéra konstrukcja prawna — typ
podstawowy czy typ kwalifikowany art. 258 k.k. — najpelniej odzwierciedla
istote czynu przypisanemu oskarzonemu?

W realiach przedmiotowej sprawy sad uznat istnienie ,zorganizowanej
grupy przestepczej majacej na celu popetnianie przestepstw przeciwko Rze-
czypospolite] Polskiej w postaci dziatania na rzecz obcego wywiadu o charak-
terze dywersyjnym i sabotazowym”. Stad tez préba udzielenia odpowiedzi na
to pytanie wymaga odniesienia sie do znamion ,,dywersji”, ,sabotazu” i, prze-
stepstwa o charakterze terrorystycznym” na gruncie art. 130 § 7 k.k.

Z art. 130 § 7 k.k. wynika, ze penalizuje sie zachowania sprawcy, ktéry
bierze udzial w dziatalnoéci obcego wywiadu lub dziata na jego rzecz. Zgod-
nie z cytowanym przepisem czynno$cl sprawcze sprawcy powigzanego z ob-
cym wywiadem polegaja na dokonaniu dywersji, sabotazu lub dopuszczeniu
sie przestepstwa o charakterze terrorystycznym. Niestety nie istnieja defi-
nicje ustawowe sabotazu 1 dywersji, co oznacza, ze znamiona strony przed-
miotowej art. 130 § 7 k.k. maja charakter de facto blankietowy, przy czym
zakresy niezdefiniowanych poje¢ dywersji 1 sabotazu sie przenikaja!'’. W tej
sytuacji by¢ moze lepszym rozwiazaniem bytoby dokonanie wyktadni w ana-
lizowanej sprawie w oparciu o znamie ,,dopuszczenia sie przestepstwa o cha-
rakterze terrorystycznym”, gdyz istnieje przynajmniej jaki§ normatywny
punkt odniesienia zakorzeniony w art. 115 § 20 k.k.!!

Pojecie ,przestepstwa o charakterze terrorystycznym” zostalo zdefinio-
wane w art. 115 § 20 k.k. Zgodnie z ta definicja chodzi o czyny spelniajace
takie przestanki, jak surowe zagrozenie kara (gérna granica pozbawienia
wolnoéci co najmniej 5 lat) oraz specyficzne elementy strony podmiotowe;j
zwiazane z celem dzialania sprawcy, tj. powaznego zastraszenia wielu oséb,
zmuszenia organu wiadzy publicznej lub innego panstwa albo organu orga-
nizacji miedzynarodowej do podjecia lub zaniechania okre§lonych czynnosci,

10 O mankamentach tego uregulowania trafnie pisal Stanistaw Hoc. Zob. szerzej: S. Hoc,
Szpiegostwo w znowelizowanym Kodeksie karnym, ,Nowa Kodyfikacja Prawa Karnego” 2023,
t. LXVII, s. 136.

11 Na tle wyktadni znamion strony przedmiotowej art. 130 § 7 k.k., w zwiazku z usitowaniem
wykolejenia pociagéw na trasie Warszawa—Lublin w dniach 15-16 listopada 2025 r., Mikotaj Ma-
tecki poczynit interesujaca uwage, ze w zasadzie akt ,,dywersji” moze by¢ kwalifikowany jednoczeénie
jako przestepstwo o charakterze terrorystycznym. Zob. szerzej: M. Malecki, Dywersja na torach: ter-
roryzm, zbrodnia i zamach. Kazde z tych okresler jest w petni poprawne, https://www.dogmatykar
nisty.pl/2025/11/dywersja-na-torach-terroryzm-zbrodnia-i-zamach/ (data dostepu: 3.02.2026).


https://www.dogmatykarnisty.pl/2025/11/dywersja-na-torach-terroryzm-zbrodnia-i-zamach/
https://www.dogmatykarnisty.pl/2025/11/dywersja-na-torach-terroryzm-zbrodnia-i-zamach/
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wywolania powaznych zaklécen w ustroju lub gospodarce Rzeczypospolitej
Polskiej, innego panstwa, organizacji miedzynarodowej oraz grozba popeltnie-
nia takich czynéw. W pidmiennictwie podkresla sie, ze motywacja dzialania
sprawcy przestepstwa o charakterze terrorystycznym moze byé wladciwie
dowolna. Moga zatem wystepowaé motywy ideologiczne, polityczne, religijne
oraz ,czysto kryminalne”!2.

Instrumentalny charakter przemocy w relacjach miedzynarodowych, re-
alizowany przez stuzby specjalne Federacji Rosyjskie, stanowia obecnie fakt
notoryjny'®. Tym samym mozna stwierdzié, ze grupa przestepcza, w ramach
ktorej Serhij S. czynil przygotowania do podpalenia, dzialata w celu osiggania
celow politycznych, co prowadzi do konkluzji, ze dzialania tej grupy mieszcza
sie w definicji terroryzmu panstwowego'.

Biorac pod uwage charakterystyke celu zamachu (centrum farb i lakie-
réw) 1 lokalizacje tego obiektu (mozliwosé szybkiego rozprzestrzeniania sie
pozaru), majace nastapi¢ zachowanie sprawcy w postaci podpalenia wskaza-
nego obiektu wypetnitoby znamiona z art. 163 § 1 k.k. (sprowadzenie pozaru
zagrozone kara pozbawienia wolnosci od roku do lat 10) lub art. 164 § 1 k.k.
(sprowadzenie bezposredniego niebezpieczenstwa pozaru zagrozone kara po-
zbawienia wolnoéci od 6 miesiecy do 8 lat). Natomiast uwzgledniajac okolicz-
noéci zwigzane ze strong podmiotowa czynu, mozna stwierdzié, ze cele dzia-
tania grupy przestepczej dotyczyly zastraszania wielu oséb oraz mialy na
celu spowodowania zmiany polityki zagranicznej RP w obszarze dotyczacym
udzielania pomocy Ukrainie. W tym stanie rzeczy mozna uznaé, ze celem
grupy bylo popelnianie przestepstw o charakterze terrorystycznym. Potwier-
dza to sposéb sformulowania fragmentu sentencji glosowanego wyroku: ,,po-
pelniania przestepstw przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej”. Zwrot ten do-
precyzowuje cele dzialania grupy przestepczej, stwierdzajac, ze celem grupy
byto popetnianie przestepstw przeciwko interesom bezpieczenstwa Rzeczy-
pospolitej Polskiej. Jest to zatem klasyczne przestepstwo polityczne!s.

Serhij S. dziatal na zlecenie obcego wywiadu, realizujac cele okres§lone
przez jego mocodawcoéw, przyjmujac w zamian Srodki finansowe. Tym samym
mozna stwierdzié, ze grupa przestepcza, w ramach ktérej Serhij S. czynit

12 K. Wiak, [w:] A. Grze$kowiak, K. Wiak (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2015,
s. 759.

13 Zob. szerzej: P. Chlebowicz, Szpiegostwo. Studium kryminologiczne, Warszawa 2025,
s. 78; A. Mierzynska, Rosyjski sabotaz w Europie coraz bardziej niebezpieczny, https://oko.press/
rosyjski-sabotaz-w-europie-coraz-bardziej-niebezpieczny (data dostepu: 2.02.2026). Warto zwro-
ci¢ uwage na wyrok SA w Warszawie z 24 listopada 2017 r., gdzie sad stwierdzil, ze dzialalnosé
wywiadu rosyjskiego skierowana przeciwko interesom RP jest faktem notoryjnym. Zob. S. Hoc,
Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 24.11.2017 r., Il Aka 269/17, ,Prawo w Dzia-
taniu” 2021, nr 45, s. 153.

14 Szerzej: T. Aleksandrowicz, Terroryzm miedzynarodowy, Warszawa 2008.

15 Szerzej: S. Hoc, Przestepstwa przeciwko Rzeczypospolitej Polskiej, Opole 2002.
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przygotowania do podpalenia, dziatala w celu osiagania celéw politycznych.
Elementy te wskazuja zatem na mozliwo$¢ ustalenia, ze zorganizowana gru-
pa przestepcza, do ktérej nalezat Serhij S., dziatata w celu popetnienia prze-
stepstwa o charakterze terrorystycznym w rozumieniu art. 115 § 20 k.k.

Abstrahujac od kwestii poprawno$ci opisu czynu zabronionego czy pra-
widltowosci przyjetej kwalifikacji prawnej, w analizowanej sprawie ujawnia
sie problem, czy w tym przypadku mozna w ogéle moéwié o istnieniu zorgani-
zowanej grupy przestepczej w rozumieniu art. 258 k.k.

7 uzasadnienia wyroku nie wynika, aby w tym stanie faktycznym istnia-
ta wieloosobowa konfiguracja sprawcow funkcjonujaca w ramach struktury
chociazby o minimalnym poziomie organizacyjnym. Serhij S. wykonywat po-
lecenia mezczyzny o imieniu A, jednak brak jest informacji o innych osobach
wspoéldziatajacych. Tymczasem nie ulega watpliwoéci, ze warunkiem zaistnie-
nia zorganizowanej grupy przestepczej jest wymoég funkcjonowania co naj-
mniej trzech oséb'®. W tym uktadzie okolicznosci faktycznych nie sposéb takze
dostrzec chociazby minimalnych elementéw wewnetrznej struktury grupy'”.

Wymieniony dziatal na zlecenie obcego wywiadu, realizujac cele okreslo-
ne przez jego mocodawcow, przyjmujac w zamian $rodki finansowe. Jego pro-
fil dzialalnoéci niemalze idealnie wkomponowuje sie¢ w schemat dziatania
tzw. agentury proxy.

Warto podkreslié, ze w doktrynie 1 w orzecznictwie podnosi sie, ze art. 258
k.k. przewiduje karalnosé¢ na dos¢ odlegltym przedpolu czynu zabronionego'®,
a — jak trafnie zauwaza Aneta Michalska-Warias — dowodzenie realizacji
znamion tego czynu wydaje sie wymagac szczegolnej staranno$ci'®.

Podsumowanie

Reasumujac, nalezy uznaé, ze glosowane orzeczenie Sadu Okregowego
we Wroclawiu, kreujace odrebny typ czynu zabronionego, polegajacego na

16 Jest to warunek sine qua non niekwestionowany w doktrynie i w praktyce sadowej. Zob.
np. A. Lach, [w:] V. Konarska-Wrzosek (red.), Kodeks karny. Komentarz, 2023, Lex, komentarz do
art. 258,

17 Problematyka rozgraniczenia konstrukeji ,zorganizowanej grupy przestepczej” w zw.
z art. 258 k.k. jest szeroko analizowana w nauce prawa karnego i kryminologii, stanowita tez
przedmiot szeregu orzeczen. Zob. np. M. Bojarski, [w:] L. Gardocki (red.), op. cit., s. 774 i nast.;
A. Michalska-Warias, Problem wytyczenia konstytutywnych cech zorganizowanej grupy przestep-
czej. Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 3 paZdziernika 2018 r. (Il Aka
68/18), ,Studia Turidica Lublinensia” 2022, vol 31(3), s. 294-304; Z. Cwiakalski, Wybrane proble-
my wymiaru kary za przestepczosé zorganizowang, ,Prokuratura i Prawo” 2001, nr 12, s. 10.

18 J. Giezek, [w:] A. Michalska-Warias, I. Nowikowski, J. Piérkowska-Flieger (red.), Teore-
tyczne i praktyczne problemy wspdétczesnego prawa karnego, Lublin 2011, s. 101-102.

19 A, Michalska-Warias, Glosa do wyroku Sqdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 22 listo-
pada 2017 r. (Il ARA 341/17), ,Studia Turidica Lublinensia” 2018, vol. XXVII, nr 2, s. 169.
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udziale w zorganizowane] grupie przestepczej dzialajacej na rzecz obcego
wywiadu, jest bledne, gdyz nie istnieje w polskim prawie karnym przepis
przewidujacy taka konstrukcje normatywna. Sprawa ta pokazuje, ze stosowa-
nie nowych przepiséw o szpiegostwie nie jest proste, gdyz sady nie posiadaja
jeszcze ugruntowanych doéwiadczen w procedowaniu tzw. spraw szpiegow-
skich. Laczy sie z tym problem stosowania w praktyce sadowej przepisow za-
wierajacych znamiona o charakterze nieostrym, odnoszacych sie do sabotazu
1 dywersji, co moze wskazywaé na potrzebe przemyslenia korekty tych prze-
PpisOw.
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Summary

Participation in an organized criminal group aimed
at sabotage and diversion activities. Critical gloss
on the judgment of the District Court in Wroclaw
of 21 February 2025, case No. III K 339/24, Lex No. 3843269

Keywords: criminal law, crimes against the Republic of Poland, espionage, diversion, sabotage
and diversion, organized criminal group.

The text aims to draw attention to issues surrounding the interpretation
of Articles 258 § 1 and 2 of the Penal Code in relation to participation in for-
eign intelligence activities involving sabotage and diversion. The author crit-
ically assesses the verdict, arguing that the court created a new type of espi-
onage that is not recognised in criminal law. Based on the existing provisions
of the Criminal Code, there is no legal basis for a separate criminal offence
consisting of participation in an organised criminal group operating for the
benefit of foreign intelligence. The author also referred to the new Penal
Code regulations concerning the concepts of sabotage, diversion, and terror-
ist offences.
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