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Dopuszczalnoéé apelacji w procesie cywilnym
— wybrane zagadnienia

1. Uwagi wprowadzajace

Podstawowym celem rozpoznania sprawy cywilnej jest wydanie przez
sad trafnego rozstrzygniecia, opartego na ustaleniach faktycznych zgodnych
z prawda, obowigzujacych przepisach prawa materialnego oraz udzielenie
tym samym zadanej ochrony prawnej uprawnionym do tego podmiotom.
Orzeczenie sadowe moze jednak okaza¢ sie btedne. Réwniez strona moze
uwazaé, ze nie spelnito ono jej oczekiwan albo ma wady!. Dlatego w zagra-
nicznych, a takze w polskim porzadku prawnym, przewidziana jest mozli-
wo§¢ zaskarzenia orzeczenia sadu pierwszej instancji. Zgodnie z art. 176 ust.
1 Konstytucji RP postepowanie sadowe jest co najmniej dwuinstancyjne.
Jednoczeénie art. 78 Konstytucji RP stanowi, ze kazda ze stron ma prawo do
zaskarzenia orzeczen i decyzji wydanych w pierwszej instancji. Wyjatki od
tej zasady oraz tryb zaskarzania okresla ustawa. Ustawodawca regulujac
postepowanie cywilne, w wykonaniu dyrektywy konstytucyjnej w przepisie
art. 367 § 1 k.p.c. expressis verbis przesadzil, ze od wyroku sadu pierwszej
instancji przystuguje apelacja do sadu drugiej instancji.

Apelacja jest Srodkiem odwotawczym stosowanym we wspoétczesnych
systemach prawnych powszechnie. Okre§la sie ja ogélnie jako narzedzie pro-
cesowe stuzace zmianie — wyjatkowo uchyleniu — zaskarzonego orzeczenia
w drodze ponownego rozpoznania tej samej sprawy przez inny sad, zazwy-
czaj wyzszego rzedu (wyzszej instancji). W rezultacie nie moze budzi¢ watpli-
wosci, ze apelacja stanowi zwyczajny Srodek odwolawczy, przystugujacy od
nieprawomocnych orzeczen merytorycznych zapadajacych przed sadem
pierwszej instancji (wyrokéw w postepowaniu procesowym 1 postanowien co
do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym (art. 367 § 1 k.p.c.
1518 k.p.c.). Zatem podstawowa funkcja procesowa apelacji jest otwarcie po-
stepowania odwolawczego (apelacyjnego), co oznacza przeniesienie sprawy
do sadu drugiej instancji oraz przydanie mu uprawnien do rozpoznania spra-

1 Por. T. Erecinski, Apelacja w postepowaniu cywilnym, Warszawa 2009, s. 13.
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wy. Uogélniajac te my$l, mozna stwierdzié, ze w doktrynie powszechnie
przyjmuje sie, 1z apelacja jest podstawowym Srodkiem odwotawczym, stuza-
cym do zaskarzenia merytorycznych orzeczen sadow pierwszej instancji. Jej
funkcja nie jest powtdrzenie catego postepowania sadu pierwszej instancji,
ale ponowienie 1 uzupelnienie tego postepowania w takim zakresie, w jakim
jest to niezbedne do wszechstronnego sprawdzenia zasadnosci oraz legalnosci
zaskarzonego orzeczenia w granicach zaskarzenia dokonanego przez upraw-
niony podmiot?. Spostrzezenie to, teoretycznie donioste, ma w praktyce ogrom-
ne znaczenie, bowiem celem S$rodka odwotawczego jakim jest apelacja, jest
ponowne rozpoznanie sprawy przez sad drugiej instancji 1 dokonanie, w wyni-
ku tego rozpoznania, zmiany zaskarzonego wyroku w tzw. wyroku reformato-
ryjnym. Obok tej funkeji kognicyjnej, apelacja ma na celu réwniez doprowa-
dzenie do kontroli zaskarzonego orzeczenia i postepowania, ktére poprzedzito
jego wydanie. W zakres rozpoznania sprawy przez sad drugiej instancji wcho-
dza zatem dwa elementy: kognicja 1 kontrola. Z tego wzgledu sad drugiej in-
stancji jest uprawniony do podjecia decyzji w przedmiocie dopuszczenia no-
wych faktow 1 dowodow dla wszechstronnego sprawdzenia zasadno$ci oraz
legalno$ci zaskarzonego orzeczenia oraz wyeliminowania, czy tez naprawy
ewentualnych bledéw, popelnionych przez sad pierwszej instancji.

Rozwazania poswiecone dopuszczalnosci wniesienia apelacji warto po-
przedzi¢ stwierdzeniem, ze omawiane zagadnienie moze byé ujmowane
w szerokim albo Scislym tego stowa znaczeniu. W doktrynie stusznie zwraca
sie zwykle uwage na to, ze w znaczeniu $cistym pojecie to nalezy taczyé
z dopuszczalnoécia apelacji po wzgledem przedmiotowym (tzn. od jakich ro-
dzajow orzeczen ona przystuguje) oraz z dopuszczalnoécia apelacji pod wzgle-
dem podmiotowym (tzn. jakim podmiotom przysluguje legitymacja do jej
wniesienia). W znaczeniu szerszym wskazywano, ze pojeciem dopuszczalno-
§ci apelacji mozna objaé wszystkie warunki wymagane dla tego §rodka praw-
nego przez ustawe procesowa (np. wniesienie jej w terminie z zachowaniem
wymagan formalnych dla tego pisma procesowego)s.

W literaturze polskiej zaproponowano, aby przez dopuszczalno§é apela-
¢ji w écislym tego slowa znaczeniu rozumiec:

1) istnienie zaskarzonego orzeczenia,

2) wlaéciwoéé apelacji pod wzgledem przedmiotowym, tzn. pod wzgledem
rodzajow orzeczen, od ktérych przyshuguje ten §rodek odwotawczy,

2 A. Oklejak, Apelacja w procesie cywilnym, Krakéw 1994, S. Rudnicki, Nowy §rodek odwo-
tawczy: apelacja, ,PS” 1993, nr 6; S. Dmowski, Srodki odwolawcze w postepowaniu cywilnym,
»2MoP” 1996, nr 4; A. Zielinski, Apelacja wedtug noweli k.p.c. z 1995 r., ,Pal.” 1996, nr 3-4;
T. Erecinski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996; T. Wisniewski, Apelacja
1 kasacja. Nowe $rodki odwotawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa 1996, T. Erecinski, Ape-
lacja..., op. cit., s. 49.

3 Por. T. Wisniewski, [w:] T. Erecihski (red.), System prawa procesowego cywilnego. Srodki
zaskarzania, t. 111 cz. 1, 134.
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3) dopuszczalno§é apelacji pod wzgledem podmiotowym, tzn. legitymacje
do jej wniesienia przez okre§lone podmioty.

Takie stanowisko prezentuje T. Erecinski?, przy czym zaznacza, ze
w zwiazku z legitymacja do wniesienia §rodka odwolawczego pozostaje za-
gadnienie tzw. interesu prawnego czy tez pokrzywdzenia (gravamen) zaskar-
zonym orzeczeniem. Autor trafnie konstatuje, ze o dopuszczalnoéci decyduje
réwniez wniesienie jej w okre§lonym terminie oraz z zachowaniem wymagan
formalnych (w tym tzw. wymagan konstrukcyjnych)?.

W tym kontekscie wypada wyrazié poglad, ze rozwazania dotyczace po-
jecia dopuszczalno$ci apelacji winny koncentrowac sie w pierwszej kolejnosci
wokot kwestii istnienia orzeczenia wydanego w postepowaniu cywilnym oraz
jego rodzaju, ktére ma podlegaé¢ kontroli w drodze apelacji. Watpliwosci nie
moze, jak sie wydaje, budzié¢ réwniez zagadnienie wzajemnej relacji dopusz-
czalnoéci apelacji oraz legitymacji do jej wniesienia przez okre§lone podmio-
ty. W moim przekonaniu nalezy podzieli¢ takze stanowisko, ze o dopuszczal-
nosci apelacji decyduje réwniez kwestia terminu do jej wniesienia oraz
zachowanie wymagan formalnych apelacji przewidzianych przepisami Ko-
deksu postepowania cywilnego.

2. Istnienie zaskarzonego orzeczenia

W doktrynie stusznie wskazuje sie, ze niezbedna przestanka dopuszczal-
noéci zaskarzenia kazdego orzeczenia sadowego jest to, by orzeczenie istnia-
to nie tylko faktycznie, ale réwniez prawnie®. W rezultacie w piémiennictwie
1 w judykaturze zgodnie przyjmuje sie, ze wystepuje kategoria ,orzeczenia
nieistniejacego” (sententia non existens). Trzeba jednak dostrzec, ze spore
kontrowersje w doktrynie wywoluje okreélenie sytuacji, w ktérej w danym
wypadku mozna uznaé, iz mamy do czynienia z orzeczeniem nieistniejacym,
niewywolujacym skutkéw prawnych?.

4T, Erecifiski, Apelacja... op. cit., s. 57.

5 Por. takze M. Waligérski, Proces cywilny. Funkcje i struktura, Warszawa 1947, s. 630 i n.
oraz W. Broniewicz, Glosa do postanowienia SN z 21 maja 1998 r., III CKN 471/97, OSP 1999,
nr 4, poz. 83 oraz idem, Dopuszczalnosé srodkéw odwotawczych w postepowaniu cywilnym ze
wzgledu na przedmiot zaskarzenia, ,PS” 1997, nr 5, s. 18.

6 T. Ereciniski, Apelacja..., op. cit., s. 58.

7Por. m.in. K. Korzan, Wyroki nieistniejqce, ,,Przeglad Prawa i Administracji’, Wroctaw
1976, t. VII, s. 190 i n.; J. Sikora, Orzeczenia nieistniejgce, ,SC” 1978, t. XXIX, s. 183 1 n., B. Bla-
dowski, Orzeczenia nieistniejqce w cywilnym postepowaniu odwotawczym, ,NP” 1991, nr 1-3, s. 79
i n.; K. Markiewicz, Problem sententia non existens na tle orzecznictwa Sqdu Najwyzszego, ,Rej.”
2002, nr 11, s. 82 i n.; L. Blaszczak, Orzeczenia nieistniejace w sadowym postepowaniu cywil-
nym, [w:] L. Blaszczak (red.), Wokdt problematyki orzeczeri, Torun 2007, s. 7 i n. oraz E. Gap-
ska, Wady orzeczen sadowych, Warszawa 2009, s. 150 i n.
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Otéz, nie bez racji, zwraca sie uwage na to, ze podejmujac probe zdefinio-
wania kategorii orzeczen sadowych nieistniejacych, nalezy uwzglednié¢ dwie
sytuacje. Pierwsza obejmuje takie orzeczenia, ktore wydane zostaly przez
0soby nieuprawnione (niebedace sedziami), czy tez wydane w nieistniejagcym
postepowaniu. Druga sytuacja zwiazana jest z przebiegiem postepowania cy-
wilnego, w ktorym co prawda zapadlo orzeczenie, ale pozbawione jest zasad-
niczych cech, ktére wedlug ustawy powinno posiadaé (np. niezawierajace
zadnego rozstrzygniecia, brak nalezytego ogloszenia orzeczenia lub ktérego
sentencji sktad sadu nie podpisal®). Chodzi tu o sytuacje, w ktérej orzeczenie
rzeczywiScie zostalo sporzadzone i1 faktycznie istnieje, ale jest orzeczeniem
nieistniejacym w znaczeniu prawnoprocesowym.

7 drugiej strony trafnie podkresla sie, ze niezachowanie ustawowych wy-
magan formalnych 1 konstrukeyjnych orzeczenia sadowego wydanego w rze-
czywistym postepowaniu, nie zawsze oznacza, 1z orzeczenie jest nieistnieja-
ce. Stopien niezachowania tych wymagan oraz ich ranga, jak réwniez ciezar
gatunkowy, stwarza podstawe do odréznienia orzeczen wadliwych od orze-
czen nieistniejacych?. Orzeczenie nieistniejace, w przeciwienstwie do orze-
czenia wadliwego, z pewnoécia nie wywoltuje zadnych skutkéw prawnych.

W doktrynie trafnie T. Erecinskil®, na podstanie orzecznictwa Sadu Naj-
wyzszego, zaproponowal podzial ma trzy kategorie orzeczen nieistniejacych:

1) orzeczenia nieistniejace faktycznie, tzn. wydane przez osoby, ktére
nie reprezentuja wladzy sadowniczej (lub nie moga by¢ uznane za organ wy-
miaru sprawiedliwoéci),

2) orzeczenia wydane w postepowaniu cywilnym, ktére mozna okreslié
jako nieistniejace (np. w razie braku w procesie strony przeciwnej),

3) orzeczenia nieistniejace prawnie, tzn. orzeczenia, ktére nie maja za-
sadniczych elementéw wymaganych przez ustawe.

Zagadnienie orzeczen nieistniejacych znalazlo wyraz réwniez w judyka-
turze Sadu Najwyzszego. W praktyce sadowej wystepuja rézne wady formal-
ne wyrokéw, rézny tez jest ich ciezar gatunkowy oraz niejednakowe skutki
procesowe. Wérdd najpowazniejszych uchybien formalnych popelnianych
przy wydawaniu wyroku, w orzecznictwie Sadu Najwyzszego, najczescie]
pojawialo sie zagadnienie braku podpiséw (podpisu) sedziéw pod sentencja
orzeczenia. Problem braku podpisu skladu sadu pod sentencja orzeczenia

8 Zgodnie z orzecznictwem SN brak nalezytego ogloszenia orzeczenia oraz brak podpisu
sedziego powoduja, ze orzeczenie takie nie istnieje w sensie prawnoprocesowym (por. np. uchwalte
SN z 26 wrzeénia 2000 r., ITT CZP 29/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 25 z glosa A. Jucewicza, ,,PS” 2001,
nr 1, s. 140. postanowienie SN z 17 listopada 2005 r., I CK 298/05, OSNC 2006, nr 9, poz. 152
z glosa L. Blaszczaka, Rej. 2007, nr 1, s. 120, uchwate SN z dnia 13 marca 2002 r., ITT CZP 12/02,
OSNC 2003, nr 2, poz. 17, postanowienie SN z 21 stycznia 2003 r., III CZP 84/02, OSNC 2003,
nr 10, poz. 140.

9 Por. T. Wisniewski, [w:] System, t. III cz. 1, (red.) T. Ereciniski, s. 140.

10 Zob. T. Erecinski, Apelacja..., op. cit., s. 58—59.
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merytorycznego — rozpatrywany gléwnie w odniesieniu do wyrokéw — byt
réznie oceniany w judykaturze Sadu Najwyzszego. Wedlug jednego zapatry-
wania wyrok, ktérego sentencja nie zostata podpisana, jest dotkniety wada
uzasadniajaca jego uchylenie, ale wyrok istnieje w znaczeniu prawnoproce-
sowym, jezeli zostal ogloszony!l. Zgodnie z innym pogladem, brak podpisu
sktadu sadu pod sentencja wyroku jest nieusuwalny i stanowi wade tak
istotna, ze pozbawia wyrok bytu prawnegol2. Mozna tez spotkaé sie ze stano-
wiskiem, ze brak podpisu pod sentencja wyroku powoduje jego niewaznos¢,
nakazujaca uchylenie wyroku w toku instancjil®.

W uchwale z 26 wrzesénia 2000 r.14, Sad Najwyzszy jeszcze raz powrdcil
do wciaz budzacego powazne watpliwosci problemu istnienia (nieistnienia)
orzeczenia sadowego, zawierajace] przeglad calego dorobku orzeczniczego
w tym przedmiocie, wyjasnit, ze wyrok, ktorego sentencji sktad sadu nie pod-
pisal, nie istnieje w znaczeniu prawnoprocesowym takze wéwczas, gdy zostat
ogloszony. W obszernym uzasadnieniu Sad Najwyzszy, nawigzujac do zna-
czenia wlasnorecznego podpisu na dokumencie urzedowym lub prywatnym,
wskazujac na atrybuty dokumentu zwiazane z podpisem, takie jak auten-
tyczno§é dokumentu, dopetnienie stawianych przez prawo wymagan formal-
nych, zgodno&¢ osnowy z wola osoby podpisujacej, a takze — w wielu wypad-
kach —moc prawna dokumentu, jak tez podkreslajac powage i funkcje wyroku,
uznal, ze podpis pod sentencja wyroku jest jednym z jego konstytutywnych
elementéw, sprawiajacych, iz podjeta w procesie czynno§é sadowa uzyskuje
walor aktu jurysdykcyjnego. A contario, brak podpisu sedziego, niezaleznie
od naruszenia powagli wladzy sadowe]j, pozbawia ,wyrok” mocy jurysdykcyj-
nej i powoduje, ze ,,wyrok” w sensie prawnoprocesowym nie istnieje.

Przedstawiony poglad w petni nalezy odnie$§¢ rowniez do kwestii podpisu
sktadu sadu pod sentencja postanowienia co do istoty sprawy. Podpis pod
sentencja, postanowienia jest bowiem — zgodnie z art. 324 § 3 w zwiazku
z art. 13 § 2 k.p.c. — warunkiem formalnym postanowienia co do istoty spra-
wy 1 powoduje, ze wydane orzeczenie uzyskuje walor aktu jurysdykcyjnego,
z ktorym ustawa wiaze okreslone skutki prawne. Uzasadnia to wniosek, ze
brak podpisu sktadu sadu pod sentencja orzeczenia co do istoty sprawy, kté-
re zostalo wydane na posiedzeniu niejawnym i nie podlega ogloszeniu, powo-
duje, ze takie orzeczenie jest uznane za nieistniejace.

Stanowisko zajete w uchwale z 26 wrzeénia 2000 r., Sad Najwyzszy po-
dzielil w postanowieniu z 25 stycznia 2001 r.l1%, a nastepnie uzupelnil

11 Zob. orzeczenie SN z 9 maja 1962 r., 3 CR 183/62, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny” 1963, nr 3, s. 334.

12 Zob. postanowienie SN z 9 kwietnia 1969 r., II CR 112/68, ,Biuletyn SN” 1969, nr 1, poz. 10.

13 Zob. orzeczenie SN z 14 stycznia 1957 r., 2 CR 1107/54, OSN 1958, nr 1, poz. 21.

14111 CZP 29/00, OSNC 2001, nr 2, poz. 25.

15 TIT CKN 1382/00, OSNC 2001, nr 9, poz. 132.
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w uchwale z 13 marca 2002 r.16 i postanowieniu z 21 stycznia 2003 r.17
stwierdzajac, ze jezeli wydane na posiedzeniu niejawnym w trybie nieproce-
sowym postanowienie rozstrzygajace do istoty sprawy zostato skonstruowa-
ne w ten sposoéb, ze wraz z uzasadnieniem stanowi jeden dokument, to pod-
pisanie przez sedziego samego uzasadnienia, przy braku podpisu sentencji,
pociaga za soba ten skutek, ze takie postanowienie w znaczeniu prawnopro-
cesowym nie istnieje.

Sadze, ze jednolity kierunek orzecznictwa Sadu Najwyzszego, zapoczat-
kowany uchwata z 26 wrzeénia 2000 r., nalezy podzieli¢. Stanowisko to po-
zwala przyjaé, ze wyrok bez podpisu sktadu sadu godzi w powage wladzy
sadowej 1 wymiaru sprawiedliwosci, a doniostoéé dotykajacej go wady for-
malnej oraz zakres wyptywajacych z niej skutkéw nie pozwalajg uznaé wyro-
ku za istniejacy w sensie prawnoprocesowym 1 jest ,,orzeczeniem nieistnieja-
cym” (sententia non exastens).

W judykaturze Sadu Najwyzszego byla réwniez rozwazana inna sytu-
acja dotyczaca orzeczen nieistniejacych, zwigzana z ogloszeniem wyroku.
Nie budzi watpliwoéci, ze z ogloszeniem wyroku Kodeks postepowania cywil-
nego wigze wazne skutki procesowe. Od chwili ogloszenia wyroku sad, ktory
wyrok ten wydal, jest nim zwiazany (art. 332 § 1 k.p.c.), co oznacza, ze poza
sytuacja przewidziana w art. 332 § 2 k.p.c. wyroku tego nie moze uchyli¢ ani
zmieni¢. Wyrok nieogloszony moze wiec by¢ w kazdym czasie uchylony lub
zmieniony przez sad, ktory wyrok ten wydat. Ogloszenie wyroku jest zatem ta,
czynno§cia procesowa sadu, ktéra nadaje wyrokowi moc wigzaca. Ogloszenie
wyroku ma tez istotne znaczenie dla biegu terminu do zaskarzenia wyroku,
termin do zadania przez strone uzasadnienia wyroku rozpoczyna bowiem
bieg od dnia ogloszenia wyroku (art. 328 § 1 k.p.c.), a termin do wniesienia
apelacji biegnie od doreczenia stronie wyroku z uzasadnieniem lub od dnia,
w ktorym uptynat termin do zadania uzasadnienia wyroku (art. 369 § 11 2
k.p.c.). Nieogloszenie wyroku moze powodowac, ze wobec nierozpoczecia biegu
terminu do jego zaskarzenia, zaskarzenie takie byloby zawsze mozliwe. Ponie-
waz z kwestia zaskarzenia wyroku wiaze sie kwestia jego prawomocno$ci, wy-
rok nieogloszony moze by¢ wyrokiem, ktéry nigdy nie stanie sie prawomocny.
Wobec doniostoéci znaczenia i konsekwencji prawnych ogloszenia wyroku, na-
lezy w ogloszeniu upatrywac zasadniczej, ustawowej cechy wyroku, cechy od
istnienia ktorej zalezy prawno-procesowy byt wyroku. Omawiane zagadnienie
znalazlo wyraz w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 17 listopada 2005 r.18,
w ktorym stwierdzono, ze wyrok podlegajacy ogloszeniu, ktéry nie zostal oglo-
szony, jest wyrokiem nieistniejacym w znaczeniu prawnoprocesowym.

16 TIT CZP 12/02, OSNC 2003, nr 2, poz. 17.
17111 CZP 84/2002, OSNC 2003, nr 10, poz. 140.
18 T CK 298/05 OSNC 2006, nr 9, poz. 152.
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Przedstawione spostrzezenia prowadza do wniosku, ze apelacja od wyro-
ku nieistniejacego nie przystuguje (art. 367 § 1 k.p.c.). Po pierwsze, wnoszo-
ne od orzeczen sadowych nieistniejacych (sententia non exastens) $rodki za-
skarzenia pozbawione sa substratu zaskarzenia 1 z tego wzgledu podlegaja
odrzuceniul? (przez sad pierwszej instancji art. 370k.p.c.)lub (przez sad dru-
giej instancji art. 373 k.p.c.). Po drugie, apelacje mozna wnieéé wytacznie od
istniejacego orzeczenia sadu pierwszej instancjiZ0. Nie budzi watpliwosci
trafno$é pogladu wyrazonego przez Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
27 czerwea 2012 r., 1z w dwuinstancyjnym postepowaniu sadowym kontroli
apelacyjnej mozna poddaé tylko rozstrzygniecie, ktére wynika z orzeczenia
sadu pierwszej instancji. Przy ocenie dopuszczalnosci apelacji istotne jest,
czy sad pierwszej instancji orzek? o catoSci zadania objetego wnioskiem. Za-
skarzenie nieistniejacego rozstrzygniecia nie jest dopuszczalne. Nie mozna
oprze¢ apelacji na zarzucie, ze sad nie orzekt o calosci zadania strony. W ta-
kim wypadku stronie przystuguje wniosek o uzupelnienie orzeczenia lub
prawo wystapienia z odrebnym wnioskiem?2!.

Zatem zaskarzenie nieistniejacego orzeczenia ma miejsce rowniez w ra-
zie wniesienia apelacji co do przedmiotu, o ktérym sad w sentencji orzecze-
nia w ogéle nie rozstrzygnal (np. na skutek przeoczenia). W rezultacie nie
mozna wnie$¢ apelacji od orzeczenia, ktére w sensie prawnoprocesowym
w ogble nie istnieje, jak réwniez od orzeczenia, w ktérym brakuje rozstrzy-
gniecia o calo$ci przedstawionego pod osad roszczenia procesowego. Wywie-
dzenie apelacji jest w takich przypadkach niedopuszczalne, poniewaz braku-
je substratu zaskarzenia??. Zatem w razie pominiecia przez sad pierwszej
Iinstancji w sentencji orzeczenia rozstrzygniecia (pozytywnego, negatywne-
go) o zgloszonym zadaniu lub o jego czeéci, strona ma prawo zltozy¢, przewi-
dziany w art. 351 § 1 k.p.c., wniosek o uzupelnienie orzeczenia?3 albo jesli
strona nie zazadata uzupelnienia wyroku we wlasciwym trybie 1 terminie, to
moze juz tylko wytoczyé nowe powddztwo o roszczenie, o ktéorym sad nie
orzekl w sentencji wyroku?4.

Nalezy podzieli¢ wyrazany w literaturze poglad, ze konsekwencja

19 Por. np. postanowienie SN z 28 maja 1998 r., III CKN 409/98, LEX nr 519240.

20 Por. uzasadnienie uchwaly SN z 11 grudnia 2014 r., III CZP 94/14, Biul. SN 2014, nr 12,
s. 10.

211V CZ 39/12, Legalis, Numer 544263.

22 Por. postanowienie SN z 21 lutego 2003 r., III CZP 84/02, OSNC 2003, Nr 10, poz. 140,
uchwate sktadu siedmiu sedziéw SN z 30 maja 1966 r., III PZP 15/66, OSNCP 1966, Nr 12, poz.
204, postanowienia SN z 21 grudnia 1981 r., I PRN 96/81, OSNCP 1982, nr 5-6, poz. 87, z 7 paz-
dziernika 1998 r., IT UKN 247/98, OSNPUS 1999, Nr 20, poz. 665, z 15 pazdziernika 1999 r.
I PKN 325/99, OSNAPUS 2001, Nr 5, poz. 164, z 25 stycznia 2001 r., III CKN 1382/00, OSNC
2001, Nr 9, poz. 132 oraz z 14 grudnia 2011 r., I CSK 138/11, OSNC 2012, nr 7-8, poz. 89.

23 Tak SN w postanowieniach z 14 grudnia 2011 r., I CSK 138/11, OSNC 2012, nr 7-8,
poz. 891z 13 sierpnia 2015 r., I CZ 58/15, Legalis Numer 1325767.

24 Tak w wyroku SA w Poznaniu z 28 czerwca 2006 r., I ACA 68/06, OSA 2007, Nr 10, poz. 31.
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nieistnienia wyroku jest konieczno$é stwierdzenia tego faktu przez sad.
Woéwecezas przyktadowo, sad odrzuci apelacje od nieistniejacego wyroku, od-
mowi nadania mu klauzuli wykonalnoéci, nie uwzgledni zarzutu powagi rze-
czy osadzonej. Innymi stowy, okolicznoéé nieistnienia wyroku moze by¢ wy-
kazana jako zagadnienie prejudycjalne przy okazji innego postepowania
sadowego?® lub dowiedziona w odrebnym postepowaniu.

3. Orzeczenia, od ktorych przysluguje apelacja

Apelacja, jako zwyczajny $rodek odwolawczy, przystuguje od wszystkich
nieprawomocnych wyrokéw zapadajacych przed sadem pierwszej instancji
oraz od postanowien co do istoty sprawy w postepowaniu nieprocesowym
(art. 367 § 1 k.p.c.1 518 k.p.c.). W zwiazku z tym, ze apelacja przystuguje od
kazdego wyroku sadu pierwszej instancji, a zatem réwniez od wyroku cze-
$ciowego (art. 317 k.p.c.), wstepnego (art. 318 § 1 k.p.c.), koncowego, taczne-
go (art. 219 k.p.c.) 1 uzupelniajacego (art. 351 § 3 k.p.c.).Natomiast od wyro-
ku zaocznego apelacja przystuguje wylacznie powodowi, pozwany bowiem
moze jedynie wnie§¢ sprzeciw od takiego wyroku (art. 344 § 1 k.p.c.). Z treéci
art. 367 § 2 k.p.c. wynika, ze apelacje od wyrokéw sadu rejonowego rozpozna-
je sad okregowy, a od wyroku sadu okregowego, jako pierwszej instancji
— sad apelacyjny.

W judykaturze Sadu Najwyzszego zwrécono uwage na zdarzajace sie
w praktyce zagadnienie dotyczace nieusuwalnego braku sporzadzenia uza-
sadnienia orzeczenia zaskarzonego apelacja. Powstaje wowczas zasadnicze
pytanie, czy brak uzasadnienia uniemozliwia sadowi drugiej instancji rozpo-
znanie apelacji. Chodzi tu o sytuacje, w ktérej niemozliwoéé sporzadzenia
uzasadnienia orzeczenia powstata z przyczyn obiektywnych (np. w wyniku
wypadku losowego), jak tez z przyczyn subiektywnych (np. odmowa sporza-
dzenia uzasadnienia przez osobe wylacznie uprawniong do podjecia takiej
czynnoéci). W uchwale z 9 lutego 2000 r., Sad Najwyzszy wyrazit trafny po-
glad, ze nieusuwalny brak uzasadnienia wyroku nie stanowi przeszkody do
rozpoznania sprawy na skutek apelacji wniesionej od tego wyroku?26,

Stanowisko wyrazone w powyzszej uchwale 1 zawarta w niej argumenta-
cja pozwala na wyprowadzenie wniosku, ze w sytuacji, gdy zaskarzony wy-
rok nie zawiera uzasadnienia, pomimo zgloszenia przez strone odpowiednie-
go wniosku, sad drugiej instancji nie moze powstrzymac sie od rozpoznania
sprawy na skutek apelacji. Nie ma przy tym znaczenia, ze brak uzasadnienia

25 W. Siedlecki, Podstawy rewizji cywilnej, Warszawa 1959, s. 112, M. Waligérski, op. cit.,
s. 629, L. Blaszczak, Orzeczenia nieistniejqce (sententia non exastens) w sqdowym postepowaniu
cywilnym, [w:] Wokdét problematyki orzeczeri, Torun 2007, s. 27-29.

26 TII CZP 38/99, OSNC 2000 nr 7-8, poz. 126, str. 12.
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zaskarzonego orzeczenia niewatpliwie rodzi okre§lone trudnoéci w przepro-
wadzeniu kontroli instancyjnej.

W judykaturze od dawna ugruntowany jest poglad, zgodnie z ktérym
o rodzaju Srodka odwolawczego decyduje przedmiot rozstrzygniecia, a nie
forma nadana orzeczeniu przez sad pierwszej instancji2’. Trafnie wskazano,
ze omylka sadu pierwszej instancji polegajaca na zastosowaniu wadliwej for-
my orzeczenia nie ma wplywu na rodzaj przystugujacego od niego $rodka
zaskarzenia. Jezeli wiec sad pierwszej instancji zamiast postanowienia wa-
dliwie wydal wyrok (np. odrzucit pozew wyrokiem zamiast wydaé¢ w tym
przedmiocie postanowienie), to wniesiony przez strone $rodek zaskarzenia
podlega rozpoznaniu jako zazalenie (niezaleznie od tego, czy strona nazwie
go zazaleniem czy apelacja) 1 nie moze on zosta¢ odrzucony jako spdézniony,
gdy strona zamiast w terminie wlasciwym dla zazalenia wniesie go w termi-
nie wladciwym dla apelacji.

Za trafnoécia tego stanowiska przemawia po pierwsze nie tylko interes
strony, ktéra nie moze ponosi¢ ujemnych konsekwencji omyltki sadu, jak row-
niez nie mozna od niej wymagaé¢ kontroli prawidlowoéci nadawanej przez
sad pierwszej instancji formy orzeczenia. Po drugie, o rodzaju $rodka odwo-
tawczego decyduje przedmiot rozstrzygniecia, bowiem zgodnie z trescia
art. 367 k.p.c. apelacja przysluguje od wyrokéw sadu pierwszej instancji,
a w my$l art. 394 § 1 k.p.c. zazalenie przystuguje na postanowienia
1 zarzadzenia w tym przepisie przewidziane, tym samym nadanie przez sad
rozstrzygnieciu wadliwej formy nie moze podwazy¢ tej zasady.

Na zakonczenie warto przypomnieé, ze w uchwale z 17 pazdziernika
1978 r.28, Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze brak protokolu ogloszenia wyro-
ku nie wylacza ustalenia, ze w rzeczywistoéci wyrok byl ogtoszony. Tym sa-
mym nieogloszenie wyroku nie stanowi przeszkody do jego zaskarzenia. Jed-
nocze$énie wadliwo§é polegajaca na braku ogloszenia wyroku powoduje
uchylenie zaskarzonego wyroku. Z kolei na zawarte w wyroku postanowie-
nia o umorzeniu postepowania przystuguje jedynie zazalenie?9.
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Streszczenie

Stowa kluczowe: dopuszczalnoéé apelacji, istnienie zaskarzonego orzeczenia, orzeczenia podle-
gajace zaskarzeniu apelacja, Srodek odwotawczy, apelacja.

Celem opracowania na tle dorobku orzecznictwa sadéw powszechnych,
Sadu Najwyzszego oraz doktryny prawa procesowego, jest oméwienie wybra-
nych przeslanek warunkujacych dopuszczalno$é apelacji w procesie cywil-
nym. Przede wszystkim wyjasnienia wymagaly procesowe kwestie zwigzane
z istnieniem zaskarzonego orzeczenia oraz wskazanie orzeczen, od ktérych
przystuguje apelacja. Konieczne bylto rowniez omdéwienie i sprecyzowanie za-
gadnienia funkcji apelacji jako podstawowego $rodka odwotawczego.



