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,»Nie wszystek umre, wiele ze mnie tu zostanie...”1.
Aspekty prawne szczatkow ludzkich
jako débr kultury i integralnosci zwlok
w tradycji kulturowej

1. Wstep

Ludzkie szczatki, nie tylko zwloki, stanowia niekiedy dobra kultury.
W artykule przedstawiamy zarys wybranych prawnych aspektéw wskazanej
w tytule problematyki, postugujac sie licznymi egzemplifikacjami, opatrywa-
nymi autorskimi sugestiami czy poddawanymi interpretacjom. Z rozmystem
poprzestajemy na tak zakre§lonym przedsiewzieciu z nadzieja, ze inni bada-
cze takze pdjda tropem naszych wskazéwek, choéby mieli tylko kwestiono-
wac ich warto§é. Z konieczno$ci zwigzanej z ograniczeniami dotyczacymi ob-
jetosci, podzieliliémy opracowanie na dwie czeéci. Pierwsza z nich poS§wiecona
jest prawnym aspektom szczatkéw ludzkich ujmowanych jako dobro kultu-
ry, ich ochrony poza cmentarzami, kwestii preparatéw ze szczatkéw ludz-
kich, losowi tych szczatkow w perspektywie ,,sprawiedliwosci postkolonial-
nej” oraz integralnoéci zwlok w tradycji kulturowe;.

1 Horacy, Ody, Ksiega III, 30, przeklad: L. Rydel, [w:] Horacy, Wybér poezji, Wroclaw—War-
szawa—Krakéw 1967, s. 137. W streszczeniu angielskim wykorzystaliSmy fragment przektadu
Davida R. Slavitta: Horace, Odes, translated with commentary by D.R. Slavitt, University of
Wisconsin Press, Madison 2014, s. 151.
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2. Status prawny zwlok ludzkich
a pojecie zabytku

W pierwszej potowie XVII wieku, zastanawiajac sie nad tym, jakie nor-
my zaliczy¢ do prawa natury, Hugo Grocjusz dochodzit do przekonania, ze
wszystkie ludy, ktére okreslat jako w jakiej$é mierze cywilizowane, grzebaty
zmartych. Dlatego tez —jak twierdzil — grzebanie zmarlych jest regula prawa
natury2. Stad juz niewielka droga do stwierdzenia — jak czynita to Antygona
w tragedii Sofoklesa — ze kazdemu cztowiekowi przystuguje prawo do po-
chowku. Jednakze zauwazy¢ wypada, ze pojecie ,grzebania” jest bardzo roz-
maicie rozumiane w poszczeg6lnych kulturach czy kregach cywilizacyjnych,
nie musi ono bynajmniej polegaé¢ na pochowaniu zwtok w ziemi badz spopie-
leniu, lecz moze chociazby przybraé forme mumifikacji, a nastepnie przecho-
wywania ich — albo ich czesci — w okresélony sposéb. Wtedy okazuje sie, ze nie
tylko gréb, ale same szczatki ludzkie staja sie obiektem kultury. Przyktad
mumii egipskich pojawia sie tutaj jako do$¢ oczywisty. Powstaje zatem pyta-
nie, czy takie zwloki podlega¢ moga ochronie jako zabytek 1 jaka jest relacja
tej ochrony do ochrony prawnej przystugujacej samym szczatkom. Inaczej
jeszcze ujmujac ten problem, trzeba rozwazyc, czy w okre§lonych przypad-
kach znaczenie kulturowe takiego obiektu — samego albo w potaczeniu z in-
nymi obiektami — moze by¢ tak znaczace, ze przede wszystkim bedzie trak-
towany jako zabytek badz cze$¢ zabytku. To oczywiscie rodzi dalsze problemy
dotyczace dopuszczalnego sposobu publicznego eksponowania takiego
obiektu, przykladowo w muzeum. W naszej pracy poruszymy te zagadnienia
najpierw w kontek§cie prawa polskiego, nastepnie zas podejmiemy te
problematyke w szerszym kontekscie, tak, aby pokazaé miedzynarodowe
problemy zwiazane z tym zagadnieniem i1 wskazaé, w jaki sposéb trendy
dotyczace postepowania ze szczatkami ludzkimi znajdujacymi sie w ko-
lekcjach muzedéw czy instytucji naukowych moga oddzialywaé na polskie
muzealnictwo.

Rozwazenie podanego problemu od strony prawnej wymaga obrania za
punkt wyjscia definicji ujetych w polskiej Ustawie z dnia 23 lipca 2003 r.
o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami®. Zawarta w art. 3 pkt 1 tej usta-
wy definicja wskazuje, ze za zabytek moze byé uznana nieruchomo$é lub

2 H. Grotius, Trzy ksiegi o prawie wojny i pokoju, przektad: R. Bierzanek, Warszawa 1957,
tom II, s. 35—43.

3Dz.U. z 2018 r., poz. 2067 ze zm. Ujecie, ktére tutaj proponujemy, nie jest jedynym, ktore
mozna przyjaé. Mozna by bowiem rozpoczaé od miedzynarodowej ochrony débr kultury albo tez
préobowacé pokazaé, jak zmieniajace sie podejécie do zabytkéw wplywato na ujmowanie wskazanej
kategorii obiektow. Na temat ksztaltowania sie kategorii prawnej zabytku w Polsce — zob. P. Szy-
maniec, Polska mysl konserwatorska przetomu XIX i XX w. a rozwigzania Dekretu Rady Regencyj-
nej z dnia 31 pazdziernika 1918 r. o opiece nad zabytkami sztuki i kultury, [w:] M. Rézanski (red.),
Ochrona débr kultury w rozwoju historycznym, 2017, s. 25—48.
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rzecz ruchoma, ktora jest dzielem czlowieka lub jest zwiazana z dzialalno-
$cia czlowieka, a zarazem ma charakter Swiadectwa minionej epoki badz
okre§lonego zdarzenia. Natomiast zabytek archeologiczny uwazany jest za-
bytek nieruchomy, w postaci powierzchniowej, podziemnej lub podwodne;j
pozostatosci ,egzystenc)i 1 dziatalnosci czlowieka”, ktora jest ztozona ,,z na-
warstwien kulturowych 1 znajdujacych sie w nich wytworéw badz ich §la-
déw”. Za zabytek archeologiczny jest uznawany takze ,zabytek ruchomy,
bedacy tym wytworem”. Przy czym uzyty niezbyt precyzyjnie zaimek ,tych”
odnosi sie tutaj do nawarstwien kulturowych, wytworéw i §ladéw, ktore sa
wymienione w tym przepisie. Poniewaz sposéb pochowania szczatkéw jest
wyrazem ,egzystencji i dziatalnosci cztowieka” 1 moze by¢ materiatem, z kté-
rego mozna wyprowadzi¢ daleko idace wnioski co do sposobu zycia danej spo-
teczno$ci, wiec grob wraz ze szczatkami, a takze cate cmentarzysko — wypel-
nia¢ moga definicje zabytku archeologicznego. Natomiast wydaje sie, ze
szczatki same nie beda uznawane za zabytek, ale specyficzne ich wykorzy-
stanie w okreS§lonych przypadkach moze spowodowaé, ze beda uwazane za
nierozdzielna czeéé sktadowa zabytku lub zabytku archeologicznego. Wy-
mownym przyktadem jest Kaplica Czaszek w Czermnej — niegdy$ odrebne;j
wsi, a obecnie dzielnicy Kudowy-Zdroju — powstala w stylu péznobarokowym
w latach 1776-1804, a gromadzaca znalezione na okolicznych polach kosci
ludzkie, pochodzace z okresu od wojny trzydziestoletniej az do wojny sied-
mioletniej®. Zabytki lub zabytki archeologiczne, ktérych czeécia sa, szczatki
lub zwloki, moga byé eksponowane in situ albo w muzeum?.

Niemozno$¢ uznania samych zwlok za zabytek wynika takze z tego, ze
nie mozna ich uznaé za rzecz ruchoma w rozumieniu prawa cywilnego. Jak
dobitnie ujal to Sad Najwyzszy, zwloki nie poddaja sie klasycznym kwalifi-
kacjom prawniczym, a stad tez ich status prawny jest szczegdélny 1 wyjatko-

4 Zob. ks. T. Fitych, Kaplica czaszek w Kudowie Czermnej — pionierskie i mistrzowskie dzieto
ks. Tomaschka, ,,Ziemia Ktodzka” 2016, nr 268-269, s. 14—20.

5 Ustawa z 21 listopada 1996 r. o muzeach (Dz.U. z 2019 r., poz. 917) daje muzeom panstwo-
wym lub samorzadowym mozliwo$é¢ dokonywania w uzasadnionych przypadkach — zgodnie z art. 23
ust. 1 —,zamiany, sprzedazy lub darowizny muzealidéw, po uzyskaniu pozwolenia ministra wlasci-
wego do spraw kultury i ochrony dziedzictwa narodowego”. W przepisie tym pojawia sie luka,
dotyczaca dopuszczalnoéci zbycia zabytku, w ktérego sktad wchodza zwloki lub szczatki ludzkie.
O ile darowizna lub zamiana takich obiektéw w okre§lonych przypadkach moga by¢ uzasadnione,
o tyle mozliwo$§¢ ich sprzedazy wydaje sie watpliwa. Na poparcie takiego pogladu nalezy przywo-
taé norme art. 1 ustawy o muzeach, wskazujaca cele muzeum i stanowiaca, iz jest ono jednostka
organizacyjna, ktora nie jest nastawiona na osiagniecie zysku. Wykluczona zatem jest sytuacja,
w ktérej sprzedaz wymienionych obiektéw bylaby zZrédtem §rodkéw na sfinansowanie okreslone-
go aspektu dziatalno$ci muzeum, w tym zakupu innych muzealiéw. Nieco inaczej i niejedno-
znacznie pisze o tym Anna Tworkowska, Implikacje prawne i spoteczno-kulturowe $mierci czto-
wieka, ze szczegolnym uwzglednieniem problematyki ochrony dobr osobistych, rozprawa
doktorska napisana pod kierunkiem A. Malarewicz-Jakub6éw, Bialystok 2013, s. 130; dostepna
w Internecie pod adresem: https://repozytorium.uwb.edu.pl/jspui/handle/11320/3746 (data do-
stepu: 14.08.2019).
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wy. Wedlug Sadu obowiazek poszanowania zwlok lub szczatkéw ludzkich
jest ,traktowany powszechnie — takze w praktyce spotecznej, pelnej godno-
§ci wobec ciata osoby zmartej — jako aksjomatyczna powinnoéé moralna,
wywodzona takze z niektérych norm prawnych. Chodzi w szczegdlnosci
o przepisy dotyczace ochrony débr osobistych w postaci kultu osoby zmarlej
oraz prawa do grobu (...) o przepisy prawa medycznego (...), a takze o prze-
pisy prawnokarne, przewidujace przestepstwo zniewazenia (zbezczeszcze-
nia, ograbienia) zwlok, prochéw ludzkich 1 miejsca spoczynku zmartego
(art. 262 k.k.)”6.

Cytowana uchwata, bedaca sama w sobie interesujacym przyczynkiem
do dyskusji o relacji miedzy prawem a moralno$cig w polskiej kulturze praw-
nej, uznana moze by¢ za szczegdlny drogowskaz, jak nalezy podchodzié do
szezatkéw ludzkich wystawianych na widok publiczny w muzeach, galeriach
1 podobnych miejscach (np. szkieletow, catych grobéw czy tzw. mumii natu-
ralnych). Decyzja o ewentualnej ich ekspozycji zawsze wymaga dokonania
wazenia dobr: z jednej strony poszanowania zwlok lub szczatkow, a z drugiej
— korzyéci naukowych lub dydaktycznych (edukacyjnych) zwigzanych z poka-
zaniem danego obiektu szerszej publicznoéci. Ponadto wystawianie ich po-
winno odbywac sie w taki sposdb, by zachowane byly szacunek wobec zmarte-
go i powaga szczatkéw’. W przypadku szczatkéw oséb o okreélonej tozsamosei
na przeszkodzie takiej ich ekspozycji moze staé¢ prawo do kultywowania pa-
mieci osoby zmarlej, uznawane za dobro osobiste w rozumieniu art. 23 Kodek-
su cywilnego®. Przy czym osoba, ktéra powoluje sie na to prawo, musi wyka-
zaé istnienie miedzy nia a zmarlym okreslonej wiezi bliskosci®.

6 Uchwala Sadu Najwyzszego z 29 czerwca 2016 r., III CZP 24/16, http://www.sn.pl/sprawy/
SitePages/Zagadnienia_prawne.aspx?ItemSID=775-16544171-be1b-4089-b74b-413997467af2
&ListName=Zagadnienia_prawne&Rok=2016. W literaturze twierdzi sie, ze ochrona zwtok ludz-
kich jest pochodna nakazu ochrony godnosci cztowieka, wyrazonego w art. 30 Konstytucji RP; por.
Zob. A. Tworkowska, Okreslenie statusu ludzkich zwiok jako problem prawno-spoteczny, ,,Prawo
i Medycyna” 2015, vol. 17, nr 2 (59), s. 61-71; A. Rybak, Prawnokarna ochrona godnosci zwtok
czlowieka, ,Palestra” 2004, nr 1-2, s. 99-103.

7 Por. A. Tworkowska, Implikacje prawne i spoteczno-kulturowe..., op. cit., s. 127—130.

8 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks cywilny (t.j. Dz. U. z 2019 r., poz. 1145).

9 Jak ujal to Sad Najwyzszy, z prawa tego wynikaja, ,dla bliskiej osoby zmarlego, stuzace
ochronie jej sfery uczuciowej, uprawienia do pochowania zwtlok, ich przeniesienia lub ekshumacji,
wybudowania nagrobka i ustalenia na nim napisu, odwiedzania i pielegnacji grobu, kontemplacji,
odbywania ceremonii religijnych” — wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2011 r., V CSK
256/10, https://www.saos.org.pl/judgments/94195. Dobro osobiste kultu osoby zmarlej jest w du-
ze] mierze wytworem orzecznictwa sadowego — por. E. Letowska, Podstawy prawa cywilnego,
wydanie 2, Warszawa 1994, s. 73; A. Szpunar, O ochronie pamieci osoby zmartej, ,Palestra” 1984,
r. 28, nr 7-8 (319-320), s. 1-10.
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3. Ochrona szczatkéw ludzkich znajdujacych sie
poza cmentarzami

Jak stanowi art. 19 Ustawy z dnia 31 stycznia 1959 r. o cmentarzach
1 chowaniu zmarlych, rygory tej ustawy odnoénie do ekshumacji i przewoze-
nia zwlok nie dotycza grobéw 1 cmentarzysk, ktére polozone sa poza terenem
cmentarzy podlegajacych tej ustawie i w odniesieniu do ktérych prowadzone
sa archeologiczne prace wykopaliskowe. Przy czym, zgodnie z art. 35 ust. 1
ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami, wszelkie zabytki arche-
ologiczne odkryte w trakcie takich prac, w tym groby 1 znalezione w nich
przedmioty, staja sie wlasnoscig Skarbu Panstwa. Jednakze rowniez te gro-
by 1 cmentarzyska podlegaja prawnokarnej ochronie, jaka daje art. 262 Ko-
deksu karnego. W przypadku przestepstwa zniewazenia zwlok, prochéw
ludzkich lub miejsca spoczynku, stypizowanego w § 1 tego artykutul®, zna-
mie zniewazenia moze by¢ spelnione, niezaleznie od tego, czy zwtoki lub pro-
chy ludzkie znajduja sie na cmentarzu czy w innym miejscu, jak réwniez
— lege non distinguente — z jakiego okresu pochodza, zwloki lub szczatkill.
Nalezy zatem wskazad, ze zniewazenie moze mie¢ miejsce zar6wno podczas
wykopalisk, jak tez eksponowania szczatkéw czy zwlok w muzeach czy na
wystawach. Jednakze aby przypisaé sprawcy czynu przestepstwo z art. 262
§ 1 k.k., nalezy udowodni¢ mu zamiar zniewazenia, tj. okazania pogardy tym
zwlokom czy prochom. Inny zamiar sprawcy, nawet jeSli jest naganny ze
spotecznego punktu widzenia, nie bedzie skutkowaé odpowiedzialnoécia kar-
nal2 W trakcie wykopalisk archeologicznych badz tez wystawienia szczat-
kéw na widok publiczny moze tez dojéé w okreslonych sytuacjach do narusze-
nia débr osobistych w postaci kultu osoby zmarte;j.

4. Preparaty ze szczatkow ludzkich

Inny jednak status niz same zwloki maja czeéci ciata, z ktérych sporza-
dzono preparaty do celéw naukowo-medycznych, oraz tkanki pobrane w cza-
sie sekcji zwlok, przechowywane w postaci preparatéw histopatologicznych!s.

10 Na temat zniewazenia zwlok — zob. J. Hane, O. Sitarz, Przestepstwo zniewazenia zwtok
(aspekty dogmatyczne i praktyczne), ,Czasopismo Prawa Karnego i Nauk Penalnych” 2017, r. XXI,
z. 2, s. 53-78. Jako przyczynek — zob. takze: A. Gawlinski, Nekrofila jako problem interdyscypli-
narny, ,Studia Prawnoustrojowe” 2016, nr 34, s. 35—48.

11 Por. A. Marek, Kodek karny. Komentarz, Warszawa 2007, s. 172; M. Kalitowski, Komen-
tarz do art. 262, [w:] O. Gérniok (red.), Kodeks karny. Komentarz, Warszawa 2004, s. 741.

12 Por. J. Hanc, O. Sitarz, op. cit., s. 78. W pracy tej znalez¢ mozna tez szczegélowa wyktad-
nie znamion przestepstwa z art. 262 § 1 k.k.

13 Zob. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lutego 2011 r., V CSK 256/10, https:/www.saos.
org.pljudgments/94195.
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Te ostatnie podlegaja rezimowi prawnemu Ustawy z dnia 1 lipca 2005 r.
0 pobieraniu, przechowywaniu 1 przeszczepianiu komoérek, tkanek 1 narza-
déw, a takze Rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 5 pazdziernika 2017 r.
w sprawie szczegéltowego sposobu postepowania z odpadami medycznymil4.
Tego rodzaju czeéci ciala lub inne preparaty ze zwlok sa rzeczami w Swietle
prawa cywilnego i moga by¢ przedmiotem prawa wlasnoscil®.

Zwloki 1 szczatki, ktore beda stanowi¢ material wykorzystywany do ce-
16w naukowych lub dydaktycznych, moga zostaé przekazane, w drodze czyn-
noéci prawnych mortis causa albo w wyniku zastosowania przepisu art. 10
ust. 2 ustawy o cmentarzach i grzebaniu zmartych, ktory stanowi, ze: zwloki
niepochowane przez podmioty wskazane w tej ustawie ,moga by¢ przekaza-
ne do celéw dydaktycznych i naukowych uczelni medycznej lub innej uczelni
prowadzacej dzialalnoéé dydaktyczna 1 naukowa w zakresie nauk medycz-
nych lub federacji podmiotéw systemu szkolnictwa wyzszego 1 nauki prowa-
dzacej dzialalno§é naukowa w zakresie nauk medycznych”6. Uzywanie
zwlok i szczatkéw przekazanych w przepisany przewidziany prawem!? spo-
séb do celéw naukowych lub dydaktycznych nie budzi watpliwoscil8, jednak-
ze zastrzezenia moga sie pojawiaé wtedy, gdy cel dydaktyczny wymieszany
jest z celem komercyjnym, tzn. podmiot organizujacy wystawy eksponatow
z ludzkich zwlok lub szczatkéw dazy przede wszystkim do uzyskania z tego

14 Informacje medyczne uprzedmiotowione w postaci spreparowanych fragmentéw tkanek
i narzadéw naleza do kategorii dokumentacji medyczne;j.

15 Szczegélnymi preparatami ze zwlok, niejednokrotnie majacymi charakter débr kultury
1 wystawianymi — zgodnie z wielowiekowa tradycja — na widok publiczny w §wiatyniach, a wsp6t-
cze$nie tez nierzadko eksponowanymi w muzeach — sa relikwie. Ich problematyka znajduje sie
poza zakresem niniejszego artykutu. Trzeba wszakze wspomnieé, ze Kodeks Prawa Kanonicznego
z 25 stycznia 1983 r. w kanonie 1190 § 1 stanowi, ze relikwie nie moga by¢ przedmiotem handlu,
zgodnie za$ z § 2 tegoz kanonu alienowanie i przenoszenie na stale relikwii doznajacych ,wielkiej
czci ze strony wiernych” wymaga zezwolenia Stolicy Apostolskiej. Jednakze handel relikwiami na
$wiecie ma znaczne rozmiary, a na gruncie prawa polskiego nie jest on explicite zakazany; zob.
A. Tworkowska, Implikacje prawne i spoteczno-kulturowe..., op. cit., s. 122—126.

16 Przekazanie takie odbywa sie na podstawie decyzji starosty, wydanej na wniosek zainte-
resowanej uczelni albo federacji. Podobne rozwiazanie przewidywaly przepisy nieobowigzujacych
juz aktéw, dotyczacych zwlok oséb zmartych w zakladach karnych lub aresztach §ledezych: § 1
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 7 lipca 2008 r. w sprawie sposobu postepo-
wania ze zwlokami oséb pozbawionych wolnosci zmartych w zaktadach karnych i aresztach $led-
czych (Dz.U. nr 131, poz. 836) oraz § 5 ust. 2-3 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
7 lipca 2010 r. w sprawie sposobu postepowania ze zwlokami oséb pozbawionych wolnosci w za-
ktadach karnych i aresztach $ledczych (Dz.U nr 123, poz. 839; akt ten zostal uznany za uchylony
na podstawie Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo o szkolnic-
twie wyzszym i nauce. Dz.U. poz. 1669).

17 Watpliwo$éé co do wykorzystania szczatkéw ludzkich w celach komercyjnych zglasza tez
A. Tworkowska, Implikacje prawne i spoteczno-kulturowe..., op. cit., s. 112-113, 129.

18 Zob. jednak: J. Barcik, L. Pilarz, Wykorzystanie zwtok i szczatkéw ludzkich przez studen-
tow do celow dydaktycznych a przestepstwo zniewazenia zwlok, ,Czasopismo Prawa Karnego
i Nauk Penalnych” 2016, z. 4, s. 87-104. W pracy tej wskazuje sie na dzialania w postaci pozyski-
wania szczatkéw ludzkich przez samych studentéw, a nie uczelnie.
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tytutu korzy$ci materialnych (przyktadem moga byé gtoéne wystawy Body
Worlds Gunthera von Hagensal9). Jezeli okre$lone preparaty z ludzkich
zwlok lub szczatkow sa §wiadectwem minionej epoki lub zdarzenia, o ktérym
mowa w art. 3 pkt 1 ustawy o ochronie zabytkéow 1 opiece nad zabytkami,
moga w okreélonych przypadkach uzyskaé status zabytkéow. Dotyczyé to
moze zwlaszcza relikwii §wietych 1 blogostawionych, jak tez elementéow roz-
nego rodzaju dawnych kolekcji antropologicznych.

5. Szczatki ludzkie a ,,sprawiedliwo$é postkolonialna”

W tym miejscu odejdziemy od kontekstu polskich regulacji prawnych, by
przej$é do szerszego zagadnienia, ktére okre§li¢ mozna mianem — per analo-

giam do ,sprawiedliwoéci tranzycyjnej” czy tez ,transformacyjnej”??, a wiec

odnoszacej sie do wynagradzania przesztych krzywd w okresach transforma-
cji —,,sprawiedliwoéci postkolonialnej”?!. W tym przypadku odnosi sie ona do

19 Jakub Hanc i Olga Sitarz twierdza, ze zastosowanie na terytorium Rzeczypospolitej Pol-
skiej tzw. metody plastynacji, czyli metody utrwalania zwlok opracowanej przez von Hagensa,
moze by¢ kwalifikowane jako wykroczenie z art. 18 ust. 1 ustawy o cmentarzach i chowaniu zmar-
tych, gdyz polskie prawo zawiera zamkniety katalog postepowania ze zwlokami, nie przewidujac
w nim ,plastynacji”’; por. J. Hanc, O. Sitarz, op. cit., s. 76. Do rozumowania tego uczynié¢ nalezy
jednak zastrzezenie, ze owa ,plastynacja” nie stanowitaby wykroczenia, gdyby byta wykonana
w ramach dziatalnoéci uczelni lub innych podmiotéw, wymienionych w art. art. 10 ust. 2 ustawy
o cmentarzach i1 grzebaniu zmarlych. Przyjecie innej wykladni prowadzitoby do wniosku, ze przy-
gotowanie na potrzeby dydaktyki nauk medycznych ,tradycyjnych” preparatéw ,w formalinie” tak-
ze nalezy kwalifikowaé jako wykroczenie z podanego artykutu. Natomiast wymienieni autorzy
z pewnoscigq maja, racje, gdy wskazuja, ze przypisanie osobie dokonujacej ,plastynacji” czynu
z art. 262 ust. 1 k.k. ,wymaga udowodnienia, ze sprawca po to zastosowal wskazany sposéb kon-
serwacji zwlok, aby zamanifestowaé swoja pogarde w stosunku do nich, przy czym absolutnie nie
mozna zaakceptowac zatozenia, iz sama poza, w ktorej utrwalone zostaty zwloki (...), §wiadczy¢ juz
moze o ich zniewazeniu” — ibidem, s. 76. Zdecydowanie dyskusyjne pod wzgledem prawnym jest
sprzedawanie przez kontrowersyjnego niemieckiego medyka przygotowanych przezen ,ekspona-
téw”. Na temat watpliwo$ci wobec dziatalnoéci von Hagensa — zob. O. Luchterhandt, R. Bruschke,
Godnosé cztowieka — aktualne kwestie sporne w niemieckim prawie paristwowym, ,,Panistwo i Prawo”
2005, nr 2, s. 47; A. Tworkowska, Implikacje prawne i spoteczno-kulturowe..., op. cit., s. 131-136
(wedlug autorski, o ile sam proces ,,plastynacji” nie budzi wiekszych zastrzezen prawnych, o tyle
sposob prezentacji eksponatéw kontrowersyjnego niemieckiego medyka — juz tak).

20 Na temat transitional justice — zob. R.G. Teitel, Transitional Justice, Oxford 2000
(zwlaszcza rozdzialy — trzeci 1 si6édmy); N.J. Kritz (ed.), Transitional Justice: How Emerging De-
mocracies Reckon with Former Regimes. Volume 1: General Considerations, Washington D.C.
1995, s. 121-222; M. Newman, Transitional Justice: Contending with the Past, NJ 2019 (rozdziat
pierwszy); M. Krotoszynski, Modele sprawiedliwosci tranzycyjnej, Poznan 2017, s. 35-70, 153-203.

21 Pojecie to zaczyna pojawiaé sie w literaturze w omawianym tutaj kontekscie — zob.
L. Eckstein, D. Wiemann, N. Waller, A. Bartels, Postcolonial Justice. An Introduction, Potsdam
2017, s. 1-7 https:/publishup.uni-potsdam.de/files/10322/eckstein_postcolonial_justice.pdf (data
dostepu: 14.08.2019). Zob. tez: D. Turnbull, Postcolonial Injustice: Rationality, Knowledge, and Law in
the Face of Multiple Epistemologies and Ontologies A Spacial Performative Approach, [w:] A. Bartels,
L. Eckstein, N. Waller, D. Wiemann (eds.), Postcolonial Justice, Brill, Leiden 2017, s. 3—13.
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traktowania zwlok 1 szczatkéw przedstawicieli kultur innych niz zachodnia,
ktore trafity do kolekcji muzealnych w XIX 1 na poczatku XX w. Zagadnienie
to poruszamy, gdyz pokazuje ono zmieniajace sie podej$cie do zwlok 1 szczat-
kéw ludzkich, a poza tym moze réwniez mieé znaczenie w przysztoéeci dla
obiektow znajdujacych sie w polskich kolekcjach muzealnych.

Trend ten rozpoczal sie w Stanach Zjednoczonych?2, kiedy to w 1990 r.
uchwalono ,,Native American Graves Protection Repatriation and Repatria-
tion Act”23. Zgodnie z unormowaniami tej ustawy (sekcja 7) przechowywane
dotychczas w muzeach szczatki ludzkie lub obiekty pogrzebowe powinny zo-
staé¢ zwrécone plemieniu Indian albo organizacji tubylezych Hawajczykow,
jezeli szczatki pochodza od przodkéw cztonkéw tego plemienia badz organi-
zacji albo istnieje kulturowy zwiazek miedzy tymi szczatkami a okre§lonym
plemieniem lub organizacja24. Wlaénie ten akt wprowadzil do jezyka praw-
nego pojecie ,repatriacji” (repatriation) szczatkow osdb nalezacych do tubyl-
czych ludéw. Jedna z najstynniejszych spraw dotyczacych szczatkéw Indian
to kazus tzw. cztowieka z Kennewick, tj. odkrytych w 1996 r. szczatkéw po-
chodzacych z 6smego tysiaclecia przed nasza, era2®.

Kilka przypadkéw takich ,repatriacji” zastuguje na uwage, zwlaszcza ze
wiele méwia o podejéciu do ,,egzotycznych” szczatkéw ludzkich w XIX w. Po-
chodzaca z Meksyku Julia Pastrana byla pokazywana w Ameryce i catej Eu-

22 Pewne pierwszehstwo mozna by przypisaé postanowieniu art. 246 ust. 2 Traktatu Pokoju
miedzy Mocarstwami Sprzymierzonemi i Skojarzonemi i Niemcami podpisanego w Wersalu 28
czerwea 1919 r. (Dz.U. z 1920 r., nr 35, poz. 199). Przepis ten nakazywal zwrot Wielkiej Brytanii
przez Niemcy czaszki ,Suttana Makaoua”, czyli Mkwawy (1855—-1898), ktéry jako wodz ludu Hehe
sprzeciwial sie niemieckiej kolonizacji w Niemieckiej Afryce Wschodniej. Jednakze poniewaz
czaszka miata byé zwrdécona rzadowi brytyjskiemu, przypadek ten mozna odczytywaé glownie
w kontekécie porachunkéw kolonialnych. Zob. A. Redmayne, Mkwawa and the Hehe Wars, ,The
Journal of African History” 1968, vol. 9, no. 3, s. 409-436.

23 104 Stat. 3048, Public Law 101-60, November 16, 1990.

24 Do tego aktu wydane zostaly tez rozporzadzenia wykonawcze: 43 CFR 10 z 4 grudnia 1995 r.
(Federal Register: December 4, 1995, vol. 60, no. 232, Rules and Regulations, s. 62133-62169).

25 Ostatecznie Sad Apelacyjny Dziewiatego Okregu (States Court of Appeals for the Ninth
Circuit) orzekl w 2004 r., ze nie sposob ustali¢ bezposredniej kulturowej tacznosci miedzy tymi
szczatkami a wspélczesna ludnos$cia indianska; por. Bonnichsen et al. v. United States, 357 F.3d
962. Pézniejsze (2005—-2015 r.) badania przeprowadzone m.in. na uniwersytecie w Kopenhadze
$wiadezy¢é maja jednak o tym, ze istnieje pokrewienstwo miedzy ,cztowiekiem z Kennewick”
a dzisiejszymi plemionami tubylczymi. Zob. V. Oikkonen, Kennewick Man and the Evolutionary
Origins of the Nation, ,Journal of American Studies” 2014, vol. 48, no. 1, s. 275-290; M. Rasmus-
sen, M. Sikora, A. Albrechtsen, T. Kornelussen et al., The ancestry and affiliations of Kennewick
Man, ,Nature” 2015, no. 523 (7561), s. 455-458; L.J. Zimmerman, R.N. Clinton, Kennewick Man
and Native American Graves Protection and Repatriation Act Woes, ,International Journal of
Cultural Property” 1999, vol. 8, no. 1, s. 212—-228; L.J. Zimmerman, Public Heritage, a Desire for
a “White” History for America, and Some Impacts of the Kennewick Man/ Ancient One Decision,
LInternational Journal of Cultural Property” 2005, no. 12, s. 265-274. Zob. takze analize prawn-
oporéwnawcza — R.M. Seidemann, Bones of Contention: A Comparative Examination of Law Gov-
erning Human Remains from Archaeological Contexts in Formerly Colonial Countries, ,Louisiana
Law Review” 2004, vol. 64, no. 3, s. 545—588.
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ropie, gloéna ,kobieta z broda” (nazywano ja tez ,kobieta malpa”). Gdy zmar-
ta w Moskwie w 1860 r., jej ,impresario”’ i zarazem maz, Theodore Lent,
zlecit mumifikacje zwlok, po czym ubrana w sukienke i zamknieta w szklanej
kapsule mumia byla przez kolejne dziesieciolecia wystawiana w gabinetach
osobliwoéci, by wreszcie — wraz z kolekeja podobnych przedmiotéw — trafié do
muzeum uniwersyteckiego w Oslo. Dopiero w 2013 roku jej szczatki zostaty
przewiezione do Meksyku i tam pochowane26. Z kolei pochodzaca z Afryki
Potudniowej Sarah Baartman (1789-1815) byta pokazywana jako osobliwo$é
w Wielkiej Brytanii i Francji, gdzie — z uwagi na wydatne tylne czesci ciala
— nazywano ja ,hottentocka Wenus”. Jej szczatki byly wystawiane w pary-
skim Muzeum Historii Naturalnej (do 1974 r.). W 2002 r. zostaly przewiezio-
ne do RPA i tam pochowane, przy czym zgoda na ich wywo6z z Francji wyma-
gala zamiany stanu prawnego?’. Przyjeta woéwczas regulacja ustanawia
wymoég, by decyzje o wycofaniu rzeczy znajdujacej sie w publicznej kolekeji
poprzedzata opinia komisji naukowej ds. zwrotéw eksponatéw z publicznych
kolekcji narodowych?8.

Muzea brytyjskie zwracaja Nowej Zelandii zmumifikowane i wytatu-
owane glowy Maoryséw, ktére dotad znajdowaly sie w ich zbiorach?9. Nato-
miast muzeum w Rouen znalazto sie w posiadaniu glowy maoryskiego wo-
dza w 1875 r., przy czym okolicznos$ci, w jakich sie to stalo, nie sq znane.
W 2007 r., juz po zmianach prawnych zwiazanych ze szczatkami Sarah Ba-
artman, muzeum prébowato oddaé¢ ten eksponat stronie nowozelandzkiej,
lecz przewo6z zostal zablokowany przez francuskie ministerstwo kultury, gdyz
szczatki ludzkie przechowywane w muzeach traktuje sie we Francj jako
cze$é kulturowego lub naukowego dziedzictwa (decyzje te podtrzymal sad
w Rouen w wyroku z 27 grudnia 2007 r.). Ostatecznie w 2011 r. glowa znala-
zta sie w muzeum w nowozelandzkim Wellington, a strona francuska zapo-
wiedziala przekazanie w kolejnym roku 15 analogicznych eksponatéw30. Jed-
nakze francuskie ministerstwo kultury nieufnie podchodzi do spraw doty-
czacych zwrotu eksponatéw muzealnych z czaséw kolonialnych, uznajac, ze

26 Mexican “ape woman” buried 150 years after her death, 13.02.2013, https://www.theguard-
ian.com/world/2013/feb/13/mexican-ape-woman-buried (data dostepu: 21.05.2019); Julia Pastra-
na’s Long Journey Home: A Conversation with Laura Anderson Barbata, http://www.orderofthe-
gooddeath.com/julia-pastranas-long-journey-home-conversation-laura-anderson-barbata (data
dostepu: 21.05.2019).

27 J. Parkinson, The significance of Sarah Baartman, BBC Magazine, https://www.bbc.com/
news/magazine-35240987 (data dostepu: 21.05.2019).

28 J. Mazurkiewicz, Non omnis moriar. Ochrona débr osobistych zmartego w prawie polskim,
Wroctaw 2010, s. 644 przyp. 2494.

29 Maori mummy head to be sent back to New Zealand, https://www.liverpoolecho.co.uk/
news/liverpool-news/mummified-maori-head-return-new-5588862 (data dostepu: 21.05.2019).

30 French museum returns mummified Maori head, https://www.dailyedge.ie/french-muse-
um-returns-mummified-maori-head-133605-May2011/.
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moga one uruchomié¢ lawine wnioskéw wielu panstw?!. W tym kontekscie
nalezy stwierdzié, ze chyba najbardziej konsekwentna polityke muzealna
realizuje Szwecja, ktéra — choc¢ nie byta mocarstwem kolonialnym — z reguty
zwraca pochodzace z XIX wieku szczatki przedstawicieli ludéw tubylezych,
ktére w rézny sposéb znalazly sie w kolekcjach na terytorium tego panstwa3s?2.

Kierowane ze strony panstw, ktérych terytoria byly dawniej koloniami
czy tzw. terytoriami zamorskimi, zadania zwrotu przez europejskie muzea
1inne instytucje kultury przechowywanych tam szczatkow, staly sie w ostat-
nich latach stosunkowo liczne. Sa one oparte bardziej na argumentach mo-
ralnych, dotyczacych krzywd wyrzadzonych w czasach kolonialnych,
a w duzo mniejszym stopniu — prawnych. Wszak nawet gdyby uznaé, ze
obiekty te zostaly zabrane bezprawnie, to w systemach prawnych panstw
europejskich w takich sytuacjach dziata zazwyczaj instytucja zasiedzenia.
Zadania takie moga takze dotyczyé polskich zbioréw, mimo ze Polska z oczy-
wistych powodéw nie posiadata imperium kolonialnego. Przyktadowo — zbio-
ry Muzeum Czlowieka, funkcjonujacego na Uniwersytecie Wroctawskim
opieraja sie w duzej mierze na przedwojennej kolekcji zgromadzonej przez
niemieckiego antropologa prof. Egona von Eickstedt. Niektore obiekty z niej
pochodzace moga byé¢ przedmiotem roszczen, do ktérych odniesienie sie wy-
magaé bedzie wypracowania odpowiednich mechanizméw prawnych. Przy-
ktad postawy wiladz szwedzkich, panstwa niebedacego mocarstwem kolo-
nialnym, wobec takich roszczen moze mieé znaczenie, je$li chodzi o podejScie
do ewentualnych zadan kierowanych w strone Polski.

6. Problem integralnosci zwlok: uwagi w kontekscie
tradycji kulturowej

Traktowanie zwlok jako dobra kulturowego, religijnego, spolecznego za-
ktada prima facie, poza tym, co konieczne (np. niezbednoécia sekcji), ich in-
tegralnoéé. Bylo i jest z tym réznie3?.

31 Por. J. Mazurkiewicz, op. cit., s. 644, przyp. 2494.

32 Ibidem.

33 Wiekszoéé dyspozycji dotyczacych wlasnych zwlok odnosi sie do pochéwku, niewiele do
wykorzystania ich w celach naukowych — chyba dlatego wyjatkowo maja inny charakter. Dlatego
warto wspomnie¢ o postanowieniu zawartym w testamencie pianisty i kompozytora A. Czajkow-
skiego, ktéry ,,zapisal swoje ciato jako darowizne na badania medyczne; jednak czaszke podarowal
Royal Shakespeare Company z prosba o wykorzystanie jej jako rekwizytu scenicznego. Miat na-
dzieje, ze zostanie ona uzyta jako czaszka Yoricka w Hamlecie. Byta ona wykorzystywana spora-
dycznie podczas proéb (...) Jednak w 2008 r. czaszka Czajkowskiego zostala wykorzystana w serii
przedstawien na dziedzincu Theatre w Stratford-upon-Avon (...)” — André Tchaikowsky, https://
de.wikipedia.org/wiki/Andr%C3%A9_Tchaikowsky. Skadinad wiadomo, ze w 1984 r. wizerunek
czaszki Czajkowskiego zostal umieszczony na plakacie inscenizacji tej tragedii — J. Marczynski,
Samotny jak Hamlet, Chopin i jego Europa, dodatek do ,,Rzeczpospolite;” 2008, nr 143, s. 5.
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Mieli tu swoiste doéwiadczenia duchowni®? i zolnierze3®. Rzadko kiedy
proéci ludzie3®.

Niekiedy naruszanie integralno$ci zwlok motywowane byto nie wzgleda-
mi religijnymi albo pseudoreligijnymi, ale wynikalto ze wzgledéw praktycz-
nych, przede wszystkim wynikajacych z transportu, w szczegblnoéci ze stanu
,miekkich czeéci” podczas trwajacego niekiedy tygodniami przewozu, nato-
miast chyba nie z uznania wiekszo$ci wnetrznoéci za mniej zastugujace na
szczegblny status niz korpus (wraz z mézgiem) 1 serce.

Powszechnie przyjmowano, ze serce pogromcy Napoleona, rosyjskiego
feldmarszatka Michaita I. Kutuzowa, spoczeto obok drogi prowadzacej z Bo-

34 Cialo podlegajace gniciu bylo $émiertelne, kosci wydawaly sie niezniszczalne, stad tez wie-
rzono gteboko, ze na nich odbuduje sie cialo przy zmartwychwstaniu na sadzie ostatecznym. Pa-
mietac trzeba, ze KoSciél potepit rzymski obyczaj palenia zwlok, rezerwujac sobie palenie na sto-
sach wylacznie dla heretykéw i czarownic, aby tym samym przez zniszczenie kosci uniemozliwié
im — jak kiedy$ wierzono — zbawienie [...]. Nieraz kawatkowanie zwlok nabierato [...]” cech kary-
katuralnych, ,by tylko wspomnie¢ sposéb grzebania cesarzy i kroléw niemieckich w katedrze
w Bambergu. Po $émierci ucinano gtowe i wyjmowano serce. Grzebano jedynie glowe i serce [...].
Serce symbolizowato dusze. Przeto chowano glowe z sercem-dusza. Ten osobliwy pochéwek doty-
czyt réwniez bamberskich biskupéw” — M. Rozek, Groby duszy, [w:] M. Czuma, L. Mazan, Poczet
serc polskich, Krakéw 2005, s. X, XI. ,Ta makabryczna praktyka byla w pelni aprobowana przez
Koscidl, jako ze jego instytucje, w tym klasztory, czerpaly niezle zyski z posiadania serc oséb
wysoko stojacych w hierarchii feudalnej. Wspomnijmy, ze na przyktad w klasztorze cysterskim
w Erbach od XII stulecia w urnach sktadano serca biskupéw Wiirzburga” (M. Rozek, op. cit.,
s. XI). Podobnie bylo w Polsce: ,,Korpus Anny Elzbiety z Laszczow Potockiej spoczal po wspania-
tych uroczysto$ciach, 19 lutego 1772 roku, w kosciele oo. Bernardynéw w Krystynopolu, serce
zostato pochowane pod stopniami oltarza w kaplicy Matki Boskiej w Sokalu, watroba pod po-
sadzkaq sokalskiej fary. Ciato jej meza zlozono 3 grudnia 1773 roku réwniez w Krystynopolu,
serce — w Sokalu, mézg i watrobe — u bazylianéw w Krystynopolu” — J. Dziubkowa, Vanitas.
Portret trumienny na tle sarmackich obyczajéw pogrzebowych: listopad 1996 — luty 1997, Poznan
1996, s. 16.

35 Tureccy zwyciezcy spod Warny obcieta gltowe kréla Wladystawa potraktowali jako tro-
feum, zatopili w miodzie 1 umieécili w pojemniku, korpus za$ krélewskich zwtok, dla ktérych na
Wawelu znajduje sie pusty sarkofag (por. Z. Swiech, Klatwy, mikroby i uczeni, t. III cz. 1 Ostatni
krzyzowiec Europy. Oddychajqcy sarkofag — astralne zycie Warnericzyka?, Krakéw 1995, s. 21 in.),
pochowany zostal na polu bitwy warnenskiej, prawdopodobnie w miejscu, ktére stato sie przed-
miotem czci nie tylko prawostawnych, ale i muzulmanéw, praktykowanej jeszcze na przetomie
XIX i XX w. Ci ostatni uczynili wakuf, czyli stworzyli fundacje majaca na celu otaczanie tego
miejsca czcia, stata sie bowiem rzecz nie tak rzadka w ludowym przekazie, ze chrzeScijanski krol,
ktory rzekomo polegl za wiare i na dodatek stracit glowe, ,,przeistoczyt sie” w przekazywanych
ustnie, takze $§piewanych opowieséciach, wraz z miejscem swego pochéwku, w éw. Jana Chrzcicie-
la, czczonego, na swdj sposéb, przez wyznawcéw obu religii. Tej ,przemianie” sprzyjalo i to, ze
w plebejskiej $wiadomosci najwazniejsza osobg podczas tej bitwy byt rzeczywiscie gtéwnodowo-
dzacy, rozwazny wegierski dowédca Hunyady, nie za§ mtodociany krol, ktéry zyciem przyplacit to,
iz nie nasladowal swego ojca jedynie z wzniesienia dowodzacego bitwa pod Grunwaldem. A Hu-
nyady mial na imie wlasnie Jan. W wyémienitej, zapomnianej monografii przedstawia to J. Grze-
gorzewski, Grob Warnericzyka. Badania autentycznosci grobu przy 4-kilometrze pobojowiska war-
nenskiego z d. 10-go listopada 1444 r., Krakéw 1911, s. 19 i n., w odniesieniu do wspomnianego
tureckiego by¢ moze wakufu zob. s. 36 1 n.

36 Byl, moze gdzieniegdzie jest, zwyczaj, ze zmarlemu obcina sie kosmyk wloséw na pamiatke.
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lestawca do Zgorzelca3’, we wsi Boleslawice (wéwczas: Tillendorf), w miej-
scu, gdzie dzisiaj znajduje sie cmentarz zolnierzy radzieckich, na ktérym sa
mogity kilkudziesieciu poleglych podczas II wojny Swiatowej, nawet na
przedpolach odleglego Berlina, bohateréw Zwiazku Radzieckiego, grzeba-
nych tu wltaénie ze wzgledu na szczegélny dla Armii Czerwonej charakter
tego miejsca. W Polsce, siedemnastoletnia uczennica Marysia Zaporowska
byta pierwsza, ktéra podczas kwerendy we wroctawskiej Bibliotece Uniwer-
syteckiej na Piasku odszukata informacje zawarte w XIX-wiecznych kroni-
kach 1 historiach bolestawieckich, przede wszystkim w Geschichte des Kre-
ises Bunzlau z 1885 r. autorstwa Eduarda Dewitza, z ktérego szczegbélowego
opisu m.in. przygotowan do uroczystosci pogrzebowych w Bolestawcu jedno-
znacznie wynika, ze ,.cialo i serce zostaly przewiezione do Rosji’38. Po blisko
dwoch miesiacach drogi, ktora wytyczono takze tak, aby ,wygodnie bylo
zmieniaé¢ konie”, przez Poznan, Tylze (dzisiaj: Sowieck), Ryge, Narwe oraz
Nadmorska Pustelnie Tréjcy Swietej i éw. Sergiusza z Radoneza w Striel-
nej3?, dotarty one do Petersburga, a jeszcze pézniej — zwloki i serce feldmar-
szatka — zostaly pochowane 1 znajduja sie tam do dzi§ w Soborze Kazan-
skim40. Natomiast dziesie¢ dni po émierci Kutuzowa, 8 maja, jego adiutant

37 Zob. np. I.A. #umun, Kymysoe M. H. [w:] B. A. Beemencruii (red.), Bonwvwas Cogemcrasn
Ornuyurnonedus, t. 24, Mocksa 1953, s. 147.

38 M. Zaporowska, Kutuzow wiecznie zywy, ,Przeglad Tygodniowy. Magazyn Trybuny”
nr 22/2004, s. 2.

39 Zob. Jlezenoa o cepdue Kymyszosa, https://musei-smerti.ru/legenda-o-serdcze-kutuzoval.

40 Widocznie utracono wiedze o tym, gdzie znajduje sie serce Kutuzowa, jeéli odnaleziono je
120 lat po jego $mierci. Tym, ktéry trzymal w rekach naczynie z sercem feldmarszatka, byt
B.N. Sokratilin, prawdopodobnie juz woéwczas funkcjonariusz NKWD (por. HenoroperHbiii
Jlenunepao: eocnomunanus Huxonas Huronaesuua Kynewosa, http:/piter-news.net/in-
cident/2019/03/12/177161.html). Wspominal p6zniej odnalezienie serca w 1933 r., gdy odpowie-
dzialny byt za nadzorowanie zabytkéw historycznych i architektonicznych Leningradu: ,Razem
z pracownikami Muzeum Soboru Kazanskiego zeszliémy do piwnicy i zbadali krypte. (...) Posrod-
ku na matym postumencie statl sarkofag. UsuneliSmy pokrywe [wieko?; xpwviuky] 1 zobaczyli-
$my prochy Michaita Itlarionowicza Kutuzowa. Nie bylo ani insygniéw [scesnna] ani orderéw. Przy
glowie, po lewej stronie, lezato cylindryczne srebrne naczynie. Z duzym trudem zdjeliSmy przy-
krywke [kpouurcy]. Naczynie bylo wypelnione przezroczystym plynem, w ktérym znajdowato sie
dobrze zachowane serce. (...) Jeéli chodzi o feldmarszatkowskie insygnia i ordery, prawdopodob-
nie nie znajdowaly sie w sarkofagu, poniewaz w 1813 r. obowiazywal juz stanowczy [cmpoeuii]
carski ukaz zakazujacy pochéwku z orderami i innymi oznakami godnosci [u dpyeux 3nakos
omauuus] (...)". ,,Po stu latach nie wiadomo skad pojawit sie na $wiecie «testament Kutuzowa»,
w ktérym jakoby prosil o pochowanie swojego serca przy drodze §laskiej [y Cusescroii dopoeu]
(...). Oryginatu [noonunnuk] opublikowanego testamentu nie udalo sie znalezé. Jednak legenda
o $laskim sercu [eeenda o Cunescrkom cepoue] ozyta ponownie w 1945 roku (...). Doszlo do tego,
ze opowiastka [6atixa] ta trafita w 1953 r. na strony Wielkiej Encyklopedii Radzieckiej. (...) Co
odnosi sie do pozostatych wnetrznoéci Kutuzowa, to one, najpewniej, rzeczywiscie zakopano nie-
daleko od Bunzlau (...).” (J/Iecenda o cepdue Kymysosa, https://musei-smerti.ru/legenda-o-serdcze-
-kutuzova/). Por. Controller, Michail Illarionowitsch Kutusow, http://de.realityandmyths.com/
michail-illarionowitsch-kutusow/, gdzie informacja, iz istniala ,legenda, ze Kutuzow prosit, aby
jego prochy zostaly zabrane do ojczyzny, a serce pogrzebane przy saksonskim trakcie. Zolnie-
rze rosyjscy powinni wiedzieé, ze ich komendant jest przy nich”. Ponadto, jak podano, legenda
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Karl L.. Montriezor wraz z innymi bliskimi wspdtpracownikami feldmarszat-
ka w kurhanie, ,na wzniesieniu lezacym na péinoc od legnicko-zgorzelecko-
-drezdenskiej szosy, w malym cynowym sarkofagu [...]” pochowal ,«we-
wnetrzne czesci», czyli po polsku trzewia [...]” Kutuzowa?l.

Odmienne, choé¢ pokrewne potrzeby dotyczace naruszen integralnosci
szezatkow rodza sie 1 dzisiaj. Rodzimym tego przykladem jest wyrok SN z 20
IX 2007 r.42, w ktérego tezie postanowiono, ze rozdzielenie ,przez osobe
uprawniona do pochéwku prochéw zmartego do dwéch odrebnych urn, a na-
stepnie ztozenie do grobu jednej z nich oraz zatrzymanie drugiej do wlasne;j
dyspozycji, jest dziataniem bezprawnym, mogacym naruszyé¢ dobro osobiste
(kult pamieci zmartego) innej osoby uprawnionej do pochowku”.

W sporze, mimo odmiennych wersji przedstawianych przez strony, nie
kwestionowano tego, ze wola zmartego bylo, aby po spopieleniu jego zwlok,
poza czescia prochéw pochowang w grobie ojca, druga czeéé zostala umiesz-
czona przez wdowe w przydomowym ogrédku. Wdowa, zmuszona dziatania-
mi matki zmartego, ktora twierdzita, ze jej prawo do kultu pamieci syna na-
rusza widok z sasiedniej, nalezacej do niej posesji, na miejsce spoczynku
czescl jego prochéw, urne te z ogrédka usuneta.

Stanowisko, ze samo rozdzielenie prochéw stanowi ich dezintegracje po-
wodujaca naruszenie kultu pamieci syna przez matke, uwazamy za niegodne
akceptacji. W odniesieniu do prochéw argument o ich dezintegracji mozna
uzna¢ za absurdalny, za$ akceptacja tego zadania matki, ktére sprzeciwiato
sie takze rozdzieleniu prochéw syna jest jednym z wielu, wspominanych
w pismiennictwie przykiadéw tego, iz spory rzekomo wokét kultu pamieci
zmartego sa niekiedy dalszym ciagiem, majacych gtebsze korzenie, rodzin-
nych konfliktéw, niekiedy dramatéw, z czaséw, gdy ich — dzi§ milczacy juz
— uczestnik zyt.

Nie przekonuje tez, w odniesieniu do prochéw ludzkich, uzasadnienie
stanowiska Stanistawa Rudnickiego, azeby ,za niedopuszczalne traktowacé

o pochéwku serca Kutuzowa w Bunzlau ,,zrodzita sie w 1913 r., kiedy obchodzono stulecie §mierci
feldmarszatka” zob. I[lamamrux sounckoti craswt, http://kazansky-spb.ru/texts/voinskaya_slava.
Basi Bernfeld dziekujemy za odszukanie nie tylko wigkszoS$ci tych informacji oraz dokonanie ttu-
maczen z niemieckiego.

41 M. Zaporowska, op. cit., s. 2, zob. takze s. 3—4. W przywolanej Geschichte des Kreises Bun-
zlau E. Dewitza znajdujq sie takze informacje dotyczace zamdéwienia i wykonania cynowego ,,sar-
kofagu”, w ktérym trzewia te zostaly umieszczone. Nie mozna byé pewnym, czy tam, gdzie zostat
on zakopany, spoczywa do dzisiaj, znana jest bowiem niesprawdzona informacja, ze Armia Ra-
dziecka opuszczajac Polske ,sarkofag” ten zabrata. Autorka dodaje, ze po$miertny los feldmar-
szalka okazal sie mniej skomplikowany niz w przypadku KoSciuszki, z ktérym Rosjanin start sie
pod Dubienka: zabalsamowane zwloki naszego narodowego bohatera ostatecznie ,,pochowano
w katedrze wawelskiej, trzewia na szwajcarskim cmentarzu Zuchwyll [...]” pod Solura, ,a serce
znajduje sie [...]” od pewnego czasu w kaplicy Zamku Krélewskiego w Warszawie (Kutuzow...,
s. 3; por. M. Czuma, L. Mazan, Poczet serc polskich, Krakéow 2005, s. 349).

4211 CSK 237/07, OSN-ZD poz. 71/2008.
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dyspozycje w przedmiocie rozdzielenia zwtok lub prochéw w celu pochowania
ich w oddzielnych grobach (kolumbariach) lub na réznych cmentarzach (cze-
go przepisy expressis verbis nie zabraniaja)”, albowiem przeciw ,,takim zycze-
niom przemawia wzglad na naturalna i prawna integralnoé¢ zwlok ludzkich
1 zapobiezenie gorszacym konfliktom, ktére w takich wypadkach mozna
z tatwoscia, przewidzie¢”43.

Otéz, brak zakazu rozdzielania prochéw i pochowania ich na réznych
cmentarzach nie pozwala na uznanie za zasadny pogladu o prawnym naka-
zie ich integralno$ci. Przypuszczenie deus ex machina, ze brak mozliwosci
rozdzielenia tych prochéw moze zapobiec gorszacym konfliktom zdaje sie
z kolei nie docenia¢ tego, co bytoby konsekwencja préby egzekucji tego, prak-
tycznie niemozliwego do wyegzekwowania werdyktu: nikt bowiem nie jest
w stanie zapobiec temu, ze np. wdowa, ktéra éw spor przegrala, nie umiesci
jednak w grobie teScia calej pozostatej czeéci prochéw swego meza. Nalezy
tez przypuszczaé, ze mozliwo$é okazywania przez nig kultu meza w innym
miejscu tego albo innego cmentarza niz to, gdzie pochéwku ,,swojej” czeéci
prochéw syna dokonata teéciowa, konfliktom bylo w stanie — przynajmniej
w okotofuneralnym wymiarze — zapobiec, czy choéby w znaczacy sposdb ogra-
niczy¢ ich spektrum, co zreszta zmarly, zapewne $éwiadom swych do$wiad-
czen z matka przewidywal 1 swa decyzja chcial najprawdopodobniej takim
niebezpieczenstwom zapobiec, upatrujac w tym antidotum na konflikt ro-
dzinny, ktérego, jak stusznie przypuszczal, nie byta w stanie zakonczy¢ na-
wet jego $mierc.

To skadinad interesujace, ze podobne po$miertne spory, znane nam
z publikowanych orzeczen polskich sadéw, inicjowane byly dotad wyltacznie
przez matki, nie za$ ojcow, tylko zmartych synéw, nie za§ zmartych corek.
Z uzasadnien werdyktéw wolno tez przypuszczaé, ze zawsze chodzito o jedy-

43 OSP poz. 94/2008, s. 637. Watpliwosci dotyczace dopuszczalnoéci rozdzielenia prochéw
nawet sie nie pojawily podczas pdzniejszych 1 wezeéniejszych, w tym pierwszych, uroczystosci
zwiazanych z réznorodnymi pochéwkami prochéw Gandhiego. ,,Gandhi zostal skremowany zgod-
nie z hinduska tradycja. Prochy Gandhiego zostaly umieszczone w urnach, ktére wystano po kra-
ju w celu odbycia ceremonii zalobnych. Wiekszoé¢ z prochéw zatopiono w Sangamie w Allahaba-
dzie 12 lutego 1948 r., ale niektdre zostaly w tajemnicy zabrane. W 1997 Tushar Gandhi zatopit
w Sangamie w Allahabadzie zawarto§¢ jednej urny, znalezionej w skarbcu bankowym i odzyska-
nej na drodze sadowej. Czeé¢ prochéw Gandhiego zostala rozsypana u Zrédel Nilu, niedaleko mia-
sta Jinja w Ugandzie (...)” (Mahatma Gandhi, https://en.wikipedia.org/wiki/Mahatma_Gandhi).
Por. Mohandas Karamchand Gandhi, https://de.wikipedia.org/wiki/Mohandas_Karamchand_
Gandhi#Tod_durch_Attentat, gdzie informacja, ze cze$¢ prochéw ,zostata wrzucona do jeziora
Puszkar w poblizu AdZzmer, do jeziora Nakki w poblizu géry Abu oraz do jeziora Chorabari w po-
blizu Kedarnath [...]”. Nadto Mahatma Gandhi ashes to be scattered in South Africa, http:/mews.
bbe.co.uk/2/hi/south_asia/8486549.stm: ,,Czes¢ prochéw indyjskiego lidera niepodleglo$ciowego
Mahatmy Gandhiego maja by¢ rozsypane nad morzem przy wybrzezu Afryki Potudniowej w sobo-
te [tj. 30.01.2010 r.]. (...) W 2008 r. cze$¢ prochéw Gandhiego, trzymana przez lata przez syna,
ktéry zerwal z nim relacje, zostata podarowana Muzeum w Mumbaju, ktére zorganizowalo cere-
monie rozsypania ich w Morzu Arabskim”.
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nakéw, co wzmacnia przypuszczenie o innym — niz rzeczywisty — tle sporu,
skupionego rzekomo wokot kultu pamieci zmartego.

Nietrudno tez zauwazy¢, ze powody, dla ktérych wspélczeénie zabiega
sie o pochowanie czeéci prochéw w réznych miejscach, sa chyba zawsze godne
akceptacjit4.

Dla ukazania réznorodnoéci motywéw traktowania czeéci zwlok mozna
wspomnieé 1 0 tym, ze mdzgi niektérych zmartych staja sie przedmiotem
przedsiewzie¢ budzacych sprzeciw lub watpliwosci co do zgodnosci z wola
zmartego albo co do wartoéci intencji pomystodawcéw 1 wykonaweoéw. Tak
jak wielu, postrzegamy np. za karygodny los mézgu i gatek ocznych Alberta
Einsteina?®, ale tez niebudzacych dotad kontrowersji, a naszym zdaniem
problematycznych, przedsiewzieé¢ z mézgiem Jézefa Pilsudskiego6.

Podsumowanie

W tej czeSci nasze] pracy pokazaliSmy — przy wykorzystaniu licznych
przyktadéw — w jaki sposéb stosunek do szezatkéw ludzkich jest uwarunko-
wany kulturowo, a takze w jakich warunkach szczatki te same staja sie do-
brem kultury. Wskazano, ze historycznie nie wyksztalcita sie w naszym
(1 nie tylko naszym) kregu kulturowym zadna norma, nakazujaca utrzymy-

44 Nieodzalowanej pamieci baryton Dmitrij A. Chworostowski ,,wyrazil wole [...] pochéwku
w dwoéch miejscach — w Moskwie 1 rodzinnym Krasnojarsku. Decyzja wladz czes¢ jego prochéw
spoczela na Cmentarzu Nowodziewiczym” (Dmitrij Chworostowski, https://pl.wikipedia.org/wiki/
Dmitrij_Chworostowski). W Krasnojarsku znajduja sie one nie na cmentarzu, ale w Syberyjskim
Panstwowym Instytucie im. Dimitra Chworostowskiego, ktérego byl absolwentem.

45 W poniedziatek 18 kwietnia 1955 r. o godzinie 01:15 Einstein zmarl. Tego samego dnia
jego zwtoki poddano kremacji w Trenton, a popioly rozsypano w nieznanym miejscu”. Jednakze
,skremowano cialo Einsteina, Thomas Stoltz Harvey, patolog szpitalu w Princeton, wyjat (...) jego
moézg” (Albert Einstein, http://pl.wikipedia.org/wiki/Albert_Einstein). Wszyscy zaangazowani
w badania uczeni ,,uznali, ze histologicznie mézg Einsteina nie odbiega pod zadnym wzgledem od
normalnego mézgowia. Harvey wyjal rowniez gatki oczne 1 przekazal je Henry’'emu Abramsowi,
okuliécie Einsteina. (...) Istnieja sprzeczne opinie na temat, czy Einstein i jego rodzina wyrazili
zgode na pobranie mézgu do badan. (...) Harvey nie mial natomiast zgody na zachowanie mézgu
w swoim domu i nikogo o tym fakcie nie poinformowat. (...) W 1998 roku «zmeczony odpowiedzial-
noScia» Harvey przekazal zachowane cze$ci mézgu Einsteina do University Medical Center
w Princeton” (Mozg Alberta Einsteina, http://pl.wikipedia.org/wiki/M%C3%B3zg_Alberta_Einste-
ina, tamze piSmiennictwo). Zob. nadto L. Infeld, Szkice z przesztosci. Wspomnienia, Warszawa
1966, s. 262.

46 Mézg ten byl przedmiotem badan w Polskim Instytucie Badan Mézgu w Wilnie, ktérych
owocem jest wydane tamze w 1938 r. opracowanie M. Rosego zatytulowane Mézg Jézefa Pitsud-
skiego (Le cerveau de Joseph Pilsudski). Cz. 1. Pbézniejsze losy moézgu Pilsudskiego sa niejasne
(Mozg Jozefa Pitsudskiego, http://pl.wikipedia.org/wiki/M%C3%B3zg_J%C3%B3zefa_Pi%C5%82sud-
skiego, tamze tablica ,z atlasu przedstawiajaca powierzchnie grzbietowa moézgowia Pitsudskie-
g0”); nb. jeden z autoréw tego artykulu rozwaza oryginalna hipoteze — wyjaéniajaca prozaiczne,
choé nietypowe przyczyny zaginiecia tego mézgu, prawdopodobnie we wrzesniu 1939 r. — ktéra
wymaga dalszych dociekan.
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wanie integralnoéci szczatkow badz prochéw ludzkich. Podzial prochéw czy
szczatkéw nie musi oznaczaé braku poszanowania dla nich. Ten fakt musi
by¢ brany pod uwage przy jurydycznej ocenie stanéw faktycznych, w ktérych
do naruszenia integralnoéci szczatkow czy prochéw doszto. Z przeprowadzo-
nych rozwazan wynika, ze na gruncie prawa polskiego samym zwlokom nie
mozna przypisac statusu zabytku w rozumieniu ustawy z 2003 r. o ochronie
zabytkéw 1 opiece nad zabytkami. Jednakze — jezeli spelnione sa dalsze prze-
stanki — preparaty ze szczatkéw ludzkich juz taki status moga uzyskac. Po-
nadto, szczatki ludzkie moga by¢ czeécia sktadowa zabytku lub zabytku ar-
cheologicznego. W takich przypadkach ewentualna ich ekspozycja w muzeach,
galeriach lub in situ musi odbywaé sie w taki sposéb, zeby nie nastapito znie-
wazenie zwlok lub prochéw ludzkich, tj. tak, aby nie mozna bylo przypisac
zamiaru okazania im pogardy, czy innego niegodziwego uczucia. Szczegolnie
problematyczne jest podejécie do ,egzotycznych” szczatkéw ludzkich, ktére
znalazly sie w zachodnich kolekcjach muzealnych w czasach kolonialnych.
Takie szczatki sa obecnie przedmiotem roszczen zglaszanych przez panstwa
bedace niegdy$ koloniami, a w Europie polityka muzealna w tej materii roz-
ni sie znacznie — obejmujac spektrum od do§é przychylnej zadaniom (Szwe-
cja) do niechetnej im (Francja). Sadzimy, ze podobne roszczenia moga w nie-
dalekiej przysztosci dotyczy¢ roéwniez obiektéw przechowywanych w polskich
kolekcjach, stad tez niezbedne jest wypracowanie mechanizméw prawnych
w tym zakresie.
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Summary

“I shall never die completely, for some of me will persist...”.
Legal aspects of human remains as cultural goods
and the integrity of the corpse in the cultural tradition

Key words: corpses, human remains, cultural goods.

Human remains, not just corpses, are sometimes cultural goods. In the
first part of our work, we present an outline of selected legal aspects of hu-
man remains. According to Polish law, corpses cannot have the status of hi-
storical monuments, but preparations from human remains are able to obtain
such status. The remains can also be a part of monuments or archaeological
monuments. In such cases, exposure to public display is subject to restric-
tions. Currently, special legal problems relate to “exotic” human remains
that were included into Western museum collections during colonial times.
The presented examples show that in the funeral tradition of our (and not
only our) cultural circle, the integrity of human corpses and ashes was not
considered a value in itself. Therefore, we believe that the current approach
of the Polish courts to the fragmentation of ashes remaining after body cre-
mation is too restrictive.



