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Ochrona maloletniego swiadka
w postepowaniu karnym
— wybrane aspekty

Wstep

Zeznania §wiadka maja wysoka efektywno$é, istotne znaczenie oraz do-
minujaca, role w postepowaniu karnym!. Stanowia wazne zZrédlo dowodowe
1 to niezaleznie od tego, kiedy zostaly zlozone — w toku éledztwa czy dopiero
w trakcie rozprawy sadowej — majg réwna moc dowodowa?2. Znaczenie zeznan
sktadanych przez éwiadka nie moze jednak przestania¢ samego $wiadka i tego,
jakie konsekwencje dla jego zdrowia i bezpieczenstwa moze nieéé ich zlozenie®.
W odniesieniu do matoletnich ustawodawca powinien na pierwszym planie
stawia¢ dobro dziecka 1 ochrone jego psychiki.

Przestuchanie dziecka jest szczegdlnie trudne z uwagi na to, ze dziecko
jest éwiadkiem specyficznym?. Maloletniemu éwiadkowi ze wzgledu na jego
wiek, poziom rozwoju oraz specyficzny sposéb postrzegania i opisu otaczaja-
cego Swiata czesto ciezko jest przekazac organom prowadzacym czynno$é prze-
stuchania rzetelne informacje dotyczace zdarzenia. Sama czynno$¢ procesowa
— przestuchanie — rodzi stres i negatywne przezycia®.

LT. Stepien, Rola swiadka w procesie karnym, Torun 2012, s.115.

2 M. Ciosek, Psychologia sqdowa i penitencjarna, Warszawa 2001, s. 94.

3 R. Koper, Badania swiadka w aspekcie jego ochrony w procesie karnym, Warszawa 2015,
s. 14-16.

4 Zob. szerzej: M. Kornak, Matoletni jako swiadek w procesie karnym, Warszawa 2009,
s. 15-20; A. Budzynska, Psychologiczne aspekty zeznan matoletnich swiadkéw, ,Dziecko Krzyw-
dzone” 2010, nr 1(30), s. 7.

5 Por. I. Bondarczuk, Przestuchanie matoletniego w procesie karnym w trybie art. 185a i 185b
k.p.k., Wroctaw 2009, s. 317.
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Cel

Kodeks postepowania karnego z 1997 roku® (dalej: k.p.k.) od chwili obowia-
zywania (1 wrzeénia 1998 roku) podlegat ciagltym nowelizacjom. Permanentne
zmiany przepisOw spowodowaly, ze trudno uznacé realizacje przez te ustawe
postulatu spdjnosei 1 stabilnoéci — jako cech regulacji kodeksowej. Z drugiej
strony, nie sposéb nie zauwazy¢, ze wprowadzone zmiany w istotny sposéb zmie-
nily sytuacje matoletniego Swiadka, wprowadzajac szereg instrumentéw jego
ochrony. Nie oznacza to jednak, ze niektére instytucje procesowe nie wymagaja,
udoskonalenia. Oczywistym jest, ze najbardziej pozadana bylaby kompleksowa
nowelizacja czy wrecz przygotowanie nowej ustawy procesowej. Nie negujac tego,
ze zmiany otaczajacej nas rzeczywisto$¢, w szczegolnosci postep technologiczny,
sktaniaja do zmian prawa, nalezy zauwazy¢ jednak, ze w systemach nawet
oSciennych panstw ustawy procesowe cechuje zdecydowanie wieksza stabilnos§é.

Celem niniejszego artykutu jest zbadanie zakresu ochrony matoletniego
swiadka niebedacego pokrzywdzonym w toku postepowania karnego w opar-
ciu o analize przyjetych rozwigzan dokonanie ich oceny 1 wskazanie kierunkéw
zmian jakie winny nastapic.

Przesluchanie maloletniego §wiadka niebedacego
pokrzywdzonym w toku postepowania karnego

Sytuacja matoletniego §wiadka jest diametralnie rézna, w zaleznoéci od
tego, czy jest on pokrzywdzonym, czy tez nie.

W ustawodawstwie polskim az do 2003 roku sytuacja maloletniego §wiadka
nie odbiegata od dorostego. Ustawodawca nie chronit dzieci i to nawet pokrzyw-
dzonych, ktére zmuszone byly do sktadania zeznan w toku procesu karnego.
Trudno sobie obecnie wyobrazié, jak mozna byto dopuéci¢ do sytuacji, ze nawet
kilkuletnie dzieci mialy stawaé na sali rozpraw 1 w obecnoéci wielu oséb skta-
da¢ zeznania na okolicznosci, ktore stanowily dla nich traumatyczne przezycia.

Pierwsze kroki poczynione w kierunku ochrony matoletnich swiadkéw,
pokrzywdzonych 1 potraktowanie ich w sposéb odmienny od pozostatych éwiad-
kow, miaty miejsce w 2003 roku. Ustawg z 10 stycznia 2003 roku o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy — Przepisy wprowadzajace
Kodeks postepowania karnego, ustawy o éwiadku koronnym oraz ustawy
o ochronie informacji niejawnych’ dodano do Kodeksu postepowania karnego

6 Ustawa z 6 czerwca 1997 r. — Kodeks postepowania karnego, t.j. Dz.U. z 2020, poz. 30.

7 Ustawa z 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o §wiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych, Dz.U. z 2003 r., Nr 17, poz. 155. Zmiana obowigzywata
od 1 lipca 2003 r.
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art. 185 a8. Wprowadzal on zasade tylko jednorazowego przestuchania po-
krzywdzonego, ktéry nie ukonczyt w chwili czynu 15 lat, w sprawie o przestep-
stwo przeciwko wolnoéci seksualnej i obyczajnoéci®. Uregulowanie to zostalo
poddane krytyce. Zwracano uwage na zbyt waska ochrone maloletniego po-
krzywdzonego poprzez ograniczenie jej tylko do ofiar przestepstw z rozdziatu
XXV. Nie bez znaczenia bylo 1 to, ze przyjeto, 1z decydujaca o trybie przestu-
chania jest chwila czynu, a nie data przeprowadzania czynnosci. W konse-
kwencji dochodzito do przestuchiwania na zasadach okreslonych w art. 185a
k.p.k. dorostych pokrzywdzonych!C. Niezwykle bylo wazne jednak, ze okreélo-
no warunki przestuchania takiego matoletniego pokrzywdzonego — éwiadka.
Przestuchanie miato odbywac sie na posiedzeniu sadu, z udziatem psychologa,
okre§lono krag oséb bioracych udziatl w przestuchaniu. Wykluczono z udziatu
w tym szczegdlnym trybie przestuchania osobe podejrzanego/oskarzonego.
Niewatpliwie wprowadzenie tego przepisu bylo krokiem milowym na drodze
ochrony dziecka jako szczegblnego éwiadka w postepowaniu karnym.

Ochrona ta nie dotyczyla jednak ogétu matoletnich §wiadkéw. W odnie-
sieniu do innych matoletnich §wiadkéw niebedacych pokrzywdzonymi wpro-
wadzono w 2003 rokull nowa regulacje w § 3 art. 171 k.p.k., w ktérym przy-
jeto, ze ,jezeli osoba przestuchiwana nie ukonczyta 15 lat, czynnoéci z jej
udzialem powinny by¢, w miare mozliwosci, przeprowadzone w obecnosci
przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna, chyba ze dobro poste-
powania stoi temu na przeszkodzie”.

W uzasadnieniu projektu ustawy wskazano, iz ,,przepis ten jest wynikiem
do$wiadczen praktyki, ktéra ma coraz czesciej do czynienia z takimi osobami

8 Art. 185a § 1 k.p.k. W sprawach o przestepstwa okreslone w rozdziale XXV Kodeksu kar-
nego pokrzywdzonego, ktéry w chwili czynu nie ukoneczyl 15 lat, powinno sie przestuchiwaé
w charakterze §wiadka tylko raz, chyba ze wyjda na jaw istotne okolicznosci, ktérych wyjasnienie
wymaga ponownego przestuchania, lub zazada tego oskarzony, ktéry nie miat obroncy w czasie
pierwszego przestuchania pokrzywdzonego. § 2. Przestuchanie przeprowadza sad na posiedzeniu
z udziatem bieglego psychologa. Prokurator, obronca oraz pelnomocnik pokrzywdzonego maja,
prawo wziaé udzial w przestuchaniu. Osoba wymieniona w art. 51 § 2 ma prawo réwniez by¢ obecna
przy przestuchaniu, jezeli nie ogranicza to swobody wypowiedzi przestuchiwanego. § 3. Protokot
przestuchania odczytuje sie¢ na rozprawie gléwnej; jezeli zostal sporzadzony zapis dzwiekowy
przestuchania, nalezy go odtworzy¢.

9 Zob. szerzej K. Szczechowicz, Ochrona swiadka w sprawach o przestepstwa przeciwko
wolnosci seksualnej w swietle zmian wprowadzonych ustawaq z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, ,,Studia Prawnoustrojowe”
2016, nr 31, s. 209-220; A. Malarewicz-Jakubow, Z. Kroczek-Sawicka, Wybrane prawne aspekty
przestuchania maltoletniego w charakterze swiadka w postepowaniu karnym, ,Studia Prawno-
ustrojowe” 2018, nr 39, s. 83—93.

10 Zob. J. Bartoszewski, L. Gardocki, Z. Gostynski, S. M. Przyjemski, S. Zablocki, Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, t. 1, Warszawa 2003, s. 855; T. Grzegorczyk, Kodeks postepo-
wania karnego wraz z komentarzem do ustawy o sSwiadku koronnym, Krakéw 2003, s. 497.

11 Ustawa z 10 stycznia 2003 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o $wiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych, Dz.U. z 2003 r., Nr 17, poz. 155 z pézn. zm.
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w postepowaniu przeciwko dorostym”12. U podstaw wprowadzonej zmiany legt
zatem aspekt pragmatyczny, a nie ochrona matoletniego $§wiadka przed
negatywnymi przezyciami psychicznymi i zapewnienia mu poczucia bezpie-
czenstwa.

Przepis ten odnosi sie do kazdej osoby przestuchiwanej ponizej 15 roku
zycia. Nalezy jednak mieé¢ na wzgledzie, ze oskarzonym moze by¢ osoba, kté-
ra ukonczyla 15 lat (art. 10 § 2 k.k.13), a zatem odnosi sie on wylacznie do
maloletniego przestuchiwanego w charakterze §wiadkal?.

Ustawodawca uzaleznit udzial w czynnosci przestuchania §éwiadka poni-
zej 15 roku zycia przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna od
spelnienia dwéch przestanek. Przestankag pozytywna jest mozliwosé przepro-
wadzenia czynno$ci przy udziale rodzica lub opiekuna, ktéra nalezy rozumiec
jako mozliwo$é fizyczna. Chodzi o istnienie kontaktu z rodzicem lub opiekunem,
realno§¢ ich stawienia sie. Przestanka druga zostata ujeta od strony negatyw-
nej — przestuchanie nie powinno by¢ przeprowadzone w obecnosci tych osob,
jezeli dobro postepowania stoi temu na przeszkodziel®.

Nalezy stwierdzié, ze tak sformulowana klauzula generalna jest nie do
przyjecia i ustawodawca winien znowelizowaé wskazana regulacje. Ocena
przyjetego kryterium ,,dobra postepowania” jest pozostawiona organowi prze-
prowadzajacemu czynnos$¢ przestuchania. Przepis nie zawiera zadnych wska-
zowek, ktére ograniczalyby swobode interpretacyjng organu w tej kwestii.
Ocena ta jest zatem arbitralna. W ocenie organu dobro postepowania moze
stanowi¢ uzyskanie interesujacych go informacji bez liczenia sie z konieczno-
§cig zapewnienia poczucia bezpieczenstwa przestuchiwanemu dziecku. Przepis
winien chroni¢ przestuchiwane dziecko — jego psychike. Konieczna jest zmia-
na przepisu 1 wprowadzenie zapisu o tresci ,,chyba ze dobro §wiadka stoi temu
na przeszkodzie”. Tak sformutowana klauzula generalna ustanowiona bytaby
w interesie przestuchiwanego dziecka. Miataby zastosowanie w przypadku,
gdy obecnoéé przedstawiciela ustawowego lub opiekuna oddziatywataby kre-
pujaco 1 mogtaby powodowaé wplyw na treéé zeznan. Obecno$é opiekuna czy
przedstawiciela ustawowego stanowi istotny element zapewniajacy matemu

12 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw, druk
Sejmu IV kadencji nr 388, Warszawa 2002, s. 15.

13 Art. 10 § 2 k.k.: ,Nieletni, ktéry po ukoniczeniu 15 lat dopuszcza sie czynu zabronionego
okre§lonego w art. 134, art. 148 § 1, 2 lub 3, art. 156 § 1 lub 3, art. 163 § 1 lub 3, art. 166, art. 173
§ 11lub 3, art. 197 § 3 lub 4, art. 223 § 2, art. 252 § 1 lub 2 oraz w art. 280, moze odpowiadaé na
zasadach okreslonych w tym kodeksie, jezeli okoliczno$ci sprawy oraz stopien rozwoju sprawcy,
jego wlasciwoéci 1 warunki osobiste za tym przemawiaja, a w szczegdlnosci, jezeli poprzednio
stosowane $rodki wychowawcze lub poprawcze okazaly sie bezskuteczne”.

14 Zob. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego, Komentarz do art. 1-467, t. 1, War-
szawa 2014, s. 588.

15 Zob. D. Gruszecka, Komentarz do art. 171, [w:] Kodeks postepowania karnego. Komentarz,
(red.) J. Skorupka, wyd. 32, Legalis.
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swiadkowi poczucie bezpieczenstwa podczas skladania zeznan. Odstepstwo
od jego udziatu w przestuchaniu powinno byé¢ wyjatkowe 1 tylko ze wzgledu
na dobro przestuchiwanego dziecka.

Sad Najwyzszy w postanowieniu z 26 listopada 2008 roku wskazat, ze
,»Z tresci art. 171§3 k.p.k. wynika tylko to, 1z przy przestuchaniu osoby ponizej
lat 15 w zasadzie winny uczestniczyc¢ jej przedstawiciel ustawowy lub opiekun
faktyczny. Jednakze przestuchanie takiego §wiadka przy braku tych oséb nie
powoduje samo przez sie dyskwalifikacji tej czynno$ci procesowej. Zeznania
takie nie beda mogty stanowi¢ dowodu tylko w przypadku, gdy zostanie wy-
kazane, 1z zostaly zlozone w warunkach wytaczajacych swobode wypowiedzi
lub uzyskane whrew zakazom wymienionym w art. 171§5 k.p.k.”16. Nalezy
zastanowié sie, w jaki sposéb mozliwe bedzie wykazanie, ze przestuchanie
$§wiadka w wieku ponizej 15 roku zycia zostato przeprowadzone w sposéb
nieprawidlowy, gdy byta tylko osoba przeprowadzajaca przestuchanie i1 prze-
stuchiwane dziecko? Konieczne bytoby ponowne przestuchanie na te okolicznoéé
dziecka narazajac go na kolejny stres 1 mieliby§my ewentualnie ,,stowo prze-
ciwko stowu”.

Wydaje sie niezbedne wprowadzenie dodatkowego punktu w art. 147
§ 2 k.p.k. 1 nalozenie obowigazku utrwalania za pomoca urzadzenia rejestru-
jacego obraz 1 dzwiek przestuchania §wiadka w wieku ponizej 15 roku zycia,
w ktérym nie uczestniczy jego przedstawiciel ustawowy lub faktyczny opiekun.
Obecnie takie przestuchanie moze by¢ utrwalane w oparciu o art. 147 § 1 k.p.k.
Po stronie organu procesowego nie istnieje jednak obowiazek utrwalenia prze-
stuchania we wskazanej formie.

Dla kazdego przestuchanie jest zwigzane z pewnym stresem, a dla malo-
letniego, ktéry nie ukonczyt 15 lat, jest to szczegdlnie trudna sytuacja zwiaza-
na z duzym lekiem 1 poczuciem zagrozenia. Istotnym zagadnieniem jest to, jak
zminimalizowa¢ negatywne skutki udzialu w tej czynnoSci dziecka. Obecnoéé
przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna dziecka daje mu nie-
watpliwie wieksze poczucie bezpieczenstwa. Druga kwestia jest, czy przestu-
chanie tego rodzaju $éwiadka nie powinno by¢ zastrzezone dla prokuratora.

Czynnosci dochodzeniowo-§ledcze stanowia, tylko jeden z elementéw pracy
nieprokuratorskich organéw postepowania przygotowawczego. Komendy czy
komisariaty Policji sa specyficznymi miejscami, a atmosfera panujaca w nich
niekorzystnie odbija sie na tresci oraz formie zeznan, takich $wiadkéw
jak dzieci.

Ustawodawca w odniesieniu do maloletnich pokrzywdzonych po wprowa-
dzonych w 2003 roku zmianach (dodanie art. 185a k.p.k.) zauwazal wady przy-
jetych rozwiazan 1 dokonal zmian w treéci art. 185a k.p.k. oraz dodat

16 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 listopada 2008 r., sygn. IV KK 381/08, Legalis
nr 213615.



322 Krystyna Szczechowicz

art. 185b ustawa z 3 czerweca 2005 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepo-
wania karnego!”.

Jak wskazano w uzasadnieniu do projektu noweli, ,projektowana zmiana
jest wyrazem szczegdlnej ochrony psychiki matoletnich §wiadkéw, przestuchi-
wanych w postepowaniu karnym, bez wzgledu na to, czy sg oni pokrzywdzo-
nymi przestepstwem czy tez nie. Uczestniczenie dziecka w przestuchaniu
w ramach postepowania przygotowawczego, a nastepnie na rozprawie gtéwne;j,
wplywa na jego psychike destrukeyijnie (...)"18. Nalezy zwrécié uwage, ze pro-
jektowana zmiana miata odnosié sie do wszystkich maloletnich éwiadkéw bez
ograniczen tak przedmiotowych, jak i podmiotowych.

Wprowadzony jednak w 2005 roku do Kodeksu postepowania karnego
art. 185b k.p.k.19 zawieral ograniczenia tak podmiotowe, jak i przedmiotowe.
Odnosit sie tylko do maloletnich §wiadkéw, ktérzy w chwili przestuchania nie
ukonczyli 15 roku zycia, w sprawach o przestepstwa popelnione z uzyciem
przemocy lub grozby bezprawnej, a takze okre§lonych w rozdziale XXV k.k.
(czyli przestepstw przeciwko wolnoéci seksualnej 1 obyczajnoéci). Przestucha-
nie maloletniego Swiadka ponizej 15 roku zycia mialo nastepowaé tylko wow-
czas, gdy jego zeznania mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Matoletni byl przestuchiwany w warunkach okreslonych w art. 185a k.p.k.,
czyli przestuchanie mialo miejsce na posiedzeniu sadu, z udzialem bieglego
psychologa. Prawo do udzialu w przestuchaniu przystugiwato obroncey, proku-
ratorowi oraz petnomocnikowi pokrzywdzonego. Obecno$é osoby wskazanej
w art. 51 § 2 k.p.k. uzalezniona byta od tego, czy nie ograniczata ona swobody
wypowiedzi przestuchiwanego. Zasada ta nie miala zastosowania w stosunku
do éwiadka, ktéry wspétdziatat w popelnieniu czynu zabronionego, co do kté-
rego toczylo sie postepowanie karne.

Pierwotne brzmienie art. 185b k.p.k. zostato zmienione ustawa nowelizu-
jaca z 13 czerwca 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy
— Kodeks postepowania karnego2Y. Zmiany te zostaly oparte na zalozeniu

17 Ustawa z 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, Dz.U.
z 2005 r., Nr 141, poz. 1181. Zob. szerzej o problematyce nowelizacji M. Goss, J. Lawicki, Dowdd
z zeznan madoletniego w Swietle nowelizacji art. 185a 1 185b k.p.k., [w:] Katalog dowoddéw w poste-
powaniu karnym, (red.) M. Czerwinska, P. Czarnecki, Warszawa 2014, s. 81 i n.

18 Projekt ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, druk Sejmu IV kaden-
cji nr 3633, https://www.sejm.gov.pl/ (data dostepu: 12.07.2020).

19 Ustawa z 3 czerwca 2005 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, Dz.U.
z 2005 r. poz. 141. Art. 185b § 1 k.p.k.: Swiadka, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt
15 lat, mozna przestuchaé w warunkach okreslonych w art. 185a w sprawach o przestepstwa
popelnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub o przestepstwa okreélone w rozdziale
XXV Kodeksu karnego, jezeli zeznania tego Swiadka moga mie¢ istotne znaczenie dla rozstrzy-
gniecia sprawy. § 2. Przepisu § 1 nie stosuje sie do $éwiadka wspétdziatajacego w popelnieniu
czynu zabronionego, o ktory toczy sie postepowanie karne.

20 Ustawa z 13 czerwca 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks karny oraz ustawy — Kodeks
postepowania karnego, Dz.U. z 2013 r., poz. 849.
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koniecznoéci znacznego rozszerzenia zakresu ochrony wobec przestuchiwanych
w postepowaniu karnym dzieci?l. Wyraznie przy tym zréznicowano poziom
ochrony matoletniego éwiadka w zaleznoéci od jego wieku oraz czy wystepuje
w sprawie w charakterze pokrzywdzonego.

W stosunku do $§wiadka niebedacego pokrzywdzonym znowelizowana re-
gulacja art. 185b k.p.k.22 poszerzyla jego zakres przedmiotowy. Szczegdlny
tryb przestuchania zostal rozszerzony na przestepstwa przeciwko rodzinie
1 opiece (z rozdzialtu XXVI k.k.).

Niezmiernie wazne jest to, ze ustawodawca ustawa nowelizujaca
z 13 czerwca 2013 roku, rozszerzyl zakres podmiotowy i wprowadzil mozliwoéé
zastosowania szczegdlnego trybu przestuchania w stosunku do tych matoletnich,
ktérzy w chwili przestuchania ukonczyli juz 15 rok zycia (art. 185b § 2 k.p.k.).
Ochrona objete sa w tym przypadku osoby, ktore nie ukonczyty 18 roku zycia
w chwili przestuchania??. Maloletniego, ktéry jest $wiadkiem w sprawach
o przestepstwo popelnione z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub
jednego z tych, ktére sa penalizowane w rozdziatach XXV i XXVI k.k., organ
przestuchuje w trybie okreslonym w art. 177 § 1a k.p.k.24 wéweczas, gdy istnieje
uzasadniona obawa, ze bezposrednia obecno$é oskarzonego przy przeshuchaniu

21 Zmiany te mialy na celu takze wdrozenie do prawa polskiego postanowiert m.in. dyrekty-
wy Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2011/36/UE z 5 kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania
handlowi ludZmi i zwalczania tego procederu oraz ochrony ofiar (Dz.Urz. L 101 z 5 kwietnia 2011
r.) zastepujacej decyzje ramowa Rady 2002/629/WSiSW. Dyrektywa okresla szereg wymogdw,
jakie powinno spelniaé przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego przestepstwem handlu ludz-
mi, tak na etapie postepowania przygotowawczego, jak i sgdowego. Odnosi sie to takze do: dyrek-
tywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/93/UE z 13 grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania
niegodziwego traktowania w celach seksualnych i wykorzystywania seksualnego dzieci oraz
pornografii dzieciecej, zastepujacej decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW, Dz.Urz. L. 335
z 17 grudnia 2011 r., s. 1, dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2012/29/UE z 25 pazdzier-
nika 2012 r. ustanawiajacej normy minimalne w zakresie praw, wsparcia i ochrony ofiar przestepstw,
Dz.Urz. L 315 z 14 listopada 2012 r., s. 57.

22 Art. 185b § 1 k.p.k.: W sprawach o przestepstwa popelnione z uzyciem przemocy lub grozby
bezprawnej lub okres$lone w rozdziatach XXV i XXVI Kodeksu karnego §wiadka, ktéry w chwili
przestuchania nie ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w warunkach okreslonych w art. 185a § 1-3,
jezeli zeznania tego Swiadka moga mieé istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. § 2.
W sprawach o przestepstwa wymienione w § 1 maloletniego $éwiadka, ktéry w chwili przestucha-
nia ukonczyt 15 lat, przestuchuje sie w trybie okre$lonym w art. 177 § 1a, gdy zachodzi uzasad-
niona obawa, ze bezpos$rednia obecno§é oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby oddziatywaé
krepujaco na zeznania §wiadka lub wywieraé negatywny wplyw na jego stan psychiczny.§ 3. Prze-
piséw § 11 2 nie stosuje sie do $wiadka wspotdziatajacego w popelnieniu czynu zabronionego,
o ktory toczy sie postepowanie karne, lub $§wiadka, ktérego czyn pozostaje w zwiazku z czynem,
o ktory toczy sie postepowanie karne.

23 Zob. A. Z. Krawiec, Przestuchanie matoletniego swiadka po nowelizacji Kodeksu postepo-
wania karnego, ,Prokuratura i Prawo” 2013, nr 12, s. 126-1217.

24 Art. 177 § 1a k.p.k. ,,Przestuchanie éwiadka moze nastapi¢ przy uzyciu urzadzen tech-
nicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tej czynnos$ci na odlegto$é z jednoczesnym bezposred-
nim przekazem obrazu i dzwieku. W postepowaniu przed sadem w czynno§ci w miejscu przeby-
wania §wiadka bierze udziat referendarz sadowy, asystent sedziego lub urzednik zatrudniony
w sadzie, w ktérego okregu Swiadek przebywa”.
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moglaby oddziatywaé krepujaco na zeznania §wiadka lub wywieraé negatywny
wplyw na jego stan psychiczny (art. 185b § 2 in fine).

Przestuchiwanie nastepuje za pomoca urzadzen technicznych, umozliwia-
jacych przeprowadzenie tej czynno$ci na odlegloéé, z jednoczesnym przekazem
bezposrednim dzwieku i1 obrazu. Podkre§li¢ przy tym nalezy, ze jesli zostana
spelnione wszystkie powyzsze przestanki, to przestuchanie matoletniego
w trybie okre§lonym w art. 177 § 1a k.p.k. jest obligatoryjne.

Analiza wprowadzonych regulacji pod katem ochrony matoletnich §wiad-
kéw prowadzi do kilku wnioskéw. Pozytywnie nalezy ocenié to, ze w art. 185b
k.p.k. niejednoznaczne sformutowanie ,mozna przestuchaé” zastapiono sta-
nowczym 1 niebudzacym watpliwos$ci ,,przestuchuje sie”. Aktualne brzmienie
art. 185b k.p.k. wskazuje na jego obligatoryjny charakter, wéwczas gdy spel-
nione sg okre§lone w tym przepisie przestanki, przy czym przestuchanie po-
winno mie¢ miejsce tylko wowczas, gdy zeznania Swiadka maja mieé istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy (art. 185b in fine).

Jednakze w praktyce ograniczenia przedmiotowe — stosowanie regulacji
art. 185b k.p.k. tylko do wybranych kategorii przestepstw — powoduje, ze istot-
ne znaczenie ma art. 171 k.p.k. Dziecko bedace $wiadkiem przestepstwa, np.
podpalenia wyczerpujacego znamiona z art. 163§1 pkt 1 k.k.25, bedzie zdecy-
dowanie gorzej traktowane niz $éwiadek przejawéw znecania sie nad rodzina
czy innego przestepstwa przeciwko rodzinie. Wazne jest zapewnienie takiemu
$wiadkowi choéby tego, ze nie bedzie zmuszony sktadaé zeznania w obecnoéci
oskarzonego 1 wprowadzenie regulacji analogicznej jak w paragrafie 2
art. 185b k.p.k. Wskazane byloby dodanie § 4 do art. 171 k.p.k. w brzmieniu:
,matoletniego §wiadka, ktéry w chwili przestuchania nie ukonczyt 15 lat, prze-
stuchuje sie w trybie okre§lonym w art. 177§1a, gdy zachodzi uzasadniona
obawa, ze bezposrednia obecno$¢ oskarzonego przy przestuchaniu moglaby
oddziatywaé krepujaco na zeznania §wiadka lub wywieraé negatywny wplyw
na jego stan psychiczny”. Unormowanie to miatoby zastosowanie do kazdej
sytuacji, w ktorej maloletni miatby sktadaé¢ zeznania i byloby niezalezne od
regulacji art. 390 § 2 k.p.k. pozwalajace jedynie w wyjatkowych wypadkach
na wydalenie oskarzonego z sali rozpraw na czas przestuchania $éwiadka.
Ochrona psychiki dziecka winna dotyczy¢ nie tylko matoletnich ofiar prze-
stepstw, ale wszystkich dzieci §wiadkéw, co do ktérych istnieje potrzeba ich
przestuchania. Nalezaltoby przy tym, tak jak w art. 185b § 3 k.p.k. wytaczy¢
tego rodzaju tryb przestuchania w stosunku do $éwiadkéw wspétdziatajacych
w popelnieniu czynu zabronionego, o ktéry toczy sie postepowanie karne, lub
swiadka, ktérego czyn pozostaje w zwiazku z czynem, o ktory toczy sie poste-
powanie karne.

25 Art. 163 § 1 k.k.: Kto sprowadza zdarzenie, ktére zagraza zyciu lub zdrowiu wielu oséb
albo mieniu w wielkich rozmiarach, majace postaé: 1) pozaru.
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Wnioski

Niewatpliwie ochrona matoletniego éwiadka niebedacego pokrzywdzonym
zwieksza sie przez zapewnienie izolacji od sprawcy podczas przestuchania,
w przypadkach wskazanych w art. 185b § 11 2 k.p.k., ewentualny udziat
w przestuchaniu przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna, gdy
maloletni nie ukonczyl 15 roku zycia (art. 171 § 3 k.p.k.). Poziom tej ochrony
jest jednak ciggle zbyt matly i nie stanowi w pelni spéjnej i kompleksowej re-
gulacji w k.p.k. Wydaje sie niezbedne, by w kolejnych latach wyprowadzono
w szczegblnoécl uregulowanie nakazujace przestuchanie éwiadka, ktéry nie
ukonczyt 15 lat w trybie okre§lonym w art. 177 § 1a, gdy zachodzi uzasadnio-
na obawa, ze bezpos$rednia obecnoé¢ oskarzonego przy przestuchaniu mogtaby
oddziatywacé krepujaco na zeznania §wiadka lub wywieraé negatywny wplyw
na jego stan psychiczny. Nalozenie obowigzku utrwalania za pomoca urzadze-
nia rejestrujacego obraz i dzwiek przestuchania §wiadka w wieku ponizej 15
roku zycia, w ktérym nie uczestniczy jego przedstawiciel ustawowy lub fak-
tyczny opiekun. Pozostale oméwione w artykule proponowane zmiany stanowia,
uzupelnienie wskazanych powyzej.
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Summary

Protection of a minor witness in criminal proceedings
- selected aspects

Key words: minor witness, child, questioning pursuant to Article 185b of the Code of Criminal
Procedure, interrogation.

The article presents an extremely important issue of interrogation of
a minor witness who is not a victim. Undoubtedly, the introduction of the
provision of Article 185a of the Code of Criminal Procedure was a milestone
in the protection of the injured child as a witness in criminal proceedings. The
aim of the article is to examine the scope of protection of a minor witness who
1s not a victim in the course of criminal proceedings. The author presents some
of the achievements and shortcomings of Polish regulations in this matter and
presents de lege ferenda postulates against them.



