UWM Studia Prawnoustrojowe 49
2020

Recenzje

DOI 10.31648/sp.5872

Jacek Goclon, Wroclaw
ORCID: 0000-0002-5605-1558
jacgoc9@wp.pl

Leszek Kania, Wyroki bez apelacji. Sqdy polowe w Wojsku Polskim
w czasie wojny z Rosjq Sowieckq 1919-1921, Wyd. Uniwersytetu Zielono-
gorskiego, Zielona Gora 2019, ss. 672.

Setna rocznica wojny polsko-rosyjskiej w 1920 roku zapewne przyczyni
sie do wielu nowych publikacji na ten temat, mimo istniejacej juz, bogatej li-
teratury.

Jedng z najnowszych publikacji, dotyczacej tej problematyki, jest obszerna
monografia, autorstwa Leszka Kani, pt. ,,Wyroki bez apelacji. Sady polowe
w Wojsku Polskim w czasie wojny z Rosja Sowiecka 1919-1921".

Imponujaca praca, oparta na obszernej kwerendzie archiwalnej, przynosi
nie tylko bardzo szczegdtowe informacje o dziatalno$ci polskich sadéw polowych
na przestrzeni dwdch lat, ale réwniez poprzez doktadna analize Zrdodet udo-
wadnia, ze jezeli nawet zjawisko ,,szalejacych sadéw polowych” mialo miejsce,
to jednak wyroki zapadaty stosunkowo tagodne (jak na warunki wojenne),
a kara $mierci wykonywana byta sporadycznie i najczeSciej za zdrade.

Publikacja starannie wydana, w twardej oprawie, przez Uniwersytet Zie-
lonogodrski, zawiera wykazy oficerow Korpusu Sadowego z okresu wojny z Ro-
sja w latach 1919-1920 oraz liczne noty biograficzne, aneksy, bogata biblio-
grafie, wskazéwki bibliograficzne, indeks nazwisk, wykresy i tabele, wykaz
skrétow oraz spis rysunkéw 1 fotografii z epoki.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze wymiar sprawiedliwo$ci w Wojsku Polskim
zaczal funkcjonowaé juz na przetomie listopada i grudnia 1918 roku, czyli od
pierwszych tygodni odzyskania niepodleglo$ci. Sadownictwo wojskowe utwo-
rzono poczatkowo w Krakowie, Lublinie, Warszawie oraz Cieszynie, a nastep-
nie w Przemy§lu 1 we Lwowie. Natomiast sady polowe zaczeto sukcesywnie
powotywaé przy dowddztwach najwiekszych jednostek wojskowych w czasie
walk z Ukraincami o Malopolske Wschodnia (Galicje). Jako zupetnie odrebna
struktura sady polowe (i referaty sadowo-prawne) utworzono wiosna, 1919 roku.
W dalszej kolejnoéci utworzono sady polowe (i referaty) przy dowddztwach,
garnizonach wojskowych 1 twierdzach. Do zakonczenia wojny z Rosja powotano
lacznie kilkadziesiat sadow polowych 1 kilkanascie statych ekspozytur.
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Wedlug Autora stopien trudnoéci w tworzeniu sgdownictwa wojskowego
lezat w odrebnoéci systemdéw prawnych doby zaboréw; wiekszo§¢é struktur sa-
déw polowych oparto o przepisy niemieckiego prawa karnego wojskowego
z 1871 roku (z dostosowaniem do polskich warunkdéw) 1 przepisy austriackiej
ustawy wojskowego postepowania karnego z 1912 rokul.

Monografia, poprzedzona wstepem, dzieli sie na siedem rozdzialéw i za-
konczenie. W rozdziale pierwszym zostal szczegélowo opisany proces tworzenia
sadownictwa wojskowego juz w roku ogloszenia niepodlegltosci 1918/1919 wraz
z dokladnym wykazem struktury Ministerstwa Spraw Wojskowych 1 opisem
rozmieszczenia siedzib sadéw wojennych, wojskowych zaktadéw karnych 1 pro-
kuratur sadowych. Zostat dotaczony takze szczegétowy wykaz zrddet prawa
karnego w sadach wojskowych 1 organizowanie wieziennictwa wojskowego.

Szczegbdltowa analize prawnych 1 wojskowych aspektéw tworzenia struktur
sadownictwa wojskowego ,,w polu” (w okresie od lutego 1919 roku do marca
1921 roku), tj. do podpisania traktatu pokojowego z Rosja zawiera rozdziat
drugi. Omoéwione zostaly réwniez sprawy obsady kadrowej w sadownictwie
polowym, konkretnie szefostwa ,,Sadownictwa Polowego Naczelnego Dowd6dz-
twa WP”, referaty sadowo-prawne dowddztw zwiazkéw operacyjnych 1 etapow,
proces organizowania sadéw polowych 1 ich umiejscowienie w systemie dowo-
dzenia w polskiej armii, a takze rola zwierzchnikéw sadowych w stosowaniu
kar oraz warunki stuzby w sadach polowych?. Prawnicy sadéw polowych byli
wyraznie preferowani; z powodu trudnych warunkéw funkcjonowania sadéw
polowych, zagrozenia zycia czy odniesienia ran znacznie wynagradzano ofice-
réw orzekajacych w sadach polowych, umozliwiajac duzo szybsza droge awan-
su w poréwnaniu z oddzialami liniowymi, gdzie nawet nieprzecietni oficerowie
konczyli udzial w wojnie w tym samym stopniu. Natomiast niektérzy prawni-
cy sadéw polowych awansowali od stopnia porucznika nawet do podputkow-
nika, zaledwie w ciggu péltora roku 1 stopnie te po zakonczeniu dziatan wo-
jennych bywatly najczes$ciej zatwierdzane. Przewodniczacy sadéw polowych
konczyli wojne najczeéciej jako podputkownicy lub putkownicy?.

1'W okresie pierwszych miesiecy odbudowy armii korzystano z kodeksu wojskowej procedury
niemieckiej z 1889 r., a w ,,blekitnej dywizji”, dowodzonej przez gen. Jozefa Hallera, stosowano
w sadach polowych (do wrzeénia 1919 r.) wojskowe prawo karne Francji (gdzie zostala utworzona
ta armia). L. Kania, Wyroki bez apelacji. Sady polowe w Wojsku Polskim w czasie wojny z Rosjq
Sowieckq 1919-1921, Zielona Géra 2019, s. 453.

2 Nalezy podkreélié, ze sady polowe, pomimo swojej wspomagajacej roli wymiaru sprawiedliwoéci,
stawaly sie droga do szybkich karier w systemie stuzby sprawiedliwos$ci Wojska Polskiego. Dotyczyto
to jednak gtéwnie tych, ktérzy taki kierunek awansu obrali (najeze$ciej mtodzi ludzie zaczynajacy
swoja kariere), stad prawnicy po czterdziestce raczej unikali uczestniczenia w sadach polowych.
Zdarzaty sie nawet protesty wobec otrzymywanych przydzialéow, kiedy we wrzeéniu 1919 r. rozpoczela
sie, rozkazem Naczelnego Dowddztwa WP, powszechna mobilizacja prawnikéw do Korpusu Sadowego.
Wielu prawnikéw uciekalo sie do fikeyjnych zwolnien lekarskich i az potowa prawnikéw zignorowata
doreczone przydzialy, by nie stawi¢ sie na wezwanie (czasami nawet nie wysylajac zadnych zwolnien,
ani nawet jakichkolwiek usprawiedliwien, czy chociaz wyjaénien). Ibidem, s. 63.

3 Ibidem, s. 128.
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W dalszych partiach swojej obszernej monografii Autor przypomniatl, ze
,w polskich oérodkach opiniotwoérczych dominowal w tym czasie poglad, ze
Zydzi przezornie obstawili dwie strony konfliktu: mlodziez i proletariat z en-
tuzjazmem opowiedzialy sie za bolszewikami, a mieszczahstwo gremialnie
staneto po stronie panstwa polskiego”. Jednak dalej Autor dodaje, ze ta ,,ma-
kiaweliczna teza nie wytrzymuje krytyki. Nie bylo zadnej reguty. W Grodnie
— czytamy dalej — inteligencja zydowska nie chciata porozumienia z polska
mniejszo$cia w Komitecie Miejskim na dtugo przed inwazja Armii Czerwone;j.
W Poznaniu zamozni Zydzi otwarcie kontestowali sens polskiej paristwowoéci.
W zachodniej Wielkopolsce miejscowi Zydzi opuszczali w panice domostwa
z chwila przejmowania wsi i miasteczek przez Wojsko Polskie. Z Leszna ucie-
kli w poplochu do niemieckiej Wschowy, tadujac na furmanki caty ruchomy
dobytek. A przeciez inteligencja i mieszczanstwo nie miato wiele wspdlnego ze
zbolszewizowanym proletariatem. Na Pomorzu tamtejsi Zydzi wyraznie cia-
zyli ku Niemcom z powodéw ekonomicznych. Janusz Szczepanski — dodal Au-
tor — przed laty wykazal, ze pomorscy Zydzi z wrogoécig przyjmowali polskie
rzady 1 czekali na powr6ot Pomorza do Niemiec. [...] W krytycznych miesigcach
wojny to wlasnie na Pomorze zbiegli dezerterzy z WP narodowoséci zydowskiej™.

Autor bardzo trafnie zauwaza, ze ,antysemityzm nie narodzit sie w proz-
ni. Zolnierze polscy mieli ustalony, negatywny stosunek do Zydéw w tej wojnie
1 powody, zeby traktowacé ich jak wroga. [...] Wrogo$¢ czesci ludnoéci zydowskiej
do sprawy polskiej niepodlegloéci, zwlaszeza »Zydéw-Litwakow« jest niepod-
wazalna. [...] Proletariat zydowski stuzyl najezdzcy za narzedzie do wprowa-
dzania nowego porzadku. Aparat propagandowy Armii Czerwonej miat weze-
$niej wydrukowane odezwy 1 broszury w jidysz. W Bialymstoku zydowscy
dziatacze lokalnego rewkomu (Komitet Rewolucyjny bolszewikow — J.G.) wpa-
dli w taka euforie, ze zaczeli traktowaé ludnoéé polska jak mniejszosé.
W chwili zazartych walk o Biatystok wielu Zydéw chwycilo za bron po stronie
Armii Czerwonej. Doniesienia o wspieraniu wojsk sowieckich przez Zydéw
mimo zaprzeczen okazaly sie prawda. Cokolwiek zatem powiedzie¢ — dodat
Autor — o nastrojach antysemickich é6wezesnych Polakéw, widzimy, ze z jakiej$
przyczyny te nastroje sie wziety”>.

4 Ibidem, s. 257; J. Szczepanski, Spofeczeristwo Polski w walce z najazdem bolszewickim 1920
roku, Warszawa—Pultusk 2000, s. 264.

5 Znamienne — pisze Autor — ze czekisci, po wejsciu do mazowieckich wsi i miasteczek
z miejsca nawiazywali kontakt z Zydami. Wlaénie z Zydami, a nie z polskimi komunistami, ktérym
ufano daleko mniej. Trzeba powiedzie¢ wyraznie, ze Polacy w powiatowych rewkomach brali udziat
w nie mniejszym stopniu niz Zydzi. [...] W przeciwienistwie do polskich zdrajcéw Zydzi okazywali
sie bardziej niebezpieczni. Nie mieli skrupuléw w wydawaniu polskich patriotéw i naprowadzaniu
czekistow na polskich sasiadéw. W Wyszkowie masowo wstepowali do czerwonej milicji. Zdradza-
1i kryjowki polskich zolnierzy, tropili harcerzy i nie znali umiaru w donoszeniu na polskich sasia-
déw”, L. Kania, op. cit., s. 258—261.
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Nalezy podkre§li¢, ze Autor nie skupit sie tylko na postawie jednej mniej-
szo$ci narodowej I RP, ale oméwil réwniez udziat niemieckich ochotnikéw wal-
czacych po stronie Armii Czerwonej, ktérzy ,,byli znienawidzeni za zbrodnie na
polskiej ludno§ci Pomorza 1 jenicach. A zbrodni dopuszczali sie ochoczo — jak dodat
Autor — pod okiem bolszewikow. Niemiecka ludno$é¢ dawnego zaboru pruskiego
— czytamy dalej — przyjmowata oddzialy Armii Czerwonej entuzjastycznie”®.

Na uwage zastuguje takze podsumowanie Autora o postawach mniejszoéci
narodowych wobec polskiej ludnoéci w czasie wkraczania na ziemie polskie
Armii Czerwonej. Stwierdzil on, ze ,znaczny odlam Zydéw nie poczuwal sie
do lojalnoéci wobec polskich sasiadéw i podjal wspoétprace z bolszewikami. Ta
zadra zatruta polsko-zydowskie relacje do wrzesnia 1939 r., kiedy na nasze
narody spadio wielkie nieszczescie””.

Obszernie opisano takze stopien przestepczosci w polskim wojsku; gléwnie
o przypadkach dezercji przytaczajac mase niechlubnych danych o postawach
wielu zolnierzy, co stanowi dowdd nie tylko glebokiej analizy Zrédet archiwal-
nych, ale takze bezstronno$ci i obiektywizmu Autora.

Niestety, z dalszymi wywodami nie zawsze mozna sie zgodzi¢; nie jest
prawda, ze ,,w latach wojny z Rosja Sowiecka [...] ochotnik musiat mie¢ dowdd
tozsamoéci, okazaé zgode rodzicow i potwierdzi¢ ukonczenie 21 roku zycia”S.
Zapewne takie byly wymogi formalne, ale na pewno ich nie przestrzegano,
poniewaz mdj §p. Ojciec zaledwie dwa dni po maturze jechatl juz na front jako
ochotnik, a nie miat jeszcze ukonczonych 19 lat. Przy takim pogladzie Autora
jak inaczej wytlumaczy¢ masowy udzial w walkach mtodziezy gimnazjalnej,
ktoéra byla jeszcze mtodsza? O tym wspomina przeciez w swoich opracowaniach
wielu historykéw tej wojny.

Natomiast bardzo ciekawa kwestig jest oméwienie, prawie przemilczane
dotychczas w literaturze przedmiotu, nie tylko unikanie poboru przez mlodziez
zydowska, lub jej masowe dezercje ,,z oddziatéw liniowych do oddziatéw tyto-
wych”. ,,0d poboru do wojska gremialnie uchylali sie — zdaniem Autora — Ru-
sini, Niemey, Zydzi, Rosjanie i Czesi, ktérzy nie cheieli ginaé za polskie pafistwo.

6 Kiedy do Dzialdowa wieczorem 13 sierpnia 1920 r. wkroczyl pierwszy batalion sowieckiej
12 Dywizji Strzeleckiej, ludno§é niemiecka witata bolszewikéw muzyka i1 czerwonymi flagami.
Czestowala alkoholem ijedzeniem. W trakcie sukceséw letniej ofensywy 1920 r. ludno$¢ niemiecka
prowadzila sabotaz i dywersje na rzecz Armii Czerwonej w trakcie odwrotu polskich oddzialow
z Pomorza. Niemcy naigrywali sie z Polakéw, wydawali w rece CzK (Nadzwyczajna Komisja do Walki
z Kontrrewolucja 1 Sabotazem, kierowana przez Feliksa Dzierzynskiego — J.G.) polskich urzednikéw,
ziemian, zolnierzy i harcerzy. Mlodziez niemiecka przylaczala sie do oddzialéw bolszewickich,
a komuni$ci niemieccy styneli z okrucienstwa wobec polskich jencéw”. Ibidem, s. 276.

7 Natomiast co do akcji odwetowych polskiej ludnoéci na zydowskiej, juz po wypedzeniu
,krasnoarmiejcéw”, to zdaniem Autora ,spontaniczny odwet na Zydach sprowadzil sie najwyzej
do kilkunastu ofiar napadéw powodowanych zemsta. Liczba zabitych Zydéw z pewnogcia nie byta
wieksza niz liczba polskich ofiar spowodowanych wspélpraca Zydéw z CzK. Trzeba to jasno
powiedzieé”— podsumowal Autor. Ibidem, s. 270, 279.

8 Ibidem, s. 290.
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Od stycznia 1920 r. najwyzszy odsetek dezercji dotyczyt zolnierzy pochodzenia
zydowskiego 1 niemieckiego. Dezerterowali zotnierze wszystkich narodowosci,
lecz zbiegostwo Zydéw i Niemeéw oburzalo opinie publiczng najbardziej. [...]
Naplywajace z zaplecza frontu liczne informacje o wiarolomstwie Zydéw, wspét-
dzialaniu lokalnych srodowisk zydowskich z nieprzyjacielem 1 masowe dezer-
cje zolnierzy-Zydéw z jednostek frontowych sklonily polskie dowédztwo do
podjecia radykalnych decyzji”®.

W polowie sierpnia minister spraw wojskowych gen. Kazimierz Sosnkow-
ski wydat rozkaz utworzenia obozu internowania dla zolnierzy zydowskiego
pochodzenia w Jablonnie. ,, Internowanie jako sposéb prewencyjnego zabezpie-
czenia porzadku publicznego — zdaniem Autora — bylo w tym czasie czestym
sposobem dzialania organéw bezpieczenstwa’10.

,,Z szeregdw armii dochodzily — zdaniem Autora — coraz gloéniejsze zada-
nia usuniecia zolnierzy-Zydéw, ktérym nikt nie ufat [..] i nie jest wing, polskich
zolnierzy, ze zawiedli sie na swoich zydowskich kolegach. Czas zerwaé z mitem
poczeiwego Zyda — stwierdza Autor — ktéry pokornie znosil obelgi i razy z reki
polskich sasiadéw, w potrzebie zaé stawal w obronie ojezyzny. [...] Zydzi
w swojej zdecydowanej masie z nadzieja wyczekiwali nadej$cia Armii Czerwo-
nej, a lojalny wobec panstwa polskiego okazal sie tylko spolonizowany margi-
nes i bogate, zydowskie mieszczanstwo”ll.

9 Ibidem, s. 296. Zob. R. Kasprzycki, Dezercje i unikanie stuzby w Wojsku Polskim, w latach
1918-1939, ,,Dzieje Najnowsze” 2016, z. 3, s. 87; J. Szczepanski, Wojna 1920 na Mazowszu i Pod-
lasiu, Warszawa 1995, s. 106; J. Goclon, W obronie Europy. Wojna z bolszewickq Rosjq w 1920
roku, wyd. 4, Komoréw 2015, s. 2101 n.

10 W przededniu bitwy warszawskiej z Warszawy usunieto wszystkich Rosjan, ktérych
prewencyjnie internowano. Instytucje internowania, tj. izolowania osoby podejrzanej bez postawienia
zarzutéw karnych, przejeto od naszych zaborcéw 1 z powodzeniem stosowano w czasie wojny polsko-
ukrairiskiej. Od 16 sierpnia do 10 wrzeénia przez obéz w Jabtonnie przewineto sie od 1 tys. do
1,5 tys. zolnierzy zydowskiego pochodzenia. Historycy Muzeum Historii Zydéw Polskich szacuja,
liczbe internowanych Zydéw az na ok. 17 tys., ale zdaniem Autora ,,0b6z wojskowy w Jablonnie
logistycznie nie byl przygotowany na przyjecie nawet potowy tej masy ludzi. Obdz nie miat nawet
ogrodzenia. [...] Dla zolnierzy-Zydéw wydzielono tylko kilka barakéw”, L. Kania, op. cit., s. 301;
S. Rudnicki, Zydzi w parlamencie II Rzeczypospolitej, Warszawa 2004, s. 50.

11 Warto réwniez przytoczyé ogélny poglad Autora o stosunkach polsko-zydowskich: ,Wiek-
sza cze$é zydowskiej diaspory — czytamy — tradycyjnie byta przeciwna sprawie restauracji naszej
niepodleglo$ci. MieliSmy tego dowody w czasie kolejnych zrywéw powstanczych. I tej bolesnej
prawdy nie zmieni mickiewiczowski wizerunek Jankiela. Na zachodzie Europy nikt nie chciat
wiedzieé, ze istotna czes$é zydowskiej diaspory okazata nielojalno$é wobec polskich sasiadéw
1 najpierw staneta po stronie Ukrainskiej Armii Galicyjskiej, a potem wyraznie opowiedziala sie
za Rosja Sowiecka. Odwet na polskich Zydach byl zatem nieunikniony. Ale pogromy i ekscesy
antyzydowskie nie byly inspirowane przez polskie wladze. Nikt z rzadzacych tych eksceséw nie
pragnal. Holocaust europejskich Zydéw - zdaniem Autora — dokonany przez Niemcéw w latach
1939-1945 1 polityka historyczna Izraela na tyle paralizuja dzi$ badaczy, ze z obawy przed przy-
pieciem tatki antysemity §wiadomie wypaczaja prawde, przemilczajac antypolska postawe zbol-
szewizowanych Zydow. Wéréd polskich badaczy rozpowszechniony jest poglad, ze tatke antysemity
mozna otrzymacé juz za samo podanie narodowosci sprawcéw przestepstw na Polakach” (!),
L. Kania, op. cit., s. 302, 318. Zob. tez I.T. Lisiak, Zaktamany Holokaust, Warszawa 2017, s. 283.
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Wazna kwestia pozostaje sprawa stosowania kary Smierci przez sady po-
lowe. Wedlug Autora ,wbrew utartym opiniom kara §mierci nie byta podsta-
wowym rodzajem represji karnej w tej wojnie. Nawet w szczytowym okresie
bitwy warszawskiej sady polowe rezygnowaly z kary $émierci wobec dezerteréw
1 sprawcow najciezszych przestepstw na rzecz dlugoletnich kar ciezkiego wie-
zienia. Wyroki §émierci zapadaty incydentalnie — wylacznie w spektakularnych
sprawach i w celu odstraszenia potencjalnych sprawcéw przestepstw wojsko-
wych. O wiele czesciej wyroki §mierci zapadaly w sadach wojskowych w gltebi
kraju lub w sadach wojennych powotywanych ad hoc przez dowodcéw liniowych.
Tam pod nieobecno$é prawnikéw wojskowych ferowano surowsze kary. [...]
Sady Wojskowe Dowddztw Okregéw Generalnych na zapleczu frontu wymie-
rzylty wiecej wyrokéw émierci, niz sady polowe na froncie. Inna sprawa, ze
w czasie intensywnych walk przestepczoéé w oddziatach byta niewielka. Bez-
prawie i tamanie dyscypliny w oddziatach liniowych nasilato sie w czasie przerw
w walkach, przemarszow i bezczynnosci. Wyroki zapadte latem 1920 r. — czy-
tamy dalej — ze zrozumiatych powodéw maja uzasadnienia lakoniczne, stad
nie znamy motywow wielu rozstrzygnieé. Nie mozna jednak mowié, ze kara
$mierci i pluton egzekucyjny byly ulubionym érodkiem represji karnej”12.

Odniesienie zwyciestwa nad Armia Czerwona, ,zlagodzito — zdaniem Au-
tora — ostrze represji sadow polowych. Naczelny Wéodz dekretem z 23 wrzesnia
1920 r. polecit sadom polowym sprawy dezerteréw terytorialnym sadom wojsko-
wym. Wszystkie te sprawy miaty byé¢ kontynuowane w postepowaniu zwyczajnym.
Naczelny Wodz w ten sposéb uchronit wielu zolnierzy przed plutonem egzeku-
cyjnym. [...] Nie bylo potrzeby przyktadnego karania dezerteréw i sprawcéw
samouszkodzen. [...] W ostatniej fazie wojny sady polowe 1 terytorialne sady
wojskowe traktowaly przestepcéw w mundurach z nadzwyczajna tagodnoscia13.

121, Kania, op. cit., s. 303, 380.

13 W omawianej monografii zawarto takze analize orzecznictwa sadéw polowych w latach
1919-1921, gdzie podkreslono, iz w armii polskiej ,,sady polowe dziataly na tych samych zasadach
jak sady wojenne armii francuskiej, niemieckiej i brytyjskiej” w okresie I wojny $wiatowej,
a jedynym odstepstwem byt znacznie obnizony putap stosowanych represji karnych, stad wyroki
tych sadéw wielokrotnie irytowaty wojskowych dowddcow. Nalezy jeszceze dodad, ze sady polowe,
w trakcie dwuletnich zmagan wojennych z Rosja, zostaly dostownie zalane masa zupelnie drobnych
spraw (co bylo efektem likwidacji sadéw pulkowych, a co nastapilo na zadanie samych prawnikéw).
Mechanizm sprawnego funkcjonowania sadéw polowych ogromnie komplikowatla biurokratycznosé
postepowania, co byto wynikiem stylu dziatania, od ponad stu lat przejetego modelu funkecjonowania
aparatu dowodzenia i administracji wojskowej z armii austriackiej, co jak trafnie ujal Autor,
sprowadzalo sie do postawy: ,,mozemy nawet przegraé wojne, byleby sie w dokumentach zgadzalo”.
I bardzo podobnie funkcjonowato to w sadownictwie polowym. Wedtug relacji gen. Lucjana
Zeligowskiego, ,,rozkwitta niezwykta papierkowo$é. Pisano z jednego pokoju do drugiego. Kwestie,
ktére mozna byto zatatwi¢ w kilku stowach telefonicznie, nabieraly wagi wchodzac w akta, gdzie
dopiero rozpoczynat sie proceder referowania calej tej papierkowej gospodarki. Odnosito sie wrazenie,
ze nie tyle chodzi o to, aby co$ zrobid, ile o to, zeby na wszystko mie¢ usprawiedliwienie w aktach
i odpisa¢ na wypadek odpowiedzialnosci”. L. Zeligowski, Wojna w roku 1920. Wspomnienia
i rozwazania, Warszawa 2015, s. 19.
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W ostatnich partiach opisany zostal takze proces likwidacji sadownictwa
polowego po zakonczeniu wojny oraz organizacja sadownictwa wojskowego
w okresie powojennym, a takze zarys losow prawnikow wojskowych po zakon-
czeniu dziatan wojennych. ,,Z tacznej liczby 900 oficeréw pelniacych — podsu-
mowal Autor — stuzbe w sadach wojskowych, polowych 1 kierowniczych agen-
dach sadownictwa w szczytowym okresie wojny polsko-sowieckiej niespeina
rok pézniej, w shuzbie czynnej, zostato 270 prawnikéw wojskowych. W kolejnych
latach liczba ta miata sie stale zmniejszaé. W latach 1928-1939 w stuzbie
sprawiedliwoéci petnito stuzbe przecietnie 180—-220 prawnikéw wojskowych.
[...] Wojna z Rosja Sowieckag okazata sie trampoling do §wietnych karier wielu
oficeréw po zakonczeniu wojny. W kilku przypadkach catkowicie pogrzebata
szanse na awans’14,

Trafnie Autor zestawia przyczyny, ktore zlozyly sie na pokonanie zaciekle
atakujacej Warszawe Armii Czerwonej, do ktorych ,,nalezy zaliczy¢ lepsze do-
wodzenie, doskonate rozeznanie w zamiarach wroga, optymalne wyzyskanie
btedéw sowieckiego dowddztwa, poczynajac od szczebla operacyjnego wzwyz,
kiepska prace wywiadu Armii Czerwonej 1 wyzszo§¢ moralng obroncéw mto-
dego panstwa. Przede wszystkim — dodatl Autor — nie zawiedli oficerowie
i ochotnicy, ktérzy tchneli w szeregi armii nowego ducha’1®. Rzadko w litera-
turze przedmiotu mozna spotkac sie z tak celnym, syntetycznym ujeciem.

Stusznie Autor wspomnial, o ,,lepszym dowodzeniu” po polskiej stronie, co
wynikato z zakresu wtadzy Naczelnego Wodza Jézefa Pitsudskiego (ktory jed-
noczes$nie pelniac funkcje Naczelnika Panstwa praktycznie nikomu nie pod-
legatl). Inaczej wygladato to po stronie rosyjskiej, gdzie funkcjonowata (i to
nieudolnie) wielostopniowa 1 dualistyczna hierarchia dowodzenia.

Na polskie zwyciestwo ztozylo sie zaréwno zrealizowanie zalozonego pla-
nu rozegrania walnej bitwy, jak réwniez patriotyzm i ogromna wola zwyciestwa
polskich zolnierzy zaciekle walczacych z Rosjanami. Ogromne znaczenie mia-
to ré6wniez poparcie, pomoc i niestychana ofiarno$¢ materialna polskiego spo-
leczenstwa (rzecz malo znana) oraz powazne bledy wroga, ktéry popetnit ich
po prostu wiecej niz strona polska. Nalezy podkre§lié, ze plan Pitsudskiego
powiddt sie wprawdzie nadspodziewanie dobrze, ale tez byl rozwigzaniem bar-
dzo ryzykownym; gdyby zawiddl chociaz jeden z jego elementéw, to doszloby

14 Autor podkreélil, ze ,analiza wyrokéw i dokumentéw wytworzonych przez dowédztwa
1 organy wojskowe w latach 1919-1921 potwierdza teze, ze sady wojenne w trakcie wojen o grani-
ce odrodzonej Rzeczypospolitej nie wymierzaly sprawiedliwosci. Nie byly trzecig silg w rozumie-
niu klasycznego, monteskiuszowskiego modelu tréjpodziatu wiadz, lecz odgrywaty catkowicie
stuzebna role w systemie dowodzenia i wewnetrznej spoistosci wojska”. Poza tym Autor wytknat
niczym nieuzasadniong przewleklo$é procedury sadowej, uwazajac, ze ,,sposob zbierania i wery-
fikacji materialu dowodowego przypominaty dziatalno§é sadéw wojskowych w okresie pokoju”.
L. Kania, op. cit., s. 437, 439, 445, 454.

15 Tbidem.
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do przegranej wojsk polskich, co niewatpliwie skohczyloby sie katastrofa dla
Polski i jej catkowitym podbojem przez bolszewicka Rosjel6.

Dalej Autor stwierdza, ze ,wiele dobrego mozna powiedzie¢ o wartosci
bojowej wojsk naszych sprzymierzencéw”!?. Niestety, nasuwa sie przykre py-
tanie — ktérych ,sprzymierzencow”? By¢ moze Autor miat na mys§li nieliczne
oddzialy szczatkowej, ukrainskiej ,,armii” atamana Semena Petlury czy ,bia-
toruskiej armii” (ktérej wiekszoéé stanowili polscy zolnierze, gtéwnie miesz-
kancy ziem bialoruskich) gen. Stanistawa Butak-Batachowicza lub pojedynczych
ochotnikéw wegierskich, czy tez... amerykanskich kilkunastu lotnikéw, ale
formacje te w zadnym wypadku nie przesadzity o polskim zwyciestwie. Rzecz-
pospolita pozostata do konca wojny zupetnie osamotniona...

Druga kwestia, to ,tchniecie nowego ducha” przez ochotnikéw... Niestety,
przeszkolenie mlodziezy gimnazjalnej, studenckiej, rzemie§lniczej (w najmniej-
szym stopniu chlopskiej) trwato czesto zaledwie kilka dni 1 kilkadziesiat ty-
siecy nastolatkow jechalo prosto na front bez zadnego innego przygotowania!
To rzesza zaprawionych w bojach wiaruséw; zolnierze brygady syberyjskiej,
armii wielkopolskiej, ,,blekitnej armii” gen. Jozefa Hallera, ,dowborczycy”
1 legioniéci stanowili podpore w postawach pelnych mestwa i odwagi, a czesto
nawet brawury — dla nastoletnich ochotnikéw, co weale nie cechowalo ich po
zetknieciu sie z rosyjskim okrucienstwem na polu walki...

16 Tak statoby sie, gdyby kleske poniosta 5 Armia gen. W. Sikorskiego, wiazaca znaczne sily
rosyjskie na pétnocnym Mazowszu (sprawa stosunkowo malto znana), ktéra pierwsza uderzyta na
wroga 1 to majacego dwukrotna przewage. Tak staloby sie réwniez, gdyby padta stolica Polski,
zamieniona nastepnie przez wojska rosyjskie w twierdze, trudna nastepnie do odbicia. Tak sta-
loby sie takze, gdyby Pitsudski nie przy$pieszyl ataku znad Wieprza o jeden dzien (dzigki prze-
chwyceniu tajnej wiadomosci, iz Tuchaczewski otrzymal rozkaz z Moskwy uderzenia 17 sierpnia
cata masa swoich wojsk na Warszawe) lub gdyby komendant poniést kleske na poczatku kontro-
fensywy (tzw. grupa mozyrska, ktora o Swicie 16 sierpnia zaatakowal okazala sie na szczeScie
formacja militarnie bardzo staba) i tak statoby sie rowniez, gdyby S. Budionny nie postuchat
rozkazu J. Stalina i1 zaprzestal zdobywania Lwowa, a nastepnie zaatakowal grupe szturmowa
Pitsudskiego, przygotowujaca sie do uderzenia na tyty wojsk Tuchaczewskiego, a ktéra musiataby
przyjaé walke i zaczaé sie bronié¢ przed Armig Konna S. Budionnego. Nie mozna zapominaé, ze
koncentracja grupy uderzeniowej Pilsudskiego przebiegata wprawdzie spokojnie przez dziesieé
dni, ale za to zaledwie sto kilometréw od XIV Armii bolszewickiej i sto trzydzie$ci kilometréw od
Armii Konnej Budionnego. Wéwczas nadarzyta sie wyjatkowa szansa dla strony polskiej uniknie-
cia wojny na dwa fronty i rozprawienia sie osobno najpierw z Tuchaczewskim, a nastepnie z Bu-
dionnym, ktéry wprawdzie ostatecznie odstapit od kolejnych szturméw bohatersko bronigcego sie
Lwowa 1 rozpoczal marsz w kierunku Lublina, zostal jednak zatrzymany i pokonany (w najwiek-
szej bitwie kawaleryjskiej XX wieku) pod Komarowem kolo Zamos§cia 31 sierpnia 1920 r. Ale
uczynit to dopiero po rozgromieniu Armii Czerwonej szturmujacej Warszawe przez 16 doborowych
dywizji Pitsudskiego. Gdyby Budionny zdecydowal sie na marsz swojej Armii Konnej wezeéniej,
losy wojny mogtlyby przybra¢ bardziej dramatyczny obrét i w tym jednym przypadku trudno méowié
o jakim$ ,genialnym planie strategicznym” kogokolwiek, co nie oznacza jednoczeénie, ze miat
miejsce jaki$ ,,cud nad Wisla”... Decydowali ludzie; ich strategiczne talenty i niezlomna wola zwy-
ciestwa, jak w przypadku Pitsudskiego — ale tez ich malostkowo§¢ 1 upér, jak w przypadku Stali-
na. J. Goclon, op. cit., s. 338—342.

17 L. Kania, op. cit., s. 454.
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Autor mija sie z prawda, piszac — doé¢ czesto zreszta — o wielkim wplywie
entuzjazmu nastoletnich ochotnikéw (tylko w drodze na front... — J.G.) na
morale armii polskiej, m.in. o Brygadzie Syberyjskiej, wchodzacej w sktad
V Armii gen. Sikorskiego. RzeczywiScie, Autor trafnie stwierdza, ze ,w 70%
sktad osobowy brygady pochodzil z ochotniczego wcielenia, byl nieostrzelany
1 przeszedt szkolenie wojskowe w miejscach formowania obu putkéw lub dopie-
ro w drodze na front”, lecz nie ma racji, piszac ze mimo tego ,,mlody rekrut byt
bardzo ideowy i wniést w szeregi brygady ducha zwyciestwa”18. To wniosly
rzesze wojennych wiarusow.

Autor sam sobie zreszta zaprzecza, cytujac wspomnienia uczestnikéw tej
wojny: ,,Zolnierz niewyéwiczony i niedo$wiadczony pod wieczér zaczyna uciekad.
[...] Kiedy wrég obchodzi skrzydto, powstaje panika. Widze, jak piechota za-
czyna uciekaé na catego. Dowddca dywizjonu [...] daje woéwcezas rozkaz wyco-

fania sie 2.1 1. baterii na Zakroczym. Rozkaz wykonujemy z trudnos$cia, bo

cala szosa zapchana jest uciekajaca piechota’19.

Okrucienstwo Rosjan najlepiej oddaje fotografia na pierwszej stronie oklad-
ki, gdzie leza ciata polskich zolnierzy, ktérych zywych bolszewicy kawalerii
Gaj-chana rabali szablami ,éwiczac ciecia szabla” (w Chorzelach na Mazow-
szu)20 — tylko jaki to ma za zwiazek z polskimi sadami polowymi?

Oktadka powinna zawierac jaki§ symbol méwiacy co$ o tresci ksiazki, ale

w tym wypadku praktycznie nie ma tego zwigzku, poniewaz okrucienstwo tej

wojny nie wynika z treéci zupelnie?!.

18 Ibidem, s. 190.

19 Ze wspomnien mojego ép. Ojca, zolnierza-ochotnika, walczacego w 2 Pultku Syberyjskim
tej brygady, wynika, ze to zaprawieni w wieloletnich bojach zolnierze podtrzymywali na duchu
nastolatkow, ktérzy (poczatkowo rzeczywiscie z duzym entuzjazmem) wyruszali na front (i to po
zaledwie trzydniowym szkoleniu w strzelaniu), ale zetkniecie sie po raz pierwszy z piektem wojny
i bestialstwem rosyjskich zoldakéw, wywolywalo jedynie strach i przerazenie! Potwierdzeniem
tego moze by¢é rowniez fakt, jak bardzo niewielu z tych ochotnikéw pozostato w stuzbie wojskowej,
po zakonczeniu dziatan wojennych, mimo usilnej agitacji ich dowdédcéw. Ibidem, s. 191; S. Mia-
nowski, Swiat, ktory odszedt. Wspomnienia Wilnianina 1895-1945, Warszawa 1995, s. 137.

20 J. Goclon, op. cit., s. 182.

21 Nie wolno zapomnieé, ze tam, gdzie wkraczala Armia Czerwona, represje spotykaly wia-
Sciwie wszystkie warstwy spoleczne, ale gldwnie ziemian, inteligencje, ksiezy czy bytych oficeréw
i zolnierzy — i to bez wzgledu na wiek. Stowo ,,Polak” bylo réwnoznaczne z okreéleniem ,pan”, co
najczeéciej przynosilo ograbianie czy pobicie, a nawet §mier¢. Szczegélnie pastwiono sie nad du-
chowienstwem; ksiezom wbijano gwozdzie w glowe (na ksztalt korony cierniowej), a oficerom
zdzierano skére z nég, w miejscu lampaséw na spodniach, inteligencji (,,bietoruczkom”) zanurzano
dlonie we wrzatku, a dla ,,0szczedno$ci” naboi stosowano zakopywanie zywcem (zostawiajac reke
ofiary nad ziemig, aby po ruchach palcéw obserwowad, jakie meki przezywa konajacy). Rabanie
szablami, lamanie palcéw rak, wyrywanie wtoséw; oélepianie byto zjawiskiem powszechnym tak
wobec zolnierzy, jak i ludno$ci cywilnej. Podsycaty to formalne polecenia radzieckiego dowddztwa;
juz 30 kwietnia 1920 r. rozkazem nr 87 Rewolucyjno-Wojennej Rady XII Armii wydanym w Kijo-
wie nakazano: ,Wioski w ktérych zauwazono agitacje przeciw Radom (Rewolucyjnym — J.G.),
a zwlaszcza antysemicka, niszczyé, a winowajcow rozstrzeliwaé bez sadu i1 §ledztwa. Osoby na-
rodowosci polskiej aresztowad, o ile padnie na nie chocby cien podejrzenia [...] rozstrzeliwaé.
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Merytorycznie najwiecej jest o obsadach personalnych sadéw polowych
(trzeba przyznad, ze bardzo szczegdlowo) 1 jedynie o trudach ich funkcjonowa-
nia w warunkach wojennych. Co do ilustracji umieszczonych w monografii, to
nie zawsze zastosowano trafne podpisy, np. na s. 234, fotografia nr 27 nie
przedstawia kozakéw I Armii Konnej, tylko czekistéw tej formacji.

W podsumowaniu Autor stwierdzil, ze ,sady polowe okazaly nikta przy-
datno§é w utrzymaniu karnoéci w czasie odwrotu dywizji Frontu PéInocno-
-Wschodniego w czerwcu 1 lipcu 1920 r., a olbrzymie straty, ciagly odwrot
1 nieustalona linia frontu paralizowaly prace sadéw. Nawet surowe wyroki nie
zrobilyby w tym czasie wrazenia, gdyz zolnierz bardziej obawial sie kozackie-
go palasza niz oddania pod sad polowy. [...] Temida wojskowa pokazala nato-
miast pazur wobec dezerteréw 1 ludzi uchylajacych sie od poboru w przededniu
bitwy o Warszawe 1 Lwow. Zaznaczyla sie surowymi wyrokami na odbitych
terenach. Salwy plutonéw egzekucyjnych odegraly swoja role, obwieszczajac
powrdt polskiego panistwa i przywracajac jego autorytet”?2.

Niestety, nie jest to §ciste podsumowanie, poniewaz nie ma tutaj ani stowa
o masowym i skutecznym (!) uchylaniu sie — pod najrézniejszymi pretekstami,
z symulowaniem choréb na czele — mtodziezy zydowskiej, ktéra — uchodzac
z zyciem — juz jesienia 1920 roku zapelnila miejsca na polskich uczelniach
(szczegdlnie na kierunkach prawniczych, medycznych 1 technicznych), ktérych
zabraklo dla polskiej mtodziezy narazajacej zycie (latem 1920 roku) i pozosta-
jacej w koszarach az do grudnia 1920 roku, kiedy to czesci zmobilizowanym
zolnierzom i ochotnikom Naczelnych Wédz zezwolil na powrét do domu?23.

W okresie wojny z bolszewicka Rosja sady polowe 1 ich ekspozytury oraz
lotne sady dorazne orzekaly w kilkudziesieciu tysiacach spraw, w ktérych
orzeczono ok. 7 tys. wyrokow, w tym ok. 550 wyrokow Smierci (oraz w teryto-
rialnych sadach wojskowych, gdzie zapadlo ok. 150 takich wyrokéw). Jednak
Autor nie podal, ile z tych wyrokéw zostato wykonanych, dodajac jedynie, ze
W okresie bitwy warszawskiej orzeczono co najmniej 270 wyrokow $mierci,
z ktorych wiekszos$¢ zostata wykonana” oraz ze ,,zwierzchnicy sadowi zatwier-
dzali w toku tej wojny co drugi orzeczony wyrok $émierci, co ostatecznie daje
nie wiecej niz ok. 500 zolnierzy 1 cywiléw rozstrzelanych w tej wojnie na mocy
wyrokéw sadowych”24,

Zwazywszy, ze ludno$é zydowska wykazata wyjatkowy zapat komunistyczny [...] dopomagaé na-
lezy wszystkimi sposobami Zydom, a zwlaszcza podczas odwrotu”. Ibidem, s. 181, 227, 228.

22 1,. Kania, op. cit., s. 4551 n.

23 J. Goclon, op. cit., s. 188; idem, ,,Rzqd obrony narodowej” Wincentego Witosa (24 VII 1920
— 13 IX 1921). Pozycja prawno-ustrojowa i dokonania w polityce wewnetrznej, wyd. 3, Komorow
2019, s. 163 1in.

24 Autor stwierdzil, ze przy orzekaniu zaskakiwata ,lagodnosé, wrecz pobtazliwosé w kara-
niu przestepstw wojskowych. Wyroki §mierci nalezaly wszak do rzadkoéci”, dodajac, ze ,,domino-
waly kary ciezkiego wiezienia, ktérych wykonanie w 2/3 przypadkéw odraczano do czasu demo-
bilizacji. Nie bylo popularne pociaganie oficeré6w do odpowiedzialno$ci sadowo-karnej. Oficeréw
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W podsumowaniu Autor stwierdzil, ze sady polowe w czasie wojny z bol-
szewicka Rosja ,,okazaly sie sprawnym narzedziem utrzymania w wojsku kar-
nosci 1 zdolnoéci bojowej w rekach wyzszych dowdédeéw. Okazaty sie tez pomoc-
ne w utrzymaniu bezpieczenstwa i porzadku prawnego w glebi kraju”2°, co
jednak przeczy temu, co zostalo w zakonczeniu napisane kilka wersetow wcze-
$niej.

Trafnie natomiast Autor podsumowat dotychczasowy stan badan o sadow-
nictwie polowym, podkres§lajac, ze ,,w ogéle nie znamy wizerunkéw wiekszosci
prawnikéw wojskowych z pierwszych lat niepodlegto$ci. W zadnym z polskich
archiwéw nie maja wlasnej kolekeji, na pierwsza za$ monografie o sadach
polowych czekali przez réwne sto lat”26. Stad bardzo cenng czeécia tej ksiaz-
ki jest rowniez wykaz oficeréw Korpusu Sadowego z lat wojny z bolszewicka
Rosja 1919-1921.

Omawiana monografia jest niewatpliwie bardzo warto$ciowa publikacja
1 wypelnia powazna luke w polskiej historiografii.
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winnych przestepstw, niesubordynacji lub zaniedban pozbywano sie z wojska na drodze dyscypli-
narnej”. Wniosek stad, ze sprawiedliwe traktowanie wszystkich wojskowych, bez wzgledu na
stopien, wywotywalo wiele watpliwoéci 1 nie byto bezwzglednie stosowane... L. Kania, op. cit.,
s. 454.

25 Tbidem, s. 452.

26 Tbidem.






