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Przesluchanie maloletniego pokrzywdzonego
w postepowaniu karnym
— wybrane zagadnienia

Wstep

Obowiazujacy od 1 lipca 2003 r.! art. 185a k.p.k., wprowadzajacy do pol-
skiego postepowania karnego odrebny model przestuchania maloletniego
swiadka, zdazyt juz na dobre zakorzenic¢ sie w realiach procesu karnego. Mimo
licznych jego modyfikacji na przestrzeni ostatnich lat, jego gléwne zalozenia
pozostaly niezmienne. Omawiany przepis ma charakter bazowy w tym zna-
czeniu, ze cho¢ odnosi sie do przestuchania matoletniego pokrzywdzonego, to
jednak jest réwniez odpowiednio stosowany przy przestuchaniu matoletnich
$wiadkow, ktorzy nie wystepuja w roli pokrzywdzonych w postepowaniu kar-
nym (art. 185b k.p.k.). Dopelnieniem szczegdélnego trybu przestuchania mato-
letniego pokrzywdzonego jest takze art. 185¢ § 1a k.p.k., odnoszacy sie do
spraw o czyny z art. 197— 199 k.k.

Kodeks postepowania karnego w zakresie omawianych regulacji na prze-
strzeni ostatnich lat, mimo wspomnianych licznych nowel, nie zmienil sie za-
sadniczo. Regulacje dotyczace przestuchania matoletniego pokrzywdzonego
mialy na celu wywazenie uprawnionego interesu pokrzywdzonego i zabezpie-
czenie go przed wtérna wiktymizacja, a z drugiej strony — zapewnienie oskar-
zonemu mozliwoéci do realizacji jego prawa do obrony.

W ostatnich latach Kodeks postepowania karnego poddany byl licznym
nowelizacjom, ktére zasadniczo zmienily pozycje stron postepowania. Najogol-
niej ujmujac — ustawodawca do§é widocznie wzmocnil pozycje oskarzyciela

1 Ustawa z 10 stycznia 2003 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego, ustawy
— Przepisy wprowadzajace Kodeks postepowania karnego, ustawy o §wiadku koronnym oraz
ustawy o ochronie informacji niejawnych (Dz.U. z 2003 r., Nr 17, poz. 155 z pézn. zm.).
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publicznego, redukujac przy tym zakres realnych gwarancji procesowych przy-
stugujacych oskarzonemu. Wydaje sie zatem, ze dzi$ zasadne jest ponowne
przyjrzenie sie rozwiazaniom zwigzanym z przestuchaniem matoletniego po-
krzywdzonego, takze w kontekécie innych przepiséw proceduralnych zwiaza-
nych z udziatem oskarzonego w postepowaniu karnym oraz efektywna moz-
liwo$cia podejmowania przez niego obrony jego praw.

Zgodnie z art. 185a § 1 k.p.k. w sprawach o przestepstwa popelnione
z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub okreslone w rozdziatach XXIII,
XXV 1 XXVI Kodeksu karnego pokrzywdzonego, ktéry w chwili przestuchania
nie ukonczyl 15 lat, przestuchuje sie w charakterze §wiadka tylko wéwczas,
gdy jego zeznania mogg mieé istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy,
1 tylko raz, chyba ze wyjda na jaw istotne okolicznoéci, ktorych wyjaénienie
wymaga ponownego przestuchania, lub zada tego oskarzony, ktéry nie miat
obroncy w czasie pierwszego przestuchania pokrzywdzonego.

Istota regulacji zawartej w art. 185a § 1 k.p.k. jest ochrona matoletniego
pokrzywdzonego przed wtérna wiktymizacja wynikajaca z koniecznoS§ci wie-
lokrotnego sktadania zeznan, w ktérych moze by¢ on zmuszony do odtwarza-
nia drastycznych 1 bolesnych faktéw zwiazanych z jego pokrzywdzeniem prze-
stepstwem. Przy takim rozumieniu gwarancyjnej roli art. 185a § 1 k.p.k. jego
zakres przedmiotowy wydaje sie by¢ wtasciwie zrekonstruowany. Warto dodad,
ze wprowadzenie nowej regulacji w 2003 r. podyktowane bylo konieczno$cia
dostosowania polskich regulacji do zalecen okreélonych w prawie europejskim,
zwlaszcza w dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/36/UE z 5
kwietnia 2011 r. w sprawie zapobiegania handlowi ludzmi 1 zwalczania tego
procederu oraz ochrony ofiar (zastepujacej decyzje ramowa Rady 2002/629/
WSiSW?) oraz dyrektywie Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/92/UE z 13
grudnia 2011 r. w sprawie zwalczania niegodziwego traktowania w celach
seksualnych 1 wykorzystywania seksualnego dzieci oraz pornografii dzieciecej,
zastepujacej decyzje ramowa Rady 2004/68/WSiSW, ktére wprowadza szereg
wymogow, jakie powinno spetniaé przestuchanie matoletniego pokrzywdzone-
go przestepstwem seksualnego wykorzystania. Z powolanych aktéow prawnych
wynika obowiazek podjecia §rodkéw niezbednych do zapewnienia, aby w po-
stepowaniu przygotowawczym 1 sadowym liczba przestuchan byta jak najbar-
dziej ograniczona 1 by byly one przeprowadzane tylko w tych przypadkach, gdy
jest to absolutnie niezbedne do celéw postepowania przygotowawczego lub
sadowego. Nadto pokrzywdzonemu dziecku powinien towarzyszy¢ jego przed-
stawiciel prawny lub w odpowiednich przypadkach wybrana przez niego osoba
dorosta, o ile nie podjeto odmiennej 1 uzasadnionej decyzji w odniesieniu do tej
osoby. Wszystkie przestuchania pokrzywdzonego dziecka lub, w odpowiednich
przypadkach, dziecka wystepujacego w roli §wiadka mogly byé rejestrowane

2 Dz. Urz. L 101 z 5 kwietnia 2011 r., s. 1.
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audiowizualnie 1 by te zarejestrowane przestuchania mogtly zostaé¢ wykorzy-
stane jako dowdéd w postepowaniu sadowym.

Wazne jest — co réwniez podkresla sie w literaturze przedmiotu — ze te
unormowania ustanawiaja jedynie standard minimalny. Krajowy ustawodaw-
ca rozszerzyl zakres przedmiotowy stosowania szczegélnego trybu przestucha-
nia nie tylko w sprawach pokrzywdzenia czynami zabronionymi przeciwko
wolnoéci seksualnej, wprowadzil dalej idace gwarancjes.

Zatem slusznie z krytyka spotkat sie poglad?, ze ustawodawca dal prymat
realizacji zasady prawdy 1 prawa do obrony, nie za$ dobru dziecka, dlatego
nalezy zado§éuczynié zadaniu oskarzonego, niezaleznie od opinii bieglych,
wskazujacych na niebezpieczenstwo negatywnych nastepstw dla psychiki
dziecka wskutek udziatu w przestuchaniu. Poglady te pozostaja w sprzeczno-
$ci ze standardami europejskimi, chronigacymi ofiary przed powtérna wikty-
mizacja 1 trudnymi nieraz do przewidzenia konsekwencjami udziatu w takim
przestuchaniu®.

Jak trafnie zauwaza sie, w polskiej procedurze karnej matoletniemu przy-
stuguja wszystkie gwarancje procesowe, jakie zastrzezone sa dla dorostego
oraz pewne dodatkowe uprawnienia zwigzane z koniecznoécia wyjatkowego
traktowania podmiotu jakim jest dziecko. Gwarancje procesowe $§wiadka, nie-
zaleznie od jego wieku, zaliczane sg do katalogu podstawowych praw cztowie-
ka podlegajacych ochronie w polskim porzadku prawnym, a takze do wynika-
jacych z aktéw prawa miedzynarodowego praw podmiotowych jednostki®.

Wydaje sie jednak, ze wlasciwe rozumienie dyrektywy zawartej w art. 2
§ 1 pkt 3 k.p.k. zmusza do postawienia pytania, czy tak sformulowany zakres
przedmiotowy regulacji art. 185a § 1 k.p.k. jest wladciwy. Pamietajac, ze
w postepowaniu karnym powinny zosta¢ uwzglednione prawnie chronione
interesy pokrzywdzonego przy jednoczesnym poszanowaniu jego godno$ci,
nalezy postawié pytanie, czy szczegélny rezim odbierania zeznan od pokrzyw-
dzonego, ktory zeznajac nie ukonczyl jeszcze 15 lat, nie powinien by¢ zawsze
stosowany, niezaleznie od przedmiotu postepowania definiowanego zarzuconym
oskarzonemu czynem.

Sktadanie zeznan przez maltoletniego pokrzywdzonego przed sadem,
w zakresie kazdego czynu zabronionego, moze by¢ dla niego zrédlem ogrom-

3 D. Gruszecka, Komentarz do art. 185a KPK, [w:] J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania
karnego. Komentarz, wyd. 32, Warszawa 2020, nb. 1, a takze przywolany tam R.A. Stefanski, [w:]
R.A. Stefanski, S. Zablocki (red.), Kodeks postepowania karnego. Tom II. Komentarz do art.
167-296, Warszawa 2019, s. 373— 374.

4 Postanowienie SN z 4 kwietnia 2018 r., sygn. akt I1I KK 362/17; wyrok SN z 1 lutego 2008 r.,
sygn. akt V KK 231/07; wyrok SN z 22 stycznia 2008 r., sygn. akt V KK 216/08.

5 M. Blonski, M. Zbrojewska, Dowody i postepowanie dowodowe w procesie karnym. Komen-
tarz praktyczny z orzecznictwem. Wzory pism procesowych, Warszawa 2019, s. 66.

6 J. Mierzwinska-Lorencka, Nowe regulacje w zakresie ochrony dziecka w postepowaniu
karnym i skutki ich wprowadzenia, ,,Jus Novum” 2016, nr 3, s. 254.
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nego stresu, na ktéry — z racji wieku i dopiero ksztaltujacej sie dojrzato$ci
emocjonalnej maloletniego — nie powinien by¢ on zbednie narazany. W orzecz-
nictwie dostrzegany jest problem zeznan §wiadka, ktéry ze wzgledu na swoja,
nieporadno$é moze mieé¢ problem w zrelacjonowaniu istotnych z perspektywy
postepowania zdarzen. Jak trafnie zauwazono, trudno$é¢ w ocenie zeznan
$wiadka, ktory szybciej zapomina 1 tatwiej myli szczegdty, moze by¢ zniwelo-
wana w wyniku wykorzystania innych mozliwoéci dowodowych, ktore w tej
sprawie nadal istnieja. Stuzy to realizacji celéw postepowania karnego, w tym
ochrony intereséw pokrzywdzonego, przy jednoczesnym poszanowaniu jego
godnoéci i spokoju (nienarazanie na ponowne czynnosci procesowe wywotuja-
ce niepokdj) 1 pociggnieciu sprawcy przestepstwa do odpowiedzialno$ci karnej,
bez naruszenia gwarancji procesowych, w tym zasady in dubio pro reo’. Sko-
ro zatem trafnie Sad Najwyzszy uznaje koniecznoéé ochrony praw nieporad-
nego, acz petnoletniego pokrzywdzonego, to tym bardziej taka zasada powin-
na mie¢ zastosowanie do matoletniego pokrzywdzonego, niezaleznie od tego,
w sprawie o jaki czyn mialby on zlozy¢ zeznania. Podkresli¢ nalezy, ze przyj-
muje sie, ze realizacja prawa do obrony we wszystkich jego formach przewi-
dzianych w ustawie procesowej nie jest dobrem absolutnym, dominujacym nad
wszystkimi innymi dobrami takze chronionymi prawem, w tym obowiazkiem
ochrony praw pokrzywdzonego. Takie zalozenie zreszta pozostaje aktualne
w odniesieniu takze do innych zasad procesowych, ktérych konkretyzacja na
plaszczyznie ustawy procesowej wymaga swoistych koncesji na rzecz innych,
nie mniej istotnych wartosci, ktére prawo musi chroni¢. W szczegdlny sposéb
dotyczy to sytuacji, gdy chodzi o ofiary przestepstw popetnionych na tle sek-
sualnym, przy czym koniecznoéé tej ochrony wzmaga sie dodatkowo, gdy po-
krzywdzone takimi czynami jest maloletnie dziecko. Sad Najwyzszy dostrze-
ga, ze szczegblna wrazliwoéé 1 brak w petni uksztaltowanych mechanizméw
obronnych, nakazuja strzec pokrzywdzonych tej kategorii przed tzw. wtdrna
wiktymizacja bedaca wynikiem ich wielokrotnego angazowania w czynnosci
procesowe. Skoro wiec zasadnie uznaje sie, ze prawo procesowe powinno chro-
ni¢ matoletniego pokrzywdzonego przed wtérna wiktymizacja, to nie ma pod-
staw, aby nie uznad, ze ochrona ta winna by¢ szersza anizeli tylko w zakresie
przestepstw popetnionych z uzyciem przemocy lub grozby bezprawnej lub tez
stypizowanych w rozdziatach XXIII, XXV 1 XXVI Kodeksu karnego.

Takie postulowane rozwiazane bytoby rowniez ze wszech miar praktyczne.
Zgodnie z tresécia art. 399 k.p.k. jezeli w toku rozprawy okaze sie, ze nie wy-
chodzac poza granice oskarzenia mozna czyn zakwalifikowaé wedlug innego
przepisu prawnego, sad uprzedza o tym obecne na rozprawie strony. Wyobraz-
my sobie sytuacje, gdy oskarzony stanat pod zarzutem popetnienia czynu ob-

7T Wyrok SN z 23 lutego 2017 r., sygn. akt V KK 321/16, SIP Legalis nr 1581190
8 Postanowienie SN z 29 lipca 2016 r., sygn. akt V KK 2/16, OSNKW 2016 nr 11, poz. 74,
s. 30.



Przestuchanie matoletniego pokrzywdzonego w postepowaniu karnym... 33

jetego zakresem przedmiotowym art. 185a § 1 k.p.k. Woweczas, jesli w sprawie
zeznawaé¢ miatby matoletni pokrzywdzony, korzystatby on z ochrony zapew-
nianej przez tre$¢ art. 185a § 1 k.p.k. Jesli jednak w toku postepowania przed
sadem I instancji dosztoby do zmiany kwalifikacji prawnej czynu przypisane-
go, eliminujac go z zakresu przedmiotowego art. 185a § 1 k.p.k., to w przypad-
ku wniesienia apelacji od takiego wyroku, w razie przeprowadzenia przez sad
odwolawczy postepowania dowodowego, maltoletni pokrzywdzony nie korzy-
stalby juz z ochrony art. 185a § 1 k.p.k., a wylacznie z odpowiednio stosowanego
w postepowaniu odwotawczym art. 170 § 1 pkt 1-6 k.p.k., ktorego zakres
gwarancyjny, w kontek§cie celu art. 185a § 1 k.p.k., jest nieporéwnywalnie
slabszy. W postepowaniu odwotawczym bytaby to bowiem juz nie sprawa
0 czyny wymienione w treéci art. 185a § 1 k.p.k., ale sprawa o czyn ostatecznie
przypisany wyrokiem sadu pierwszej instancji. Problem ten staje sie obecnie
o wiele bardziej palacy, jesli wezmie sie pod uwage zmiane modelu postepo-
wania odwolawczego 1 odejécie, poczawszy od 1 lipca 2015 r., od rozwiagzan
kasatoryjnych na rzecz modelu apelacyjno-reformatoryjnego.

Zgodnie z zatozeniami nowego postepowania odwotawczego sad odwolaw-
czy przeprowadza we wlasnym zakresie bardzo szerokie postepowanie dowo-
dowe. Przyjety model postepowania apelacyjnego zaktada co do zasady ponow-
ne rozpoznanie sprawy przez sad drugiej instancji 1 wydanie wyroku co do
zasadniczego przedmiotu procesu. Aktualnie sad odwolawczy ma zatem prawo
1 jednoczeénie obowiazek przeprowadzenia postepowania dowodowego w spra-
wie oraz czynienia wlasnych ustalen faktycznych, ktére moga byé odmienne
od tych, ktérych dokonat sad pierwszej instancji. Nie budzi réwniez watpliwo-
$ci, ze sad odwolawczy jest wladny diametralnie odmiennie ocenié¢ przeprowa-
dzony przez sad pierwszej instancji material dowodowy 1 orzec reformatoryjnie,
o ile wyrazny przepis (np. art. 454 § 1 k.p.k.) mu tego nie zabrania®. W tak
wiec istotnie zmienionym modelu postepowania odwolawczego istnieje realna
szansa na to, ze braki w ustaleniach faktycznych wskazanych w apelacji moga,
zobligowaé sad Il instancji do stosunkowo szerokiego uzupetnienia postepo-
wania dowodowego, co czyni z kolei otwarta kwestie ponownego przestuchania
maloletniego pokrzywdzonego.

Wydaje sie, ze przy ocenie, czy przestepstwo miato by¢ popelnione z uzy-
ciem przemocy lub grozby bezprawnej, co z kolei warunkuje stosowanie trybu
z art. 185a § 1 k.p.k. nalezy wziaé¢ pod uwage sposob realizacji tego przestep-
stwa, a wiec ustalenia faktyczne okre§lajace konkretny sposéb dziatania spraw-
cy. Nie ma tu znaczenia kwestia, czy przemoc lub grozba jej uzycia stanowia
znamiona zrealizowanych czynéw zabronionych, czy tez pozostajg poza zakre-

sem tych znamion19.

9 Wyrok SN z 10 lipca 2019 r., sygn. akt IV KS 17/19, SIP Legalis nr 1972351.
10 Postanowienie SN z 11 maja 2006 r., sygn. akt V KK 442/05, OSNwSK 2006, nr 1, poz. 1024.
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O ile mozna by postulowaé poszerzenie zakresu ochrony praw matoletnie-
go pokrzywdzonego w procesie karnym ponad standard wyznaczony obecnie
treScia art. 185a § 1 k.p.k., to nie mozna réwniez nie dostrzec, ze nie tylko
przepis ten zasadniczo — cho¢ w usprawiedliwionym zakresie — limitowat pra-
wo do obrony oskarzonego to obecnie po wprowadzeniu szeregu zmian do Ko-
deksu postepowania karnego ograniczenie prawa do obrony jest jeszcze bardziej
widoczne. Jednoczeénie jest to kolejny dowdd na to, ze ustawy, zwlaszcza re-
gulujace pewien proces jak Kodeks postepowania karnego, powinny by¢ zawsze
oceniane cato$ciowo (nigdy wyrywkowo) z perspektywy poszczegdlnych regu-
lacji a w oderwaniu od cato$ci obowiagzujacych rozwigzan prawnych. Dla zo-
brazowania wskazanego problemu konieczne jest zestawienie tresci art. 185a
§ 1 k.p.k. z nowymi regulacjami art. 374 § 3-8 k.p.k. (odpowiednio 96a k.p.k.)
oraz art. 378a k.p.k.

Obecna tres¢ art. 374 k.p.k. odnoszaca sie do udziatu oskarzonego w roz-
prawie zostala uksztaltowana w tzw. tarczy 4.0, wprowadzonej w zwiazku
z pojawieniem sie pandemii COVID-1911. W zakresie nas interesujacym, w § 4
powolanego przepisu ustawodawca przewidzial, ze przewodniczacy moze zwol-
ni¢ z obowiazku stawiennictwa na rozprawie oskarzonego, ktéry jest pozba-
wiony wolnoéci, jezeli zostanie zapewniony jego udzial w rozprawie przy uzy-
ciu urzadzen technicznych, umozliwiajacych udziat w rozprawie na odlegtosé
z jednoczesnym bezpoérednim przekazem obrazu i dzwieku. W takim wypad-
ku w rozprawie bierze udzial w miejscu przebywania oskarzonego referendarz
sadowy lub asystent sedziego, zatrudniony w sadzie, w ktérego okregu strona
przebywa. Obronca natomiast bierze udziat w rozprawie przeprowadzanej
w sposdb zdalny w miejscu przebywania oskarzonego, chyba ze stawi sie
w tym celu w sadzie, przy czym w wypadku gdy obronca bierze udzial w roz-
prawie przebywajac w innym miejscu niz oskarzony, sad na wniosek oskarzo-
nego lub obronicy moze zarzadzié przerwe na czas oznaczony, w celu kontynu-
acji rozprawy w tym samym dniu, aby umozliwi¢ telefoniczny kontakt
obroncy z oskarzonym, chyba ze zlozenie wniosku w sposdb oczywisty nie
stuzy realizacji prawa do obrony, a w szczegdlnoéci zmierza do zaktécenia lub
nieuzasadnionego przedtuzenia rozprawy.

Dodatkowo, zgodnie z odpowiednio stosowanym art. 517ea k.p.k. podczas
czynnoéci sadowych, w ktérych oskarzony uczestniczy przy uzyciu urzadzen
technicznych umozliwiajacych przeprowadzenie tych czynnosci na odlegtosé,
uczestnicy postepowania moga sktadaé¢ wnioski oraz inne oéwiadczenia oraz
dokonywaé czynnoéci procesowych wytacznie ustnie do protokotu. O tresci
wszystkich pism procesowych, ktére wplynety do akt sprawy od chwili prze-
kazania do sadu wniosku o rozpoznanie sprawy, sad jest obowigzany poinfor-

11 Ustawa z 19 czerwca 2020 r. o doplatach do oprocentowania kredytéw bankowych udziela-
nych przedsiebiorcom dotknietym skutkami COVID-19 oraz o uproszczonym postepowaniu o za-
twierdzenie uktadu w zwiazku z wystapieniem COVID-19 (Dz.U. z 2020 r., poz. 1086 z pézn. zm.).
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mowa¢ przy najblizszej czynnosci procesowej oskarzonego oraz jego obronce.
Na zadanie oskarzonego lub obroncy sad ma obowigzek odczytaé tresé tych
pism. Natomiast pisma procesowe oskarzonego 1 jego obroncy, ktérych nie
mozna bylo przekazaé do sadu, moga by¢ przez nich odczytane na rozprawie.
7 chwila ich odczytania wywoluja one skutek procesowy i sa traktowane jako
czynno$ci dokonane w formie ustne;j.

Mozliwo$éé prowadzenia przeprowadzenia zdalnej rozprawy (a z mocy
art. 96a k.p.k. odpowiednio takze posiedzenia) zostata wprowadzona jako roz-
wigzanie zwigzane z ograniczeniami sanitarnymi zwiazanymi z pandemia
COVID-19. Trzeba jasno zaznaczy¢, ze jakkolwiek postep techniczny oraz ko-
rzystanie ze zdobyczy cyfryzacji wspolczesnego Swiata jest takze powinnos$cia,
postepowania karnego, to jednak zdalna rozprawa gléwna jest poSrednim
ograniczeniem zasady bezpoérednioéci. Ta bowiem wymaga, jak wynika tak-
ze z je] nazwy, bezpoéredniego kontaktu organu m.in. z oskarzonym, a nie
kontaktu ograniczonego poprzez polaczenie zdalne pomiedzy sadem a strona
postepowania. Bezpoérednio§é stuzy zaréwno efektywnemu zbieraniu mate-
riatu dowodowego, wyrabianiu sobie przez sad oceny tego materiatu, w koncu
wydaniu trafnego rozstrzygniecia w sprawie. Dotarcie do prawdy jest zaé gwa-
rancja, stuzaca oskarzonemu i zabezpieczajaca go przed niestusznym skazaniem.
Co wiecej, obecnos$¢ oskarzonego w czasie odbierania zeznan od kazdego swiad-
ka stuzy nie tylko zapewnieniu oskarzonemu prawa do obrony, ale takze
w sposOb naturalny zmusza §wiadka do méwienia prawdy. Styczno$é z oskar-
zonym, ktorego éwiadek ma obcigzy¢, nie pozostawia watpliwosci co do wagi
stéow wypowiadanych na sali sadowej. Nieprzypadkowo zgodnie z art. 390
§ 2 k.p.k. tylko w wyjatkowych wypadkach, gdy nalezy sie obawiaé, ze obecno$é
oskarzonego moglaby oddziatywaé krepujaco na wyjasnienia wspotoskarzo-
nego albo na zeznania $wiadka lub biegltego, przewodniczacy moze zarzadzié,
aby na czas przesluchania danej osoby oskarzony opuscit sale sadowa. Jak
stusznie sie wskazuje, zasada o wrecz fundamentalnym znaczeniu jest prawo
oskarzonego do obecnosci przy wszystkich czynnosciach postepowania dowo-
dowego. Przepis § 2 art. 390 k.p.k. przewiduje jednak od niej odstepstwo.
Stwierdzenie ,,obecno$¢ oskarzonego moze oddziatywaé na osobe przestuchi-
wana krepujaco” oznacza, ze wspéloskarzony, éwiadek albo biegly, stuchani
w obecno$ci oskarzonego, nie maja mozliwoéci swobodnego wypowiedzenia sie
z jakiegokolwiek powodu uzasadnionego z psychologicznego punktu widzenia.
Nie chodzi tu o potrzebe posiadania wiedzy psychologicznej dla dokonania
takiej oceny, a wiec opinia biegtego tej specjalnoéci nie jest tu potrzebna,
a jedynie wiedza o psychologii, jaka powinna by¢ udzialem kazdego absolwen-
ta wydziatu prawa, a ponadto wynikajaca z przecietnego do$wiadczenia zy-
ciowego. Powodem skrepowania moze byé uczucie strachu wobec oskarzonego!2.

12 Wyrok SA w Lublinie z 3 marca 2015 r., sygn. akt IT AKa 17/15, SIP Legalis nr 1242016.
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Zwazmy, ze zgodnie z art. 185a §2 k.p.k. w posiedzeniu, podczas ktorego
przestuchiwany jest matoletni pokrzywdzony, nie moze wziaé¢ udziat oskarzo-
ny. Przepis wprost wymienia zamkniety katalog uprawnionych podmiotéw do
wziecia udzialu w posiedzeniu z wytaczeniem, co wynika z ratio tej normy,
samego oskarzonego. Posiedzenie, po mys$li art. 95b § 1 k.p.k., odbywa sie
z wylaczeniem jawnoéci. Poniewaz zgodnie z art. 96a k.p.k. odpowiednie za-
stosowanie znajdzie tu art. 377 § 3 k.p.k., to przewodniczacy, na wniosek
prokuratora, musi wyrazi¢ zgode na jego udzial w posiedzeniu przy uzyciu
urzadzen technicznych, umozliwiajacych udziatl w rozprawie na odlegloéé
z jednoczesnym bezposérednim przekazem obrazu i dzwieku, jezeli nie stoja
temu na przeszkodzie wzgledy techniczne. Rzecz jeszcze bardziej komplikuje
sie w zakresie obecno$ci obroncy na posiedzeniu. Treséé art. 377 § 4 k.p.k.
stanowi, ze przewodniczacy moze zwolnié z obowigzku stawiennictwa na roz-
prawie oskarzonego, ktéry jest pozbawiony wolnoSci, jezeli zostanie zapewnio-
ny jego udzial w rozprawie przy uzyciu urzadzen technicznych, umozliwiajacych
udziatl w rozprawie na odlegto$§é z jednoczesnym bezpoSrednim przekazem
obrazu i1 dzwieku. Skoro jednak oskarzony nie moze wziaé udzialu w posie-
dzeniu okreélonym w art. 185a § 2 k.p.k., to takze odpowiedniego zastosowa-
nia nie bedzie tu raczej miat art. 374 § 4 k.p.k. Tym niemniej, art. 374
§ 6 k.p.k. stanowi, ze obronca bierze udzial w rozprawie przeprowadzane;j
w sposéb okreslony w § 4 w miejscu przebywania oskarzonego, chyba ze stawi
sie w tym celu w sadzie. Jeéli wiec oskarzony w ogdle nie bierze udziatu
w posiedzeniu, to powstaje pytanie, czy jakiekolwiek zastosowanie bedzie tu
miat art. 374 § 6 k.p.k. Progwarancyjna wyktadnia tego przepisu nakazywa-
laby przyjaé, ze przepis ten nie ma tu zastosowania i obrofica moze jedynie
wziaé udzial bezposrednio w posiedzeniu, w miejscu jego przeprowadzenia.
Tyle ze taka wyktadnia jest sprzeczna z ratio nowego brzmienia art. 374 k.p.k.,
ktéry w sposéb wyrazny dazy do ograniczenia liczby uczestnikéw bioracych
bezposéredni udzial w posiedzeniach 1 rozprawach. Nie da sie wiec wytaczy¢
odpowiedniego stosowania art. 374 § 6 k.p.k., ktory co prawda nie wyklucza
obroncy z posiedzenia okres§lonego w art. 185a § 2 k.p.k., ale jednocze$nie
przewiduje mozliwo$é wziecia udziatu przez obronce w posiedzeniu w trybie
zdalnym. Obronca moze by¢ zmuszony do takiego rozwiazania cho¢by w przy-
padku, gdy czas wyznaczony na rozpoczecie posiedzenia uniemozliwi mu do-
tarcie bezposrednio do sadu, w ktérym sie ono odbedzie. W takim uktadzie,
cho¢ obronca bedzie mégt wziaé udziat w przestuchaniu matoletniego pokrzyw-
dzonego, efektywnoé¢ jego pracy moze byé ograniczona z uwagi na zdalne
porozumiewanie sie z sagdem na odleglo§é. Przy tym rozwigzaniu powstaje
réwniez problem, czy stosowany moze byé odpowiednio art. 374 § 7 k.p.k.,
dotyczacy kontaktu telefonicznego obroncy z oskarzonym. Wydaje sie, ze
w tym wypadku nie ma podstaw do uznania, iz obronca — jako jedynie obecny
na posiedzeniu — moze wnosi¢ o taka przerwe, gdyz ustawowe wykluczenie
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oskarzonego z udziatu w posiedzeniu okreélonym w art. 185a § 2 k.p.k. wyla-
cza takze mozliwo§¢ kontaktu w tym czasie obroncy z jego klientem.

Jeszcze bardziej donioste konsekwencje niesie w sobie nowy art. 378a k.p.k.,
wprowadzony nowela pazdziernikowa!3 do Kodeksu postepowania karnego.
Tu bowiem w § 1 ustawodawca przewidzial, ze jezeli oskarzony (lub obronca)
nie stawil sie na rozprawe, bedac zawiadomiony o jej terminie, sad w szcze-
gblnie uzasadnionych wypadkach moze przeprowadzié postepowanie dowodo-
we podczas jego nieobecnoéci, chociazby usprawiedliwil nalezycie niestawien-
nictwo, a w szczegodlnosci przestuchaé Swiadkéw, ktorzy stawili sie na
rozprawe, nawet jezeli oskarzony nie zlozyl jeszcze wyjaénien.

Przedstawiona regulacja budzi watpliwosci, gdyz pozbawia oskarzonego
oraz obronce mozliwoéci wziecia udzialu w przestuchaniu §wiadka — nawet
jezeli nieobecno§é oskarzonego lub jego obroncy jest usprawiedliwiona. Ewi-
dentnie nowe rozwigzane ma stuzyé¢ sprawnos$ci postepowania, przy czym
wydaje sie, ze ustawodawca poszed?t tu jednak za daleko, gdyz przeprowadze-
nie postepowania dowodowego podczas usprawiedliwionej nieobecnoéci oskar-
zonego stanowi przekroczenie granicy, jaka jest prawo do rzetelnego procesu.
Niewiele tez zmieniaja w tej krytycznej ocenie rozwigzania majace na celu
umozliwié, dopiero nastepczo, obroncy lub oskarzonemu tylko uzupelniajace
przestuchanie takiego éwiadkal?.

7 perspektywy omawianego art. 185a § 2 k.p.k. istotna jest odpowiedz na
pytanie, czy ewentualna usprawiedliwiona nieobecno$é¢ obroncy na posiedzeniu
wyznaczonym w celu przestuchania maloletniego pokrzywdzonego uprawnia
sad do skorzystania z rozwiazania zawartego w art. 378a § 1 k.p.k. Literalna
wyktadnia raczej temu przeczy, gdyz w art. 378a § 1 k.p.k. mowa jest o roz-
prawie, a nie o posiedzeniu. Po drugie, o ile w zakresie art. 374 k.p.k. jego
odpowiednie stosowanie w przypadku posiedzen bylo mozliwe poprzez odesta-
nie z art. 96a k.p.k., tak juz brak jest analogicznej normy odnoszacej sie do
art. 378a § 1 k.p.k. Po trzecie, wydaje sie, ze nie jest to przeoczenie usta-
wodawcy, gdyz zastosowanie znajdzie tu ogdlna reguta wyrazona w art. 117
§ 2 k.p.k., a przestuchania maloletniego pokrzywdzonego nie mozna przepro-
wadzié, jezeli obronca nie stawil sie a brak dowodu, ze zostat o tym przestu-
chaniu powiadomiony, oraz jezeli zachodzi uzasadnione przypuszczenie, ze
niestawiennictwo wyniklo z powodu przeszkéd zywiotowych lub innych wy-
jatkowych przyczyn, a takze wtedy, gdy obronca usprawiedliwil nalezycie nie-
stawiennictwo 1 wnidst o nieprzeprowadzanie czynnoéci bez jego obecnoéci. Po
czwarte wreszcie, inna wykladnia catkowicie niweczytaby sens obligatoryjne-
go umozliwienia ponownego przestuchania matoletniego pokrzywdzonego,

13 Ustawa z 19 lipca 2019 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niekt6-
rych innych ustaw (Dz.U. z 2019 r., poz. 1694 z pézn. zm).

14 7Zob. wiecej b.. Chojniak, Postulat nowelizacji Kodeksu postepowania karnego — krytycznie
o niektorych proponowanych zmianach, ,Palestra” 2019, nr 1 2, s. 56 1 nast.
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jesli zazadal tego oskarzony, ktory nie mial obroncy w czasie pierwszego prze-
stuchania pokrzywdzonego. Przyjmujac bowiem, ze mozliwe byloby tu odpo-
wiednie zastosowanie art. 378a § 1 k.p.k. 1 przeprowadzenie przestuchania
takiego maloletniego pokrzywdzonego pod usprawiedliwiong nieobecnoéé
obroncy oskarzonego, okazatoby sie, ze z uwagl na brzmienie art. 185a §1 k.p.k.
kolejne przestuchanie nie bytoby juz mozliwe a oskarzony zostatby pozbawio-
ny mozliwoéci realizacji jego prawa do obrony za poérednictwem ustanowio-
nego albo wyznaczonego obroncy. Z tych wszystkich przyczyn wydaje sie, ze
art. 378a § 1 k.p.k. nie bedzie miat odpowiedniego zastosowania do przestu-
chania prowadzonego w trybie art. 185a § 2 k.p.k., nawet jeéli jest to przestu-
chanie, ktérego przeprowadzenie okazato sie konieczne juz w fazie jurysdyk-
cyjnej postepowania karnego.

Ustawodawca odmawiajac oskarzonemu wstepu na przestuchanie pokrzyw-
dzonego ($wiadka w trybie art. 185a k.p.k.) rekompensuje to, jak juz wskaza-
no, dopuszczeniem do czynnoéci obroncy podejrzanego, jesli zostat ustanowio-
ny. Jezeli podejrzany zawiadomiony o czynno$ci przestuchania nie posiada
obroncy z wyboru, sad wyznaczy mu obronce z urzedu. Z udzialtu w przestu-
chaniu wykluczeni sa réwniez inni wspéloskarzenil®. Przestuchanie matolet-
niego pokrzywdzonego okreslone w art. 185a § 1 k.p.k. to zatem takze bardzo
duze wyzwanie dla obroncy, ktéry z jednej strony wie, ze nie bedzie miat
szansy, co do zasady, zada¢ dodatkowych pytan podczas kolejnego, uzupelnia-
jacego przestuchania, chyba ze wyjda na jaw istotne okolicznoéci, ktérych
wyjaénienie bedzie wymagaé ponownego przestuchania, a z drugiej strony,
z uwagi na charakter tego przestuchania, obronca musi baczy¢, aby zadawane
pytania zmierzaty do realizacji prawa do obrony oskarzonego, ale jednoczeénie
nie narazaly pokrzywdzone na traume wywolang zbyt agresywnym sposobem
formutowania pytan, ktére nawet jesli zostana przez sad uchylone, wybrzmia,
1 moga wywolaé takze okre§lony efekt w psychice matoletniego pokrzywdzo-
nego. W przypadku adwokatow relewantne sa trzy przepisy Zbioru Zasad Ety-
ki Adwokackiej i Godnoéci Zawodu (Kodeks Etyki Adwokackiej)!® — zgodnie
z § 13 przy wykonywaniu czynnoéci zawodowych adwokata obowigzuje zacho-
wanie zasad rzeczowosci, a z kolei w oparciu o § 151 16 adwokat nie ponosi
odpowiedzialno$ci za zgodnoéé z prawda faktéw podanych mu przez klienta,
powinien jednak zachowaé umiar w formulowaniu okolicznoéci drastycznych
lub mato prawdopodobnych. W razie koniecznosSci przytoczenia drastycznych
okolicznoéci lub wyrazen adwokat powinien nadaé swemu wystapieniu taka

15 A. Baj, Udziat stron postepowania przygotowawczego w czynnosciach powtarzalnych,
,Prokuratura i Prawo” 2019, nr 2, s. 13.

16 Obwieszczenie Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z 27 lutego 2018 r. w sprawie oglo-
szenia jednolitego tekstu Zbioru Zasad Etyki Adwokackiej i Godnosci Zawodu (Kodeks Etyki Ad-
wokackiej) — https://www.ora-warszawa.com.pl/wp-content/uploads/2018/04/Kodeks-Etyki-Adwo-
kackiej.pdf (data dostepu: 19.07.2020).
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forme, aby nie uchybiaé powadze sadu, wtadzy czy godnoéci zawodu adwokac-
kiego. Z kolei w przypadku radcéw prawnych, ktorzy rowniez moga wykonywacé
funkcje obroncy, art. 38 ust. 5 Kodeksu Etyki Radcy Prawnegol? stanowi,
ze radca prawny powinien w swoich wystapieniach zachowaé umiar i takt.

Na kanwie tych regulacji Sad Najwyzszy przyjal, iz jesli okreslenia uzyte
przez obwinionego adwokata nie mialy cech wymaganej rzeczowoéci 1 nosity
charakter uwlaczajacy oraz obrazliwy dla pokrzywdzonej, a sposéb ich wyra-
zania naruszal jej dobre imie 1 poczucie godnos$ci, to takie zachowanie stano-
wito delikt dyscyplinarny. Podkreslono takze, iz organy samorzadu, takze
adwokackiego, maja petne prawo do ksztaltowania wtaciwych postaw etycznych
cztonkéw samorzadu wedtug kryteriow przez siebie uznawanych za konieczne
dla zachowania etosu zawodowego, wobec czego kontrola sadowa w tym zakre-
sie powinna ogranicza¢ sie do reakeji tylko w przypadkach wyjatkowych, pro-
wadzacych do oczywiscie niesprawiedliwego ukaranial8.

Warto przypomnieé, ze pytania zadawane matoletniemu pokrzywdzonemu
moga mieé rézny charakter, ale mozliwe jest wyrdznienie kilka ich rodzajéw:

— pytania uzupelniajace, ktore sa zadawane w celu uzupelnienia tresci
relacji spontanicznej, gdyz maltoletni w fazie swobodnej wypowiedzi mégt po-
minaé pewne fakty i informacje a ktére maja istotne znaczenie dla odtworze-
nia danego zdarzenia,

— pytania wyjasniajace — o charakterze precyzujaco-przypominajacym;
charakter precyzujacy oznacza, ze przestuchujacy poprzez ich zadanie zmierza
do uzyskania doktadniejszych informacji o zdarzeniu, sprawcy, jego zachowa-
niu, a takze innych okoliczno$ciach,

— pytania o charakterze, ktérych celem jest przypomnienie matoletniemu
o okoliczno$ciach, ktérych mogt zapomniec,

— pytania kontrolne, ktore zmierzaja do sprawdzenia okolicznosci o ktorych
wspomniat maloletni,

— pytania niestosowne, ktore nie zostaly dostosowane do poziomu inte-
lektualnego przestuchiwanego, a majace na celu obrazenie, dokuczenie lub
trywialne wystylizowanie pytania, niezwiazane ze sprawa, proceduralnie
niedopuszczalnel?.

Wskazane w tym opracowaniu wybrane uwagi zwigzane z przestuchaniem
maloletniego pokrzywdzonego z pewnoécia nie wyczerpuja licznych niejasnoéci,
jakie moga sie pojawi¢ na tym tle. Cze$¢ z nich, z uwagi na dos§¢ bogata w tym
zakresie literature przedmiotu 1 naroste od lat orzecznictwo, jest juz dobrze

17 Zalacznik do uchwaty nr 3/2014 Nadzwyczajnego Krajowego Zjazdu Radcéw Prawnych
z 22 listopada 2014 r. — https://kirp.pl/etyka-i-wykonywanie-zawodu/etyka/kodeks-etyki-radcy-
-prawnego/ (data dostepu: 19.07.2020).

18 Postanowienie SN z 24 pazdziernika 2017 r., SDI 72/17, SIP Legalis nr 1715382.

19 K. Osiak, Kryminalistyczno-procesowe aspekty przestuchania w trybie art. 185a k.p.k.,
»Prokuratura i Prawo” 2018, nr 6, s. 154.
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rozpoznana. Niemniej, wecigz pojawia sie nowe zagadnienia, ktére wymagaja,
ich oméwienia w dyskursie naukowym.
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Summary

Few problems of an interrogation of a minor injured party
in the criminal procedure

Key words: process, witness, testimony, accused, defence counsel.

The article analyses a special procedure for interrogating minor injured
party in criminal proceedings. The author has focused its attention, especial-
ly on the newest amendments to the Polish Code of the Criminal Procedure,
which didn’t affect the interrogation procedure itself but has limited some
rights and privileges of the accused. Certain objections have already aroused
by the current shape of these regulations and they should be also verified in
the context of the whole interrogation procedure of the minor victim in the
criminal process.



