UWM Studia Prawnoustrojowe 50
2020

DOI: 10.31648/sp.6054

Bogna Przybyszewska-Szter

Uniwersytet Warminsko-Mazurski w Olsztynie
ORCID: 0000-0001-8513-2149
bogna.szter@gmail.com

Przysposobienie — instytucja sluzgca realizacji
prawa dziecka do wychowania w rodzinie

Wstep

Celem artykutu jest oméwienie zasady prawa dziecka do wychowania
w rodzinie, jak réwniez instytucji przysposobienia — ze wskazaniem na jej
istote 1 podstawowe funkcje, ktora umozliwia realizacje prawa osoby malolet-
niej do wychowania w zastepczym $rodowisku rodzinnym w sytuacji, gdy
z réznych przyczyn pozbawiona jest ona pieczy rodzicielskiej.

W aspekcie prawnym, zasadniczym 1 jedynym celem przysposobienia
jest dobro matoletniego dziecka, ktore ustawodawca szczegdlnie akcentuje
w art. 114 § 1 Kodeksu rodzinnego i opiekunczego! (dalej: k.r.0.).

W postanowieniu Sadu Najwyzszego z 11 lutego 1997 r.2 zawarto, ze ,,po-
jecie dobra dziecka z jednej strony obejmuje cato$é jego spraw osobistych, m.in.
rozwdj fizyczny i duchowy, ksztalcenie i wychowanie, z drugiej za§ ma on
charakter materialny. Polega na konieczno§ci zapewnienia dziecku §rodkow
do zycia i realizacji celéw o charakterze osobistym, a w wypadku gdy ma ono
swoj majatek, takze dbalosci o jego interes”. Wlaénie instytucja przysposobie-
nia realizuje powyzsze zatozenia i zapewnia dziecku cieplo rodzinne, troske
1 piecze rodzicielska, stwarzajac jednoczeénie matoletniemu prawidtowe wa-
runki egzystencji na wszystkich wskazanych ptaszczyznach.

Ochrona rodzicielstwa 1 rodziny jest bez watpienia zasada konstytucyjna,
ktéra przede wszystkim wyprowadzi¢ mozna z brzmienia art. 18 ustawy za-
sadniczej stanowiacego zasade ochrony matzenstwa, rodziny, macierzyhstwa,
rodzicielstwa, w my$l ktorej ,,malzenstwo jako zwigzek kobiety 1 mezczyzny,
rodzina, macierzynstwo 1 rodzicielstwo znajduja sie pod ochrona 1 opieka Rze-
czypospolitej Polskiej”.

1 Ustawa Kodeks rodzinny i opiekunczy z 25 lutego 1964 r. (t.j. Dz.U. z 2019 r., poz. 2086).
2 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 lutego 1997, sygn. akt IT CKN 90/96, Legalis.
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Analiza catoksztattu problemu skupia sie na wybranych problemach po-
wstajacych na gruncie unormowan konstytucyjnych oraz ich konkretyzacji
w przepisach k.r.o.

Rodzina jako wartos$é konstytucyjna

»Dziecko jako podmiot wyposazony w przymiot przyrodzonej i niezbywal-
nej godnosci, jest pelnoprawnym beneficjentem gwarancji w zakresie ochrony
praw i wolnoéci cztowieka, proklamowanych zaréwno w plaszezyznie rozwia-
zan krajowych, jak i standardéw miedzynarodowych”s.

Prawo do wychowania w rodzinie 1 do kontaktéw z nia w przypadku roz-
laczenia, prawo do adopcji to jedne z fundamentalnych praw dziecka zaliczanych
do kategorii osobistych, socjalnych 1 tzw. specjalnych stanowiacy przedmiot
dziatalno$ci Organizacji Narodéw Zjednoczonych, ktérej efektem jest przyjecie
zrodet miedzynarodowej ochrony praw dziecka w szczegdlnoéci Konwencji
o prawach dziecka z 1989 r.4

Prawa specjalne tworza szeroka grupe praw z uwagi na szczeg6lna, sytu-
acje dziecka, ktéra wynika przede wszystkim z jego niedojrzatoSci i zalicza sie
do nich prawo do wychowania w rodzinie, prawo do pomocy ze strony panstwa
w sytuacji niewydolno$ci rodziny, prawo do ochrony przed naduzyciami i prze-
moca, prawo do ochrony przed wyzyskiem ekonomicznym?.

Podstawe prawna ochrony praw dziecka w Polsce tworza: Konstytucja
Rzeczpospolitej Polskiej z 2 kwietnia 1997 1.6, polskie ustawodawstwo oraz
ratyfikowane umowy miedzynarodowe. Odpowiednio do zawartych w Konwen-
¢ji zobowigzan panstwo polskie zgodnie z art. 72 Konstytucji gwarantuje dziec-
ku ochrone przed wyzyskiem, okrucienstwem, przemoca i demoralizacja. Na
strazy praw dziecka stoi Rzecznik Praw Dziecka, ktéry szczegdlna uwage przy-
wiazuje do tego, ze naturalnym $rodowiskiem rozwoju matoletniego jest rodzina.

Na gruncie prawa polskiego podstawowym aktem regulujacym w sposéb
szczegblowy problematyke stosunkéw miedzy rodzicami a dzieémi jest Kodeks
rodzinny 1 opiekunczy. Prawo dziecka do wychowania w rodzinie realizowane

3 M. Bielecki, Wolnosci i prawa polityczne dziecka, ,Studia Prawnoustrojowe” 2019, nr 45,
s. 7.

4 Konwencja o Prawach Dziecka przyjeta przez Zgromadzenie Ogélne Narodéw Zjednoczonych
z 20 listopada 1989 r. (Dz.U. z 1991 r., Nr 120, poz. 526).

5 A. Kwak, A. Moéciskier, Rzeczywisto$é praw dziecka w rodzinie, Warszawa 2002, s. 60—61;
w literaturze przedmiotu przyjmuje sie, iz dziecku przystuguje szereg praw, ktére mozna podzie-
li¢ na nastepujace kategorie: 1) praw osobistych, do ktérych zalicza sie miedzy innymi prawo do
zycia, do poznania rodzicow; 2) praw publicznych (obywatelskich) — wolno§¢ wypowiedzi, prawo
do informacji; 3) praw socjalnych — prawo do odpowiedniego poziomu zycia, godziwych warunkéw
socjalnych, utrzymanie dziecka przez rodzicéw; 4) praw edukacyjnych — prawo do nauki; 5) praw
kulturalnych — uczestniczenie w kulturze; 6) praw specjalnych.

6 Konstytucja RP z 2 kwietnia 1997 r. (Dz.U. z 1997 r., Nr 78, poz. 483 ze zm.).
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jest takze poprzez stosowne przepisy ustawy o pomocy spotecznej’, ustawy
o systemie o$wiaty®, jak réwniez ustawy o wspieraniu rodziny i systemie pie-
czy zastepczej?.

Zasada ochrony rodziny jest szeroko gwarantowana w prawie miedzyna-
rodowym. Prawo dziecka do wychowania w rodzinie znajduje pelen wyraz
w normach wspomnianej juz Konwencji o prawach dziecka, ktéra z pewnoscia
stanow1 podstawowy dokument miedzynarodowy, kompleksowo normujacy
problematyke ochrony praw dziecka, jak réwniez jego ,prawa rodzinne”.

Konwencja nie definiuje pojecia dobro dziecka, jednakze zasada nadrzed-
noéci kryterium dobra dziecka zawarta zostata we wszystkich artykutach,
ktére urzeczywistniaja zasade wyrazona w art. 3 ,we wszystkich dziataniach
dotyczacych dzieci, podejmowanych przez publiczne lub prywatne instytucje
opieki spotecznej, sady, wladze administracyjne lub ciata ustawodawcze, spra-
wa nadrzedna bedzie najlepsze zabezpieczenie interesu dziecka”. Przepis ten
mozna potraktowacé jako norme o charakterze ogélnym, zawierajacy zasade
dobra dziecka, co oznacza, ze pozostate normy stanowia jego konkretyzacje.
Juz w preambule konwencji wskazano, ze rodzina jako ,,podstawowa komoérka
spoleczna oraz naturalne §rodowisko rozwoju i dobra wszystkich jej cztonkow,
a w szczegblnoScei dzieci (...) powinna by¢é otoczona niezbedna ochrong 1 wspar-
ciem”. Teza, w myS§l ktérej rodzina jest powszechnie uznana za naturalng
1 podstawowa komoérke spoteczna, za niezastapione érodowisko rozwoju dziecka
znajduje swdj wyraz w przywolanym akcie, a w szczeg6lnoéci w art. 6, 91 18.
7 norm konwencji wyinterpretowano prawo dziecka do rodziny, tj. do wycho-
wania w rodzinie 1 pozostawania pod piecza rodzicielska. W my$§l konwencji
panstwa-strony beda szanowaty odpowiedzialno§é, prawo i obowiazek rodzicow
Iub, w odpowiednich przypadkach, czlonkéw dalszej rodziny lub $rodowiska,
zgodnie z miejscowymi obyczajami, opiekunéw prawnych lub innych oséb praw-
nie odpowiedzialnych za dziecko, do zapewnienia mu, w spos6b odpowiadaja-
cy rozwojowl jego zdolnosci, mozliwoséci ukierunkowania go i udzielenia mu
rad przy korzystaniu przez nie z praw przyznanych mu w niniejszej konwencji
(art. 5), w tym prawo dziecka do wychowania przez rodzicéw (art. 7 1 18).

Dziecko od momentu urodzenia bedzie miato ,,prawo do otrzymania imie-
nia, uzyskania obywatelstwa oraz, je§li to mozliwe, prawo do poznania swoich
rodzicow 1 pozostania pod ich opieka” (art. 7). Panstwa-strony podejma wszel-
kie mozliwe starania dla petnego uznania zasady, ze ,,rodzice ponosza wspol-
ng odpowiedzialno$é za wychowanie 1 rozwdj dziecka” (art. 18) oraz zapewnia,
aby dziecko nie zostato oddzielone od swoich rodzicéw wbrew ich woli, z wyta-
czeniem przypadkow, gdy kompetentne wiadze, podlegajace nadzorowi sado-

7 Ustawa z 12 marca 2004 o pomocy spotecznej (Dz.U. z 2004 r., Nr 64, poz. 593).

8 Ustawa z 7 wrzeénia 1991 o systemie oéwiaty (Dz.U. z 2019 r., poz. 1481 z pézn. zm.).

9 Ustawa z 9 czerwca 2011 o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej (Dz.U. z 2011 r.,
Nr 149, poz. 887).
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wemu, zdecyduja zgodnie z obowiazujacym prawem oraz stosowanym poste-
powaniem, ze takie oddzielenie jest konieczne ze wzgledu na najlepiej pojete
interesy dziecka. Taka decyzja moze by¢ konieczna szczegélnie w przypadkach
naduzyé¢ lub zaniedban ze strony rodzicow, gdy kazde z rodzicéw mieszka
oddzielnie, a nalezy podja¢ decyzje odnosnie do miejsca pobytu lub zamiesz-
kania dziecka (art. 9).

Zgodnie z zasada pomocniczo$ci obowigzkiem panstwa jest wspieranie
rodzin w realizacji ich obowigzkéw (art. 18 ust. 2). W my§l przywolanego
przepisu w celu zagwarantowania i popierania praw zawartych w niniejszej
konwencji panstwa-strony beda ,,okazywaty odpowiednia pomoc rodzicom oraz
opiekunom prawnym w wykonywaniu przez nich obowigzkéw zwigzanych
z wychowaniem dzieci oraz zapewnig rozwdj instytucji, zaktadéw 1 ustug
w zakresie opieki nad dzieémi, do ktérych sa one uprawnione”.

Jak juz wspomniano, ochrona rodzicielstwa i rodziny jest bez watpienia
zasada konstytucyjna, ktéra przede wszystkim wyprowadzi¢ mozna z brzmie-
nia art. 18 ustawy zasadniczej stanowiacego zasade ochrony matzehstwa,
rodziny, macierzynstwa, rodzicielstwa.

We wspdlezesnych konstytucjach problematyka dotyczaca rodziny normo-
wana jest zwykle w rozdziatach traktujacych o prawach i wolnoéciach jed-
nostki. Polski ustrojodawca przyjmowal podobna koncepcje od roku 1952.
W Konstytucji z 1997 r. przyjeto natomiast inna konwencje redakeyjna, gdyz
— poS§wiecajac znacznie wiecej uwagi problemom statusu prawnego rodziny
— uznano za potrzebne usytuowanie najbardziej podstawowych kwestii juz
w rozdziale I ustawy zasadniczej o zasadach ustroju, zatytutowanym ,, Rzecz-
pospolita”. Umieszczenie przedmiotowego przepisu wérdd zasad ogdlnych pol-
skiej panstwowosci ma przede wszystkim na celu zaakcentowanie 1 wzmoc-
nienie roli rodziny w spoteczenstwie oraz wskazuje na wysoka range tych
wartoscil?. Kolejnoé¢ norm konstytucyjnych ,,(...) nie jest sprawa, przypadku,
lecz racjonalnej dziatalnoéci porzadkujacej ustawodawcy konstytucyjnego
1 dalej — (...) uklad treéci (...) orientowany jest hierarchicznie, przy czym kry-
terium warto§ciujacym jest znaczenie polityczne, ideologiczne, filozoficzne,
jakie prawodawca przywigzuje do poszczegblnych postanowien ustawy zasad-
niczej (...)"11. Fundament regulacji stanowi zaé sformulowanie w preambule
Konstytucji zasady pomocniczo$ci umacniajacej uprawnienia wspdlnot obywa-
teli, wiec m.in. wyznaczajacej role rodziny w spoleczenstwiel2. Zasada pomoc-
niczo$ci wyznacza zakres ingerencji prawa w sfere stosunkéw rodzinnych.
Realizacja zasady ochrony rodziny ze strony panstwa odbywaé sie powinna
w powigzaniu z realizacja konstytucyjnej zasady pomocniczos$ci, zgodnie

10 P, Tuleja (red.), Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej. Komentarz, 2019, Lex.

11 J. Galster, Propedeutyka wiedzy o konstytucji, [w:] Z. Witkowski (red.), Prawo konstytu-
cyjne, Torun 1998, s. 34.

12 Tak tez wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 4 wrzeénia 2007, P 19/07.
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z ktéra celem §wiadczenia pomocy spolecznej jest umozliwienie osobom 1 ro-
dzinom przezwyciezania trudnych sytuacji zyciowych, ktérych pomimo staran
nie sa w stanie pokonywaé we wlasnym zakresie, doprowadzanie do zyciowego
usamodzielniania sie jednostek, ktorym pomoc jest éwiadczona oraz $wiad-
czenie pomocy w sposéb umacniajacy rodzinyl2.

Nastepnie art. 18 deklaruje przyznanie szczegblnej ochrony i opieki mat-
zenstwu, rodzinie, macierzynstwu i rodzicielstwul4. Omawiana zasada znaj-
duje rozwiniecie w kolejnych przepisach ustawy zasadniczej, mianowicie — art.
47 (prawna ochrona zycia prywatnego i rodzinnego), art. 53 ust. 3 (autonomie
rodziny zwlaszcza w stosunkach miedzy rodzicami, a dzieémi), art. 71 (dobro
rodziny jako czynnik praw ekonomicznych, socjalnych i kulturalnych, prawo
do pomocy ze strony wtadz publicznych), art. 72 ust. 1 (ochrona praw dziecka),
art. 67 (bezpieczenstwo socjalne). Wskazaé¢ nalezy, ze w art. 72 ust. 2 wska-
zuje na pierwszenstwo pieczy rodzicielskiej przed innymi jej postaciami nad
dzieckiem, za$ art. 48 potwierdza naturalne prawo rodzicéw do wychowania
dziecka, a ograniczenie badz pozbawienie praw rodzicielskich moze nastapic¢
wyltacznie w przypadkach okre§lonych w ustawie 1 na podstawie prawomocne-
go orzeczenia sadu. Podkresli¢ takze nalezy, ze w my$l postanowien ustawy
zasadnicze] ochrona objete sa wszystkie rodziny, niezaleznie od tego, czy po-
tomstwo pochodzi od 0sdb, ktére je faktycznie wychowuja. Interpretacja ww.
norm powinna w jak najwiekszym stopniu gwarantowac realizacje wartosci
wskazanych w art. 18 Konstytucji, ktorego adresatem sa przede wszystkim
organy wladzy publicznej, a realizowane szeroko sg one miedzy innymi przez
instytucje przysposobienia, ktéra stwarza matoletniemu warunki funkcjono-
wania w prawidtowym Srodowisku rodzinnym, mimo ze nienaturalnym.

Konstytucja nie definiuja, pojecia rodzinyl®. Ustawodawca postuguje sie
tym terminem sporadycznie, za$ normy adresowane sa do konkretnych czlonkéw
rodziny (rodzice, zstepni, wstepni). Rodzina nie jest jedynie zjawiskiem prawnym
ale przede wszystkim socjologicznym 1 na gruncie tej nauki powstata jej defini-
cja. Rodzina jest podstawowa 1 najstarsza grupa spoteczna, istniejaca powszech-
nie od najdawniejszych czaséw. Jest naturalnym i niezastapionym elementem
struktury spolecznej, nazywanej czesto podstawowsa komérka, spoleczngl®, jak

13 Por. ustawa o wspieraniu rodziny i systemie pieczy zastepczej z 9 czerwea 2011 r.

M 1. Garlicki, Uwagi do art. 18, [w:] L. Garlicki, M. Zubik (red.), Konstytucja Rzeczypospo-
litej Polskiej. Komentarz, t. 1, wyd. 2, 2016, Lex.

15 W art. 6 pkt 14 ustawy o pomocy spotecznej, ustawodawca stwierdzil, ze rodzina to osoby
spokrewnione lub niespokrewnione pozostajace w faktycznym zwigzku, wspélnie zamieszkujace
i gospodarujace; art. 2 pkt ustawy z 29 lipca 2005 o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie, cztonek
rodziny — nalezy przez to rozumiec¢ osobe najblizsza w rozumieniu art. 115 § 11 ustawy z 6 czerw-
ca 1997 r. — Kodeks karny (Dz.U. z 2019 r., poz. 1950 1 2128), a takze inna osobe wspdélnie zamiesz-
kujaca lub gospodarujaca;

16 Art. 10 Miedzynarodowego Paktu Praw Gospodarczych, Spotecznych i Kulturalnych
z 1966 r.
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réwniez pierwotnym, naturalnym $rodowiskiem funkcjonowania i wychowania
dziecka. Rodzina jako grupa spoleczna jest nosnikiem wspdlnego dobra, nad-
rzednego wobec sytuacji zgrupowanych w niej jednostek!?. Korzystne wplywy
wychowania w rodzinie wigza sie przede wszystkim z urzeczywistnianymi
w rodzinie warto$ciami, wiezig, uczuciowa laczaca jej czlonkéw, rolami petnio-
nymi w ramach jej funkcjonowania oraz umiejetnoscia komunikacji. Majac na
uwadze powyzsze, wskazaé nalezy, ze szczegblna rola rodziny polega na tym,
1z stanow1 ona naturalne §rodowisko narodzin 1 rozwoju jednostki ludzkiej,
w ktorej to cztowiek zaspakaja swoje fundamentalne potrzeby, ksztaltuje war-
toéci, przekazujac je nowym pokoleniom. Rodzina postrzegana jako fenomen
spoteczny jawi sie jako grupa spoteczna skupiajaca pod jednym dachem rodzi-
c6w 1 dzieci, niekiedy innych krewnych, a nawet inne bliskie osoby. Pojecie
rodziny — jako grupy pozostajacej we wspdélnym gospodarstwie domowym — ma
przede wszystkim na uwadze ustawodawstwo socjalne.

Na gruncie prawnym przez rodzine rozumie sie kazdy trwaty zwiazek
dwdéch lub wiecej 0s6b oparty zazwyczaj na malzenstwie i na wiezach pokre-
wienistwa oraz powinowactwal®. W pojeciu tym mieszcza, sie przede wszystkim
rodziny, ktore sktadaja sie z matzonkow 1 potomstwa, ale takze rodziny skta-
dajace sie z rodzica, ktéry samotnie wychowuje dziecko i tego dziecka. W my$l
art. 18 rodzice 1 dzieci tworza ,,jadro” pojecia rodziny. W pojeciu tym mieszcza,
sie tez rodziny wielopokoleniowe!?. Elementem przesadzajacym o powstaniu
rodziny jest zwiazek co najmniej jednej osoby dorostej 1 dziecka oparty na
wieziach emocjonalnych, prawnych i przewaznie na wiezach krwiZ0. Dlatego
tez w pojeciu rodziny mieéci sie konkubinat posiadajacy dzieci. Podkre§li¢
nalezy, ze konstytucyjne pojecie rodziny obejmuje takze rodziny zastepcze oraz
rodziny, ktére powstaly w oparciu o instytucji przysposobienia?!.

Konstytucyjny status rodziny wyznaczany jest zasada réwnosci praw ko-
biety 1 mezczyzny w zyciu rodzinnym (art. 33 ust. 1), ochrong prawna prywat-
nosci zycia rodzinnego (art. 47) i praw rodzicielskich (art. 48 ust. 2), prawem

1T A. Sylwestrzak, O klauzuli generalnej dobra rodziny, ,,Studia Prawnoustrojowe” 2019,
nr 45, s. 314.

18 W zwiazku z tym, ze Konstytucji RP nie zawiera definicji rodziny, mozna pojecie to rozu-
mie¢ wasko, co oznacza, ze rodzine stanowia wylacznie matzonkowie 1 ich dzieci — oraz w znacze-
niu szerszym — takze osoby zwigzane pokrewienstwem, powinowactwem. Do takiego pojmowania
rodziny zdaje sie przychylaé¢ Trybunal Konstytucyjny (por. uzasadnienie do wyroku z 4 wrzeénia
2007 r., P. 19/2007, Lexis.pl nr 1571969).

19 L. Garlicki, [w:] L. Garlicki, M. Zubik (red.), op. cit., s. 501.

20 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 12 kwietnia 2011, sygn. akt SK 62/08.

21 W doktrynie budzi spory kwestia, czy w pojeciu rodziny mieéci sie maltzenstwo bezdzietne.
Biorac pod uwage, ze na gruncie art. 18 Konstytucji wystepuje Scisty zwigzek instytucji matzen-
stwa 1 rodziny, nalezy przyjaé, ze bezdzietne malzenstwo mieéci sie w zakresie przedmiotowym
pojecia rodziny. Rodzina moze by¢ réowniez zwigzek faktyczny, takze oséb tej samej ptei, gdy
spelnia on cechy trwalo$ci (zob. L. Garlicki, M. Zubik (red.), op. cit., t. 2, s. 770) oraz jest trakto-
wany przez te osoby jako odpowiednik matzenstwa (por. komentarz do art. 47 1 art. 72).
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rodzicéw do wychowywania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami (art. 48
ust. 1 zdanie pierwsze), w tym do zapewnienia dzieciom wychowania 1 naucza-
nia moralnego 1 religijnego (art. 53 ust. 3), ochrong dobra rodziny 1 prawem
rodziny oraz matki do pomocy ze strony wtadz publicznych (art. 71), ochrona
praw dziecka (art. 48 ust. 1 zdanie drugie, art. 65 ust. 3, art. 68 ust. 31 5,
art. 72), konstytucyjna gwarancja prawa dziedziczenia?2, jak réwniez podkre-
§leniem roli rodzinnego gospodarstwa rolnego (art. 23).

Powyzsze przesadza o tym, iz rodzina stanowi istotny element zaréwno
tadu spolecznego, jak i porzadku prawnego. Majac to na wzgledzie, wskazaé
nalezy, ze szczegdlnie wazne dla prawidlowego funkcjonowania panstwa jest
to, aby malzenstwo stanowito sposéb dla powstania rodziny i nalezycie wy-
pelnialo powierzona mu funkcje, zaréwno wzgledem spoteczenstwa, jak réwniez
wzgledem czlonkéw tworzonej rodziny.

Instytucja malzenstwa, majac jednoznacznie charakter konwencjonalny,
zostala uregulowana w kilku obowiazujacych aktach prawnych. W pierwszej
kolejnosci wskazaé nalezy przywolany juz art. 18 ustawy zasadniczej. W mys$l
art. 12 Europejskiej konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych
wolnoéci z 4 listopada 1950 r.23, zatytulowanego ,, Prawo do zawarcia malzen-
stwa”, mezczyzni i kobiety w wieku malzenskim maja prawo do zawarcia mal-
zenstwa 1 zalozenia rodziny zgodnie z ustawami krajowymi regulujacymi
korzystanie z tego prawa. Zgodnie za$ z art. 1 § 1 ustawy Kodeks rodzinny
1 opiekunczy matzenstwo zostaje zawarte, gdy mezczyzna i1 kobieta jednoczesénie
obecni ztoza przed kierownikiem urzedu stanu cywilnego oéwiadczenia, ze
wstepuja ze soba w zwiazek malzenski?4. W art. 9 Karty praw podstawowych
Unii Europejskiej?®, prawodawca unijny wskazal, ze prawo do zawarcia mal-
zenstwa 1 prawo do zatozenia rodziny sa gwarantowane zgodnie z ustawami
krajowymi regulujacymi korzystanie z tych praw. Jak przyznal Sad Najwyzszy,
stosunek malzenstwa w mysl art. 18 Konstytucji RP to wylacznie zwiazek
0séb réznej plciZb.

Jak zauwazyl Trybunat Konstytucyjny, art. 18 Konstytucji RP okresla
cele dziatalnoéci organéw wiladzy publicznej. Przepis ten z jednej strony sta-
nowi dyrektywe interpretacyjna pozostatych norm konstytucyjnych i ustawo-
wych nakazujaca najpelniejsza realizacje zasady ochrony macierzynstwa,
rodzicielstwa 1 malzenstwa, a z drugiej peini funkcje normy programowe;j. Jest

22 70b. zwtaszcza L. Garlicki, S. Jarosz-Zukowska, Uwagi 22-25 do art. 64, [w:] L. Garlicki,
M. Zubik (red.), op. cit., t. 2.

23 Dz.U. 2 1993 1., Nr 61, poz. 284 z pézn. zm.

24 Na malzenistwo jako efekt zgodnych oéwiadczen woli jego zawarcia zlozonych przez mez-
czyzne i kobiete wskazuje réwniez § 2, a ponadto § 4 art. 1 k.r.o.

25 Dz. Urz. UE z 7 czerwca 2016, nr C 202/2, s. 389 i nast., ,Prawo do zawarcia malzefistwa
i prawo do zaltozenia rodziny”.

26 Postanowienie Sadu Najwyzszego z 7 lipca 2004, sygn. akt IT KK 176/04, LEX nr 121668.
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on elementem przyjetej przez ustrojodawce aksjologii konstytucyjnej2?. Wéréd
wartoéci chronionych w tym przepisie prawodawca konstytucyjny wysuwa na
pierwszy plan rodzine oparta na malzenstwie; konstytucyjne prawo do praw-
nej ochrony zycia rodzinnego obejmuje w szczegdlnoéci odpowiednia ochrone
malzenstwa, rodziny, macierzynstwa i rodzicielstwa jako wartosci o szczeg6l-
nym znaczeniu dla spolteczenstwaZ?8. Przywolany art. 18 jest wyrazem tej sa-
mej aksjologii, ktéra inspirowata tres§é art. 71 Konstytucji RP. Nakaz w nim
wyrazony nie oznacza, ze Konstytucja RP nakazuje traktowaé osobe majaca,
rodzine inaczej (lepiej) niz osobe samotna. Unormowanie to nakazuje podej-
mowanie przez panstwo takich dziatan, ktére umacniaja wiezi miedzy osoba-
mi tworzacymi rodzine, a zwlaszcza wiezi istniejace miedzy rodzicami i dzieé-
mi oraz miedzy maltzonkamiZ2®.

Regulacje dotyczace rodziny wynikajace z k.r.o.

Podstawowym aktem prawnym rangi ustawowej regulujacym stosunki
prawno-rodzinne zaréwno osobowe, jaki 1 majatkowe miedzy malzonkami oraz
rodzicami a dzieé¢mi jest Kodeks rodzinny i opiekunczy. Wskazaé nalezy, ze
wspomniany akt normuje takze sfere prawa osobowego, w ktorej miesci sie
status prawno-osobowy dziecka, tzn. zawiera normy dotyczace obywatelstwa,
imienia, nazwiska, ustalenia pochodzenia dziecka od okreélonych oséb, jak
réwniez normy regulujace prawna przynalezno$é dziecka do rodziny, np. przy-
sposobienie.

Kodeks rodzinny i opiekunczy reguluje sposoby ustalenia ojcostwa dziec-
ka, ktore opiera na domniemaniach prawnych badz uznaniu dziecka. Regula-
cje te maja za zadanie utatwi¢ dziecku ustalenie wiezi prawnej z ojcem, za-
rowno gdy jest on mezem matki, jak rowniez gdy ojciec nie pozostaje
w zwiazku malzenskim z matka dziecka. Wspomniana ustawa nie reguluje
natomiast kwestii ustalenia macierzynstwa, bowiem macierzynstwo kobiety
wynika z faktu urodzenia przez nig dziecka. Ujawnienie ojcostwa 1 macierzyn-
stwa wynika ostatecznie z dokumentéw stanu cywilnego, co regulowane jest
ustawg, prawo o aktach stanu cywilnego3Y. Moc dowodowa wpiséw do aktéow
stanu cywilnego jest skuteczna erga omnes, a co za tym idzie — pochodzenie

27 Tak np. wyroki Trybunatu Konstytucyjnego: z 4 maja 2004, K 8/03; z 2 pazdziernika 2012
, SK 27/11 oraz z 3 grudnia 2013 , P 40/12.

28 Wyrok Trybunaltu Konstytucyjnego z 16 lipca 2007, sygn. akt SK 61/06, OTK ZU 2007,
nr 7A, poz. 717.

29 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 18 maja 2005, sygn. akt K 16/04, OTK ZU 2005,
nr 5A, poz. 51.

30 Ustawa z 28 listopada 2014 r. — Prawo o aktach stanu cywilnego (Dz.U. z 2020 r., poz. 463),
dalej: p.a.s.c.
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dziecka od konkretnych oséb wynika z zawartej w nich tresci (rodzicami dziec-
ka sa osoby widniejace w akcie urodzenia dziecka).

Imie 1 nazwisko dziecka pochodzi takze od jego rodzicow, ktérzy nadaja
mu imie. Jednakze jezeli rodzice nie wskazali imienia dziecka, wéwczas
kierownik urzedu stanu cywilnego wpisuje do aktu urodzenia jedno z imion
zwykle uzywanych w kraju (art. 50 ust. 1 p.a.s.c.). Natomiast ustalenie nazwiska
dziecka wynika ze stosunku genealogicznego istniejacego miedzy dzieckiem
a rodzicami i dokonuje sie z mocy samego prawa z chwila urodzenia dziecka.
Zgodnie z postanowieniami k.r.o. dziecko pochodzace od malzonkéw nosi na-
zwisko meza matki (art. 88 § 1 zd. pierwsze). Wskazaé nalezy, ze jezeli matka
dziecka przy zawarciu zwigzku malzenskiego pozostata przy swoim dotych-
czasowym nazwisku, wowczas matzonkowie podejmuja decyzje, jakie nazwisko
bedzie nosié ich wspdlne dziecko. Nazwisko dziecka pozamalzenskiego réwniez
wskazuje na jego pochodzenie, jednakze stosownie do sposobu ustalenia ojco-
stwa badz braku takiego ustalenia dziecko powigzane jest bardziej z matka
niz z ojcem. W razie uznania dziecko nabywa z mocy prawa nazwisko ojca.
Kodeks rodzinny i opiekunczy przewiduje jednak odstepstwo od tej regulyl.

Sadowe ustalenie ojcostwa nie powoduje jednoczesnego nadania dziecku
nazwiska ojca, bowiem przyjmuje sie, ze miedzy dzieckiem a ojcem ustalonym
wbrew jego woli powstaje wylacznie wiez formalna, za$ faktyczna sytuacja
rodzinna dziecka nie ulega zadnej zmianie. W takim przypadku dziecko uzy-
ska nazwisko ojca na wtasny wniosek badz przedstawiciela ustawowego. Dziec-
ko o nieustalonym ojcostwie nosi nazwisko matki. Dziecku nieznanych rodzi-
céw nazwisko nadaje sad opiekunczy (art. 89 § 3 k.r.0.).

Stosunki prawne rodzicéw z dzieckiem szeroko reguluje instytucja wiadzy
rodzicielskiej, ktora z praktycznego punktu widzenia wyznacza takze status
dziecka w rodzinie. Kodeks rodzinny i opiekunczy jest podstawowym aktem
prawnym w polskim porzadku prawnym, ktory reguluje kwestie stosunkéw
miedzy rodzicami i dzieémi. Wskazacé nalezy, ze k.r.o. nie zawiera definicji
wladzy rodzicielskiej. Analizujac natomiast poszczegblne normy zawarte
W wspomianej ustawie, tj. art. 95 § 1, art. 96, art. 98 § 1, mozna przyjaé, iz
jest to caloksztalt praw i obowiazkdéw rodzicow, ktore wykonuja wzgledem
dziecka. Konwencja o prawach dziecka akcentuje powszechnie przyjeta kon-
cepcje wladzy rodzicielskiej jako kompleksu wzajemnie sprzezonych ze soba
obowigzkdéw 1 praw rodzicow, przy czym uprawnienia rodzicéw maja charakter

31 Art. 89 k.r.0. Jezeli ojcostwo zostalo ustalone przez uznanie, dziecko nosi nazwisko wska-
zane w zgodnych o$wiadczeniach rodzicéw, sktadanych jednoczesénie z o§wiadczeniami koniecz-
nymi do uznania ojcostwa. Rodzice moga wskazaé nazwisko jednego z nich albo nazwisko utwo-
rzone przez polaczenie nazwiska matki z nazwiskiem ojca dziecka. Jezeli rodzice nie ztozyli
zgodnych oéwiadczen w sprawie nazwiska dziecka, nosi ono nazwisko skladajace sie z nazwiska
matki i dotaczonego do niego nazwiska ojca. Do zmiany nazwiska dziecka, ktére w chwili uznania
juz ukonczylo trzynascie lat, jest potrzebna jego zgoda.
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wtérny wzgledem ich obowiazkéws32. Od chwili urodzenia sie dziecka na ro-
dzicach ciazy obowigzek troski i pieczy nad dzieckiem. Uprawnienia za§,
w ktore zostali wyposazeni rodzice wzgledem swojego dziecka, maja utatwic
im sprostanie natozonym na nich obowiazkom, przy wykonywaniu ktérych
winni zawsze kierowacé sie zasada dobra dziecka. Chodzi wiec o prawo rodzi-
céw do wychowywania dziecka, do kierowania dzieckiem, ksztaltowania jego
$§wiatopogladu, formacji religijnej, ksztatcenie dziecka, zarzadzanie jego ma-
jatkiem itp.

Przysposobienie

Przepisy regulujace przysposobienie 1 kwestie z nim zwiazane znajduja
sie w wielu obowiazujacych na terytorium Polski aktach prawnych, a przede
wszystkim w Kodeksie rodzinnym 1 opiekunczym, Kodeksie postepowania cy-
wilnego oraz w Prawie o aktach stanu cywilnego.

W przepisach obowigzujacego Kodeksu rodzinnego i opiekunczego brak
jest definicji pojecia przysposobienia. Dopiero doktryna i judykatura zdefinio-
waly to pojecie. Przyjmuje sie, ze przysposobienie jest aktem formalnym, kto-
rego powstanie uzaleznione jest od dopelnienia przewidzianych w Kodeksie
rodzinnym i opiekuniczym przestanek?3.

Wedlug innych przez przysposobienie rozumie sie powstaty z woli oséb
zainteresowanych taki stosunek prawny, jaki istnieje miedzy rodzicami a dziec-
kiem. Jest to stosunek rodzicielski, powodujacy powstanie miedzy przysposa-
biajacym a przysposobionym wszelkich obowigzkéw i praw wtaéciwych dla
naturalnego stosunku rodzicielskiego, jak stan cywilny polegajacy na pocho-
dzeniu jednej osoby od drugiej, jak wtadza rodzicielska czy obowiazek alimen-
tacyjny>4.

Niektorzy przysposobienie nazywaja usankcjonowaniem prawnym fikcji
spolecznej poprzez ustanowienie w sposob urzedowy prawnej wiezi — na wzor
tej, jaka taczy rodzicéw z dzieémi. Przysposobienie okreéla sie réwniez jako
prawna, i zarazem zastepcza forme naturalnego stosunku rodzicielskiego3®
oraz jako instytucje prawa rodzinnego, ktérej ,,podstawowym celem jest za-
pewnienie osobom tego pozbawionym zastepczego $rodowiska opiekunczo-wy-
chowawczego”36.

32 J. Ignatowicz, [w:] J.S. Piatowski (red.), System prawa rodzinnego i opiekuriczego, Wroctaw
1985, s. 798.

33 J. Winiarz, Prawo rodzinne, Warszawa 1996, s. 247.

34 J, Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekuniczy. Komentarz, Warszawa 1993, s. 541.

35 A. Dziega, Z. Jancewicz, P. Telusiewicz, [w:] S. Serafin, B. Szmulik (red.), Leksykon oby-
watela, Warszawa 2008, s. 427.

36 J. Jezioro, [w:] U. Kalina-Prasznic (red.), Encyklopedia prawa, Warszawa 2007, s. 671.



Przysposobienie — instytucja stuzqca realizacji prawa dziecka... 408

E. Holewinska-Lapinska uwaza, ze celem realizowanej wspdtczesénie
w Polsce instytucji przysposobienia jest tworzenie ram prawnych dla
funkcjonowania zwiazku o charakterze rodzinnym, unormowanego w taki sposéb,
jakby strony przysposobienia taczyto pokrewienstwo w linii prostej pierwszego
stopnia37.

Ta sama autorka wyraza poglad, ze przysposobienie jest instytucja ro-
dzinnego prawa osobowego, w zalozeniu sluzaca ochronie dobra dziecka
w sposéb abstrahujacy od intereséw majatkowych stron tego stosunku38. Sad
Najwyzszy w zaleceniach kierunkowych z 1976 r.39 okreélil, ze przysposobie-
nie prowadzi do powstania stosunku prawnorodzinnego, bedacego §cistym
odpowiednikiem naturalnego stosunku rodzicielskiego. W innym orzeczeniu
Sad Najwyzszy wyrazil poglad, ze przysposobienie ma stuzy¢ przede wszystkim
tym dzieciom, ktére pozbawione sa normalnie funkcjonujacego érodowiska
rodzinnego49.

Konwencja o prawach dziecka zalicza przysposobienie do §rodkéw ,,opieki
zastepczej”, ktéra nalezy zapewnié dziecku, jezeli nie moze ono przebywacé
w swym §rodowisku rodzinnym, przede wszystkim pod piecza rodzicéw biolo-
gicznych*!. Przysposobienie polega zatem na stworzeniu w drodze przewidzia-
nego prawem postepowania wiezéw rodzinnych, majacych spetniaé taka sama
Iub co najmniej podobna funkcje, jaka wynika z ,naturalnych” wiezéow krwi
1 pochodzenia. Dobrze to uwydatnia tacinska paremia: adoptio naturam imi-
tatur®?.

Stosunek prawny, jaki wynika z przysposobienia, jest zatem podobny, ale
nie taki sam jak stosunek istniejacy pomiedzy rodzonym dzieckiem a jego
rodzicami. Ma to uzasadnienie w tym, ze w niektérych przypadkach przyspo-
sobienie moze zostac¢ rozwiagzane, jednakze co do zasady jest stosunkiem bez-
terminowym, ktory nie wygasa wraz z osiggnieciem pelnoletnio$ci przez przy-
sposobionego?3.

Zasadniczym celem instytucji przysposobienia jest zapewnienie rodziny
dziecku, ktére pozbawione jest naturalnego Srodowiska rodzinnego na skutek

37 E. Holewinska-Lapinska, Przysposobienie, [w:] T. Smyczynski (red.), Prawo rodzinne
i opiekuricze, Warszawa 2003, s. 452.

38 Tbhidem, s. 453.

39 Pkt XI uchwaly pelnego sktadu Izby Cywilnej SN z dnia 9 czerwca 1976, 111 CZP 46/75,0SN
CP 1976, nr 9, poz. 184.

40 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z 30 wrzeénia 1952 r., C. 1513/52, ,Panstwo i Prawo” 1953,
nr 5-6, s. 814.

41 J. Panowicz-Lipska, Przysposobienie dziecka, [w:] T. Smyczynski (red.), Konwencja o Pra-
wach Dziecka. Analiza i wyktadnia, Poznan 1999, s. 199.

42 Zasada rzymskiego prawa familijnego oznaczajaca, ze stosunki miedzy przysposabiajacy-
mi a przysposobionymi powinny by¢ uksztaltowane na wzor stosunkéw miedzy naturalnymi ro-
dzicami i dzieémi; zob. J. Ignatowicz, Prawo rodzinne, Warszawa 2001, s. 285-286.

43 G. Jederek, Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Powinowactwo i pokrewiernstwo. Komentarz do
art. 617-1441, Warszawa 2014, s. 259.
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sieroctwa naturalnego czy tez innych okolicznoSci, ktére sprawiaja, ze rodzice
nie moga nalezycie wykonywacé wtadzy rodzicielskiej. Podstawa, przysposobie-
nia jest uznanie doniostej roli rodziny, stanowiacej naturalny 1 jednoczeénie
najlepszy $rodek wychowania dziecka na pelnowarto§ciowego cztonka spote-
czenstwa. Cecha zasadniczg przysposobienia jest czysto rodzinny charakter
tej instytucji, preferujacy dobro dziecka jako jedyny motyw usprawiedliwiaja-
cy jego dopuszczalnoéét4.

Przysposobienie jest rowniez forma kompensacji sieroctwa spotecznego
w Polsce. Jest to zjawisko wyodrebnione w statystykach Gléwnego Urzedu
Statystycznego poczawszy od 1967 r.

Nieodosobniony jest jednak poglad, ze przysposobienie nie ma na celu
jedynie dobra dziecka. Stuzy ono takze osobie przysposabiajacej, bowiem przez
fakt przysposobienia dziecka zaspokaja ona naturalny dla cztowieka instynkt
opiekuniczy wzgledem istoty nieporadnej*®. Daja temu wyraz przepisy o przy-
sposobieniu, ktére wprawdzie koncentruja sie gtéwnie na ochronie dobra dziec-
ka, ale chronig takze interes drugiej strony. Poglad ten podziela wielu autoréw.
Uwazaja, oni bowiem, ze przysposobienie jako zjawisko spoleczne zrodzito sie
z dwdch tendencji; z jednej strony dazy do zapewnienie dziecku nalezytej opie-
ki, z drugiej za§ wychodzi naprzeciw dazeniom cztowieka do posiadania po-
tomstwa i zaspokojenia wrodzonego instynktu opiekunczego i rodzicielskiego?®.
Jednak z uptywem czasu przysposobienie staje sie zwigzkiem funkcjonujacym
gltéwnie w interesie dziecka.

Podobne stanowisko zajmuje M. Andrzejewski wywodzac, ze wspolczeénie
adopcja ma charakter niemajatkowy i jej celem nadrzednym jest dobro przy-
sposabianego, ale instytucja ta stuzac dziecku, ma réwniez zaspokoié¢ natural-
ne potrzeby oséb doroslych posiadania dzieci i opiekowania sie nimi47.

7 opisanej funkcji przysposobienia wynika, ze jego zasadniczym przezna-
czeniem jest stworzenie dziecku pozbawionemu naturalnego §rodowiska ro-
dzinnego, stabilnej rodziny, w ktérej znajdzie ono warunki prawidlowego roz-
woju 1 wychowania. Jednak obok dominujacej funkcji ochrony dziecka
przysposobienie jest takze w interesie przysposabiajacego, pozwala bowiem
zaspokoié jego potrzeby 1 dazenia do posiadania dziecka.

Instytucja przysposobienia kieruja wiec pewne naczelne zasady oraz pod-
stawowe zalozenia. Zdaniem J. Ignatowicza?® wyrézni¢ mozna osiem takich
zasad: 1) zasada dobra dziecka — zasada naczelna, ktéra znajduje odzwiercie-
dlenie we wszystkich przepisach dotyczacych przysposobienia; 2) zasada nie-

44 B, Dobrzanski, J. Ignatowicz (red), Kodeks rodzinny i opiekuriczy. Komentarz, Warszawa
1975, s. 693.

457, Ignatowicz, Prawo rodzinne..., s. 286.

46 J. Winiarz, op. cit., s. 246.

4T M. Andrzejewski, Prawna ochrona rodziny, Warszawa 1999, s. 72.

48 J. Ignatowicz, [w:] K. Pietrzykowski (red.), Kodeks rodzinny i opiekusiczy. Komentarz,
Warszawa 2012, s. 983-984.



Przysposobienie — instytucja stuzqca realizacji prawa dziecka... 405

majatkowego charakteru przysposobienia — zgodnie z ktéra przysposobienie
winno by¢ catkowicie niezalezna od aspektéw finansowych adoptowanego
maloletniego; 3) zasada zrownania przysposobienia z naturalnym stosunkiem
rodzicielskim — w myS§l ktérej przysposobienie nasladowaé powinno stosunki
jakie panuja zwykle miedzy biologicznymi rodzicami a ich dzie¢mi (wyjatkami
od tej zasady jest instytucja przysposobienia niepelnego oraz instrumenty
prawne pozwalajace na rozwiazanie stosunku przysposobienia); 4) zasada nie-
kontraktowanej formy powstania przysposobienia — ktérej odzwierciedleniem
jest fakt, 1z stosunek przysposobienia swe zrédto ma w orzeczeniu sagdowym,
a nie czynnoéci prawnej; 5) zasada ograniczonej rozwiazywalno$ci przysposo-
bienia — ktéra przejawia sie w tym, iz rozwigzanie stosunku przysposobienia
dopuszczalne jest tylko w wyjatkowych sytuacjach; 6) zasada tajemnicy przy-
sposobienia — stosownie do ktorej fakt, iz przysposobiony nie jest naturalnym
dzieckiem przysposabiajacych nie powinien by¢ ujawniany ani dziecku, ani
osobom trzecim; 7) zasada panstwowego nadzoru nad przysposobieniem — kto-
ra wyrazona zostala w kontroli panstwowej w szczegdlnosci juz na etapie
przygotowania do przysposobienia oraz w toku postepowania majacego na celu
jego rozwiazanie; 8) zasada bezwzglednej mocy przepiséw normujacych przy-
sposobienie — stosownie do ktorej przepisy dotyczace przysposobienia ograni-
czaja, swobode stron tego stosunku poprzez okreslenie w sposéb wiazacy jego
treé¢, a takze konsekwencje rozwiazania.

Utatwieniu przebiegu oraz trybu 1 uwarunkowan instytucji przysposo-
bienia sprzyja¢ ma w praktyce wyodrebnienie tzw. positkowych zatozen gwa-
rantujacych przestrzeganie interesu dziecka 1 tozsamego z nim interesu spo-
lecznego. Zalicza sie do nich zasade kontroli panstwowej, sadowego try-
bu nawiazania stosunku przysposobienia, ograniczonej rozwigazywalnosci
przysposobienia, tajemnicy przysposobienia, bezwzglednej mocy przepiséw
o adopcji?.

Wymienione zasady znajduja swdj wyraz zwlaszcza w nastepujacych po-
stanowieniach kodeksu rodzinnego 1 opiekunczego. Po pierwsze, mozna przy-
sposobié jedynie osobe matoletnia i tylko dla jej dobra (art. 114 § 1 k.r.0.). Po
drugie, przysposabiajacy zajmuje taka pozycje, jak rodzice maloletniego dziec-
ka, wobec czego musi istnie¢ odpowiednia réznica wieku miedzy przysposa-
biajacym a przysposabianym, przysposobié¢ za§ moze jedynie osoba korzysta-
jaca z pelnej zdolnoéci do czynnoéci prawnych (art. 114! § 11 2). Po trzecie,
wobec zwiazania przysposobienia z dobrem matoletniego dziecka, aktem przy-
sposobienia nie moze byé zawarcie umowy lecz tylko orzeczenie sadu opiekun-
czego (art. 117 § 1 k.r.0.)59.

49 1. Wagner, Sieroctwo spoteczne przyczyny, nastepstwa, formy kompensacji. Studium teore-
tyczno-badawcze, Czestochowa 1997, s. 68.
50 S, Grzybowski, Przysposobienie catkowite, ,Paistwo i Prawo” 1997, nr 2, s. 39.
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Wyzej wymienione zasady maja przede wszystkim na celu urzeczywist-
nienie funkcji jaka ma pelnié instytucja przysposobienia. Unormowania doty-
czace instytucji przysposobienia zawarte sa takze w dokumentach miedzyna-
rodowych: w Konwencji o prawach dziecka z 1989 r., Europejskiej konwencji
o0 przysposobieniu dzieci z 1967 r.5! oraz Konwencji haskiej o ochronie dzieci
i wspélpracy w dziedzinie przysposobienia miedzynarodowego z 1993 r.52 Zgod-
nie z tymi dokumentami celem adopcji powinno by¢ dobro dziecka. Konwencja
o prawach dziecka wymaga, aby nawigzanie stosunku przysposobienia naste-
powato ,,z upowaznienia kompetentnych wtadz”, po wnikliwym zbadaniu praw-
norodzinnej sytuacji oséb starajacych sie o adopcje. Ponadto podkreéla, ze
przysposobienie nie jest wytacznie prywatna sprawa osob bezposrednio zain-
teresowanych i ze wzgledu na dobro dziecka podlega stosownej kontroli®s.
Adopcja dziecka za granica mozliwa jest jedynie wéwczas, gdy nie mozna
w zaden odpowiedni sposéb zapewni¢ mu pieczy w kraju jego pochodzenia.
Panstwa powinny przeciwdziataé¢ komercjalizacji adopcji 1 budowaé wsp6tpra-
ce w sprawach adopcyjnych poprzez tworzenie w swoich krajach kompetentnych
organdw, ktore beda zajmowaly sie problemami adopcji.

Wséréod miedzynarodowych standardéw prawa adopcyjnego istotne znacze-
nie odgrywa sformutowanie art. 7 ust. 1 tejze konwencji, przewidujace prawo
dziecka do znajomosSci wlasnej tozsamosci, tj. prawo dziecka do dostepu do
informacji o swoim pochodzeniu®4. Do prawa tego odnosi sie réwniez posrednio
art. 13 ust. 1 konwencji przyznajacy dziecku prawo do informacji.

Przepis powyzszy wiaze sie z tzw. tajemnica przysposobienia. W odniesie-
niu do polskich uregulowan w tym zakresie pojecie to funkcjonujace gtéwnie
na gruncie judykatury i piémiennictwa. W Kodeksie rodzinnym i opiekunczym
zwrot taki nie funkcjonuje, nie jest wiec to pojecie ustawowe. Definiujac to
zjawisko ogdlnie, mozna stwierdzié, ze jest to rozstrzygniecie kwestii, czy przy-
sposobiony powinien kiedykolwiek uzyskaé informacje o tym, ze nie jest praw-
dziwym dzieckiem przysposobionych, a jesli tak, to czy powinien mie¢ mozliwosé
uzyskania danych osobowych swych biologicznych rodzicéw. Jest to problem
wieloptaszczyznowy, a kazde z proponowanych rozwiazan wywotuje wiele kon-
trowersji, chociazby w odniesieniu do omawianego juz wczeséniej zagadnienia
dobra dziecka®.

51 Europejska Konwencja o Przysposobieniu Dzieci z 1967 r. (Dz.U. z 1999 r., Nr 99,
poz. 1157).

52 Konwencja o ochronie dzieci i wspélpracy w dziedzinie przysposobienia miedzynarodowe-
g0z 1993 r. (Dz.U. z 2000 r., Nr 39, poz. 4438).

53 J. Panowicz-Lipska, Przysposobienie dziecka, [w:] T. Smyczyniski (red.), Konwencja o Pra-
wach Dziecka..., s. 207.

54 Polska ratyfikujaca KoPD zlozyla zastrzezenie do art. 7 ust. 1, stad artykul ten nie obo-
wigzuje w naszym kraju.

55 J. Gajda, Tajemnica przysposobienia i jej ochrona w polskim prawie cywilnym, Przemysl—
Rzeszéw 2012, s. 26—28, 278.
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Jak mozna przeczytaé¢ w uzasadnieniu jednego z wyrokéw Trybunatu Kon-
stytucyjnego, dobro dziecka moze uzasadniaé ograniczenie mozliwos$ci usta-
lenia rodzicielstwa biologicznego. Jest ona bowiem warto$cia konstytucyjna
o szczegblnym znaczeniu oraz nadrzedna zasada polskiego systemu rodzinne-
go 1 to wladnie jej podporzadkowane sa wszelkie regulacje na gruncie stosun-
kéw miedzy rodzicami a dzieckiem. Poza tym nie jest wartoscia bezwzgledna
zaréwno ustalenie wiezi biologicznych, jak i uksztattowanie stosunkéw rodzin-
nych zgodnie z wiezami biologicznymi, w zwiazku z tym dopuszczalne sa ogra-
niczenia podyktowane konieczno$cia, ochrony dobra dziecka i dobra rodziny®6.

Oproécz wspomnianej Konwencji o prawach dziecka, do tajemnicy przyspo-
sobienia odnosi sie réwniez Europejska konwencja o wykonywaniu praw dziec-
ka, ktora w art. 3 lit. a przyznaje dziecku prawo do otrzymywania wszystkich
istotnych informacji®?. Odniesienie do tej kwestii znalazlo sie réwniez w De-
klaracji w sprawie spotecznych i prawnych zasad dotyczacych ochrony 1 dobro-
bytu dzieci, ze szczegbélnym odniesieniem do opieki zastepczej oraz adopcji
krajowej 1 miedzynarodowej, ktora w art. 9 stanowi, ze potrzeba poznania
swego pochodzenia przez zaadoptowane dziecko powinna zostaé uznana przez
osoby odpowiedzialne za jej opieke, chyba ze jest to sprzeczne z najlepszymi
interesami przysposobionego®S.

Regulacje zwigzane z tajemnica przysposobienia swoje poczatki maja
w 1939 r., kiedy to obowiazywaé zaczeta wspomniana wczedniej ustawa
o ulatwieniu przysposobienia matoletnich. Zgodnie z jej zapisami w skréconych
odpisach aktu urodzenia przysposobionego oraz w ,,dokumentach osobistych”
wpisywano jako rodzicéw przysposabiajacych, a dziecko nabywato ich wspdlne
nazwisko. Prawo rodzinne z 1945 r. oraz Kodeks rodzinny z 1950 r. réwniez
przewidywaty nabycie nowego nazwiska, zezwalajac ewentualnie na dwuczto-
nowe nazwisko przysposobionego. Z kolei prawo o aktach stanu cywilnego
z 1955 r. nakazywato wpisanie przysposabiajacych jako rodzicow, jednakze
wylacznie z wyciggach 1 odpisach skréconych aktu urodzenia. Dopiero wraz
z wejSciem w zycie ustawy z 19 grudnia 1975 r. o zmianie ustawy Kodeks
rodzinny i opiekunczy wprowadzono nakaz sporzadzenia nowego aktu uro-
dzenia adoptowanego dziecka. Kolejna, nowa ustawa regulujaca te kwestie
byto prawo o aktach stanu cywilnego z 29 wrzeénia 1986 r., ktora obowiazuje
do dzigd9.

56 Wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 16 lipca 2007, sygn. akt SK 61/06, www.trybunal.
gov.pl.

57 Europejska Konwencja o wykonywaniu praw dzieci sporzadzona w Strasburgu 25 stycznia
1996 r. (Dz.U. z 2000 r., Nr 107, poz. 1128).

58 Declaration on Social and Legal Principles relating to the Protection and Welfare of Chil-
dren, with Special Reference to Foster Placement and Adoption Nationally and Internationally,
3 December 1986, http:/www.un.org/documents/ga/res/41/a41r085.htm (data dostepu: 30.07.2014).

59 J. Ignatowicz, Tajemnica przysposobienia w ujeciu prawa o aktach stanu cywilnego
z 29 wrze$nia 1986, ,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny” 1987, nr 2.
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S. Piechocki wskazuje, ze tajemnica ta zalicza sie do niemajatkowych dobr
osobistych, ktére przystuguja nie tylko przysposobionemu ale tez jego rodzinie
1 podlega ochronie przewidzianej przez art. 24 k.c. Nie ulega bowiem watpli-
wosci, ze katalog dobr osobistych zawarty w art. 23 k.c. jest katalogiem otwar-
tym. Dodatkowo autor ten taczyl tajemnice przysposobienia z dobrem osobistym,
jakim jest mir domowy sensu largo, obejmujacy rowniez wartoéci duchowe, do
jakich zaliczy¢ mozna ,,spokoj ogniska domowego”. Odnosit sie on tez do kon-
cepcji ochrony prawnej prywatnej sfery zycia osobistego oraz uprawnienia do
prywatno$ci 1 intymnosci, pod ktérymi kryje sie rowniez prawo do zachowania
pochodzenia przysposobionego w tajemnicy®0.

Nie nalezy zapominaé o tym, ze skutkiem adopcji jest czesto wstrzas emo-
cjonalny dla adoptowanego dziecka. Przysposobiony w momencie powziecia
informacji o tym fakcie poczynaja poszukiwania swej adopcyjnej rodziny, co
jego zdaniem bedzie szansg na okreslenie swej prawdziwej tozsamosSci.

Przysposobienie w krajach naszego kregu kulturowego jest instytucja,
ktéra dziata w interesie dziecka i stanowi jedna z form zapewnienia dziecku
pozbawionemu naturalnego §rodowiska rodzinnego takich warunkéw, w jakich
mogloby zy¢, gdyby wychowywato sie w rodzinie naturalnej.

Instytucja przysposobienia spetnia szereg doniostych funkeji zaréwno
w Interesie przysposabianego, jak 1 przysposabiajacego. W aspekcie socjolo-
gicznym przysposobienie zapewnia dziecku ciepto rodzinne, troske 1 piecze
rodzicielska ze strony oséb, ktére z réznych wzgledéw nie maja badz nie moga,
mie¢ wlasnych dzieci. Osoby te przez adopcje zaspokajaja swdj instynkt rodzi-
cielski. W aspekcie prawnym zasadniczym 1 jedynym celem przysposobienia
jest dobro matoletniego dziecka, ktére ustawodawca szczegélnie akcentuje
w art. 114 § 1 k.r.0.61

Nie sposdb réwniez odnieéé sie do kontekstu psychologicznego zjawiska,
szczegblnie w odniesieniu do osieroconych, a nastepnie adoptowanych dzieci.
Nie ulega watpliwo$ci, ze dzieci osierocone, ktére przebywajq poza rodzina
narazone sa na tzw. chorobe sieroca. Dzieci takie sa albo apatyczne, albo
agresywne, czesto rowniez wystepuje u nich bezsenno$éé oraz brak potrzeby
kontaktu z innymi ludZzmi. Szczegdlnie narazone sa na nig dziecli w pierwszych
latach swego zycia. Choroba ta w skrajnych przypadkach prowadzié moze do
ich fizycznego i1 psychicznego wyniszcezenia. Adopcja jest zatem $rodkiem, ktéry
zapobiega tego typu przykrym konsekwencjom sieroctwa i1 daje szanse na
normalne zycie dzieciom, ktore z r6znych wzgledéw stracity rodzicow.

60 S Piechocki, Ochrona tajemnicy przysposobienia, ,Nowe Prawo” 1979, nr 1, s. 8—9.
61 S Piechocki, Przysposobienie dziecka, Warszawa 1983, s. 11-12.
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Zakonczenie

Wtasciwy rozwéj dziecka 1 zapewnienie przystugujacych mu praw najsze-
rzej moze zostaé zrealizowane w przypadku, gdy wychowuje sie ono w pelnej
1 prawidlowo funkcjonujacej rodzinie.

Gwarantowane prawo dziecka do wychowania w rodzinie sktania do
postawienia nastepujacych wnioskéw. Po pierwsze, majace znaczenie funda-
mentalne dla idei obowiazujacego prawa, okreslenie podmiotowosci dziecka
(zaréwno w prawnym wymiarze tego pojecia, jak rowniez w znaczeniu potocz-
nym). Dziecko jest odrebnym podmiotem w grupie rodzinnej oraz w innych
grupach spolecznych, za$ z uwagi na maloletnio$é, tym samym na niedojrza-
toéé, nalezy mu sie szczegdlna troska ze strony rodzicow czy tez oséb sprawu-
jacych nad nim piecze. Dla zaakcentowania podmiotowosci dziecka jako osoby
ustawa zasadnicza przyznaje mu okreslone prawa przynalezne kazdemu czto-
wiekowi 1 obywatelowi. Drugi wniosek dotyczy istniejacych po stronie rodzicéw
obowiazkéw wzgledem dziecka stuzacych realizacji jego prawa do wychowania
w rodzinie, co zapewnia dziecku prawidlowy rozwdj fizyczny, duchowy, emo-
cjonalny oraz ksztaltowanie osobowos$ci. Po trzecie, stworzenie przez panstwo
odpowiedniego ustawodawstwa oraz prorodzinnej polityki prawnej, spotecznej
1 gospodarcze] urzeczywistniajacej prawa dziecka do rodziny. Temu z cala
pewnoscia stuzy instytucja przysposobienia, ktorej zasadniczym celem jest
zapewnienie rodziny dziecku, ktére pozbawione jest naturalnego érodowiska
rodzinnego na skutek sieroctwa naturalnego, czy tez innych okolicznosci, kto-
re sprawiaja, ze rodzice nie moga nalezycie wykonywac wtadzy rodzicielskie;j.
Podstawa przysposobienia jest uznanie doniosltej roli rodziny, stanowiacej na-
turalny 1 jednocze$nie najlepszy $rodek wychowania dziecka na petnowarto-
$ciowego cztonka spoleczenstwa. Cecha zasadnicza przysposobienia jest czysto
rodzinny charakter tej instytucji, preferujacy dobro dziecka jako jedyny motyw
usprawiedliwiajacy jego dopuszczalno$é. Po czwarte, pierwszenstwo do wycho-
wania dzieci dla rodzicéw naturalnych przed rodzing zastepcza i adopcja.
Majac na uwadze powyzsze, nalezy podkreélié, ze Konstytucja ktadzie szczegdlny
nacisk na uszanowanie wynikajacego z naturalnego porzadku prymatu rodzicéw
W sprawowaniu pieczy 1 wychowaniu dzieci.
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Summary

Adoption as the institution serving the implementation
of the constitutional principle of the child’s right
to be raised in a family

Key words: adoption, children’s rights, family.

The purpose of the article is to discuss the constitutional principle of the
right of a child to be raised in a family, as well as an institution — adoption
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— with an indication of its essence and basic functions, which enables the re-
alization of the rights of a minor, to be raised in a surrogate family environment,
in the situation, when with multiple of reasons it is deprived of parental care.
Overall propel analysis is focused on selected problems arising on the basic
constitutional regulations and their specification in the regulations in Family
and Guardianship Code.






