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Koncepcja godnoéci roslin w ochronie
Srodowiska i bezpieczenstwie ekologicznym

Wprowadzenie

Od poczatku XXI w. nastepuje gwattowny wzrost konsumpcji surowcow
naturalnych, degradacja ekosysteméw oraz negatywne zmiany klimatyczne.
Zwieksza sie liczba gatunkéw fauny i flory zagrozonych ekstynkcjal. Stopien
dewastacji érodowiska naturalnego juz przekroczyl dopuszczalne normy?.
W konsekwencji zachwianiu ulega stan bezpieczenstwa ekologicznego. Wéréd
narastajacych zagrozen wymienia sie rozlegle wycinanie laséw, niszczenie
naturalnych siedlisk ro$lin, nadmierne stosowanie nawozéw sztucznych, skta-
dowanie przeterminowanych §rodkéw ochrony roslin w betonowych zbiornikach
(mogilnikach)3. Wymienione zjawiska antropogeniczne sklaniaja do poszuki-
wania nowej metodologii ochrony roslin. W dziataniach na rzecz bezpieczenstwa
ekologicznego dazy sie do poprawy stanu $rodowiska, zapewniania zdrowia
roslinom 1 ekosystemom na zasadzie harmonijnego wspolistnienia cztowieka
i natury?.

L H. Zedan, Foreword, [w:] Global Strategy for Plant Conservation, Secretariat of the Con-
servation on Biological Diversity, United Nations Environment Programme (UNEP), Montreal,
s. 1. Zob. R. Almond, M. Grooten, T. Petersen (red.), Living Planet Report 2020. Bending the Curve
of Biodiversity Loss, World Wide Fund for Nature (WWF), Institute of Zoology (Zoological Society
of London), Gland 2020, s. 12.

2 Report of the Secretary-General’s High Level Panel on Threats, Challenges and Change,
A More Secure World: Our Shared Responsibility, United Nations 2004, § 53; Resolution adopted
by the General Assembly on 16 September 2019, Seventy-third Session, Tackling Illicit Traffick-
ing in Wildlife, A/RES/73/343, s. 2.

3 E. Zebek, Zasady gospodarki odpadami w ujeciu prawnym i srodowiskowym, seria: Kor-
towski Przeglad Prawniczy Monografie, Olsztyn 2018, s. 5.

4 Zob. wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z 6 czerwca 2006 r., sygn. akt K 23/05, pkt 111, 6;
P. Korzeniowski, Bezpieczeristwo ekologiczne jako instytucja prawna ochrony srodowiska, ¥.6dz
2012.
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W zasadniczy sposob na postrzeganie ochrony srodowiska moze wptynaé
koncepcja godnoéci roélin, ktéra jest nowatorska regulacja wprowadzona na
gruncie prawa szwajcarskiego. W niniejszych rozwazaniach beda dowodzone
nastepujace tezy: a) koncepcja godnoéci ro§lin stanowi zrédlo wartoéci, ktére
wzmacniaja fundament aksjologiczny ochrony; b) konstrukcja prawna godno-
$ci roélin tworzy zaczatek nowego paradygmatu ochrony z przesunieciem punk-
tu odniesienia na ekocentryczny. Rozwazania w tym wzgledzie nalezy poprze-
dzi¢ udzieleniem odpowiedzi na pytanie o geneze i uwarunkowania koncepcji
godnoéci ro§lin. Wyjaénienie powyzszej kwestii warunkuje mozliwoéé ustale-
nia rzeczywistego celu koncepcji godnoéci roélin. Nastepnie na tej podstawie
mozna przej$¢ do omoéwienia kwestii szczegdélowych, na ktérych opieraja sie
sformutowane zalozenia badawcze.

Prageneza normatywizacji

Za pierwotna w stosunku do koncepcji godnoséci roslin mozna uznaé kon-
cepcje godnosci stworzenia (niem. Wiirde der Kreatur, ang. dignity of creation),
ktora diametralnie zmienita punkt odniesienia w prawie wewnetrznym,
a w perspektywie czasu okazala sie unikalna koncepcja na skale §éwiatowa?®.
17 maja 1992 r. w wyniku referendum ogdlnokrajowego zatwierdzono art. 120
Konstytucji Federalnej Konfederacji Szwajcarskiej®, ktory stanowi, ze wyko-
rzystanie materialu reprodukcyjnego i genetycznego ro§lin, zwierzat oraz in-
nych organizméw powinno odbywaé sie z poszanowaniem Wiirde der Kreatur”.

Koncepcja godnosci stworzenia odwotuje sie do wartosci, na ktorych opie-
ra sie naturalny porzadek wszechéwiata. Na gruncie prawa szwajcarskiego
mozna dostrzec wpltyw argumentéw o charakterze pozaprawnym. Twierdzenie
to mozna uzasadnié, przywolujac preambute Konstytucji z 1874 r., w ktérej
zastosowano bezpos$rednia inwokacje do Boga (Invocatio Dei). W obecnie obo-
wiazujacej] Konstytucji Federalnej z dnia 18 kwietnia 1999 r. wystepuje cigglosé
prawno-kulturowa8. Wplyw argumentéw teologicznych, nawigzanie do istoty
Boskiej, ktora wymyka sie ludzkim mozliwo$ciom rozumowania, sprawia, ze

5 G. Bolliger, Legal Protection of Animal Dignity in Switzerland: Status Quo and Future
Perspectives, ,,Schriften zum Tier im Recht” 2016, Band 15, s. 313; J. Toomey, Constitutionalizing
Nature’s Law: Dignity and the Regulation of Biotechnology in Switzerland, ,,JJournal of Law and
Biosciences”, 19 November 2020, s. 2, 10.

6 Federal Constitution of 18 April 1999 of the Swiss Confederation.

78. Odparlik, Die Wiirde der Pflanze. Ein sinnvolles ethisches Prinzip im Kontext der Griinen
Gentechnik?, Miinchen 2010, s. 17.

8 Na powstanie koncepcji godnoéci stworzenia miala réwniez wplyw aksjologia ustawy za-
sadniczej Kantonu Aargau, w ktérej zastosowano okre$lenie ,,godnoéé stworzenia” (die Wiirde der
Kreatur) — Verfassung des Kantons Aargau vom 25. Juni 1980 (Stand am 16. September 2019).
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analizowana koncepcja ,famie granice mysli prawniczej”?. Jezyk ludzki moze
opisywac zjawiska 1 pojecia abstrakcyjne, formy 1 Srodki ekspresji artystyczne;j.
W prawie dazy sie natomiast do operowania jezykiem zrozumiatym, przejrzy-
stym, tak aby tre$¢ norm nie zawierata zwrotéw wieloznacznych. Normy praw-
ne powinny zawieraé¢ zwroty 1 okreSlenia rozumiane w sposéb obiektywny,
ktére zamiast chaosu interpretacyjnego przyczynia sie do uporzadkowania
terminologii, znaczen i desygnatéw.

7 tego tez wzgledu czeéé thumaczy opowiada sie za definiowaniem termi-
nu ,,godno$¢ stworzenia” za pomoca zwrotéw neutralnych znaczeniowo. Podczas
thumaczenia na jezyk angielski zastosowano okreélenie ,,godno§¢ istot zywych”
(ang. dignity of living beings), gdyz nie generuje dysput filozoficznych oraz
$wiatopogladowych, takich jak pojecie Kreatur (,,stworzenie”). Z kolei w wersji
francuskojezycznej w art. 120 ust. 2 uzyto sformutowania intégrité des orga-
nismes vivants. Termin ,stworzenie” posiada silne zabarwienie aksjologiczne,
co pozwala uwypuklié¢ obowiazki cztowieka wobec przyrody. Natomiast okre-
§lenie ,istota zywa” lub ,organizm” przesuwa punkt ciezkoéci na uwarunko-
wania biologiczne. Nalezy wskazaé, ze termin Wiirde (,,godno$c¢”) a intégrité
(,integralno$¢”) na gruncie prawa szwajcarskiego nie ma jednak tego samego
zakresu znaczeniowego. Sformulowanie ,integralno§é” stosowane jest w kon-
tekécie aspektéw etycznych zwigzanych z bioinzynierig!0. Natomiast ,,godno$é”
kieruje uwage na wewnetrzna warto$é. Omowione zagadnienia wskazuja na
proces formowania podstawy aksjologicznej, ktéra przyczynita sie do norma-
tywizacji statusu roslin na gruncie prawa wewnetrznego.

Biorac pod uwage, ze art. 120 ust. 2 (Art. 120 Abs. 2 BV 1999) Konstytu-
¢ji Federalnej ma zastosowanie do organizméw innych niz ludzie, powyzsza
regulacja pozwala wychwycié¢ réznice miedzy godnoécig cztowieka a godnoscia
ro$lin. Godnoé¢ cztowieka jest przyrodzona i1 niezbywalna, okresla podmioto-
wa, sytuacje jednostki w spoleczenstwie. Ze wzgledu na wazko$é problematyki,
godnosci czlowieka w prawie szwajcarskim poéwiecono odrebne przepisy ius
cogens. Natomiast koncepcji godnosci ro§lin przypisano funkcje regulatora.
Przyjeta norma konstytucyjna ma celu zapobieganie arbitralnej ingerencji
w komérki 1 tkanki roélinne.

Uwarunkowania antropogeniczne

W drugiej polowie XX w. zanieczyszczenia systemu wodnego Szwajcarii,
w polaczeniu z zjawiskami dewastacji Srodowiska o charakterze transgranicz-

9D. Richter, Die Wiirde der Kreatur. Rechtsvergleichende Betrachtungen, ,Zeitschrift fiir
auslandisches offentliches Recht und Volkerrecht” 2007, vol. 67, s. 337.

10 M. Hauskeller, Biotechnology and the Integrity of Life. Taking Public Fears Seriously,
London—New York 2016, s. 19.
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nym, sktonity do poszukiwania nowych skuteczniejszych form ochrony. Opra-
cowanie nowoczesnego systemu zarzadzania zasobami wodnymi stalo sie pod-
stawa do zreformowania dotychczasowej regulacji ochrony érodowiska.
Wspomniane dziatania przyczynily sie do konkretyzacji norm 1 rozszerzania
regulacji na kolejne elementy ekosystemu. W 1971 r. do Konstytucji wprowa-
dzono norme o ochronie érodowiska. W tym samym roku dziatalno§¢ rozpoczat
Federalny Urzad ds. Srodowiska, Laséw i Krajobrazull, w gestii ktérego zto-
zono zagadnienia zwiazane ze zréwnowazonym korzystaniem z zasobow na-
turalnych oraz poszanowaniem bior6znorodnosci.

Kolejnym czynnikiem, ktéry wptynat na prace legislacyjne, byto zjawisko,
ktére w latach 80. XX w. zaobserwowano w Szwajcarii oraz wielu innych kra-
jach europejskich. Zjawisko okreélone mianem ,umierajacych laséw” (niem.
Waldsterben; ang. dying forests) spowodowato na masowa skale rozprzestrze-
nianie sie chorébl2. Wéréd przyczyn wymienia sie stres, ktéry dotknal eko-
systemy z powodu nadmiernego zanieczyszczenia powietrzal3. W konsekwen-
¢ji zanikata réznorodno$¢ biologiczna roslin. W celu powstrzymania niszczenia
szaty roslinnej szczegdlna ochrona zaczeto otaczac elementy przyrody, dzieki
ktérym rozwija sie biocenoza, np. murawy kserotermiczne, mokradta 1 torfo-
wiskal4. Dla zapewniania bezpieczenstwa ekologicznego niezbedna jest ochro-
na siedlisk. Poglebiajaca sie degradacja sprawia, ze ochrona in-situ w natural-
nym $rodowisku moze by¢ jednak znacznie utrudniona lub nawet niemozliwa.
W powyzszych okoliczno§ciach wdraza sie ochrone ex-situ, ktéra moze byé
realizowana, np. za pomoca bankéw nasion czy ,,zamrozonych” ogrodéw bota-
nicznych. Bioinzynieria ekstensywnie wkracza w obszary na pograniczu nauki
1 etyki.

Przelomowe odkrycia rekombinacji DNA (kwas deoksyrybonukleinowy,
deoxyribonucleic acid) stanowily impuls do wzmozenia prac legislacyjnych!®.
Wyniki badan nad rekombinacja genetyczna komoérek zaczeto stosowaé do
flory 1 fauny. Przetasowania genéw i zagtebianie sie w strukture DNA wywo-
tywato coraz wiecej dysput o charakterze prawnym 1 moralno-etycznym. Wni-
kanie w strukture DNA za pomoca zaawansowanej technologii zaczeto jawié
sie dla wielu oséb jako ingerencja w boskie dzieto stworzenia. Z kolei dla innych

11 N. Schmitt, Environmental Governance in Switzerland, [w:] M. Alberton, F. Palermo (red.),
Environmental Protection in Multi-Layered Systems. Comparative Lessons from the Water Sector,
Leiden—Boston 2012, s. 84.

12 J.M. Skelly, J.L. Innes, Waldsterben in the Forests of Central Europe and Eastern North
America: Fantasy or Reality?, ,Plant Disease” 1994, vol. 78(11), s. 1021.

13 R. Schlaepfer, F. Haemmerli, Das «Waldsterben» in der Schweiz aus heutiger Sicht,
,Schweizerische Zeitschrift fiir Forstwesen” 1990, nr 3, s. 163—188.

14 Zob. art. 18 pkt ,1 bis”, Federal Act on the Protection of Nature and Cultural Heritage
(NCHA) of 1 July 1966 (Status as of 1 April 2020).

15 . Norrby, Nobel Prize and Notable Discoveries, New Jersey—London—Singapore—Beijing—
Shanghai—Hong Kong-Taipei—Chennai-Tokyo 2016, s. 199.
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byto réwnoznaczne z przekroczeniem granicy $wiata dotad znanego i dostep-
nego dla ludzkiego umystu. Z powodu licznych dysonanséw zaczeto poszukiwaé
regulacji prawnej, ktora umozliwityby racjonalne zakreslenie dopuszczalnej
ingerencji bioinzynierii w profil genetyczny roélin.

Koncepcja godnosci roslin

Na podstawie art. 120 ust. 2 Konstytucji Federalnej ,,godnos¢” opiera sie
na uznaniu wewnetrznej wartosci istot zyjacych innych niz cztowiek. Nalezy
wskazaé, ze godno$¢ etymologicznie zwigzana jest z pojeciem ,,warto$¢”, ktora
posiada pozytywne konotacje. Godno$§¢ w odniesieniu do roélin jest okreslana
mianem nieodlacznego dobra (inherent good)16. W zwiazku z powyzszym, god-
no$c¢ bedzie wskazywata na wewnetrzna wartosé, ktora nie ulega stopniowa-
niu. Nalezy jednak dochowaé wszelkiej staranno$ci, gdyz brak gradacji nie
oznacza, ze godnoéé rosélin nie moze zostaé zdeprecjonowana w wyniku dzia-
lalnoéci antropogeniczne;j.

Etyka w inzynierii genetycznej stanowi punkt odniesienia w zakresie
ludzkich dziatan, decyzji (a wiec potencjalnie réwniez zaniechan) oraz moty-
wacji lezacej u ich podstaw. W tym zakresie niezwykle istotne jest ustalenie
nie tylko faktoréw moralnych regulujacych ludzkie postepowanie, co sprofilo-
wanie ich w poszanowaniu pragenezy, ktéra zarazem jest praprzyczyna ist-
nienia niezliczonych gatunkéw roslin. Koncepcja godnoéci roslin zmierza do
wyartykutowania norm, ktére wplywaja na etyczny dobér procedur stosowanych
w bioinzynierii. Nalezy zgodzi¢ sie z Oktawianem Nawrotem, ze ,etyka ma
(...) ustali¢ cele ludzkiego dzialania, wlaéciwe im wartosci moralne, a w kon-
sekwencji sformulowaé¢ imperatywy, czy tez prawa moralne”l’. W $wietle po-
wyzszych rozwazan dobro powinno by¢ nadrzednym imperatywem moralnym
podczas wdrazania czynnosci faktycznych, jak i norm proceduralnych w bio-
Inzynierii.

Na podstawie dotychczasowych rozwazan rosliny wytaniaja sie jako isto-
ty zyjace majace prawo do rozwoju, regeneracji oraz ochrony integralnosci.
W konteks$cie bioinzynierii ustawodawca szwajcarski poza pojeciem Kreatur
pozostawil majace zdolnoéé przekazywania materiatu genetycznego bakterie
1 grzyby, poniewaz wedlug obowigzujacej typologii biologicznej nie sa kwalifi-
kowane jako flora i faunal8. Skoro jak wykazano zrédla Wiirde der Kreatur

16 K. Friedli, H. Binder, The Dignity of Kangal Fish in the Context of the Swiss Animal
Protection Act, ,,Animals” 2020, vol. 10(4), s. 2.

17.0. Nawrot, Podstawowe dziaty etyki, [w:] S. Sykuna (red.), Etyka prawnicza. Zagadnienia
podstawowe, Warszawa 2019, s. 9.

18 K. Wieckowska, Impresje o godnosci zwierzqt na przyktadzie rozwiqzan prawnych Szwaj-
carii, ,,Zoophilologica. Polish Journal of Animal Studies” 2019, nr 5, s. 357.
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upatruje sie w ,,moralnej wartosci natury”1?, konkretyzacja obejmujaca rosli-
ny zakre§la granice, ktérych przekroczenie bedzie dziataniem lub zaniechaniem
o znamionach arbitralnych. Bezzasadna ingerencja w strukture biologiczna
roélin moze w konsekwencji skutkowaé naruszeniem godnoéci, ktéra wynika
z niepowtarzalnej struktury biologicznej zapisanej w DNA.

W Szwajcarii organem eksperckim, ktory posiada mandat do monitoro-
wania i doradzania wladzom federalnym w zakresie zastosowania biotechno-
logii do ro$lin, zwierzat oraz innych organizmoéw niz ludzie, jest Federal Ethics
Committee on Non-Human Biotechnology (dalej jako ECNH). Poprzez przy-
gotowanie aktéw prawnych oraz opiniowanie w zakresie bioinzynierii ECNH
uczestniczy w doprecyzowaniu konstytucyjnego terminu Wiirde der Kreatur.

Wedtug ECNH jezeli przyjmuje sie, ze roslina posiada ,,dobro wtasne”,
oznacza to, iz mozna dziala¢ w imie tego dobra20. Natomiast jezeli podejmuje
sie dzialtania, ktére skutkuja bezzasadng ingerencja, (szkoda )21, wylaniaja sie
przestanki wskazujace na arbitralno§é. W zwiazku z powyzszym nalezy wy-
jasénié pojecie ,arbitralnej szkody” w §wietle dotychczasowych standardéw
ECNH. Zagadnienie to wywotalo wiele dyskusji. Przyjeto jednak, ze oznacza
dziatania lub eksploatacje podjeta bez racjonalnego powodu (without rational
reason)?2. Wyrzadzenie arbitralnej szkody roslinom jest moralnie niedopusz-
czalne (arbitrary harm caused to plants to be morally impermissible)?3.

Wkroczenie w strukture biologiczna nie w kazdym przypadku bedzie jed-
nak réwnoznaczne z naruszeniem godnoéci. Korzystajac z roélin, powinno
uwzglednia¢ sie zasade proporcjonalnosci. Jezeli modyfikacja genetyczna nie
pozbawi zdolno$ci adaptacyjnych i reprodukcyjnych, dzialania te nie musza
naruszaé godnoéci istot zywych, ktéra znajduje sie u podstaw omawianej re-
gulacji.

Na epistemologiczny wymiar koncepcji godnoéci stworzenia wpltyneta ety-
ka opierajaca sie na szacunku do wszelkiego zycia (the Reverence for Life)
Alberta Schweitzera?4. W zwigzku z tym nie mozna wykluczyé, ze koncepcja
godno$ci znajdzie zastosowanie do poszczegdlnych roslin w sposéb zindywidu-
alizowany (np. dtugowieczne drzewo), jak 1 w rozumieniu zespolu (gatunku),
np. kompleks leény z unikatows 1 endemiczng roslinnos$cia. Koncepcja godno-
$ci stanowi przejaw refleksji o zorganizowanym porzadku naturalnym z rosli-

19 J. Toomey, Constitutionalizing Nature’s Law: Dignity and the Regulation of Biotechnology
in Switzerland, ,,Journal of Law and Biosciences”, 19 November 2020, s. 18.

20 Report ECNH, The Dignity of Living Beings with regard to Plant. Moral Consideration of
Plants for their own Sake, Berne 2008, s. 7.

21 S H.E. Harmon, Of Plants and People. Why do we Care about Dignity?, ,,European Molec-
ular Biology Organization Reports” 2009, vol. 10(9), s. 946.

22 Report ECNH, The Dignity of Living..., s. 9.

23 Ibidem, s. 20.

24 H. Baranzke, Why Should we make a Difference? How Dignity can Work in Animal Ethics,
,Bioethica Forum” 2012, vol. 5(1), s. 7.
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nami jako integralna czeécig Srodowiska. Analizowana konstrukcja ma na
celu racjonalne limitowanie przepiséw prawa w obliczu preznego rozwoju nauki
w szczegélnosci biologii molekularnej, genomiki 1 bioinzynierii.

Postep naukowo-technologiczny a koncepcja godnosci
roslin

Na poczatku XXI w. obserwujemy spektakularny rozwdj nauki i techniki.
Wiele wynalazkéw uprasza 1 utatwia zycie. Wystepuja jednak obszary, w kto-
rych osiggniecia naukowe powoduja coraz wieksza ingerencje w $wiat przyrody.
Do dziedzin nauki, z ktérymi zwiazane sa dylematy prawne oraz moralno-
-etyczne, nalezy biologia syntetyczna, nazywana syntetyczng genomika (syn-
thetic genomics) lub ekstremalna inzynierig genetyczna (extreme genetic en-
gineering)?®. Powyzsze twierdzenia nie sa pozbawione podstaw, poniewaz
biologia syntetyczna polega na modyfikowaniu organizméw w celu nadania
1im nowych funkecji lub opracowania komponentéw lub systemoéw biologicznych,
ktére nie wystepuja w przyrodzie?6. Biologia syntetyczna wywoluje liczne kon-
trowersje, gdyz przypomina podejmowanie przez czlowieka karkolomnej proby
,zabawy w Boga” (play God)27. W tym zakresie uwidacznia sie rola koncepcji
godno$ci ro§lin, ktéra ma na celu racjonalne zakreélanie granic ingerencji
technologii bioinzynieryjnych i reprodukcyjnych, zwlaszcza ze nie wiadomo,
jak daleko zmienione w warunkach laboratoryjnych gatunki ro$lin mogtyby
odnalezé¢ sie w naturalnym §rodowisku oraz jakie interakcje mogtyby powstac
z innymi elementami ekosystemu.

Stad mozna przyjacé, ze koncepcja godnosci roslin stanowi zwierciadlo,
ktére stuzy do oceny dokonan technologicznych w zakresie inzynierii gene-
tycznej. Zasadne jest wskazanie, ze technologia stosowana w biologii synte-
tycznej moze ulatwié, np. opracowywanie tanszych, ekologicznych biopaliw,
redukcje zawartosci CO,, w atmosferze, opracowywanie nowych skuteczniejszych
metod terapeutycznych w medycynie, tworzenie prekursoréw chemicznych do
produkcji tworzyw sztucznych?8. Wystepuje jednak realne ryzyko, ze biologia
syntetyczna moze znalezé ,,podwéjne” zastosowanie do laboratoryjnego two-
rzenia nowych wiruséw lub modyfikowania juz znanych zjadliwych czynnikéw
biologicznych, hybryd toksyn biatkowych czy wytwarzania patogenéw do pro-
dukeji broni biologicznej2?. Nalezy zaznaczy¢, ze wydarzenia w tym zakresie

25 Extreme Genetic Engineering. An Introduction to Synthetic Biology, ETC Group, January
2007, Val David 2007, s. 1.

26 Tbidem.

27 Report ECNH, Synthetic Biology. Ethical Considerations, Berne 2010, s. 10.

28 Szerzej: ibidem, s. 9.

29 Extreme Genetic Engineering..., s. 1, 23, 25.
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moga wygenerowaé bezwzgledne, amorficzne i hybrydalne formy bioterroryzmu.
Terroryzm wraz ze emanacja w postaci bioterroryzmu dazy do zachwiania
réwnowagi w przyrodzie, a co za tym idzie — pozbawienia spoleczenstwa pod-
staw egzystencji w bezpiecznym i nieskazonym érodowisku3Y.

Osiagniecia nauki i techniki moga okazaé sie wsparciem w badaniach
biosfery, poszukiwaniach nowych leczniczych gatunkéw roslin. Nalezy jednak
zwazad, ze bazowanie wylacznie na technologii moze w szybkim tempie prze-
ksztalcié¢ otaczajaca rzeczywisto$é w ,,sztuczny éwiat”3!. Technoutopizm od-
rzuca istnienie sil niezaleznych od cztowieka, ktére powoduja, ze przyroda
funkcjonuje w sposéb zorganizowany. W powyzszych okoliczno§ciach nabiera
na znaczeniu rola koncepcji godnosci jako ,moralnego” straznika przed prze-
ksztalcaniem roélin w ,,zyjace maszyny” lub automaty>2.

Godnoéé rozpatrywana w odniesieniu do ro§lin moze stanowié¢ $rodek
profilowania metodologii dziatan w r6znych obszarach nauki. Powyzsze twier-
dzenie jest zasadne, zwazywszy ze intensyfikacja badan naukowych odsta-
nia coraz wiecej faktow o funkcjonowaniu przyrody. Rosliny sa zlo-
zonymi organizmami, ktére maja zdolno$¢é postrzegania, podejmowania re-
akcji wewnatrzkomoérkowych, zdolno$é przewidywania zagrozen oraz reago-
wania na informacje naptywajace ze §wiata zewnetrznego. Czes$¢é naukowcodw
twierdzi, ze miedzy flora a fauna wystepuje wiecej podobienstw niz dotych-
czas przypuszczanos®, W zwiazku z tym nalezy rozwazyé stopniowe roz-
szerzanie stosowania koncepcji godnoéci roslin na kolejne obszary nauki
1 wiedzy.

Paradygmat ochrony

W dotychczasowym sposobie rozumienia przyrody dominuje ujecie antro-
pocentryczne, co wplywa jednoczeénie na opracowywanie mechanizméw ochro-
ny $rodowiska. W antropocentryzmie punktem odniesienia jest istota ludzka.
Kryteria charakterystyczne dla stanowiska antropocentrycznego powoduja

30 S, Kowalska, Ekoterroryzm — rozwazania w kontekécie bezpieczeristwa i zasady
zréwnowazonego rozwoju. Wybrane regulacje prawa miedzynarodowego, [w:] B. Gronowska,
B. Rakoczy, J. Kapelanska-Pregowska, K. Karpus, P. Sadowski (red.), Prawa cztowieka a ochrona
srodowiska. Wspélne wartosct i wyzwania, Torun 2018, s. 223-245.

31 Zob. J. Bialocerkiewicz, Relacje cztowieka ze srodowiskiem naturalnym. Garsé refleksji
o konflikcie prawa i ekonomii, [w:] B. Mikotajezyk, J. Nowakowska-Matusecka (red.), Prawo mie-
dzynarodowe, europejskie it krajowe — granice i wspolne obszary. Ksiega Jubileuszowa dedykowana
Profesor Genowefie Grabowskiej, Katowice 2009, s. 64—65.

32 F. Koechlin, Dignity of Plant, ,Plant Signaling & Behavior” 2009, vol. 4(1), s. 79.

33 Zob. np. M. Marder, Plant-Thinking. A Philosophy of Vegetal Life, with Foreword
by G. Vattimo and S. Zabala, New York 2013; P. Wohlleben, Sekretne zycie drzew, Krakow
2016.
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traktowanie przyrody w kategoriach wlasnoéci. Na gruncie prawnym skutku-
je to uprzedmiotowieniem érodowiska naturalnego®4. Anita Ganowicz-Baczyk
wskazatla, ze ,przyroda stala sie przedmiotem badan i dociekan, stopniowo
stawianym w opozycji do podmiotu poznajacego — czlowieka’3?. Szerzej powyz-
szgq kwestie rozwinely Katherine V. Kortenkamp i Colleen F. Moore stwier-
dzajac, ze w antropocentryzmie czlowiek jest uwazany za ,najwazniejsza forme
zycia”, ,centrum wszeché§wiata” (the center of the universe), a inne formy bytu
wystepujace w przyrodzie sg rozwazane ,w takim zakresie, w jakim wplywa-
ja na ludzi lub moga byé przydatne/uzyteczne dla ludzi’?6. Dominanta aspek-
tow utylitarnych sprawila, ze relacje ludzi z przyroda ulegty ostabieniu. Oma-
wiana w niniejszych rozwazaniach koncepcja godnosci stworzenia posiada
przymiot innowacyjnosci, gdyz uséwiadamia w szerszym zakresie wewnetrzna
wartoéé natury, ktéra ,w sposéb bezposéredni podwaza wartoéci antropocen-
tryczne”37. Wedlug ekocentryzmu przyroda jest ,,zywym” organizmem, ktory
sktada sie z integralnie potaczonych oraz wzajemnie uzupetniajacych sie kom-
ponentéw. Gdy ostabieniu ulegnie jeden element, znajduje to odzwierciedlenie
w innych komérkach i tkankach przyrody. Ekocentryzm nie jest zawezony do
analizy negatywnego wplywu dziatalnosci cztowieka na Srodowisko. Kierujac
sie etycznym przestaniem wynikajacym z koncepcji godno$ci, mozna wyciagnaé
wniosek, ze rosliny powinny by¢ chronione bez wzgledu no to, czy pelnia role
uzytkowa dla czlowieka.

Dzialania w celu zapewniania bezpieczenstwa ekologicznego wymagaja,
wspotpracy miedzynarodowej na wieksza niz dotychczas skale. Zachodzi po-
trzeba przebudowania porzadku miedzynarodowego poprzez ,konsolidacje
systemu uniwersalnych wartoéci, przyjecie nowych zasad oraz nowych
koncepcji’38. Koncepcja godnoéci roélin moze pomée ukazaé dotychczasowy
mechanizm ochrony w horyzoncie moralnym. Dziatalno§¢ ekologiczna, aby
osiggnela projektowane cele, powinna by¢ realizowana w sposéb ciggly za-
réwno na plaszczyznie krajowej, jak 1 na forum miedzynarodowym. W kon-
tekécie omawianej regulacji pojawiaja sie aspekty zwiazane z moralna ocena
podejmowanych dziatan. Samantha Besson 1 John Tasioulas w odniesieniu
do flory 1 fauny postuzyli sie okres§leniem ,moralna troska” 1 wskazali, ze

34 A. Jakubowska, Ochrona $rodowiska — aspekty prawne zagadnienia, ,Mazowsze. Studia
Regionalne” 2008, nr 1, s. 109; B. Wierzbowski, B. Rakoczy, Prawo ochrony srodowiska. Zagad-
nienia podstawowe, Warszawa 2018, s. 2.

35 A. Ganowicz-Baczyk, Starozytne Zrédia antropocentryzmu, ,,Studia Ecologiae et Bioethicae”
2009, t. 7(2), s. 37.

36 K V. Kortenkamp, C.F. Moore, Ecocentrism and Anthropocentrism: Moral Reasoning about
Ecological Commons Dilemmas, ,Journal of Environmental Psychology” 2001, vol. 21(3), s. 2.

37 B. Taylor, G. Chapron, H. Kopnina, E. Orlikowska, J. Gray, J.J. Piccolo, The Need for
Ecocentrism in Biodiversity Conservation, ,Conservation Biology” 2020, vol. 34(5), s. 1092.

38 S. Parzymies, J. Symonides, Rola prawa miedzynarodowego w rozwoju nauki o stosunkach
miedzynarodowych, ,Przeglad Strategiczny” 2012, nr 1, s. 87.
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aksjologia moze natozy¢ ograniczenia na ,nasze czesto egoistyczne postepo-
wanie”39,

Transformacja socjoekonomiczna nie jest jednak procesem jednorazowym.
Wymaga ciaglych i nieustannych wysitkéw, podejmowania rozwiazan syste-
mowych oraz zmiany punktu odniesienia w przepisach prawa. W Swietle przed-
stawionej argumentacji ekocentryzm ogniskuje dziatania proekologiczne wokot
przyrody 1 jej tworéw. Wytania sie zatem kolejna funkcja analizowanej kon-
cepc)i polegajaca na neutralizowaniu dominacji czynnikéw materialnych
1 ekonomicznych. Przyjecie powyzszego punktu odniesienia w paradygmacie
ochrony 1 skorelowanie z godno$cia roélin mogtoby przyczynié sie do ugrunto-
wania etyki o charakterze Srodowiskowym.

Whnioski

Ro$liny tworza integralne potaczenie komérek i tkanek, ktére sktadaja
sie na zyjacy organizm przyrody. Koncepcja godnosci roslin diametralnie zmie-
nia spojrzenie, ukazujac wewnetrzna warto$¢ roslin jako istot zyjacych. Pod-
stawa prawno-aksjologiczna w tym wzgledzie r6zni sie od dotychczasowych
form ochrony. Celem koncepcji jest zapewnienie moralnego traktowania roslin,
ktére posiadaja integralna warto§¢ niezaleznie od tego, czy jest uznana przez
prawo, nauke, czy doktryne. W dotychczasowych regulacjach przyjmuje sie
dominante czynnikéw ekonomicznych, co skutkuje uprzedmiotowieniem $ro-
dowiska naturalnego oraz uwydatnieniem mechanizméw rynkowych.

Koncepcja godnoéci wzmacnia ochrone przed arbitralna ingerencja, bioin-
zynierii w strukture genetyczna roslin. Rozwdj biologii syntetycznej 1 genomi-
ki stwarza nowe mozliwoéci. Pojawiaja sie obawy, ze rosliny moga zostaé tak
zmodyfikowane, iz struktura oraz fazy rozwojowe nie beda przebiegaty wedtug
cyklu komérkowego zapisanego w DNA. Godnos§é roélin uwydatnia prawne
1 etyczne argumenty przemawiajace za rozszerzaniem regulacji normatywnej,
co moze przyczynié sie do zwiekszania poziomu bezpieczenstwa ekologicznego.

Koncepcja godnoéci roslin nie opiera sie na dywagacjach, wymaga odwagi
w sformutowaniu nowego paradygmatu ochrony roslin. Proces ten caly czas
jest w toku, poniewaz trudno wyartykulowaé¢ wszystkie mozliwe sekwencje
wydarzen oraz okoliczno$cl zwazywszy, 1z zarowno zycie spoteczne, jak 1 zja-
wiska w przyrodzie nie sg statyczne. Rosliny sa nie tylko gatunkami flory czy
taksonami w systematyce biologicznej, lecz zywymi organizmami, ktore two-
rza Srodowisko zycia wszelkich istnien.

39 S. Besson, J. Tasioulas, Does Morality extend to Public International Law? A Response to
Normative Scepticism about a Morality of International Law, [w:] S. Besson, J. Tasioulas (red.),
The Philosophy of International Law, Oxford 2010, s. 13.
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Summary

Concept of plants’ dignity in environmental protection
and ecological safety

Keywords: international law, Swiss law, dignity of plants, dignity of living beings, genetic engi-
neering and genomics, environmental security.

The evolving phenomenon of extinction of flora and fauna species, the
greenhouse effect, and climate change encourage the search for more effective
methods of environmental protection. The aim of the article is to present an
innovative concept of plant dignity introduced in Swiss law. The article elab-
orates on the claim that the concept provides arguments for the formation of
a new paradigm of environmental protection, in which the reference point is
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shifted from anthropological to ecocentric. The concept of plant dignity is
a source of values and solutions that can provide legislative inspiration for the
development of international law norms in this matter. As part of the consid-
erations, the inference oscillates around emphasizing the role of the concept
of dignity for the protection of plants as living beings. In the face of the inten-
sive development of science and technology, of bioengineering, the issues that
require the continuation of legislative work to rationally define the boundaries
of human activity have been identified. When formulating the postulates de
lege ferenda, the role of the concept of plant dignity as a guideline in the pro-
filing of pro-ecological activities is emphasized.






