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Alkohol jako czynnik kryminogenny

Leon Wachholz pisat, ze ,niepodobna nie uznaé alkoholu za najgrozniejsza,
trucizne ludzkoéci’!, i koncypujac te myél, mial okazje spogladaé nie tylko na
historie polskiego ,,pijanstwa”, ale réwniez na jego miedzywojenng aktualnosé.
Alkoholizm uwazany jest za chorobe spoteczna naszych czaséw, a przy tym za
najstarsza forme uzaleznienia spoleczenstwa polskiego. Niektére z badan
wskazuja, ze problem alkoholowy — w réznym stopniu — moze dotyczy¢ nawet
6 mln Polakéw?, co jest wskaznikiem o tyle wysokim, co zatrwazajacym. Gdy-
by nie negatywne oddzialywanie alkoholu na organizm czlowieka oraz na jego
otoczenie, to zainteresowanie poSwiecone temu zagadnieniu byltoby znacznie
mniejsze. To wlaénie ta szkodliwa jego strona skupia spoteczna, artystyczna,
ale przede wszystkim naukowa uwage, o czym mowa wtadnie w niniejszym
tekScie, oscylujacym w swym zalozeniu wokol nauki kryminologii. Artykut
ma na celu przedstawienie 1 uporzadkowanie pogladéw nauki na temat alko-
holu jako czynnika kryminogennego, a takze stanowi przyczynek do dalszych,
poszerzonych badan w tym zakresie.

Wydziat ds. Patologii Spotecznej Biura Stuzby Prewencyjnej Komendy
Gl6wnej Policji dokonuje corocznych analiz charakteru i dynamiki przestepstw
popelnianych pod wplywem alkoholu 1 w zwiazku z alkoholem. Analizy wska-
zuja, ze alkohol moze by¢ jedna z gléwnych przyczyn popelniania przestepstw,
prowadzac do tego w sposéb bezpoéredni, czyli gdy czlowiek popelnia przestep-
stwo pod wptywem alkoholu, lub po$rednio, tj. na skutek degradacji
i demoralizacji spotecznej®. Analogicznie uwazal wspomniany L. Wachholz,
piszac, ze nie tylko alkoholizm chroniczny prowadzi do przestepczoéci, ale

L L. Wachholz, Alkoholizm a przestepstwo, Krakéw 1927, s. 16.

2 K. Laskowska, Patologie spoteczne powiqzane z przestepczoscia, [w:] E.W. Ptywaczewski,
S. Redo i in., Kryminologia. Stan i perspektywy rozwoju, Warszawa 2019, s. 804.

3 A. Ryszkowski, A. Wojciechowska, Z. Kopanski, I. Brukwicka, Y. Lishchynskyy, M. Mazurek,
Funkcjonowanie w spoteczeristwie 0séb uzaleznionych od alkoholu, ,Journal of Clinical Healthca-
re” 2015, nr 1, s. 12.
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1 jednorazowe upojenie alkoholowe moze doprowadzi¢ do popelnienia przestep-
stwa przez ludzi, ktérych autor ten nazywat zbrodniarzami utajonymi?.

Alkohol, tak jak inne substancje psychoaktywne, oddziatuje na sprawnoé§¢
psychofizyczna cztowieka. Czyniac to w istotny sposob, ogranicza kontrole
wolicjonalna oraz wplywa negatywnie na funkcjonowanie organizmu®. Stad
wniosek, ze alkohol wplywa na zachowanie czlowieka, ktére moze by¢ ré6wniez
przestepcze. Nierozstrzygnieta kwestig pozostaje jednak, w jakim stopniu, ale
przede wszystkim czy w sposéb decydujacy, alkohol prowadzi do popelnienia
przestepstwa.

Wyniki badan antropologicznych wskazuja, ze alkohol towarzyszy czto-
wiekow1 od zarania dziejéw, petnigc przy tym funkcje fizjologiczne, psycholo-
giczne, spoteczne, ekonomiczne 1 polityczne. Przyjmuje sie, ze samo stowo al-
kohol pochodzi najpewniej z jezyka arabskiego (al-kuhl lub al-ghoul),
a pierwsze napoje alkoholowe powstaly przypadkowo w wyniku fermentacji
winogron oraz ziarna jeczmiennego, tworzac odpowiednio wino i piwo. Alkohol
byt spozywany w wiekszosci kultur przedpi$miennych, gtéwnie po to, by zmniej-
szy¢ nieuswiadomione leki, stad duza jego obecno$é w praktykach magicznych®.
Stanow1 on element towarzyszacy réznym uroczysto$ciom, jest symbolem Swie-
towania 1 dobrej zabawy w wielu kregach kulturowych. Racje ma zatem Mal-
gorzata Ku¢, wedtug ktorej taka obecno$é alkoholu w zyciu spolecznym powo-
duje, ze dostep do niego jest tatwy, a powszechnoéé jego uzywania znaczna’.

Alkohol byt obecny w Polsce na dworach kréléw, ksiazat, szlachty, ale
1 wéréd mieszczanstwa, chlopstwa czy duchowienstwa. Negatywna moc alko-
holu przewidywaty w Polsce ustawy wojskowe. Jak podaje Jerzy Besala, pre-
zentujac alkoholowe dzieje Polski, z pijanstwem laczylto sie w praktyce trud-
nos$ci w zachowaniu dyscypliny wojskowej, tupiestwo, gwalty oraz krwawe
zwady 1 burdy. Autor przywoluje jeden z pierwszych artykutéw wojskowych
doby nowozytnej poswiecony reglamentacji alkoholu, a mianowicie statut wo-
jenny sejmu walnego piotrowskiego z dnia 28 marca 1477 r., ktory wprowadzal
znaczne ograniczenia co do rozpijania wojska przez szynkarzy. W p6zniejszym
czasie kary za niesubordynacje sukcesywnie zaostrzano, grozac nawet szubie-
nica. Jak podaje J. Besala, karczma przyciagala jednak nadal uzaleznionych,
ktérzy ryzykowali ze wzgledu na sklonnoéé do zachowan przestepczych8. Rzecz-
pospolita szlachecka uptynela pod znakiem pijackich pojedynkéw i burd, kto-

4 L. Wachholz, op. cit., s. 7-8.

5 E. Pelc, Wptyw wybranych zjawisk patologicznych na bezpieczeristwo i porzadek publiczny
w Polsce, Rzeszéw 2010, s. 373.

6 M. Banach, I. Kowalewski, Alkoholizm wsréd mtodziezy. Kompendium wiedzy dla pedago-
gow i pracowntkow socjalnych, Krakow 2014, s. 11.

7M. Kué, Kryminologia, Warszawa 2015, s. 135.

8 J. Besala, Alkoholowe dzieje Polski. Czasy Piastéw i Rzeczpospolitej szlacheckiej, Poznan
2015, s. 200-201.



Alkohol jako czynnik kryminogenny 121

rych przyklady autor szczegélowo podaje®. Wedtug szacunkéw historykéw
mieszkancy dworéw 1 zamozni mieszczanie pili w czasach saskich okoto 20 1
wédki i ponad 700 1 piwa rocznie na glowel?.

W Krolestwie Polskim szacowane spozycie czystego alkoholu na osobe
wynosito 38 1 rocznie. Cheac walczy¢ z pijanstwem, ukazem carskim wprowa-
dzono ostre ograniczenie swobody wytwarzania wodki, ktére doprowadzito do
znacznego spadku spozycia alkoholu, ktéry utrzymywat sie az do konca zabo-
réw. W IT Rzeczpospolitej zaczeto jednak dostrzegaé¢ powolny jego wzrost. Re-
akcja na to byto uchwalenie przez rzad w 1920 r. uchwaty o ograniczeniu
spozycia i sprzedazy alkoholu. Do II wojny §wiatowej na jednego mieszkanca
przypadal 11 czystego alkoholu. W czasie wojny spozycie alkoholu wzrosto,
gdyz rozpijanie spoleczenstwa bylo jedna z metod eksterminacji ludno$ci przez
okupanta. W oddziatach partyzanckich alkohol czesto zastepowal racje zyw-
no$ciowe, ale przede wszystkim ograniczal poczucie leku. Prawdziwy rozkwit
pijanstwa przypada jednak na okres Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej. Odno-
towano wéwczas wzrost spozycia od 2,5 1w 1947 r. do 9 1 w 1978 r. czystego
alkoholu na osobe!l.

Alkohol zalicza sie do érodkéw odurzajacych, a zasadnosci takiej kwalifi-
kacji upatruje sie w fakcie, ze jest on takze substancja psychoaktywna wpty-
wajaca na psychike. Trafnie wskazuje M. Kué, ze alkoholu uzywa sie w takich
samych celach jak np. narkotyki, a jedyna réznice stanowi powszechne przy-
zwolenie kulturowe na jego spozywaniel2. Celem wyjaénienia nalezy przypo-
mnieé, czym jest napdj alkoholowy, stan po uzyciu alkoholu, stan nietrzezwo-
$ci, uzaleznienie od alkoholu, picie szkodliwe oraz ryzykowne, alkoholizacja
oraz niebezpieczny stan alkoholiczny. Pojecia te bezposrednio koreluja i sepa-
ruja dwa podstawowe zalozenia teoretyczne dotyczace alkoholu jako czynnika
kryminogennego, a mianowicie jako wptywu bezposredniego i poéredniego na
przestepczo$c.

Napojem alkoholowym w mys§l przepiséw ustawy z dnia 26 pazdziernika
1982 r. o wychowaniu w trzezwoéci i przeciwdziataniu alkoholizmowil? jest
produkt przeznaczony do spozycia, zawierajacy alkohol etylowy pochodzenia
rolniczego w stezeniu przekraczajacym 0,5% objetoSciowych alkoholu. Ustawa
rozréznia takze stan po uzyciu alkoholu oraz stan nietrzezwosci. Pierwszy
z nich zachodzi, gdy zawarto§é alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do
stezenia we krwi od 0,2%o do 0,5%0 alkoholu albo obecnos$ci w wydychanym

9 Ibidem, s. 396.

10 K. Janicki, Rzeczpospolita gorzatka stoi! Jak sie pito w XVIII-wiecznej Polsce?, https:/
ciekawostkihistoryczne.pl/2012/11/13/rzeczpospolita-gorzalka-stoi-jak-sie-pilo-w-xviii-wiecznej-
-polsce/ (data dostepu: 29.08.2020).

11 Alkoholizm w Polsce. Rys historyczny i statystyki — czes$é II, https://leczeniealkoholizmu.
com/czytelnia/alkoholizm-w-polsce-cz-2/ (data dostepu: 20.03.2020).

12 M. Kué, op. cit., s. 128.

13 Dz.U. 2 2019 r., poz. 2277.
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powietrzu od 0,1 mg do 0,25 mg alkoholu w 1 dm?. Stan nietrzezwoéci zacho-
dzi z kolei, gdy zawarto$é alkoholu w organizmie wynosi lub prowadzi do
stezenia we krwi powyzej 0,5%0 alkoholu albo obecnos$ci w wydychanym po-
wietrzu powyzej 0,25 mg alkoholu w 1 dm3.

Wsréd podstawowych definicji w §wietle najwazniejszych systemoéow kla-
syfikacyjnych nalezy wyrézni¢ uzaleznienie od alkoholu, picie szkodliwe oraz
ryzykowne. Zgodnie z Miedzynarodowa Klasyfikacjg Choréb i Probleméw
Zdrowotnych (ICD-10) uzaleznienie od alkoholu jest przewleklym zaburzeniem,
charakteryzujacym sie wstepowaniem co najmniej trzech z szeéciu typowych
objawow, ktore wystapity w okresie ostatniego roku. Wérdod nich wyréznia sie:
silna potrzebe picia lub kompulsywne picie alkoholu; trudnosci w kontrolowa-
niu zachowan zwiazanych z piciem alkoholu pod postacia uposledzenia kon-
troli nad: rozpoczeciem picia, dlugoécia trwania picia lub iloécia wypijanego
alkoholu; objawy abstynencyjne; wystepowanie tolerancji (by wywotaé efekt
powodowany poprzednio mniejszymi dawkami alkoholu konieczne jest jego
wieksze spozycie); wzrastajace zaniedbywanie alternatywnych przyjemnoéci
lub zainteresowan oraz zwiekszenie ilo$ci czasu potrzebnego na zdobycie al-
koholu lub powrotu do normy; picie pomimo wiedzy, ze alkohol jest szkodliwy!4.

Ta sama klasyfikacja wyréznia réwniez picie szkodliwe. Przez nie rozumie
sie sytuacje, w ktorej u danej osoby alkohol stanowi przyczyne lub wspotprzy-
czyne wystepowania szkdéd zdrowotnych (somatycznych, psychicznych lub za-
burzen zachowania), ktére moga prowadzié¢ do niesprawnos$ci lub moga nega-
tywnie wplywaé na stosunki miedzyludzkiel®.

Pozostajac nadal w obszarze terminologii medycznej, poza wymieniona,
klasyfikacja, wyréznia sie réwniez pojecie picia ryzykownego, ktére oznacza
»Spozywanie nadmiernych ilo$ci alkoholu (dziennie powyzej 40 g stuprocento-
wego etanolu przez mezczyzn lub ponad 20 g etanolu przez kobiety przez co
najmniej 5 dni w tygodniu) aktualnie niepociagajace za soba negatywnych
konsekwencji, ale zwiazane z ryzykiem szkdd zdrowotnych, ktére moga pojawic
sie, o ile sposéb picia alkoholu sie nie zmieni. Ponadto przez picie ryzykowne
rozumie sie picie alkoholu w dowolnych iloéciach, ale w sytuacjach potencjalnie
niosacych ze soba ryzyko wystapienia gwattownych szkdéd, np. prowadzenie
samochodu, praca na wysokosci, obstugiwanie urzadzen mechanicznych przez
osobe bedaca, pod wplywem alkoholu”16.

Nalezy wspomnieé, ze piata edycja amerykanskiej klasyfikacji diagno-
stycznej DSM-5 (maj 2013 r.) zrezygnowala z podziatu na ,naduzywanie al-
koholu” i ,,uzaleznienie od alkoholu” poprzez stworzenie nowej kategorii ,,za-

14 A Jakubcezyk, Uzaleznienie, picie szkodliwe i ryzykowne — podstawowe definicje w swietle
najwazniejszych systemoéw klasyfikacyjnych, [w:] M. Wojnar (red.), Medyczne aspekty uzaleznienia
od alkoholu, Warszawa 2017, s. 9—-10.

15 Ibidem, s. 10.

16 Thidem, s. 11.
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burzenia zwiazanego z uzywaniem alkoholu”, wprowadzajac dodatkowy podziat
na stopnie ciezko$ci zaburzenia. Jego rozpoznanie nalezy postawié¢, gdy stwier-
dzono problemowy wzorzec spozywania alkoholu prowadzacy do pojawienia
sie istotnych klinicznie zaburzehn. Musza one wystapié w okresie ostatniego
roku pod postacig co najmniej dwoch z wymienionych:

* ,spozywanie alkoholu w wiekszych ilo§ciach lub przez dtuzszy czas niz za-

mierzano;
uporczywe pragnienie picia alkoholu albo towarzyszace temu nieudane proé-
by ograniczenia lub kontrolowania picia;
poéwiecanie duzej iloéci czasu na aktywnoéci zwigzane ze zdobywaniem
alkoholu, piciem i likwidowaniem negatywnych skutkow picia;
gtdéd alkoholu lub silne pragnienie, lub potrzeba picia;
nawracajace spozywanie alkoholu powodujace zaniedbanie gtéwnych obo-
wigzkoéw w pracy, szkole czy w domu;
spozywanie alkoholu pomimo ciagtych lub nawracajacych probleméw spo-
lecznych 1 interpersonalnych spowodowanych lub pogltebionych przez dzia-
lanie alkoholu;
ograniczanie czy porzucanie z powodu alkoholu waznych aktywnoéci spo-
lecznych, zawodowych lub rekreacyjnych;
powtarzajace sie spozywanie alkoholu w sytuacjach, w ktorych jest to ry-
zykowne (np. prowadzenie samochodu lub obstugiwanie maszyn przez osobe
znajdujaca sie pod wplywem alkoholu);
spozywanie alkoholu pomimo ciagtych badz nawracajacych problemoéw fi-
zycznych lub psychicznych, prawdopodobnie spowodowanych lub poglebionych
przez dzialanie alkoholu;
ujawnienie sie tolerancji na alkohol zwiazanej z potrzebg, spozycia istotnie
wiekszej 1loéci alkoholu celem osiagniecia pozadanego efektu lub z widocznym
znacznym zmniejszeniem efektu uzywania tej samej iloéci alkoholu;
wystepowanie charakterystycznych objawéw abstynencyjnych spowodowa-
nych przerwaniem picia badz zredukowaniem dawki alkoholu lub picie al-
koholu/przyjmowanie substancji o podobnym dziataniu z zamiarem zlago-
dzenia albo unikniecia objawéw abstynencyjnych”l?.

W perspektywie socjologicznej mozna wyr6zni¢ rowniez pojecie alkoholi-

zacji, ktore jest pojecie szerokim. To zjawisko spoleczne, ktére polega na spo-
zywaniu napojéow alkoholowych, bez wzgledu na towarzyszace okolicznosci,
motywy czy tez sposoby picia. Dotyczy zaréwno oséb pijacych w sposéb umiar-
kowany, niemajacych probleméw zwiazanych ze spozywaniem alkoholu, jak
i tych pijacych nadmiernie, ktérych takie problemy sa zasadal®. Z kolei nie-
bezpieczny stan alkoholiczny to ,,szkodliwo$é medyczno-spoleczna polegajaca
na niebezpiecznym stanie tego, u kogo spozycie napojéw alkoholowych powo-

17 Ibidem, s. 12—14.
18 M. Kué, op. cit., s. 135—136.
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duje jaka$ szkode dla niego samego badz dla spoleczenstwa, badz dla niego
1 dla spoteczenstwa”, a jednym z tych przejawow jest wladnie przestepczosé
pod wpltywem alkoholul®.

M. Kué wérdd podstawowych skutkéw dziatania alkoholu, majac na wzgle-
dzie jego wlasciwosdcl, wymienia: polepszenie samopoczucia, obnizenie samo-
krytycyzmu, wzrost poczucia pewnosci siebie, zaburzenia spostrzegawczoéci,
zmniejszenie szybkoéci reagowania na bodzce, ostabienie hamuleéw moralnych
oraz agresywno$¢20. Anna Golonka przywoluje badania, ktére dowodza, ze
alkohol jest odpowiedzialny za gwaltowne reakcje agresywne. Odblokowuje
bowiem hamulce moralne oraz pozbawia racjonalnej 1 wywazonej oceny
rzeczywistoéci2l. Zachowania agresywne alkohol moze wyzwalaé¢ zwlaszcza
w stanie glodu alkoholowego?2. Zgodzi¢ nalezy sie réwniez z Jackiem Sztau-
dyngerem 1 Marcinem Sztaudyngerem, ktorzy twierdza, ze alkohol obniza
proég moralny popelnienia przestepstwa, a osoby ktore sa w stanie upojenia
nie potrafia swoich reakeji 1 czyndéw, dziataja impulsywnie 1 sa zazwyczaj
agresywne. Autorzy ci uwazaja jednoczeénie, ze alkoholu nie mozna traktowaé
za przyczyne sensu stricto. Ta, wedlug nich, jest efektem wspotwystepowania
bardzo wielu czynnikéw, np. ekonomicznych, spotecznych, psychologicznych
czy kulturowych?3.

Patrzac na alkohol w wymiarze oddzialywania dlugofalowego, a wiec
w kontek$cie uzaleznienia od alkoholu, przyczyn tego nalogu upatruje sie
w czynnikach érodowiskowych i osobowoS§ciowych, a istotng role w genezie
uzaleznienia odgrywaja czynniki psychologiczne, motywacyjne, zwiazane
z zaspokajaniem potrzeb 1 euforycznym dziataniem alkoholu na psychike czto-
wieka24. Charakterystycznymi dla uzaleznienia od alkoholu sa plytkie i gle-
bokie zmiany psychiczne, takie jak: spadek aktywnos$ci woli, ostabienie uczué
moralnych; niski stopien internalizacji zasad moralnych, etycznych 1 wszelkich
norm spolecznych; ambiwalencja postaw; niezgodno$é stéw i czynéw w demon-
strowaniu postaw wobec wartos$ci; ostabienie aktywnos$ci intelektualnej; ob-
nizony poziom potrzeb poznawczych 1 estetycznych; obnizone poczucie samo-
kontroli, odpowiedzialnoéci i dojrzatoéci spotecznej; pojawienie sie urojen
niewiernosci; brak tolerancji; nasilona sklonnoéé do ktamstwa; wzrost agre-
sywnosci wobec najblizszych; drazliwo§¢ 1 wybuchowo$é¢; myslenie przesladow-
cze czy tendencje samobdjcze?®. Zaréwno elementy charakterystyczne dla

19 B. Holyst, Kryminologia, Warszawa 2016, s. 441.

20 M. Kué, op. cit., s. 136.

21 A, Golonka, Alkohol a poczytalnosé sprawcy czynu zabronionego — wnioski na podstawie
badan aktowych, ,Archiwum Kryminologii” 2014, t. XXXVI, s. 280.

22 M. Kué, op. cit., s. 139.

23 J. Sztaudynger, M. Sztaudynger, Ekonometryczne modele przestepczosci, ,Ruch Prawniczy,
Ekonomiczny 1 Socjologiczny” 2003, z. 3, s. 129-130.

24 M. Kué, op. cit., s. 136.

25 Ibidem, s. 137.
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alkoholu oddziatywujacego na czlowieka w sposéb krétkotrwatly, jak i dlugo-
trwaly wpisywac sie moga w proces kryminogenezy, ktory prowadzi do popel-
nienia czynu zabronionego. Stanowi¢ moga bowiem czynnik, ktéry wplywa na
zachowanie cztowieka w taki sposéb, ze ten bedzie blizszy popelnienia czynu
zabronionego niz bytby bez wptywu alkoholu na jego organizm.

Szukajac genezy podtoza teoretycznego dla podjetego zagadnienia, nalezy
powréeié az do myéli szkoty antropologicznej w kryminologii, ktéra data po-
czatek badaniom biopsychicznym i1 psychopatologicznym przestepcéw. Przed-
stawiciel tej szkoty Enrico Ferri ustalit klasyfikacje przyczyn przestepczosci
oraz typologie przestepcow. Uwazal, ze przyczyn tego typu przestepstwa na-
lezy szukaé¢ w tendencjach antyspotecznych, ktorych pochodzenia upatrywat
w biologii. Jednym z typow przestepcéw zaproponowanym przez Ferriego byt
przestepca z urodzenia, ktéry mial byé obciazony dziedzicznie, np. przez przod-
ka alkoholika?6. Wéréd pézniejszych koncepcji teorii psychologicznych nalezy
zwroci¢ uwage na teorie Juliusa Ludwiga Augusta Kocha dotyczaca psycho-
patii. Miata ona obejmowaé anormalnoéci w sferze emocjonalno-wolicjonalnej
1 intelektualnej, a jej pochodzenia Koch upatrywat w podtozu biologicznym
1 spolecznym, rozrézniajac odpowiednio psychopatie wrodzone 1 nabyte. Psy-
chopatyczne objawy dzielil na trwate 1 przejéciowe. Wérdd form przejSciowych
psychopatii Koch zaliczal wtaénie alkoholizm?7. Blizsze wspélczesnemu rozu-
mieniu zwiazku alkoholu z przestepczo$cia w koncepcji teoretycznych zatozen
kryminologicznych i w ujeciu dtugofalowym wydaje sie byé pojecie charakte-
ropatii, ktora rozumie sie jako anomalie osobowo$ci wywolang organicznym
uszkodzeniem tkanki mézgowej. Cechami charakterystycznymi dla tej zmia-
ny osobowo$ci sa impulsywnoéé, euforia, trudno§ci w koncentracji uwagi, ob-
nizenie uczuciowosci wyzszej, drazliwosé, wybuchowosé, trudnosci z opano-
waniem gniewu, zaburzenie napedu psychoruchowego, sktonnoéci do wybuchéw
afektywnych oraz sktonno§é do natogéw. Cechy te prowadza do zachowan
antyspolecznych. Wérod typdéw charakteropatii wyrdznia sie m.in. charakte-
ropatie alkoholowg?8.

Alkohol w teoriach kryminologicznych pojawia sie réwniez w kontekécie
teoril podkultur, ktéra wskazuje na obecnos$é podsysteméw podkulturowych
wystepujacych w spoteczenstwie, nawiazujac do odmiennos$ci w konteks$cie
stylu zycia, postawach, warto$ciach i przyjmowanych normach — teoria Wal-
tera B. Millera bazujaca na badaniach dotyczacych stylu zycia przedstawicie-
Ii warstw nizszych. Wedlug Millera powstawanie gangéw mlodziezowych
wynika z tradycji kulturowej warstw nizszych, ktéra jest niezalezna od pro-
pagowanych wzoréw zachowania warstw Srednich. Warstwy nizsze w ramach
tej teorii charakteryzuja sie kultywowaniem takich wartoéci, jak: ktopoty,

26 Tbidem, s. 13—16.
27 Tbidem, s. 23.
28 Tbidem, s. 26—27.
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twardo§é, spryt, emocje, przeznaczenie czy niezaleznoéé. Emocjom towarzyszy
dazenie do ekscytujacych przezyc, ktére przejawia sie zachowaniem przestepczy,
hazardem, ekscesami towarzyskimi czy wlaénie naduzywaniem alkoholu29.

Wyodrebniony wczesniej podzial na dziatanie bezposrednie 1 poérednie
dotyczyl dziatania alkoholu in persona. Negatywne skutki jego spozywania
rezonuja jednak réwniez posrednio na otoczenie. Tak jest w przypadku §rodo-
wiska rodzinnego, gdzie istnieje problem alkoholowy u rodzicéw. Badania
wskazuja, ze nalég rodzicéw zaburza prawidlowy proces dorastania dziecka,
gdyz brakuje prawidlowych i niezbednych czynnikéw dla procesu rozwoju,
takich jak poczucie bezpieczenstwa, troskliwa opieka czy konsekwentne 1 ujed-
nolicone metody wychowawcze. Stad takie dzieci rozwijaja sie gorzej niz ro-
wiesnicy pod wzgledem psychicznym, spolecznym oraz spolecznym. Efektem
tego jest zanizone poczucie wlasnej wartoéci i czeste naruszanie norm spo-
tecznych i prawnych30.

Alkohol pelni rowniez funkcje wiktymogenna, gdyz zdarza sie — 1, jak
pisze Malgorzata Kué, nierzadko — ze w chwili popelnienia przestepstwa pod
wplywem alkoholu znajdowata sie zaréwno sprawca, jak i ofiara. Czesto tez
przed popelnieniem przestepstwa sprawca i ofiara wspélnie spozywali alko-
hol31. Upojenie alkoholowe czlowieka jest réwniez czesto czynnikiem wplywa-
jacym 1 decydujacym o tym, czy stanie sie on ofiara przestepstwa. Jest bowiem
tak, ze takie osoby prowokuja zachowania agresywne, ale tez ich postawa
utatwia dzialanie sprawcy, np. ze wzgledu na ich bezradno$¢ przy glebokim
upojeniu alkoholowym?32.

Alkohol w systemie polskiego prawa jest substancja legalna. Prawo karne
przewiduje takie jednak z nim zalezno$ci pewnych zachowan, ktére stanowia
czyn zabroniony. W grupie tej mozna uwzglednié np. sprzedaz lub podawanie
napojow alkoholowych w wypadkach, kiedy jest to zabronione albo bez wyma-
ganego zezwolenia lub wbrew jego warunkom; spozywanie alkoholu wbrew za-
kazom okre§lonym w ustawie; rozpijanie maloletniego czy chyba najczesciej
kojarzone z alkoholem przestepstwo prowadzenia pojazdu mechanicznego
w stanie nietrzezwosci. Arkadiusz Zaczek uwaza, ze sady, wymierzajac kary
kierujacym pojazdami mechanicznymi w stanie nietrzezwosci lub pod wplywem
§rodka odurzajacego, czesto przejawiaja zbytnia wyrozumiatoéé, orzekajac kary
o charakterze nieizolacyjnym oraz §rodki karne, ktérych dolegliwo$é ekonomicz-
na jest minimalna. Autor uwaza réowniez, ze grzywny 1 §rodki karne o charak-

29 Tbidem, s. 33—36.

30 E. Jabloniska, Alkohol jako czynnik kryminogenny i wiktymogenny w przestepstwach za-
bdjstwa na przyktadzie spraw rozpoznawanych przez Sqd Okregowy w Krosnie, ,,Studia Prawnicze.
Rozprawy 1 Materialy” 2016, nr 2, s. 90-91.

31 M. Kué, op. cit., s. 139.

32 A. Ryszkowski, A. Wojciechowska, Z. Kopanski, I. Brukwicka, Y. Lishchynskyy, M. Ma-
zurek, op. cit., s. 13.
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terze materialnym nakladane na tych kierowcéw sa zbyt tagodne®3. Co jednak

interesujace, udziat wypadkow drogowych spowodowanych przez nietrzezwych

kierowcow w ogdlnej liczbie wypadkéw jest niski, gdyz wynosi ok. 6% 1 systema-
tycznie spadat latach 2007—2016. Spadata réwniez liczba przestepstw prowa-
dzenia pojazdu mechanicznego pod wptywem alkoholu lub $rodka odurzajacego®4.

Najwlasciwszym 1 najbardziej transparentnym sposobem proby ustalenia
zwiazku alkoholu i przestepczoéci jest prezentacja wynikéw dotychezasowych
badan w tym zakresie, gléwnie empirycznych, ktére wskazuja na charaktery-
styczne korelacje miedzy nimi. Autor przedstawil jedynie wybrane z nich,
ktérych znaczenie dla niniejszego opracowania uznal za najistotniejsze.

1. Alkohol a miejsce i czas popelnienia przestepstwa.

* Jean Constant wnioskowal, ze miejsce i czas popelniania przestepstw jest
bezpoérednio powigzany z miejscem i czasem spozywania alkoholu, a Jean
Pinatel, ze alkohol ma zwigzek z popelnianiem specyficznych rodzajow
przestepstw, jak np. zabdjstw, gwaltow, uszkodzen ciala czy znecania sie
nad dzieémi3.

* Wedlug Jeana Constanta przestepczo$é agresywna 1 seksualna zwieksza
sie wraz z koncem tygodnia, co zwiazane jest bezposérednio z rozpoczynaja-
cymi sie woéwczas zabawami alkoholowymi36.

2. Alkohol a zabdjstwo.

* Alkohol byt obecny w 63% do 85% badanych przypadkéw przez Jacka Mo-
rawskiego. Najcze$ciej w przypadkach zabdjstwa pod wplywem alkoholu nie
stwierdzono premedytacji ani zlego zamiaru sprawcy. Zauwazono wyrazna,
korelacje miedzy tygodniowy rytmem zabdjstw a wskaznikiem alkoholizacji
(najczesciej w soboty, najrzadziej we wtorki). Morawski obserwowat rowniez
zwiekszong predestynacje alkoholikow do stania sie ofiarami zabdjstw, wy-
stepowanie alkoholizmu w rodzinach zabdjcéw, a takze wysoki odsetek oséb
systematycznie naduzywajacych alkohol wéréd sprawcéw i ofiar zabdjstw.
Autor, analizujac jednak natezenie zabdjstw 1 wielko$é spozycia alkoholu
w innych panstwach, stwierdzil, ze hipoteza o jednoznacznym zwiazku wiel-
koéci spozycia alkoholu z zabdjstwami nie moze sie ostaé, gdyz obserwuje
sie panstwa, gdzie wspolczynnik spozycia alkoholu jest wysoki, a odsetek
zabojstw nieznacznie nizszy®’.

33 A. Zaczek, Przestepstwa prowadzenia pojazdéw mechanicznych w stanie nietrzezwosci lub
pod wpltywem srodka odurzajqcego (art. 178a § 11 4 k.k.), ,,Civitas et Lex” 2015, nr 1, s. 53.

34 M. Marczewski, P. Ostaszewski, Statystyczny obraz przestepczosci prowadzenia pojazdéw
mechanicznych w stanie nietrzezwosci lub pod wptywem srodka odurzajqcego, ,,Biuletyn Polskie-
go Towarzystwa Kryminologicznego im. profesora Stanistawa Batawii” 2017, nr 24, s. 55.

35 D. Wéjeik, Racjonalnosé sprawcéw przestepstw przeciw mieniu — implikacje dla profilak-
tyki i resocjalizacji, ,,Ogrody Nauk i Sztuk” 2012, nr 2, s. 237.

36 B. Holyst, op. cit., s. 442.

37 7. Majchrzyk, Zabdjczynie i zabdjcy: osobowosé, motywy, uwarunkowania sytuacyjne:
analiza z perspektywy psychologicznego orzecznictwa sadowego, Warszawa 2008, s. 276.



128 Jarostaw Janikowski

* Halina Janowska uwaza, ze brak jest prostej zaleznoéci miedzy alkoholem
a zabd6jstwem. Wedtug niej zabdjstwo wynika z innych przyczyn, gtéwnie
osobowosci przysztego zabéjcy38.

* Anna Wolska, na podstawie analizy 50 przypadkéw zabdjstw stwierdzila,
ze alkohol nie odgrywat roli bezposredniej w wyznaczeniu 1 wywolaniu
agresji. Stanowil jednak role poérednia w ulatwieniu podjecia czynu poprzez
obnizenie lub znoszenie hamulcéw moralno-etycznych?9.

* Badania akt spraw karnych (w szczegdlno$ci opinie psychologiczno-psychia-
tryczne oraz wywiady Srodowiskowe kuratoréw zawodowych) z lat 19982014
we wszystkich sprawach o przestepstwo z art. 148 k.k. i art. 13 § 1 w zw.
z art. 148 k.k. rozpoznawanych przez Sad Okregowy w Kroénie przeprowa-
dzone przez Elzbiete Jabtonska. Material badawczy objat 60 sprawcéw
zab0jstw 1 stanowit wszystkie sprawy o zabdjstwo rozpoznane w latach
1998-2014 przez Sad Okregowy w Krosnie. Ustalono, ze 46 z 60 (77%)
sprawcéw w chwili popelnienia czynu znajdowato sie pod wptywem alkoho-
lu, 36 (60%) ofiar zabdjstw znajdowalo sie pod wptywem alkoholu. Wedtug
autorki alkohol mégt mieé bezposredni zwiazek z zabdjstwem, zwlaszcza
w przypadku, gdy poziom stezenia byl wysoki, a agresor z ofiara byli
w konflikcie0,

* Badanie wlasne. Analizie poddano 29 spraw karnych prawomocnie zakon-
czonych, prowadzonych przed Sadem Okregowym w Bydgoszczy w latach
2015-2019, o zabdjstwo (z art. 148 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. Kodeks
karny)*!. Celem analizy bylo ustalenie stanu trzezwoséci sprawcy bezpo-
$rednio po zdarzeniu oraz ustalenie, czy sprawca naduzywal wczeéniej al-
koholu. W 12 (41%) ze wszystkich analizowanych spraw sprawca znajdowat
sie pod wplywem alkoholu w chwili zdarzenia, co ustalono bezpoérednio po
zdarzeniu w czasie zatrzymania. W 18 (62%) ze wszystkich analizowanych
spraw biegli wskazali na uzaleznienie sprawcy od alkoholu.

* We wszystkich przypadkach, w ktérych sprawca znajdowal sie w stanie
upojenia alkoholowego, byto to upojenie proste. Biegli nie stwierdzili w tych
sytuacjach wystapienia atypowych upojen, ktére mogtyby stanowié okolicz-
no$¢ tagodzaca odpowiedzialno§é sprawcy w postaci ograniczanie badz znie-
sienia jego odpowiedzialnosci.

38 Ibidem, s. 277.

39 E. Jablonska, op. cit., s. 91-92.

40 Thidem, s. 92—96.

41 Wykaz analizowanych spraw: sygn. akt III K 178/19; III K 160/19; 111 K 186/18; 111 K
44/18; 1T K 74/18; 1T K 8/17; 111 K 242/17; 111 K 55/17; 11T K 73/17; 111 K 42/17; 111 K 256/17; 111
K 201/17; III K 139/17; 111 K 126/17; 111 K 76/17; I11 K 77/17; I11 K 80/17; ITI K 25/16; 111 K 165/16;
TIT K 167/16; 111 K 154/16; 111 K 17/16; 111 K 183/16; 111 K 118/16; 11T K 111/16; 11T K 78/15; IIT K
173/15; 111 K 221/15; 111 K 22/15.
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3. Alkohol a przestepczo$é seksualna.

* Cecha charakterystyczng dla sprawcéw zgwalcen jest m.in. alkoholizm.
Sprawcami zgwalcen sa najczesciej ludzie mtodzi, a gwattu dopuszczaja sie
osoby wtaénie pod wplywem alkoholu2.

4. Alkohol a przemoc w rodzinie.

* Ok. 3 mIn 0s6b w Polsce zyje w rodzinach z problemem alkoholowym. 80%
zon alkoholikéw oraz ich dzieci do§wiadcza przemocy ze strony swego meza
lub partnera. Najwiecej przestepstw przeciwko rodzinie dokonywanych jest
wlaénie pod wplywem alkoholu43. Potwierdzaja to réwniez statystyki zglo-
szen do Pogotowia ,Niebieskiej Linii”, ktére wskazuja, ze czynnikiem to-
warzyszacym przemocy jest w ponad potowie przypadkdéw spozyty przez
sprawce alkohol*4. Alkohol obecny jest réwniez w wiekszosci przypadkéw
0s6b wykorzystujacych seksualnie dzieci 1 uzywany jest przez nich na réz-
nych etapach przygotowan do ataku na dziecko*?.

* Barbara Matgorzata Katdon badata sto losowo wybranych akt spraw karnych
od 1997 r. do polowy 2010 r., obejmujacych przestepstwo znecania sie (art.
207 §1. k.k.) w przypadku gdy ofiara byto dziecko. W kazdym przypadku
powodem zgloszenia zawiadomienia o przestepstwie bylo stosowanie prze-
mocy przez sprawce, w tym w 94 przypadkach sprawca przemocy byt pod
wplywem alkoholu?6.

5. Alkohol a przestepstwa przeciwko mieniu.

* Badania Dominiki Wéjcik mialy charakter sondazowy. Zostaty przeprowa-
dzone wéréd skazanych prawomocnym wyrokiem sadu za przestepstwa
przeciwko mieniu, przebywajacych w Zaktadzie Karnym nr 1 oraz w Aresz-
cie Sledczym nr 1 we Wroctawiu. 60% badanych sprawcéw deklarowata
dziatanie pod wplywem substancji psychoaktywnych (alkoholu i/lub nar-
kotykéw), z czego 54% ankietowanych stanowily osoby ze stwierdzonym
uzaleznieniem od alkoholu i/lub narkotykow?”.

6. Alkohol a poczytalnosé sprawcy przestepstwa.

* Badanie przeprowadzone na grupie 90 oséb (70 mezczyzn, 20 kobiet) podej-
rzanych w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym przez prokura-
tora o czyn przeciwko zdrowiu lub zyciu. Spozycie alkoholu u podejrzanych

42 P, Wéjtowicz-Pytel, Znaczenie profilowania kryminalnego w czynnosciach dochodzeniowo-
-§ledczych na przykladzie sprawcéw przestepstw na tle seksualnym, [w:] B.A. Nowak, M. Ma-
ciag (red.), Przeglad badarn z zakresu kryminalistyki i medycyny sqdowej, Lublin 2017, s. 154—155.

43 J. Halicki, Naduzywanie alkoholu jako czynnik ryzyka przemocy w rodzinie, ,Pedagogika
Spoteczna” 2018, nr 3, s. 220.

44 E, Pelc, op. cit., s. 374—375.

45 K. Chotuj, Alkohol a wykorzystywanie seksualne dzieci, ,Dziecko Krzywdzone. Teoria —
Badania — Praktyka” 2004, vol 3, nr 3, https://dzieckokrzywdzone.fdds.pl/index.php/DK/article/
view/179/136 (data dostepu: 29.08.2020).

46 B.M. Kaldon, Charakterystyka spraw o przestepstwa przeciwko rodzinie, ,,Forum Pedago-
giczne” 2012, t. 2, nr 1, s. 197.

47 D. Wéjcik, op. cit., s. 242.
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w chwili popelnienia czynu potwierdzono pomiarem stezenia alkoholu
w wydychanym powietrzu. Badani zostali poddani obserwacji (2004—2008)
sadowo-psychiatrycznej przez okres 6 tygodni na Oddziale Obserwacji Sa-
dowo-Psychiatryczne] w Zakladzie Karnym nr 2 w Lodzi, ze wzgledu na
fakt, ze jednorazowe badanie nie przyniosto wyniku co do stanu zdrowia
oraz poczytalnoéci w chwili popelnienia zarzucanego czynu. W wyniku ob-
serwacji stwierdzono, ze u zadnego sprawcy dokonujacego w stanie upojenia
alkoholowego zwyklego zabdjstwa lub powaznego uszkodzenia ciala nie
orzeczono niepoczytalnoéci. U 15% badanych orzeczono poczytalnoéé znacz-
nie ograniczona. U 46% podsadnych orzeczono poczytalno$é nieznacznie
ograniczona (bliska poczytalno$ci), a 39% obserwantéw zostato uznanych
za poczytalnych wobec zarzucanego im czynu8. Poczytalnoéé byta orzeczo-
na w grupie oséb, u ktérych istotnie czeséciej diagnozowano uzaleznienie od
alkoholu, ktére prezentowaly zachowania agresywne w przeszto$ci oraz
byly wezeéniej karane?9.

* Charakterystyka sprawcéw przestepstw naduzywajacych alkohol w Swietle
analiz opinii sadowo-psychiatrycznych. Wedtug Dariusza Juszczaka
1 Moniki Talarowskiej naduzywanie alkoholu ma wptyw kryminogenny
oraz jest charakterystyczne dla przestepstw przeciwko zyciu 1 zdrowiu oraz
rodzinie. Alkoholizowanie sie jest mechanizmem spustowym dla zaburzen
psychicznych, zwlaszcza na podlozu organicznego uszkodzenia OUN®O,

* Badanie Ewy Habzdy-Siwek. W wiekszosci badanych przypadkéw czynni-
kiem zaklécajacym stan psychiczny sprawcéw w chwili czynu byto pozosta-
wanie pod wplywem alkoholu. E. Habzda-Siwek wyroéznila sprawcow czy-
nu bez zaburzen psychicznych oraz sprawcéw czynu z zaburzeniami
psychicznymi nieskutkujacymi ograniczeniem poczytalnoéci (74,56%),
w tym diagnozowano zaburzenia osobowos$ci, zaburzenia zachowania i uza-
leznienie od alkoholu®!.

* Badanie Anny Golonki. Ogélnokrajowe badania aktowe (179 opinii sagdowo-
-psychiatrycznych 1 tyle samo opinii sadowo-psychologicznych) przypadkéw,
w ktorych naduzywanie alkoholu stanowito podstawe kwestionowania po-
czytalnoéci sprawcy przestepstwa, majace na celu ustalenie wpltywu, jaki
alkohol moze mieé¢ na zniesienie albo ograniczenie w znacznym stopniu po-
czytalnoéci spraweéw czynéw zabronionych. Autorka na podstawie przepro-

48 A Sieradzka, J. Rabe-Jablonska, Orzeczenie o zmienionej poczytalnosci a charakterystyka
demograficzna, rodzinna oraz wystepowanie uzaleznienia od alkoholu u 0séb dokonujqcych za-
bojstwa lub ciezkiego uszkodzenia ciata w stanie upojenia alkoholowego zwyktego, ,Psychiatria
1 Psychologia Kliniczna” 2013, nr 13, s. 18—19.

49 Tbidem, s. 23—24.

50 D. Juszczak, M. Talarowska, Charakterystyka sprawcéw przestepstw naduzywajgcych
alkoholu w swietle analizy opinii sadowo-psychiatrycznych, ,Polski Merkuriusz Lekarski” 2009,
t. 27, nr 159, s. 213.

51 A. Sieradzka, J. Rabe-Jabtonska, op. cit., s. 22—23.
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wadzonych przez siebie badan stwierdza, ze spozycie alkoholu powoduje
u sprawcy ograniczenie zdolnoSci rozpoznania znaczenia czynu lub pokiero-
wania swolm postepowaniem (tutaj autorka wskazuje na pokierowanie zna-
czenia czynu, co uznaé nalezy za omytke pisarska). Zdaniem autorki alkohol
odgrywa istotna role podczas opiniowania sadowo-psychiatrycznego 1 sado-
wo-psychologicznego w postepowaniu karnym, gdyz fakt znajdowania sie
sprawcy w czasie czynu w stanie nietrzezwosci, potaczony m.in. ze stwierdzo-
nymi zmianami w oSrodkowym ukladzie nerwowym 1 przy wspolwystepujacych
oznakach zalezno$ci alkoholowej, stosunkowo czesto prowadzi do opiniowa-
nia przez bieglych psychiatréw o zmniejszonej poczytalnoéci sprawcy prze-
stepstwa. Odmiennie w przypadku orzekania niepoczytalnosci sprawcy
czynu zabronionego, gdzie alkohol statystycznie nie odgrywa znaczacej roli®2.
7. Alkohol a zaburzenia osobowosci.

* Fernand Goffioul 1 Georges Kellens wskazuja, ze gléowne cechy psychopato-
logii alkoholikéw sa identyczne z cechami osob, ktore prowadza samochody
w niebezpieczny sposéb. W ich zatozeniu alkohol i pojazd mechaniczny kreu-
ja podobnag, przestrzen wyzwolenia niektorych negatywnych emocji, takich
jak agresja czy impulsywno§éds.

* Zdzistaw Majchrzyk 1 Ryszard Rutkowski i1 ich badanie na podstawie ana-
lizy 150 ekspertyz sadowych dotyczacych sprawcéw, ktorzy popelnili czyn
przestepny w stanie nietrzezwos$ci oraz wykazywali sie cechami nieprawi-
dlowej osobowoéci. Stan upicia alkoholowego podzielili na dwa typy: upicie
zwykle 1 upicie niezwykle. W ramach upicia niezwyktego badacze zmieéci-
l1 nadzwyczajne formy reakcji na alkohol takie jak upicie patologiczne,
atypowe, powiklane, na podlozu patologicznym i inne. U 128 sprawcow
stwierdzono upicie zwykle, a u 22 — upicie niezwykle. Analiza ich badan
doprowadzita do wniosku, ze zaden typ zaburzen osobowosci nie generowat
wiekszej predyspozycji do wystapienia upi¢ niezwyklych. Wedtug autoréw
przesadzajacy wplyw na wystapienie nadzwyczajnej reakcji na alkohol moga
mieé ,rozmaite, krétkotrwale niedyspozycje somatyczne 1 sytuacyjne czyn-
niki psychotraumatyzujace”. Co wiecej, niezrozumiato$¢ i niejasno$é moty-
wacjl oraz nietypowo$¢ 1 impulsywnos$¢ dziatania to obserwacje charaktery-
styczne dla upié niezwyklych®4.

* Teresa Gordon, Ewa Milewska i Ryszard Rutkowski i ich analiza przestepstw
dokonanych przez osoby z zaburzona osobowoscia, uwzgledniajac podziat
na osoby pijane 1 trzezwe. Wedlug wynikéw ich badan osoby pod wptywem
alkoholu dokonywaly czynéw przeciwko zdrowiu i zyciu, a osoby trzezwe —
innych czynéw, gtéwnie przeciwko mieniu®®.

52 A, Golonka, op. cit., s. 290—292.
53 B. Holyst, op. cit., s. 442.

54 7. Majchrzyk, op. cit., s. 277.

55 Ibidem, s. 277-278.
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8. Alkohol a agresja.

* Adam Szymusik stwierdza duza role alkoholu w przestepstwach agresywnych,
w tym w zabdjstwach. 60% zabdjcéw w chwili czynu znajdowala sie pod wpty-
wem alkoholu, a olbrzymia ich liczba byta natogowymi alkoholikami®®.

* Alkohol a agresja. Janusz Heitzman: ,Naduzywanie alkoholu jest forma
agresji bedaca odpowiedzia na frustracje, niemniej jest jednym z najwaz-
niejszych warunkéw poprzedzajacych agresje 1 zwieksza prawdopodobienstwo
jej wystapienia w szczegélnie sprzyjajacych sytuacjach’7.

9. Alkohol a powrotnoéé do przestepstwa.

* Wedlug badan przeprowadzonych na osobach dozorowanych w zwiazku z
warunkowym zawieszeniem kary pozbawienia wolnos$ci az 52% osiagneta
powrotno$é do przestepstwa w grupie oséb majacych problem z alkoholem.
Byto to 0 10 punktéw procentowych wiecej niz w grupie bez problemu alko-
holowego®8.

10. Alkohol a samobdéjstwo.

* W badaniach wskazuje sie na korelacje miedzy samobéjstwami a spozyciem
alkoholu®®. Ryzyko podjecia préby samobdéjczej jest znacznie wieksze wéréd
0s6b uzaleznionych niz w populacji ogblnej. Pacjenci z rozpoznaniem uza-
leznienia od alkoholu sg obciazeni 60—120 razy wiekszym ryzykiem samo-
béjstwa niz osoby bez zaburzen psychicznych. Od 14% do 43% pacjentéw
leczonych z powodu uzaleznienia od alkoholu prébowato w przesztoéci po-
pelnié samobé6jstwob0.

11. Ekonometryczne modele przestepczosci.

* J. Sztaudynger 1 M. Sztaudynger w oparciu o model ekonomii matematycz-
nej Gary’ego Stanleya Beckera zmodyfikowany przez Pablo Fajnzylbera,
Daniela Ledermana i Normana Loayzea. G.S. Becker przyjal, ze dziatania
przestepcze sa wynikiem racjonalnych decyzji opartych na analizie kosztow
1 zyskow z popelnienia czynu sprzecznego z prawem oraz prawdopodobien-
stwu ujeciu sprawcy. Podstawa analizy bylo rownanie, w ktérym oczekiwa-
ne zyski netto z pojedynczego przestepstwa sa réznica pomiedzy spodzie-
wanag wysokos$cia tupéw a prawdopodobienstwem i wymiarem kary
wynikajacej z ewentualnego wykrycia sprawcey. J. Sztaudynger 1 M. Sztau-
dynger doszli m.in. do wniosku, ze wydatki na alkohol i tyton okazaly sie
jedynym istotnym czynnikiem wpltywajacym dodatnio na przestepstwa dro-
gowe. Z alkoholem istotne powigzanie wykazalty réwniez zgwalcenia, kradziez

56 Ibidem, s. 278.

57 Ibidem.

58 B. Wlodarczyk, Spoteczne konsekwencje problemu alkoholowego w Polsce, ,Pedagogika
Spoteczna” 2018, nr 2, s. 248.

59 J. Morawski, J. Moskalewicz, Trendy samobdjstw i spozycia alkoholu w Polsce, 1991, http:/
ain.ipin.edu.pl/archiwum/1991/4/AiN_ZIMA-1991-08.pdf, s. 47 (data dostepu: 19.03.2020).

60 A, Klimkiewicz, P. Serafin, M. Wojnar, Czynniki ryzyka zachowar samobdjczych u 0séb
uzaleznionych od alkoholu, ,Psychiatria” 2011, t. 8, nr 1, s. 8.
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oraz zabdjstwa. Co szczegdlnie interesujace w tym modelu matematycznym,
wzrost spozycia alkoholu o 1% powoduje wzrost zabéjstw o ok. 1,2%51.
Dotychczasowe badania nad korelacja alkoholu 1 przestepczo$ci maja cha-
rakter kierunkowy i opieraja sie z reguty na jednym, szczegélnym ich zwiazku.
Badacze najczesciej identyfikuja ten zwiazek na poziomie bezposredniego od-
dziatywania jednego czynnika na drugi z pominieciem innych, waznych ele-
mentéw procesu kryminogenezy. W rezultacie uzasadnione jest twierdzenie, ze
alkohol jest czynnikiem kryminogennym, lecz nie mozna jednoznacznie prze-
sadzi¢ o tym, czy wplywa on na ten proces jedynie symbolicznie, czy zasadniczo.
Koincydencja tychze zjawisk utrudnia mierzalno§é, a w konsekwencji obiek-
tywna ocene zalezno$ci. Niezbedne jest jednak, by badajac teze zalezno§¢ przy-
wolaé dane liczbowe dotyczace spozycia alkoholu oraz popetnionych przestepstw.
Obecnie érednie spozycie stuprocentowego alkoholu na jednego mieszkan-
ca Polski wynosi 9,551 (2018 r.) od 2014 r. sukcesywnie rosnie. Od 1993 r.
najwieksze spozycie odnotowano w 2008 r. (9,58 1), a najmniejsze w 1995 r.
(6,46 1)62, Odnotowany w Wielkiej Brytanii spadek przestepczoéci przypisuje
sie w czeéci mniejszej iloéci spozywanego tam alkoholu®3. W Polsce podobnych
zalezno$ci jednak nie zaobserwowano (patrz tabela 1).
Tabela 1

Korelacja miedzy érednim spozyciem stuprocentowego alkoholu na jednego mieszkanca
a liczba stwierdzonych przestepstw kryminalnych w latach 1999-2018

Srednio na jednego Przestepstwa
Lp. Rok mieszkanca w litrach kryminalne
stuprocentowego alkoholu stwierdzone
1 2018 9,55 491 732
2 2017 9,45 463 907
3 2016 9,37 490 328
4 2015 9,41 522 546
5 2014 9,40 589 147
6 2013 9,67 727 718
7 2012 9,16 781 340
8 2011 9,25 794 102
9 2010 9,02 778 905
10 2009 9,06 763 597
11 2008 9,58 735 218
12 2007 9,21 794 317

61 J. Sztaudynger, M. Sztaudynger, op. cit., s. 140—141.

62 Statystyki, https://www.parpa.pl/index.php/badania-i-informacje-statystyczne/statystyki
(data dostepu: 29.08.2020).

63 W. Zalewski, Biologiczne i biosocjologiczne uwarunkowania przestepczosci, [w:] E. Drzazga,
M. Grzyb (red.), Nowe kierunki w kryminologii, Warszawa 2018, s. 43.
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cd. tabeli 1

13 2006 8,79 893 389

14 2005 7,97 1 000 096
15 2004 8,28 1085 295
16 2003 7,86 1101 387
17 2002 6,93 1083 854
18 2001 6,63 1107073
19 2000 7,12 1133162
20 1999 7,04 1 020 654

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Panstwowa Agencja Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych, http://www.parpa.pl/index.php/badania-i-informacje-statystyczne/statystyki
(data dostepu: 29.08.2020); Przestepstwa kryminalne ogétem, https:/statystyka.policja.pl/
st/przestepstwa-ogolem/przestepstwa-kryminalne/63470,Przestepstwa-kryminalne-ogolem.
html (data dostepu: 29.08.2020).

Zupelnie inaczej przedstawia sie sytuacja zalezno§ci w przypadku usta-
lenia stanu nietrzezwo$ci u dorostych oséb podejrzanych o popetnienie prze-
stepstwa, u ktorych ustalono stan §wiadomosci (patrz tabela 2). W przypadku
zabdjstw odsetek 0s6b nietrzezwych wobec liczby podejrzanych, u ktérych usta-
lono stan §wiadomosci wyniost 80,2% w 2019 r. Podobny odsetek dotyczyt boj-
ki 1 pobicia, gdzie w 2019 r. odnotowano 72,9% nietrzezwych podejrzanych.
Najmniej, bo 24,5% nietrzezwych podejrzanych w analogicznym czasie odnoto-
wano w przypadku przestepstwa kradziezy cudzej rzeczy. Liczby te jednoznacz-
nie wskazuja, ze osoby podejrzane o popelnienie tych przestepstw, w zdecydo-
wane] wiekszos$ci przypadkow znajdywaly sie pod wplywem alkoholu.

Tabela 2
Liczba dorostych 0séb nietrzezwych w ogdlnej liczbie podejrzanych
Podejrzani
Doro$li
. Nietrzezwi
. . Liczba .
Kwalifikacja prawna Rok ) podejrzanych WOb?C liczby
Og6- W tym podejrzanych
z ustalonym . L.
lem nietrzezwi z ustalonym
stanem

. ‘. stanem
Swiadomosci o .
Swiadomosci

2019 449 283 227 80,2%

2018 464 264 205 77,7%

2017 418 252 207 82,1%

Zabdjstwo 2016 399 237 198 83,5%

2015 444 257 206 80,2%

2014 454 268 221 82,5%

2013 482 301 248 82,4%
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cd. tabeli 2

2019 6675 2745 1654 60,3%

2018 6785 2856 1819 63,7%

2017 | 7327 3135 2013 64,2%

Uszczerbek na zdrowiu | 2016 | 6936 2995 1923 64,2%
2015 6268 2792 1782 63,8%

2014 7351 3253 2092 64,3%

2013 7088 3144 1974 62,8%

2019 5666 2161 1576 72,9%

2018 6257 2514 1863 74,1%

2017 7158 3067 2207 72,0%

Boéjka 1 pobicie 2016 7525 3372 2531 75,1%
2015 6921 3179 2339 73,6%

2014 8593 3878 2980 76,8%

2013 9615 4273 3221 75,4%

2019 680 253 153 60,5%

2018 705 262 159 60,7%

) 2017 664 239 142 59,4%
(Zai‘;;v,all%%n]lfk_) 2016 | 668 255 164 64,3%
2015 598 232 153 65,9%

2014 662 283 191 67,5%

2013 616 258 167 64,7%

2019 | 26 550 9312 2286 24,5%

2018 | 23 820 8818 2213 25,1%

2017 | 25054 9177 2411 26,3%

Kradziez cudzej rzeczy | 2016 | 27 323 10 347 2930 28,3%
2015 | 29473 11 095 3077 27,7%

2014 | 33753 13 298 3791 28,5%

2013 | 42691 18 383 5284 28,7%

2019 8378 2653 987 37,2%

2018 8286 2769 1081 39,0%

2017 9240 3155 1282 40,6%

Kradziez z wlamaniem | 2016 | 10 533 3587 1494 41,7%
2015 | 12739 4089 1657 40,5%

2014 | 14 957 5248 2240 42.7%

2013 | 15 562 5818 2482 42,7%
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cd. tabeli 2
2019 | 4071 1648 1046 63,5%
2018 | 4169 1731 1137 65,7%
Rozhoje, kradzies 2017 | 4720 2001 1360 68,0%
rozbdjnicza i wymusze- | 2016 | 5563 2432 1690 69,5%
nia rozbdjnicze 2015 | 5433 2303 1516 65,8%
2014 | 6445 2869 1886 65,7%
2013 | 6853 3144 2115 67,3%

Zrédlo: Informacja publiczna Gip 1092-20.

Hipoteza o przesadzajacym wpltywie alkoholu na przestepczosé jest zato-
zeniem z pogranicza naukowej ekwilibrystyki, nawet przy tak wielu przeko-
nywajacych wynikach szczegétowych badan naukowych oraz danych staty-
stycznych jednoznacznie wskazujacych na ich koincydencje. By zalezno$¢ te
zbadaé, a w szczegdlnosci zmierzy¢ na poziomie generalnym, potrzeba pogte-
bionych badan uwzgledniajacych proces kryminogenezy.
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Summary

Alcohol as a criminogenic factor

Keywords: criminology, alcohol, crime, criminogenesis.

The relationship between alcohol and crime is a relationship that intrigu-
es researchers as much as it makes it difficult for them to fully understand it.
The aim of the article is to summarize and organize the current state of
knowledge in this field and to recall the most important empirical research,
the compilation of which may be a starting point for further, extended research.
Previous studies on the correlation between alcohol and crime are of a direc-
tional nature and are usually based on one, specific relationship. As a rule,
researchers identify this relationship at the level of direct interaction of one
factor with another, ignoring other important elements of the criminogenesis
process. As a result, it is legitimate to claim that alcohol is a criminogenic
factor, but it cannot be unequivocally determined whether it only affects this
process symbolically or essentially.



