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Autorka w swojej monografii, bedacej wersja rozprawy doktorskiej, pod-
jela niezwykle ambitny, dotad nieporuszany w literaturze przedmiotu temat
obrazu przestepcy w prozie Sergiusza Piaseckiego, ktéry zanim zostat pisarzem,
byt przemytnikiem, przestepca, agentem Oddziatu II Sztabu Generalnego,
wielokrotnie wiezniem. Zdaniem autorki siedem spoérdd trzynastu napisanych
przez niego powie§ci moga stanowié¢ material badawczy dla kryminologa.
W swoich publikacjach ukazywat on $wiat przestepczy dawnych Kreséw Wschod-
nich, ktérego byt czeécia 1 obserwatorem. Tworczoéé S. Piaseckiego jest rodza-
jem uczestnictwa obserwujacego, czyli metody badania zjawisk kryminologicz-
nych, w ktorej obserwator jest cze$cig Swiata przestepczego. Wybér tematu
jest szczegdlnie trafiony, a przy tym §wiadczacy o duzej erudycji autorki.

Monografia stanowi udana probe odtworzenia pogladéw kryminologicznych
S. Piaseckiego na podstawie ich tresci, czeSciowo autobiograficznych, a wiec
takze probe rozwazenia, na ile poglady pisarza wpisujq sie w ustalenia kry-
minologii i czy moga byé dla tejze kryminologii uzytecznel.

Pytanie zasadnicze, ktore stawia autorka, brzmi: na ile Zrédlem wiedzy
kryminologicznej moze by¢ analiza rozwazan autora, ktory byt czescig $éwiata
przestepczego, zgtebil mechanizmy nim kierujace, poznat innych przestepcéw,
ich indywidualne historie, obserwowal zycie 1 analizowal postawy zyciowe
wspélwieznidéw, sam w ciggu czternastu lat przebywajac w wielu wiezieniach.
Trafnie wiec autorka wskazuje, ze nalezy wyjaénic, jakiej wiedzy dostarczaja
refleksje S. Piaseckiego poprzez odtworzenie obrazu przestepcy i przestepczo-
$ci w jego prozie oraz pogladéw odnoénie przyczyny przestepstwa. Wazne dla
autorki byty relacje literatura piekna — kryminologia oraz bogate doéwiadcze-

1 A. Szuba-Boron, Obraz przestepcy w prozie Sergiusza Piaseckiego na tle poglqdow kry-
minologicznych epoki, Krakéw 2021, s. 10.
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nie kryminalne S. Piaseckiego. Podkres§la przy tym, ze jej rozwazania wkra-
czaja na grunt jednego z paradygmatéw w kryminologii — kryminologii nar-
racyjnej2. Autorka w swoich badaniach zastosowala gléwnie metody badan
niereaktywnych opartych na analizie treéci, studiach prac teoretyczno-krymi-
nologicznych, studiach prozy S. Piaseckiego i pracach literaturoznawczych. Prze-
prowadzila takze studia archiwalne, docierajac m.in. do zbioréw Rosyjskiego
Panstwowego Archiwum Wojskowego w Moskwie (RGWA), do ktérych inni pol-
scy badawcze nie dotarli, co §wiadczy o jej warsztacie naukowo-badawezym.
Rozdzial I pracy dotyczy wiedzy ludzkiej i jej Zrédlas. Autorka zajmuje sie
w tej czeéci publikacji wiedza naukowa 1 innymi rodzajami wiedzy oraz zro-
dlami wiedzy (zrédlami poznania). Niezwykle wnikliwe rozwazania maja na
celu wprowadzenie do watku gtéwnego. Opisuje przy tym metodologie krymi-
nologii, metody badawcze stosowane w kryminologii, metody jakosciowe. Za-
uwaza, ze zrédtem wiedzy kryminologicznej jest takze literatura piekna?,
szczegblnie gdy autorem jest osoba, ktora wskutek splotu losowych wydarzen
trafila do érodowiska przestepczego albo z racji wykonywanego zawodu miata
z nim dtugotrwaty bezposredni kontakt (Sergiusz Piasecki, Fiodor Dostojewski).
W rozdziale IT autorka zajmuje sie relacja literatury pieknej z kryminolo-
gia®, odnoszac sie do: funkcji dziela literackiego, literatury jako zZrédla wiedzy
o cztowieku, literatury jako zrédta wiedzy kryminologicznej, polskiej literatu-
ry pamietnikarskiej 1 autobiograficznej jako zrédla wiedzy kryminologiczne;.
Rozwazania te §wiadcza o doskonalej znajomosci literaturoznawstwa oraz
kryminologii. Na szczegdlng uwage zasluguja wywody odnoszace sie do lite-
ratury jako zrédla wiedzy kryminologicznej® przy wykorzystaniu literatury
przedmiotu, polskiej i obcej. Autorka podkresla, jak szczegdlng pozycje w kry-
minologicznej analizie literatury pieknej zajmujg utwory F. Dostojewskiego,
gdzie jednym z gléwnych obsesyjnych tematéw jest zbrodnia i przestepstwo’,
szerzej odwolujac sie do twérczosci tego autora. Cenne sa wywody autorki na
temat polskiej literatury pamietnikarskiej 1 autobiograficznej jako zrodta wie-
dzy kryminologicznej®. Autorka na podstawie analiz wybranych dziet wska-
zala, jak literatura piekna jest bogata w elementy specyficzne dla kryminolo-
gicznych rozwazan, szczegdlnie w wymiarze badan dotyczacych przyczyn
przestepstw?. Autorka uwaza, ze na stawiane przez kryminologie pytania
wyczerpujacych odpowiedzi nie otrzymali przedstawiciele kolejnych nurtow
tej nauki. Dlatego tez — jej zdaniem — moze warto wstuchaé sie w glos prze-

2 Ibidem, s. 11.

3 Ibidem, s. 19—60.

4 Ibidem, s. 54.

5 Ibidem, s. 61—89.

6 Ibidem, s. 71 i nast.
7 Ibidem, s. 80.

8 Ibidem, s. 84.

9 Ibidem, s. 88.
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stepcow 1 tych, ktérzy w otoczeniu przestepcdéw spedzili znaczna czeséé zycia,
ktorzy mogli ten §wiat poznaé, poczué, wnikliwie zaobserwowacé. Jedna z takich
0s6b byl niewatpliwie S. Piaseckil®.

Rozdzial 111 autorka po$wieca Sergiuszowi Piaseckiemu — biografii uzu-
pelnionejll. Analizuje w tej czeéci pracy: jego dziecinstwo i mlodoéé, wspétpra-
ce z Oddziatem II Sztabu Generalnego, zyciorys kryminalny, do§wiadczenie
wiezienne i epoke, w ktorej zyt. Zwraca przy tym uwage bardzo poszerzona
przez autorke wiedza o S. Piaseckim w poréwnaniu do literatury zastanej!?,
co wymagato wielu zabiegéw. Szczegdltowo opisano biografie S. Piaseckiego,
przede wszystkim jego do§wiadczenia kryminalne i wieloletnie pobyty w wie-
zieniach. Wykorzystano w tym zakresie jego wspomnienia, listy oraz notatki.
Autorka podjeta probe weryfikacji czesci informacji dotyczacych kryminalne-
go zyciorysu S. Piaseckiego. Zwrdcita przy tym uwage na wiarygodno$é jego
relacji oraz realnos$¢ 1 rzetelno$¢ opisu przestepczego Swiata, przestepcow,
a takze jakie czynniki kryminogenne uwazatl za najwazniejsze w kryminologii.
Autorka wiele uwagi po$wiecita badaniom archiwalnym, starajac sie wyjaéniaé
niepotwierdzone w innych dokumentach fakty z zycia S. Piaseckiego, o ktérych
wiadomo jedynie z jego wypowiedzi 1 wspomnien.

Do kilku waznych, a niesprawdzonych faktéw w biografii S. Piaseckiego
naleza m.in. doktadne daty jego pobytéw w wiezieniach, dokumenty dotycza-
ce: oceny S. Piaseckiego jako wieznia, jego kar dyscyplinarnych w wiezieniach,
nagréd, przyczyn przenoszenia do kolejnych wiezien, ponadto faktyczna ocena
jego pracy wywiadowczej, udokumentowany okres wspétpracy z Oddziatem I1
1 moment oraz przyczyna jej zakonczenia, kwestia nadania stopnia oficerskie-
go, zaS§wiadczenie wystawione przez szefostwo Ekspozytury nr VI, ktére przez
Melchiora Wankowicza zostalo opisane jako przyczyna utaskawienia S. Pia-
seckiego w 1926 r. Autorce, mimo wlozonego trudu, nie udalo sie zweryfikowaé
wszystkich niejasnosci, co oczywiscie nie jest zarzutem. W archiwach — jak
zauwaza — nie zachowaly sie pelne dokumenty S. Piaseckiego ani jego akta.
Natomiast w archiwum w Moskwie autorce udato sie odnalezé m.in. dotych-
czas nieznany list S. Piaseckiego, ktéry pisat prawdopodobnie do ptk. dypl.
Wilhelma Heinricha z Oddziatu IT 1 w ktérym opisywal swe ciezkie polozenie
oraz prosit o pomoc w skréceniu kary. Autorka na podstawie zachowanych
w archiwach akt wspélwiezniéw osadzonych z S. Piaseckim przeanalizowata
sylwetki jego wieziennych towarzyszy 1 — na ile bylo to mozliwe — ich zyciowe
historie.

10 Thidem, s. 88—89.

11 Tbidem, s. 91-185.

12 R. Demel, Sergiusz Piasecki (1901-1964). Zycie i twérczosé, Warszawa 2001; K. Polechoriski,
Zywot cztowieka uzbrojonego, Biografia, tworczosé i legenda literacka Sergiusza Piaseckiego,
Warszawa—Wroctaw 2000.
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W rozdziale IV autorka przedstawia charakterystyke i historie zycia prze-
stepcéw w prozie S. Piaseckiego!l®. Poddala analizie przede wszystkim Ko-
chanka Wielkiej NiedZwiedzicy, Zywot czlowieka rozbrojonego oraz trylogie
ztodziejska Jabtuszko, Spojrze ja w okno i Nikt nie da nam zbawienia. Pierw-
sza z analizowanych ksigzek prezentuje rzeczywisto$¢ zycia przemytnikéw na
pograniczu polsko-sowieckim w latach 1922-1924. Trylogia stanowi studium
przestepczego $wiata zlodziei. Natomiast w powieéci Zywot cztowieka rozbro-
Jjonego gtéwny bohater przechodzi przez wszystkie szczeble konfliktow z prawem,
a czytelnik uczestniczy w procesie jego przemys$len, poznaje wplyw $wiata
zewnetrznego na dramatyczne wybory. Autorka podkre§la, ze powie$é stano-
w1 wyrazisty, obyczajowo drastyczny przyklad prozy obyczajowej lat 30. XX w.
Jej zdaniem S. Piasecki wykluczal istnienie wrodzonych sktonno$ci przestep-
czych, nikt tez w jego opinii nie jest szczegdlnie predestynowany do popetnia-
nia przestepstw. Poréwnywal w wielu przypadkach ludzi ,automatycznie”
uczciwych 1 prawych z przestepcami 1 wyrazit przekonanie, ze nie ma uniwer-
salnej ideil pozwalajacej na podzial ludzi na lepszych lub gorszych czy moze
dobrych lub ztych. Wynika stad, ze nie istnieje podziat na przestepcow i nie-
-przestepcow. Autorka zauwaza, ze niektére z przedstawionych przez S. Pia-
seckiego historii sa niemal ilustracjami teorii kryminologicznych, do ktérych
szczegbdtowo odnosi sie w kolejnym czesci monografii.

W swoich utworach S. Piasecki ukazuje rézne typy ztodziei i podaje roz-
maite przyczyny wyboru tej nonkonformistycznej éciezki zyciowejl4. S. Pia-
secki, dokonujac proby okreslenia przyczyn przestepczosci, podkreslat wplyw
nedzy i braku perspektyw zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych!®.
Nalezy zauwazy¢, ze S. Piasecki odrédznia pozorna uczciwo$é od uczciwosci
prawdziwej, wynikajacej z postawy cztowieka wobec cztowieka. Zestawienie
przestepcéw 1 ludzi ,,mechanicznie uczciwych” jest zabiegiem charakterystycz-
nym dla S. Piaseckiego, a ocena dla tych drugich nie wypada korzystnie.

W rozdziale V autorka zajmuje sie przestepcami S. Piaseckiego w §wietle
wybranych teorii kryminologicznychl6. Jest to najobszerniejsza czeéé¢ mono-
grafii, w ktérej A. Szuba-Boron niezwykle wnikliwie analizuje nastepujace
zagadnienia: teorie kryminologiczne, przestepca w kryminologii XIX wieku
1 w pierwszej potowy XX wieku, przestepca z powieéci S. Piaseckiego w sto-
sunku do teorii pozytywistycznych 1 antropologii kryminalnej, wybrane socjo-
logiczne teorie pozytywistyczne 1 paradygmatu pozytywistycznego, wybrane
teorie indywidualne post-pozytywistyczne (modernistyczne), przestepcy z pro-
zy S. Piaseckiego w §wietle teorii postmodernistycznych, narracja S. Piasec-
kiego na tle kryminologii narracyjnej 1 paradygmatu humanistycznego.

13 A. Szuba-Boron, op. cit., s. 187—219.
14 Thidem, s. 211.

15 Ibidem, s. 215.

16 Thidem, s. s. 221-324.
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Autorka zauwaza, ze z kryminologicznego punktu widzenia najciekawsze sa
powieéci S. Piaseckiego: Kochanek Wielkiej NiedZwiedzicy, Zywot cztowieka
rozbrojonego oraz wspominania trylogia ztodziejska Jabtuszko, Spojrze ja
w okno, Nikt nie da nam zbawienia. Pewne refleksje dotyczace przestepczosci,
ale takze samego przestepcy znajduja sie réwniez w dylogii szpiegowskiej:
Piqty etap 1 Bogom nocy réwni. Proza S. Piaseckiego prezentuje cala galerie
przestepcoéw, niektérych opisuje bardzo szczegdlowo, a niektérzy pojawiaja, sie
tylko epizodyczniel”. Zdaniem autorki lektura powieéci S. Piaseckiego nie po-
zostawia watpliwo$ci, ze byt on czlowiekiem o jasno sprecyzowanych przeko-
naniach co do przestepcéw, przestepczoséci jako zjawiska (tzn. czeSci zycia
spolecznego), a takze udziatu tegoz spoleczenstwa w ksztaltowaniu przestep-
czoécil8. Gléwnym zalozeniem autorki byto ukazanie pogladéw S. Piaseckiego
na tle epoki, zestawienie jego refleksji z obowiazujacym éwezeénie kierunkiem
my$§li kryminologicznej — to niezwykle ambitne zadanie wykonala, jak sadze,
profesjonalnie. Wykazata sie przy tym bardzo dobra znajomo$¢ teorii krymi-
nologicznych na podstawie dostepnej literatury przedmiotu.

Autorka trafnie zauwazyla, ze w pierwszej potowie XX w., w latach 30.,
w wiezieniu na Swietym Krzyzu (a po 1937 r. juz poza jego murami) S. Pia-
secki spisywal swoje kryminologiczne refleksjel®. Tym samym wnikliwie za-
nalizowala polska myél kryminologiczna?? w zakresie sposobu myélenia
o czlowieku-przestepcy. Poréwnanie refleksji S. Piaseckiego z wspdlczesnymi
mu teoriami kryminologicznymi?! skutkuja ocena, ze poglady S. Piaseckiego
sq zbiezne z teoriami upatrujacymi przyczyn przestepstwa w réznych odmianach
anomii oraz teorig zréznicowanych powiazan. Zakwestionowanie podziatu na
zlych przestepcéw 1 dobrych nie-przestepcow wspélgra z diagnoza Edwina
H. Sutherlanda z White colar crime?2, za$ funkcjonowanie grup przestepczych
(takze przemytniczych) z teoria podkultury przestepczej. Obserwacje S. Pia-
seckiego sa takze zgodne ze wszystkimi teoriami, ktére nedze traktuja jako
jeden z czynnikow determinujacych przestepstwo. W szczegdlnosci S. Piasec-
ki dostrzega w przestepcy czlowieka, z reguly cztowieka nieszczesliwego,
skrzywdzonego przez los 1 przez spoteczenstwo. Natomiast zdaniem autorki
poglady S. Piaseckiego sa nie do pogodzenia z teoriami pozytywistycznymi
1 postpozytywistycznymi we wszystkich odmianach, w tym zakresie, w jakim
zakladaja one dychotomie przestepcy-nieprzestepcy, szukaja czynnikéw decy-
dujacych o przestepstwie, ,,sktonnosci przestepczych”, prébuja je zdefiniowad,

17 Ibidem, s. 221.

18 Thidem, s. 222.

19 Ibidem, s. 224.

20 Thidem, s. 236 i nast.

21 Zob. J. Widacki (red.), Od szkoly klasycznej do neoklasycznej w prawie karnym, Krakéw
2016, s. 7-181; W. Swida (red.), Kryminologia, Warszawa 1977, ss. 457.

22 Szerzej na temat tej koncepcji: E.H. Sutherland, White-Collar Criminality, ,American
Sociological Review” 1940, nr 1, s. 11 nast; idem, White Collar crime, New York 1949, s. 9.
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wyszukuja na site cech (moralnych, fizycznych, osobowo§ciowych, intelektu-
alnych) rézniacych przestepcéw od nie-przestepcéw. Autorka dochodzi do wnio-
sku, ze zamierzeniem S. Piaseckiego nigdy nie bylo usprawiedliwianie prze-
stepcow, lecz przede wszystkim uwrazliwienie spoteczenstwa, najczesciej
wystepujacego w charakterze ,,sprawiedliwego sedziego”, na wielowymiarowo$¢é
zyciowych zawirowan. Pisarz uéwiadamia, ze jako spoleczenstwo nie mozemy
zapomina¢ o przyrodzonej godnoéci i wartoéci przestepcéw jako istot ludzkich?3.

Prace zamyka zwiezte zakonczenie?4, w ktérym autorka podsumowuje
swoje rozwazania. Podkresla, ze S. Piasecki realistycznie 1 rzetelnie przedsta-
wil §wiat przestepczy, ktorego przez lata byt czescia, a lektura jego powieéci
ukazuje jasno sprecyzowane 1 konsekwentnie prezentowane poglady pisarza
w zakresie przyczyn przestepczosci 1 obrazu przestepcy, widzianego zawsze
jako czlowieka, na ktérego zyciowe — mniej lub bardziej §wiadome — wybory
wplywaja okolicznosci, spoleczenistwo, mozliwoéci i zyciowe perspektywy25.

Refleksje S. Piaseckiego sa — zdaniem Autorki — bliskie romantyczne;]
perspektywie spojrzenia na kryminologie, pochylajacej sie nad ludZzmi zmu-
szonymi do dokonywania dramatycznych wyboréw, osobami uwiklanymi
w przestepcza rzeczywistoséé okoliczno$ciami. Podkreéla takze, ze humanizm,
a tym samym dostrzezenie w przestepcy czlowieka byto na przekor nie tylko
owcezesnym szkotom kryminologicznym, ale takze panujacym w czasach wsp6t-
czesnym S. Piaseckiemu pogladom wiekszo$ci ludzi. Spoteczenstwo polskie
zawsze bylo bardzo punitywne i takie pozostalo do dzi§26.

Bibliografia jest bardzo obszerna (541 pozycji, w tym 199 obcych). Dota-
czono akty normatywne, archiwalia, spis fotografii, rowniez streszczenie
w jezyku polskim i1 angielskim.

Wywody przeprowadzone przez autorke sa logiczne, a przypisy rozbu-
dowane, ale czytelne, widoczna jest aktywnoéé w prezentowaniu wlasnych
pogladéw, podejmowanie polemik. Autorka jawi sie jako udana reprezentant-
ka szkoly swojego mistrza prof. Jana Widackiego. Jej praca, wspdlczeénie
wiazaca literature piekna z kryminologia, w pelni zastuguje na wnikliwa
lekture.
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Summary

Anna Szuba-Boron, Obraz przestepcy w prozie Sergiusza Pia-
seckiego na tle pogladow kryminologicznych epoki, Oficyna
Wydawnicza KAAFM, Krakow 2021, ss. 382 (book review)

Keywords: criminology, criminal history, criminological theories, offender, prose, prison expe-
riences.

The subject of this review is the monograph by Anna Szuba-Boron on the
image of the offender in the prose of Sergiusz Piasecki, in the light of crimi-
nological views. Before becoming a writer, S. Piasecki was a smuggler, offender,
intelligence agent, and many times a prisoner. In his novels, he described the
criminal world of the former Eastern Borderlands. Seven out of thirteen novels
which were written by him are the research material for criminologists. The
work of Piasecki is a kind of participation of the observer — a method of rese-
arching criminological phenomenon in which the observer becomes a part of
the criminal world

The aim of the study is to evaluate this monograph considering theories
and methods of research in criminology.

The author presents, what S. Piasecki wanted to convey to criminology in
a very successful way.






