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Introduction

Sady krajowe maja obowiazek rozstrzygania watpliwosci zwigzanych
z przeprowadzonym postepowaniem dowodowym. W konsekwencji niezbedne
jest zapewnienie realizacji prawa do sprawiedliwego rozpoznania sprawy zgod-
nie z dyrektywa zawarta w art. 6 ust. 1 Europejskiej konwencji o ochronie
praw czlowieka i podstawowych wolnoécil. Jedna z gwarancji przeprowadzenia
rzetelnego procesu przewidzianego we wskazanej normie prawnej jest odpo-
wiednie uzasadnienie przez organ sadowy swoich decyzji. Jego brak lub wy-
konanie w nienalezyty sposéb prowadzi do naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji.
Celem niniejszego opracowania jest wykazanie, ze prawo do rzetelnego proce-
su sadowego moze by¢ postrzegane jako skuteczne jedynie w sytuacji, jezeli
wnioski 1 uwagi stron zostana wystuchane.

Przytoczona teza jest bardzo istotna ze wzgledu na praktyke dotyczaca
przeprowadzania postepowania dowodowego w sprawach karnych 1 zastuguje
na pelna aprobate. Analizowane orzeczenie wskazuje, ze rola Trybunalu? nie
jest rozstrzyganie, czy poszczegolne rodzaje dowoddéw sa dopuszczalne, czy tez
nie w $wiatle prawa krajowego. W opracowaniu podkreslono, ze Trybunatu
ustala, czy cale postepowanie, w tym sposéb pozyskiwania dowodow, byto
przeprowadzone w sposob rzetelny. Brak oceny przez sady krajowe argumen-
tow przedstawianych w sprawie przez skarzacego, a w konsekwencji brak

1 Konwencja o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci sporzadzona w Rzymie
dnia 4 listopada 1950 r., zmieniona nastepnie protokotaminr 3, 51 8 oraz uzupelniona protokotem
nr 2 (Dz.U. z 1993 r., Nr 61, poz. 284), dalej jako Konwencja.

2 Europejski Trybunal Praw Czlowieka, dalej jako Trybunat.
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odpowiedniego uzasadnienia zapadtych orzeczen prowadzi do naruszenia po-
legajacego na braku sprawiedliwego rozpoznania sprawy.

Stan faktyczny

Przechodzac do analizy stanu faktycznego gtosowanego orzeczenia, nale-
zy wskazaé, ze w 2005 r. zona skarzacego wniosta pozew o rozwdéd. Postepo-
wanie w sprawie rozwodowej zakonczylo sie 9 wrzeénia 2008 r., kiedy to Sad
Okregowy w Lublinie wydal wyrok i rozwiazat przez rozwéd matzenstwo stron
bez orzekania o winie. Sad orzekt takze o wladzy rodzicielskiej nad trdjka
maloletnich dzieci.

Postepowanie karne przeciwko skarzacemu zostalo zainicjowane 27 paz-
dziernika 2006 r., kiedy to zona skarzacego ztozyla przeciwko niemu zawia-
domienie o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa do Prokuratury Rejonowe;j
w Lublinie, zarzucajac wymienionemu rzekome znecanie sie psychiczne nad
nia 1 trojka dzieci, wskazujac przy tym jakoby skarzacy mial ich poddawac
nadmiernym praktykom religijnym.

W trakcie postepowania przygotowawczego prokurator zlecil sporzadzenie
przez biegla psycholog opinii na temat stanu dzieci skarzacego. Jak wskazano
W cytowanym orzeczeniu, ,w swojej opinii z dnia 6 marca 2007 r. biegla E.D.
wskazala, ze skarzacy poddawal swoje dzieci nadmiernym praktykom religij-
nym. Stwierdzita, ze wszystkie dzieci wykazywaly oznaki zaburzehn emocjo-
nalnych 1 osobowoéciowych w wyniku diugotrwatego psychicznego znecania
sie nad nimi przez ojca. Dzieci do§wiadczaly poczucia niepokoju, niepewnosci,
osaczenia 1 strachu przed ojcem. Oznaki byly tak silne, ze w odniesieniu do
corek skarzacego nie mozna byto wykluczyé ryzyka dopuszczenia sie proby
samobdjczej. W szczegdlnoSci biegla stwierdzila, ze skarzacy pozbawit swoje
dzieci mozliwo$ci wychowywania sie w zdrowej 1 stabilnej rodzinie. Realizujac
swoja »misje« religijna doprowadzit do tego, ze dzieci byly wychowywane
w rezimie podobnym do tego, jaki stosuja nieformalne grupy religijne”s.

W toku postepowania przed Sadem Rejonowym w Lublinie w obecno$ci
bieglej E.D. zostala przestuchana najstarsza cérka skarzacego, ktora jedno-
znacznie stwierdzila, ze jej ojciec nigdy nie znecat sie nad swoimi dzieé¢mi
1 zawsze byl gotéw udzielaé im wsparcia.

Skarzacy 5 marca 2008 r. wnidst o wylaczenie z materiatu dowodowego
zgromadzonego w sprawie czesci opinii bieglej E.D. 1 zawartych w niej wnio-
skow dotyczacych najstarszej corki skarzacego. W uzasadnieniu swego wniosku
wskazal, ze wystepuja watpliwoéci co do tego, czy biegla byla bezstronna
1 obiektywna przy ich formulowaniu, gdyz biegta w trakcie postepowania wie-
lokrotnie stwierdzata, ze skarzacy popetnit zarzucany mu czyn zabroniony.

3 Wyrok ETPC z 9 marca 2023 r., Cupiat v. Polska, skarga nr 67414/11, ust. 11.
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W dniu 3 kwietnia 2008 r. sad uznal, ze nie ma podstaw do wytgczenia
bieglej, poniewaz nie wyszly na jaw informacje, ktére w jakikolwiek sposdb
podwazylyby zaufanie do bieglej, jej pracy lub bezstronnoéci. Na rozprawie
2 marca 2009 r. skarzacy ponownie podnidst kwestie braku bezstronnosci E.D.
Sad ponownie wskazal, ze nie ma podstaw do podania w watpliwo$é bezstron-
noéci bieglej 1 w konsekwencji sad odméwit powotania drugiego biegtego psy-
chologa.

Skarzacy podczas skladania wyjasnien nie przyznal sie do popetnienia
zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw i1 wyjaénit, ze w 2005 r. zona po-
informowata go o ztozeniu pozwu o rozwdd. Skarzacy przedstawit jej swoje
stanowisko, w ktérym wskazal, ze nie zgadza sie na rozwéd. W odpowiedzi
zona skarzacego powiedziata mu, ze oskarzy go o psychiczne znecanie sie nad
dzie¢mi.

Po przeprowadzeniu postepowania dowodowego Sad Rejonowy w Lublinie
zamknal rozprawe 1 skazal skarzacego na kare jednego roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres trzech lat za
psychiczne znecanie sie nad swoimi dzieémi.

Apelacje od wskazanego wyroku zlozyta obronczyni skarzacego, powotujac
sie m.in. na naruszenie art. 48 Konstytucji RP oraz art. 6 Konwencji. W uza-
sadnieniu wskazala, ze mimo 1z mozna nie zgodzi¢ sie z metodami wychowaw-
czymi skarzacego, to jego dziatania nie miaty na celu wyrzadzenia dzieciom
jakiejkolwiek krzywdy, gdyz na takie stwierdzenia nie pozwala zebrany
w sprawie material dowodowy. Lakoniczne argumenty sadu dotyczace tego,
ze niektére dowody byly wiarygodne, a inne nie, nie stanowi pelnej 1 wyczer-
pujacej argumentacji niezbednej do wyjaénienia stanowiska sadu w sprawie.
Obronca wskazata takze, iz sad opart swoje rozstrzygniecie jedynie na pod-
stawie niekorzystnych dla skarzacego zeznan $§wiadkéw, pominal za$ sad po-
zostale zeznania, w tym najstarszej corki skarzacego.

Sad Okregowy w Lublinie utrzymal w mocy wyrok sadu pierwszej instan-
¢ji. Sad drugiej instancji uznat, ze Sad Rejonowy w Lublinie w spos6b prawi-
dlowy dokonal oceny materialu dowodowego 1 w zwigzku z tym prawidltowo
ustalil stan faktyczny sprawy.

7 uwagil na szereg uchybien natury proceduralnej w toczacym sie poste-
powaniu krajowym, skarzacy ztozyt skarge do Trybunatu. Podniést w niej
przede wszystkim naruszenie art. 6 Konwencji, ktéry stanowi, ze ,kazdy ma
prawo do sprawiedliwego (...) rozpatrzenia jego sprawy (...) przez (...) sad (...)
przy rozstrzyganiu (...) w wytoczonej przeciwko niemu sprawie karnej (...).
W uzasadnieniu skargi wskazano uchybienia natury procesowej dotyczace
niewla$ciwego ustalenia stanu faktycznego w sprawie. Skarzacy wskazal, ze
sady krajowe catkowicie pominely jego wyjaénienia w zakresie kierowanych

4 Art. 6 Konwencji.
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do niego ze strony matzonki grézb, dotyczacych tego, iz ztozy przeciwko niemu
zawiadomienie o mozliwos$ci popelnienia przestepstwa znecania, w przypadku
braku udzielenia zgody na rozwdd. Skarzacy wskazal ponadto, ze sady doko-
naty licznych uchybien w postaci braku przestuchania w charakterze swiadka
nowego partnera jego bylej zony, dopuszczenia jako dowodu fotografii 1 kore-
spondencji, z ktérych wynikal charakter relacji miedzy cztonkami rodziny
skarzacego. Ponadto pominieto zeznania zlozone przez cérke skarzacego. Skar-
zacy ponownie podnidsl, ze opinia przygotowana przez biegta E.D., na ktérej
w duzej mierze sad rejonowy wydal swoje rozstrzygniecie, byta stronnicza
1 postawione w niej tezy nie byly poparte zadnym innym dowodem, w tym
opinig drugiego biegltego.

W tym miejscu nalezy wskazaé, ze sad, wydajac orzeczenie, powinien brac
pod uwage wszystkie okolicznoéci, ktére zostaly ujawnione w toku postepowa-
nia dowodowego, réwniez te stojace w sprzecznosci z ustaleniami sadu w danej
materii. Jak stusznie wskazuje bowiem Jerzy Skorupka, ,sad, rozstrzygajac
wobec powyzszego o podstawie faktycznej ustalen przyjetych w wyroku, ma
obowiazek odnies¢ sie nie tylko do tych dowodéw, ktore przemawiaja za wing,
sprawcy, ale rowniez wyjasni¢, dlaczego nie uznat za wiarygodne dowodow
przeciwnych”®.

W odpowiedzi na skarge rzad Rzeczpospolitej Polskiej stwierdzil, ze po-
stepowanie od samego poczatku byto przeprowadzone w sposéb prawidlowy,
a skarzacy mial zapewnione prawo do obrony na wszystkich etapach postepo-
wania. Rzad wskazat takze, iz mimo tego, ze nie wszystkie zgloszone przez
skarzacego wnioski dowodowe zostatly dopuszczone 1 przeprowadzone, to sady
analizowaly, czy wnioski byly wystarczajaco uzasadnione 1 mialty znaczenie
dla przedmiotu sprawy, a nastepnie odpowiednio uzasadniaty decyzje o odmo-
wie ich dopuszczenia.

Stanowisko Europejskiego Trybunatlu Praw Czlowieka

Trybunal, po rozpoznaniu skargi, powtdrzyl wezeSniej wypracowane sta-
nowisko dotyczace tego, ze prawo do rzetelnego procesu sadowego nie moze
by¢ postrzegane jako skuteczne, jezeli wnioski 1 uwagi stron nie zostana rze-
czywiScie wystuchane, a takze powtorzyl, ze orzekanie o winie lub niewinno-
§ci osoby nie lezy w jego kompetencji, natomiast do jego kompetencji nalezy
ocena, czy postepowanie jako cato$é¢ bylo zgodne z Konwencja.

Ponadto Trybunat stwierdzit, ze sady krajowe rozpatrujace niniejsza spra-
we na dwoch poziomach jurysdykeji nie ustosunkowatly sie do konkretnych
zarzutow skarzacego dotyczacych samego przeprowadzenia postepowania,

5 J. Skorupka (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. széste, 2023, Legalis.
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takich jak: kwestionowanie wiarygodnos$ci ekspertyzy, zlozenie przez zone
skarzacego zawiadomienia o mozliwo$ci popelnienia przestepstwa dopiero po
ich rozwodzie oraz pozytywnego dla niego zeznania najstarszej corki, ktora
zakwestionowala stawiane mu zarzuty. Trybunatl wskazal takze, iz sady kra-
jowe nie uzasadnity swych decyzji w sposéb wyczerpujacy, a tym samym nie
spelnity jednego z wymogéw rzetelnego procesu.

Podkreélenia wymaga, ze sady krajowe, korzystajac z prawa do swobodnej
oceny dowodéw, maja mozliwo$é uznania pewnych depozycji za wiarygodne,
a innym odmoéwié tego waloru. Jednakze zgodnie z norma prawng zawarta,
w art. 7 Kodeksu postepowania karnego wymogiem jest, aby uzasadnienie
takiej oceny bylo wnikliwe i zawieralo wyjasnienie, z jakich powodéw 1 w opar-
ciu o jakie dowody lub okolicznoéci tylko okreélona czeéé zeznan lub wyjaénien
zostala obdarzona wiara®.

W konsekwencji Trybunal stwierdzit, ze na kanwie glosowanej sprawy
doszto do naruszenia art. 6 ust. 1 Konwencji 1 w zwiazku z tym orzekt obowia-
zek zaptaty przez pozwane panstwo, tj. Rzeczpospolita Polska, w terminie
trzech miesiecy od daty, w ktorej niniejszy wyrok stanie sie prawomocny, zgod-
nie z art. 44 ust. 2 Konwencji, uiéci¢ na rzecz skarzacego kwote 6000 euro
wraz z wszelkimi naleznymi podatkami tytutem zadoééuczynienia za szkode
niemajatkowa, przeliczona na walute pozwanego panstwa wedtug kursu obo-
wiazujacego w dniu ptatnosdci.

Ocena orzeczenia

W glosowanym orzeczeniu Trybunat podtrzymat swoje dotychczasowe sta-
nowisko dotyczace tego, ze chociaz art. 6 gwarantuje prawo do rzetelnego
procesu, to nie ustanawia zadnych zasad dotyczacych dopuszczalno§ci dowodéw,
ktoéra jest przede wszystkim kwestig podlegajaca regulacji prawa krajowego’.
Jednoczes$nie Trybunat wyjaénit, iz ,nie jest rola Trybunalu ustalanie, co do
zasady, czy poszczegdlne rodzaje dowodéw — na przyklad dowody uzyskane
niezgodnie z prawem w $wietle prawa krajowego — moga by¢ dopuszczalne, czy
tez rzeczywiscie skarzacy byl winny lub nie”8. W konsekwencji rola Trybunat
— zdaniem autorki — z uwagi na znaczace réznice w normach prawnych po-
szczegdlnych krajow, stusznie sprowadza sie do zbadania, czy sposéb pozyska-
nia dowodéw byl rzetelny?. Ponadto nalezy uznaé¢ za naruszenie prawa do

6 A. Sakowicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, wyd. dziesiate, 2023, Legalis.
7 Zob. orzeczenia ETPC: z 11 lipca 2006 r. w sprawie Jalloh v. Niemcy, skarga nr 54810/00,
§ 941 z 23 lutego 2017 r. w sprawie De Tommaso v. Wtochy, skarga nr 43395/09, § 170.
8 Orzeczenie ETPC w sprawie Cupiat, ust. 55.
9 Zob. orzeczenie Jalloh, § 95 oraz orzeczenie ETPC z 10 marca 2009 r. w sprawie Bykov
v. Rosja, skarga nr 4378/02, § 89.
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rzetelnego procesu brak rozpatrzenia uwag i1 wnioskow stron oraz ich nieuza-
sadnieniel?.

Analizowana na kanwie niniejszej sprawy zasada prawa do rzetelnego
procesu jest wedtug autorki jedna z najwazniejszych zasad dotyczacych stoso-
wania prawa zaroéwno w stosunku do sadéw krajowych, jak i innych jednostek
podlegajacych jurysdykeji panstw cztonkowskich Unii Europejskiej. Zgodnie
z ta zasada ,,podmioty prawa sa uprawnione do zakwestionowania przed sadem
zgodnosci z prawem kazdej decyzji lub kazdego innego aktu krajowego doty-
czacego zastosowania wobec nich aktu Unii”!!. Celem takiego postepowania
jest zapewnienie, aby kazdorazowy przypadek zastosowania wobec jakiegokol-
wiek podmiotu norm prawa krajowego lub prawa unijnego moégt zostaé¢ podda-
ny kontroli pod wzgledem zgodno$ci ze standardami prawa unijnego.

Jak stusznie zauwaza Marek Antoni Nowicki, ,prawo do rzetelnego, pu-
blicznego procesu sadowego, ktére zajmuje wazne miejsce w demokratycznym
spoleczenstwie, w rozumieniu Konwencji ma ogromne znaczenie dla prawidto-
wego dzialania mechanizméw demokracji i z tego wzgledu nie moze byé wasko
interpretowane”12.

Rozpatrujac, co oznacza pojecie ,,rzetelny” w odniesieniu do postepowania,
nalezy przytoczy¢ definicje wskazanego okre§lenia, ktére znaczy to samo, co
wypelniajacy nalezycie swoje obowiazki, dotrzymujacy zobowiazan, uczciwy,
solidny, sumienny; takze taki, jaki powinien by¢, odpowiadajacy wymaganiom,
nalezyty, dokladny oraz zgodny z prawda, prawdziwy, autentyczny!s.

Jak wskazuje Agnieszka Skowron, ,rzetelny proces karny w znaczeniu
koncepcji (doktryny), odnosi sie do pewnej ogdlnej idei, nieistniejacej w posta-
ci spisanej, odnoszacej sie jednak do nadrzednych wartosci, ktére proces rze-
telny reprezentuja’l4.

Zgodnie z dotychczasowym orzecznictwem Trybunalu na mocy art. 6 ust.1
Konwencji przedmiotem zainteresowania Trybunatlu jest dokonanie analizy
poszczegdlnych spraw pod wzgledem ogélnej oceny rzetelnosci postepowanial®.

10 Zob. orzeczenia ETPC: z 29 listopada 2016 r. w sprawie Carmel Saliba v. Malta, skarga
nr 4221/13, § 651 z 11 lipca 2017 r. w sprawie Moreira Ferreira v. Portugalia (nr 2), skarga
nr 19867/12, § 84.

11T, Miasik, Komentarz do ustawy: Konwencja o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci z dnia 4-11-1950 (Dz.U. 1993, Nr 61, poz. 284), t. 2, 2022, Legalis.

12 M.A. Nowicki, Komentarz do Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wol-
nosct, [w:] idem, Wokét Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej Konwencji Praw Czto-
wieka”, wyd. 6sme, Warszawa 2021.

13 M. Banko (red.), Stownik jezyka polskiego, t. 2, Warszawa 2000, s. 535.

14 Zob. A. Skowron, Rzetelny proces karny w ujeciu Karty Praw Podstawowych Unii Europej-
skiej oraz Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, ,Proku-
ratura i Prawo” 2017, nr 11.

15 Zob. np. orzeczenia ETPC: z 16 listopada 2010 r. w sprawie Taxquet v. Belgia, skarga
nr 926/05, § 84; z 31 pazdziernika 2013 r. w sprawie Bandaletov v. Ukraina, skarga nr 23180/06,
§ 54; z 16 grudnia 2014 r. w sprawie Ibrahim i inni v. Wielka Brytania, skarga nr 50541/08, § 191.
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W tym ujeciu prawo do rzetelnego postepowania sadowego nalezy rozumieé
jako prawo stron do przedstawienia sadowi swoich wnioskéw 1 argumentéow,
ktoére ich zdaniem maja istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Co wie-
cej, Trybunat wskazal, ze wymagane jest ich faktyczne wystuchanie przez sad,
rozumiane jako obowigzek wnikliwego zbadania ich zasadno$ci, bez uprzed-
niego przesadzania ich znaczenia dla samego rozstrzygniecia sprawy!6.

Przenoszac powyzsze aspekty teoretyczne dotyczace wyktadni art. 6 Kon-
wencji na grunt glosowanej sprawy, nalezy zauwazy¢, ze rzeczona norma gwa-
rantuje prawo do rzetelnego procesu, jednak nie zawiera zadnych zasad doty-
czacych dopuszcezalno$ei dowodow, ktéra przede wszystkim podlega regulacji na
mocy prawa krajowego. Ponadto prawo do rzetelnego procesu sadowego nie moze
by¢ postrzegane jako skuteczne, jezeli wnioski 1 zarzuty stron nie zostana rze-
czywiécie ,wystuchane” — to znaczy odpowiednio zbadane przez Trybunall’.

Co wazne na gruncie przedmiotowej sprawy, badajac rzetelnos¢ przepro-
wadzonego postepowania karnego, Trybunat stuszne orzekl, ze sady krajowe
nie wypelnily swoich obowiazkéw wynikajacych z art. 6 § 1 Konwencji z uwa-
g1 na brak adekwatnego uzasadnienia swoich decyzji dotyczacych wnioskow
sktadanych przez skarzacego, a wrecz zignorowanie ich. Zgodnie z polska
doktryna prawniczg sprzecznoéci powstale w postepowaniu karnym po prze-
prowadzeniu postepowania dowodowego naktadaja na sad obowigzek analizy
dowodoéw ze szczegblna wnikliwosécia, dokonania oceny ich wiarygodno$ci
w zestawieniu z innymi dowodami 1 uzasadnienia w wyroku, dlaczego sad dat
im wiare, mimo ich niejednolitoéci, a nawet odmiennosécil8.

Konkludujac, Trybunal, badajac rzetelno$é postepowania karnego, jest
zobowiagzany zbadadé, czy sady krajowe w wladciwy sposdb wypelniaja swoje
obowiazki wynikajace z art. 6 § 1 Konwencji. Na szczegblng uwage zdaniem
autorki zastuguje kwestia dotyczaca tego, ze prawo do rzetelnego procesu sa-
dowego nie moze by¢ postrzegane jako skuteczne w sytuacji braku rozpatrze-
nia wnioskow stron i braku odpowiedniego uzasadnienia decyzji sadéw.
W dalszej perspektywie prawo to chroni strony przed arbitralnym wydawaniem
decyzji i gwarantuje mozliwoéé dochodzenia swych racji w przypadku odmow-
nych, nieuzasadnionych rozstrzygniec.

16 Zob. orzeczenie ETPC z 12 lutego 2004 r. w sprawie Perez v. Francja, skarga nr 47287/99,
§ 80.

17 Zob. orzeczenie ETPC z 21 kwietnia 2011 r. w sprawie Nechiporuk i Yonkalo v. Ukraina,
skarga nr 42310/04, § 280.

18 D. Drajewicz (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, t. 1: Art. 1-424, 2020,
Legalis.
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Summary

Gloss to the judgment of the European Human Rights
of 9 March 2023 in the case of Cupial v. Poland,
complaint No. 67414/11 (approving)

Keywords: criminal proceedings, the right to a fair trial, violation of the Convention, assessment
of evidence, reasons for decisions.

The commented judgment indicates that the right to a fair trial cannot be
seen as effective unless the requests and observations of the parties are truly
“heard” and points out that it is not within its jurisdiction to rule on the guilt
or innocence, but it is within the Court’s jurisdiction to assess whether the
proceedings complied with the Convention. What is important is that Article
6 guarantees the right to a fair hearing, it does not lay down any rules on the
admissibility of evidence, which is primarily a matter for regulation under
national law. Furthermore, the right to a fair trial cannot be seen as effective
unless the requests and observations of the parties are properly examined by
the tribunal. The purpose of this study is to demonstrate that the right to
a fair trial can only be seen as effective if the parties’ requests and comments
are heard. The Court noted that the domestic courts in two instances, failed
to assess the specific and valid arguments of the applicant and thus failed to
meet one of the requirements of a fair trial, namely failing to provide adequate
reasons for their decisions. In the above situation, finding a violation of the
right to a fair trial (Article 6! of the Convention).



