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Zbrodnia sgdowa na ksiedzu Gebhardzie Heyderze
i odpowiedzialnosé karna jej sprawcow

Wstep

Gromadzac dokumentacje do analizy tez Ernsta Fraenkla, ukazujacych
III Rzesze jako ,,podwéjne panstwo”, w ktorym mial miejsce proces wypierania
,panstwa norm” przez panstwo ,$rodkéw dzialania”l, a sedziowie i prokura-
torzy stali sie wspélsprawcami sadowych zbrodni, uznano, ze sprawa wskaza-

na w tytule niniejszego artykulu wymaga — ze wzgledu na jej typowos¢ 1 za-

razem niezwykloéé — odrebnego przedstawienia?.

Skazanie Franza Heydera, karmelity (imie zakonne Pater Gebhard)
w 1944 r. przez Volksgerichtshof (Trybunat Narodowy) na kare $mierci za
wypowiedzi uznane za zbrodnicze ,,ostabianie mocy obronnej” (Wehrkraftzer-

1 E. Fraenkel, Der Doppelstaat, post. H. Dreier, Hamburg 2019. Ernst Fraenkel (1898—1975)
byt adwokatem w Berlinie, ktory zdolal rok przed wybuchem wojny zbiec do USA. Jego ksigzka
Der Doppelstaat ukazata sie w USA w wersji anglojezycznej pt. The dual state. W Niemczech
pozostawala przez wiele lat niezauwazona, a rezonans w piémiennictwie naukowym i publicystyce
wywolata w potowie lat 70. XX w. M. Wildt pisze, ze to klasyczne dzielo odkryte w ostatnim czasie
na nowo, doceniane jest jako wnoszace ,zaskakujaco wiele pogladéw i przemyslen” do znanych
politycznych i prawniczych teorii, wyjasniajacych istote funkcjonowania rezimu
narodowosocjalistycznego — A. v. Briinneck, H. Dreier, M. Wildt, ad Ernst Fraenkel, Der Doppelstaat,
Hamburg 2021, s. 83.

2 0 modelu podwéjnego panistwa, opracowanym przez E. Fraenkla, szerzej: W. Kulesza,
dJ. Kulesza, ,,Bezprawna sita przed bezsilnym prawem”. Sedziowie w narodowosocjalistycznym
Lpodwdjnym paristwie”, [w:] B. Gruszczynska, D. Wozniakowska-Fajst, B. Bloniska, .. Chojniak,
A. Kosylo, K. Witkowska-Rozpara (red.), O wolnosé i prawo. Ksiega jubileuszowa dedykowana
Profesorowi Andrzejowi Rzepliriskiemu, Warszawa 2022, s. 223—241.
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setzung) Rzeszy byto typowym przypadkiem zbrodni sadowej, stanowiacej
przejaw ,panstwa w dziataniu”, ktérego funkcjonariusze w powojennych Niem-
czech uwolnieni zostali co do zasady od odpowiedzialnoéci karnej za narodo-
wosocjalistyczne bezprawie3. Niezwyklo§é natomiast przedmiotowej sprawy
polega na tym, ze skazany o. Gebhard Heyder przezyl, dlatego mozliwe stato
sie ustalenie na podstawie jego relacji, szczegdtéw 1 okoliczno$ci wydania
zbrodniczego wyroku, pézniejszych loséw karmelity oraz drogi procesowej,
na ktérej miala zostaé ustalona odpowiedzialnos¢ jego prawniczych przesla-
dowcéw?. Bieg zdarzen zrelacjonowal ich bohater w formie poruszajacego
wyktadu, ktéry umozliwil rekonstrukcje zdarzen i ich historycznego tta®.
Tresé tego wyktadu mogtaby stanowié inspiracje dla dziela z zakresu praw-
niczej literatury faktu, podobnie jak ,ustawa Drehera” stata sie kanwa po-
wieéci i fabuty filmu®.

Ksieza katoliccy pod wladzag III Rzeszy

Badania, jakie przeprowadzita Benedicta Maria Kempner na temat zbrod-
ni popelnionych na duchownych katolickich, wiodly autorke do wniosku, ze

3 Sprawe skazania o. Gebharda Heydera przedstawila B.M. Kempner, Priester vor Hitlers
Tribunalen, wyd. pierwsze, Giitersloch 1966. W niniejszym artykule powolywane jest drugie
wydanie tej ksiazki, ,przejrzane i uzupelnione” [Leipzig 1967]. Wyrok Volksgerichtshofu
z 20 grudnia 1944 r., skazujacy karmelite na kare $émierci, zmiescila autorka w calo$ci na
s. 154-156. Postepowanie, ktére nie doprowadzito do sformulowania aktu oskarzenia przeciwko
prawnikom wspéldziatajacym w wydaniu tego wyroku, scharakteryzowane zostato w oparciu
o odkrycie B.M. Kempner i dokumentacje prawna, [w:] J. Friedrich, Freispruch fiir die Nazi-Justiz.
Die Urteile gegen NS-Richter seit 1948. Eine Dokumentation, Berlin 1998, s. 577—587.

4 Poniewaz ani sedzia, ani prokurator wystepujacy w tej sprawie nie zostali oskarzeni przed
sadem, sprawa skazania Gebharda Heydera nie zostala wymieniona wéréd 22 postepowan karnych
w sprawach zbrodni sadowych (Justizverbrechen), przeprowadzonych w Niemczech Zachodnich.
Por. C.F. Riter, D.W. de Mildt, Die Westdeutschen Strafverfahren wegen nationalsozialistischer
Totungsverbrechen 1945-1997. Eine systematische Verfahrensbeschreibung mit Karten und Registern,
Amsterdam—Maarssen—Miinchen 1998.

5 Wyklad, ktéry wyglosil Gebhard Heyder w Regensburgu w 1984 r., zostal przezen
opublikowany we wtasnym wydawnictwie, w formie broszury pt. Bekenntnisse eines Totgesagten.
Dokumentarischer Bericht eines vom NS-Volksgerichtshof zum Tode Verurteilten, Regensburg
1984.

6 Ustawa Drehera” wprowadzila w 1968 r., w sposéb niezauwazalny dla ustawodawcy
i niezorientowanego nawet prawnika, lecz §wiadomie zaplanowane przez dr. Eduarda Drehera,
dziatajace z moca wsteczna, przedawnienie zbrodni narodowosocjalistycznych. Szerzej: W. Kulesza,
dJ. Kulesza, Przedawnienie jest niesprawiedliwe, [w:] W. Zalewski, T. Snarski (red.), Zbrodnia
i kara. Refleksje o przesztosci, terazniejszosci i przysztosci prawa karnego. Ksiega upamietniajqca
Profesora Jarostawa Warylewskiego, Gdansk 2022, s. 465—484. Na kanwie stanu prawnego
spowodowanego przez te ustawe powstata powiesé¢ F. v. Schiracha, Sprawa Colliniego, ttum.
A. Kierejewska, Warszawa 2013 1 film Der Fall Collini, rez. M. Kreuzpaintner, Constantin Film,
Niemcy 2019.
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w okresie 1939-1945 zamordowanych zostato ponad 4000 ksiezy w ,,Starej
Rzeszy” i na terenach wschodnich, wtaczonych do Rzeszy lub okupowanych’.

Wyréznione zostaly w powotanym opracowaniu trzy metody dokonywania
tych zbrodni: egzekucje, zestania do obozéw koncentracyjnych oraz sadowe
skazania.

Rozwijajac tezy autorki, trzeba zaznaczy¢, ze pierwsza metoda ekstermi-
nacji stosowana byla przez najezdzce w Polsce od pierwszych dni wrzeénia
1939 r., w ramach realizacji Intelligenzaktion. R. Heydrich wzywal, zeby , kle-
chéw ukatrupi¢” natychmiast, bez sadu, bo sady wojenne ,pracujg za wolno”S.
W pazdzierniku 1939 r. zamordowano cztonkéw kapituty pelplinskiej, po wy-
kopaniu grobéw zabitych zostalo 8 kanonikéw 1 2 pratatow strzalem w tyt
glowy?. Wedtug ustalenn C. Madajczyka w okresie wojny i okupacji zamordo-
wano ,na miejscu”’ 548 duchownych.

Drugim trybem eksterminacji duchowienstwa bylty deportacje ksiezy do
obozéw koncentracyjnych Auschwitz, Dachau, Buchenwald 1 innych, gdzie §mier¢
nastepowata w wyniku glodu, tortur, znecania sie, zadreczenia przez prace
fizyczna ponad sity, zabijania niezdolnych do pracy, choréb, eksperymentéw
medycznych, posytania na druty pod napieciem elektrycznym, umieszczania
w celach glodowej émierci. Podczas 11 wojny §wiatowej zginelo w wiezieniach
1 obozach koncentracyjnych 1263 kaptanéw. Lacznie stracito zycie 1811 polskich
duchownych, nie liczac duchowienistwa zakonnego!. Na obszarze wlaczonego
do Rzeszy tzw. Kraju Warty (Warthegau), rzadzonego przez Arthura Greisera,
zostalo zamordowanych 815 kaptanéw, 1092 Gestapo deportowato do obozow
koncentracyjnych, w ktérych stracito zycie 66211, W procesie Greisera przed
Najwyzszym Trybunatem Narodowym zeznawal 27 czerwca 1946 r. §wiadek
— ks. Biskupski, ktéry opisat aresztowanie w pazdzierniku 1939 r. we Wto-
clawku 11 ksiezy, w tym profesoréw Wyzszego Seminarium Duchownego,
z ktérych przezyl tylko jeden, poniewaz ,udato mu sie zbiec z pociggu”12. Na-
stepnie $wiadek podat, ze 7 listopada 1939 r. wezwano do Gestapo ks. biskupa
Michata Kozala, od ktérego zazadano, zeby kazania w diecezji byty gloszone
po niemiecku. Biskup odmoéwil, lecz zgodzit sie, zeby ksieza spisywali swe

7 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 160; J. Friedrich, op. cit., s. 581.

8 D. Schenk, Albert Forster, gdariski namiestnik Hitlera. Zbrodnie hitlerowskie w Gdarsku
1 Prusach Zachodnich, thum. W. Tycner, J. Tycner, Gdansk 2002, s. 236.

9 C. Madajczyk, Polityka III Rzeszy w okupowanej Polsce, t. 11, Warszawa 1970, s. 192,
przypis 54.

10 Tbidem, s. 212. M. Rutowska wskazuje zrédla, z ktérych wynika, ze w okupowanej Polsce
stracilo zycie tacznie 2304 ksiezy — zob. M. Rutowska, Nazistowski terror w Kraju Warty (1939-1945),
[w:] J. Wrébel (red.), Dzis za jednego Niemca §mieré poniesie 50 Polakéw, 1.6dz 2013, s. 17.

11 C. Luczak, Arthur Greiser, hitlerowski wtadca w Wolnym Miescie Gdarnsku i w Kraju Warty,
Poznan 1997, s 97. Autor podaje, ze w egzekucjach Niemcy zamordowali w Kraju Warty 133 ksiezy.

12 Proces Artura Greisera przed Najwyzszym Trybunatem Narodowym, Warszawa 1946,
s. 213. Por. réwniez D. Schenk, W. Kulesza, Arthur Greiser. Biografia i proces namiestnika
IIT Rzeszy w Kraju Warty, przedm. J. Kulesza, £.6dz 2023.
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kazania, ktére miaty by¢ cenzurowane. Tego samego dnia ,,0 godz. 8-¢j 30
wieczorem zostal aresztowany ks. biskup Kozal 1 razem z nim wszyscy ksieza,
jacy byli na terenie Wloctawka, wszyscy profesorowie seminarium i wszyscy
studenci teologii”. Aresztowanym nie stawiano ,jakichkolwiek zarzutéw”,
z tych 44 ksiezy (...), zyje 19” — ustalil éwiadek. Zeznal, ze aresztowany razem
z biskupem Kozalem wieziony byt w Dachau 1 dodal: ,Ani razu nie bytem
przestuchiwany przez blisko 7 lat”. Ks. biskup M. Kozal zginal w Dachau
27 stycznial943 r.13

Ksieza przed sadami III Rzeszy

Trzecia metoda dokonywania zbrodni na duchownych katolickich, stoso-
wana w samej Starej Rzeszy 1 Austrii, byta jurystycznie wyrafinowana, po-
niewaz polegala na ferowaniu wyrokéw émierci przez Trybunatu Narodowy
(Volksgerichtshof) lub sady specjalne (Sondergerichte)l4. Autorka badan —
B.M. Kempner wskazuje na brak dokumentacji wyrokéw ferowanych przez
sady dorazne w okupowanej Polsce, w tym Standgerichtu dziatajacego w Au-
schwitz!®. Wéréd ponad 130 duchownych, ktérych sprawy przed hitlerowskimi
trybunatami zostaty przedstawione przez autorke, znajduje sie skazanie na
kare $émierci przez Sondergericht w Lodzi ks. Wincentego Harasimowiczal®.
Autorka zaznacza, ze prawie bez wyjatkow, we wszystkich zbadanych przez
nia przypadkach skazan, wyroki zostaly wykonanel?.

Szczegblne miejsce w studium B.M. Kempner zajmuje skazanie karmelity,
0. Gebharda Heydera, ktorego losy staty sie przedmiotem szczegbélowych usta-
len. Wyrok wydany przez Volksgerichtshof, skazujacy kaptana, zostal odna-
leziony w 1962 r. w stalowej szafie w czasie prac budowlanych na terenie ruin

13 C. Luuczak, op. cit., s. 96.

14 Takze w okupowanej Polsce dokonywano eksterminacji duchowienstwa, wykorzystujac,
w poszczegdlnych przypadkach, sady specjalne. Sondergericht w f.odzi skazal 9 grudnia 1941 r.
na kare $mierci ks. Wincentego Harasimowicza z Parzeczewa za to, ze ,,posiadal” zakopany we
wrzeéniu 1939 r. w ogrédku przy plebani maty pistolet z amunicja. Bron po jej odkopaniu okazata
sie zardzewiala, a naboje do niej zawilgocone, ale pomimo tego sad uznat, ze 71-letni kaptan mégt
ja ,gruntownie wyczysci¢”, a nastepnie ,natychmiast uzy¢” przeciwko Niemcom. W aktach sprawy
zanotowatl funkcjonariusz Gestapo, ze ksiadz jest ,,fanatycznym Polakiem”. Sad wypowiedzial sie
przeciwko utaskawieniu kaptana ,,ze wzgledu na zagrozenie, jakie stwarza bron w polskim posiadaniu
dla dzieta niemieckiej odbudowy” — zob. W. Kulesza, Sprawa ks. Wincentego Harasimowicza przed
niemieckim sqdem specjalnym — analiza akt procesu, [w:] A. Galinski, M. Budziarek (red.), Akcje
okupanta hitlerowskiego wobec kosciota katolickiego w Kraju Warty, 1.6dz 1997, s. 82. Reczny
dopisek w aktach procesu stwierdzat ubdstwo skazanego, przez co zabrane mu przy aresztowaniu
pieniadze ,nie wystarczg na optate za orzeczona Todesstafe”. Ks. Harasimowicz zmart przed
egzekucja 18 grudnia 1941 r. — ibidem, s. 82—83.

15 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 9.

16 Thidem, s. 142.

17 Ibidem, s. 8.
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gmachu, w ktérym Volksgerichtshof miat swa siedzibe w Berlinie przy Bel-
levuestraBe!8.
Na pierwszej stronie dokumentu napisano:

1L 453/44

5dJ 1468/44

W imieniu niemieckiego Narodu!

W sprawie karnej przeciwko

Karmelicie Ojcu [Karmelitenpater] Franzowi Heyderowi z klasztoru Karmelitéw
Mariahilfsberg (Bawaria), urodzonemu 30. Listopada 1904 w Lorenzen,

Obecnie w tej sprawie w areszcie z powodu ostabienia mocy obronnej [Wehrkraftzer-
setzung],

Trybunat Narodowy [Volksgerichtshof], 1. Senat na podstawie aktu oskarzenia
wniesionego 15 listopada 1944 przez Pana Wyzszego Prokuratora Rzeszy, na roz-
prawie gltéwnej w dniu 20 grudnia 1944 r., w ktérej udzial wzieli jako sedziowie:
Radca Volksgerichtu Dr Illner, Przewodniczacy,

Radca Izby Sadowej Rehse,

SA — Brigadefihrer Hohm,

Vizeadmiral z. V. von Heimburg,

Przewodniczacy Izby Sadu Krajowego Prus Wschodnich NSDAP Koelig,

Jako przedstawiciel Wyzszego Prokuratora Rzeszy: Radca sadowy Rathmayer:
Rozpoznatl dla prawa:

Franz Heyder latem 1944 r. jako ksiadz katolicki z ambony podnids! najciezsze
zarzuty przeciwko naszemu narodowosocjalistycznemu przywéddztwu i nazwal wro-
gie terrorystyczne napasci na niemieckie miasta jako sprawiedliwa kare Boga.
Jago destrukcyjny propagandzista naszych wrogéw jest on na zawsze pozbawiony
honoru. Zostaje on ukarany §miercia, [mit dem Tode bestraft]'9.

B.M. Kempner, badajaca na potrzeby swej monografii odnalezione w ten
sposéb akta, zwrdcita sie listownie do klasztoru karmelitéow w 1962 r. z pyta-
niem, czy ,,byloby mozliwe uzyskanie blizszych informacji o osobie i postepo-
waniu przeciwko straconemu ksiedzu’20. Odpowiedziatl jej osobiécie Pater
Heyder i zrelacjonowal przebieg zdarzen, co pozwolito na wnikliwa analize
akt jego sprawy, zaréwno od strony historycznej, jak réwniez prawnej2l.

Ustalenia historyczne — aresztowanie i skazanie

Klasztor karmelitéw na wzgbérzu Maryi Opiekunki (Mariahilfberg) w Neu-
markt zostal przejety przez narodowosocjalistyczne wtadze 1 przeksztatcony
w hitlerowska szkote (Hitlerschule). Latem 1944 r. ojcowie karmelici zamiesz-
kali, z koniecznoéci, w leénym domku w poblizu koéciota pielgrzymkowego,

18 Tbidem, s. 154.

19 Wyrok opubl. — ibidem, s. 154—156. Pierwsza strona wyroku [w:] G. Heyder, op. cit., s. 42.
20 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 148.

21 Thidem, s. 148 i nast.
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zeby pelnié w nim stuzbe boza (Gottesdienst). U podnéza géry mieszkal w swej
willi kierownik okregu (Kreisleiter) NSDAP, ktéry od objecia swego stanowiska
w 1943 r. szukal powodu do aresztowania karmelity Gebharda Heydera. Par-
tyjny funkcjonariusz zatrzymywat idacych do ko$ciota i pytat ,,czego oni szu-
kaja tam na gérze”. W jednej z rozmoéw wykrzyczal, ze teraz ,nie postuza
zadne procesje ani marsze proszalne”, lecz tylko ,,opancerzona pie$é niemiec-
kiego zotnierza”. Oficer przebywajacy w lazarecie sidstr katolickich podjat sie
pemié dla kreisleitera stuzbe szpicla (Spitzeldienst) 1 uczestniczyt w modlitwach
prowadzonych przez o. Heydera?2.

W dniu 20 lipca 1944 r. (data zamachu na Hitlera) stawit sie ojciec Gebhard
Heyder, na wezwanie w siedzibie tajnej policji panstwowej (Gestapo) w Neu-
markt, gdzie zazadano od niego skryptéw wygltaszanych modlitw. Przestuchi-
wany przez trzy godziny ttumaczyl, ze preferuje Biblie jako podstawe modlitw,
dla ktérych nie sq mu potrzebne teksty wlasnorecznie wczedniej napisane.
W odpowiedzi na pytanie podal, ze nie stucha radia, poniewaz go nie posiada?3.
Na zakonczenie ustyszal, ze zostaje na miejscu aresztowany. Osiem dni péZniej
przewieziony zostal do wiezienia sadowego w Regensburgu. Zabrano mu za-
konny habit 1 pobrano odciski palecéw. Przestuchujacy go starszy urzednik
sadowy powiedzial na koncu, ze przestuchany ,, moglby sie sam pisemnie unie-
winnié¢”. Po czym dodat: ,Ale jeéli ja takze napisze Pana uniewinnienie, to do
niczego sie to nie przyda, poniewaz Gestapo nie pozwoli zostawié¢ Pana na
wolno$ci. Ja jestem tylko narzedziem Gestapo”. Wachmeister wiezienia w Re-
gensburgu potraktowal aresztowanego kaptana przychylnie, pozwalajac mu
na czytanie mszy w soboty 1 w éwieta. Po czterech miesiacach ojciec Heyder
zostal dostarczony do Norymbergi, gdzie 20 listopada 1944 r. stanal przed
1. Senatem Trybunatu Narodowego urzedujacego na sesji wyjazdowej. Oskar-
zenie o oslabianie mocy obronnej (Wehrkraftzersetzung) zawierato w uzasad-
nieniu kwalifikacji prawnokarnej?4 dwa zdania z kazania wygloszonego

22 Tbidem, s. 149; G. Heyder, op. cit., s. 41.

23 Die Verordnung iiber auferordentliche Rundfunkmafnahmen vom 1. September 1939,
RGBL. Teil I, 1939, nr 169 (z 7 wrzeénia 1939 r.) zakazywalo stuchania wszystkich obcych rozgloéni
radiowych, pod grozba kary wiezienia, jak réwniez zakazywato przekazywania innym osobom
ustyszanych ta droga wiadomosci, pod grozba kary $mierci — por. wyrok Volksgerichtshofu
z 4 grudnia 1945 r., skazujacy na kare $émierci katolickiego ksiedza, dr Alfonsa Wachsmana, za
stuchanie wrogiej rozgltoéni radiowej, opubl. [w:] K. Marxen, H. Schluter, Terror und , Normali-
tdt”. Urteile des nationalsozialistichen Volksgerichtshofs 19584-1945. Eine Dokumentation, Juristische
Zeitgeschichte Nordrheim-Westfalen. Band 13, Recklinghausen 2004, s. 300 i nast., takze [w:]
W. Kulesza, J. Kulesza, Bezprawna sita...

24 Die Verordnung tiber das Sonderstrafrecht im Kriege und bei besonderem Einsatz vom
17. August 1938, RGBL. Teil I, 1939, nr 147 (z 26 sierpnia 1939 r.) — Kriegssonderstrafrechtsverordnung
(KSSVO). Rozporzadzenie o specjalnym wojennym prawie karnym stanowito w § 5 ust. 1 pkt 1,
ze podlega karze $mierci za ,,0oslabianie mocy obronnej” (Wehrkraftzersetzung) ten, ,kto publicznie
nawoluje lub podzega do odmowy wypelnienia obowigzku stuzbowego w niemieckich lub sojuszniczych
sitach zbrojnych lub w inny sposéb usituje publicznie obezwladnié lub demoralizowaé wole narodu
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16 lipca 1944 r., a wiec cztery dni przed aresztowaniem kaplana. Zdania te
brzmiaty:

Wojna jest sadem karnym Boga dla narodéw, i nie jest to jeszcze koniec,

Niemcy musza znowu powrdcié¢ do Chrystusa.

Przed Trybunatem nie pojawit sie zaden §wiadek. Informator Kreisleitera
stat sie w tym czasie niepewny 1 zaszyl sie w sanatorium leczenia ptuc.
W zaistniatej sytuacji sedziowie przestuchali na rozprawie oskarzonego ka-
plana w sposéb, ktory mial sprowokowacé go do udzielenia odpowiedzi obcia-
zajacych samego siebie. Rozpoczat przewodniczacy sedzia dr Illner uwaga, ze
oskarzony jest uwazany za ,fanatyka prawdy”25. Oskarzony odpowiedzial, ze
,hie jest fanatykiem, lecz wyznawca prawdy”. Ktory$ z cztonkéw sktadu se-
dziowskiego zapytal oskarzonego kaptana, czy chce on ,,z nas wszystkich zro-
bi¢ catkowitych katolikow?”. Inny sedzia wykrzyknal: ,Wasz Bog musi by¢é
przeciez krwiozerczym Bogiem”. Odpowiedz oskarzonego: ,,Bég nie potrzebuje
stale karaé¢ krwawo. Ma on takze inne érodki”. Jeden z sedziéw zwrécit sie do
drugiego czlonka sktadu, z uslyszanym przez obecnych stwierdzeniem odno-
szacym sie do oskarzonego kaptana: ,Jezeli skazemy go na kare $émierci, to
nie zrobi to na nim zadnego wrazenia’.

Nastepnie zapytano oskarzonego, co znaczy wypowiedziane przezen,
w kazaniu, zdanie, ze ,Niemcy musza znowu powrdci¢ do Chrystusa”. I dra-
zono: ,,Czy chcial on przez to powiedzieé, ze wiara niemieckiego narodu
w narodowy socjalizm jest bledna droga [[rrweg]?”. Oskarzony odpowiedzial,
ze nie jest uprawniony do oceny polityki narodowego socjalizmu 1 stwierdzil:
, O ile jednak narodowy socjalizm chce by¢ $wiatopogladem [Weltanschaung
sein will], jestem zobowigzany powiedzie¢ prawde. Wiara niemieckiego naro-
du w narodowy socjalizm jest najbardziej bledna droga, jaka kiedykolwiek
kroczyl niemiecki naréd”. Po tych stowach oskarzonego wzburzeni sedziowie
poderwali sie 1 zaczeli przekrzykiwacé. Gérowat glos: ,,Cztowiek ktéry dzi$ jesz-
cze reprezentuje takie idee, nie powinien pozostaé¢ zywym!”26.

Po dziesieciominutowej naradzie sedziowie powrdcili na sale sadowa
1 ogtosili wyrok Smierci (Todesurteil). W uzasadnieniu wyroku napisano, ze
»potrzeba tylko niewielu stéw”, zeby wskazac racje dokonanej przez Trybunat
kwalifikacji prawnokarnej czynu i wymierzenia kary za jego popelnienie. Ra-
cje te zawarte zostaly w dwdéch zdaniach:

Oskarzony przed swojg zgromadzong gminna spotecznoécig, z ambony, naduzyt
swego urzedu, jako katolicki kaplan i w najciezszy sposob, jaki mozna by wymys§lié,
przed publiczno$cia, zajal stanowisko przeciwko naszemu przywddztwu i jedynemu

niemieckiego lub sojuszniczego, w jego postawie walki”. W ust. 2 zapisano, ze ,w przypadkach
mniejszej wagi moze byé wymierzona kara ciezkiego wiezienia lub wiezienia”.

25 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 151; G. Heyder, Bekenntnisse..., s. 41.

26 . Heyder, Bekenntnisse..., s. 41.
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w swym rodzaju narodowemu $wiatopogladowi, dziatajac w zamiarze ostabienia
mocy obronnej, a przy tym, terrorystyczne napasci na nasze miasta przedstawil,
jako sprawiedliwa kare Boga, i1 przez to, w 5. roku wojny, 1 w czasie najciezszych
préb wytrzymalosci, uczynit to, czego zycza sobie nasi wrogowie, mianowicie roz-
siewal zwatpienie i podsycal nieufno§¢. Za popelnienie, z naduzyciem duszpaster-
skiego urzedu, takiego czynu, ktéry wbrew twierdzeniu oskarzonego, moze pocia-
gnaé za soba wiele, dajacych sie pomysleé¢ skutkéw, mozna z naszej woli zwyciestwa,
orzec tylko jedna kare, Todesstrafe, ktéra Senat wymierza oskarzonemu, pozosta-
jacemu na zawsze bez honoru?’.

Ostatnie zdanie wyroku glosi: ,,Jako skazany ponosi Heyder koszty poste-
powania”. Pod wyrokiem podpisy: ,,gez.: Dr. Illner. Rehse”.

Po ogloszeniu wyroku poinformowatl skazanego jego obronca z urzedu, ze
moze on wystapié¢ o utaskawienie. Pater Heyder odmoéwit, poniewaz bytoby
sprzecznoscig ,,w tej samej godzinie” prosi¢ o taske po tym, jak dat wyraz
swemu przekonaniu?8.

Po skazaniu

Kara émierci, na ktéra zostal skazany Gebhard Heyder, nie zostata wy-
konana w ciagu 72 godzin od wydania wyroku, jak mialo to nastapi¢ wedtug
stéw jednego z sedzidéw. Skazanego umieszczono w celi przeznaczonej dla wiez-
niéw z takimi samymi wyrokami. W dniu, w ktérym odbyla sie rozprawa
przeciwko karmelicie, zapadlo lacznie 8 wyrokéw émierci29. Wkrétce Norym-
berga zostala ogloszona ,twierdza”, majaca byé przygotowana do obrony przed
oddziatami armii amerykanskiej. Z miasta usuwano wszystkich nienadajacych
sie do stuzby obronnej. Pater Heyder relacjonuje, ze 30 marca 1945 r., ,w Wiel-
ki Piatek” wyprowadzono z niego skutych kajdanami po dwéch wieznidéw
1 dostarczono do wiezienia w Straubing. Tam zgromadzono wiezniow z wielu
obozow, w tym z Flossenblirga. Wszystkich pognano w marszu $§mierci do
Dachau, gdzie mieli zosta¢ straceni. W kolumnie marszowej znalazto sie
w sumie ponad 4000 wieznidéw, z ktérych 900 przezylo 1 zostalo 1 maja 1945 r.
wyzwolonych przez Amerykanéw=0.

27 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 156.

28 (. Heyder, op. cit., s. 43.

29 Ibidem.

30 Jednym z wieZniéw, nr obozowy Auschwitz-Birkenau 125 657, pedzonych w tym samym
marszu z Flossenbiirga do Dachau, byt Jerzy Kulesza, ojciec 1 dziadek wspélautoréw tego artykutu.
Zachowana w spadku rodzinnej pamieci, przekazana nam relacja o tej, majacej by¢ ostatnia, drodze
wieznidw, pokrywa sie, takze w szczegdlach, z opisem zawartym w publikacji G. Heydera, op. cit.,
s. 46 1 nast. Do Flossenbiirga Jerzy Kulesza trafil przewieziony z obozu Auschwitz-Birkenau, gdzie
zostal zarejestrowany 24 czerwca 1943 r.
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Postepowania w sprawie wyroku
Trybunalu Narodowego

Spiritus movens postepowan, w ktérych miata zosta¢ ustalona odpowie-
dzialno$¢ prawnokarna prawnikéw wspétdziatajacych w wydaniu wyroku
skazujacego karmelite, stat sie najbardziej kompetentny w sprawie prawnik
— dr Robert Kempner, zastepca gtéwnego oskarzyciela strony amerykanskiej
w procesie przed Miedzynarodowym Trybunatem Wojskowym w Norymberdze
1 oskarzyciel w p6zniejszych procesach norymberskich, w tym przeciwko praw-
nikom (1946-1949), prywatnie maz Benedicty M. Kempner, autorki przywo-
lanej wezeéniej ksiazki Priester vor Hitlers Tribunalen, w ktérej opisana zo-
stata takze sprawa skazania o. Gebharda Heydera.

Adwokat R. Kempner reprezentowatl karmelite Heydera, ktéry zwrdcit sie
w 1962 r. do prokuratury generalnej przy Sadzie w Krajowym w Monachium
0 wszczecie postepowania w sprawie skazania go w 1944 r. na kare Smierci
przez Volksgerichtshof. Ustalono, ze zyja, podpisany pod tym wyrokiem sedzia
Hans-Joachim Otto Julius Rehse i1 prokurator Otto Rathmayer, oskarzajacy
kaplana w postepowaniu przed Trybunatem3!l. Przedstawienie stanowiska
monachijskiej prokuratury w sprawie zbrodni sadowej wymaga poprzedzenia
go zarysem stanu prawnego, na ktérego podstawie ustalano odpowiedzialno$é
narodowosocjalistycznych prawnikéow.

Podstawy prawne odpowiedzialnosci sedziow
i prokuratorow

Sedziowskie przestepstwo opisane zostato w § 336 StGB, stanowiacym ze
Lsurzednik, a takze sedzia polubowny, ktéry prowadzac lub rozstrzygajac spra-
we prawna w sposéb zamierzony (vorsdtzlich) nagina prawo na korzy$§é albo
na niekorzy$c¢ jednej ze stron, ulegnie karze ciezkiego wiezienia do lat 57.
Stwierdzenie, ze sedzia orzekajacy w konkretnej sprawie zakonczonej skaza-
niem na kare $mierci ,,nagial prawo”, otwierato droge do przypisania mu od-
powiedzialnoS$ci takze za zbrodnie zabdjstwa czlowieka, o ktorej traktowaty
przepisy § 211 (morderstwo) 1 § 212 (zabdjstwo) StGB. Naginajacy prawo sedzia,
wymierzajacy Todesstrafe, popetnial zatem dwa przestepstwa, tj. opisane
w § 336 StGB nagiecie prawa oraz morderstwo lub zabdéjstwo podsadnego.
Jezeli wydany z nagieciem prawa wyrok Smierci nie zostal wykonany, czyn
sedziego powinien zostaé¢ zakwalifikowany, jako dokonane przestepstwo Rechis-
beugung i usitowanie dokonania zbrodni przeciwko zyciu skazanego przezen

31 J. Friedrich, op. cit., s. 581.
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czlowieka. Niskie pobudki, jakimi kierowat sie sedzia, nalezalo uwzglednié,
kwalifikujac jego czyn, jako morderstwo, nie za$ ,zwykle” zabdjstwo32.

Podstawe prawna odpowiedzialno§ci prokuratora stanowit § 344 StGB,
gloszacy ze podlega karze wiezienia urzednik, ktéry postepujac w sposéb ,,za-
mierzony [vorsditzlich] na szkode osoby, ktorej niewinnos$é jest mu wiadoma,
wnosi o wszczecie lub dalsze prowadzenie $ledztwa albo jego zakonczenie”.
Jezeli sad, przed ktérym wystepuje prokurator oskarzajacy niewinna osobe
1 zadajacy dla niej kary Smierci podazy za falszywym oskarzeniem i orzeknie
Todesstrafe, mozliwe jest przypisanie prokuratorowi takze odpowiedzialnosci
za zabdjstwo cztowieka. W zaleznoSci od okoliczno$ci, w konkretnym stanie
faktycznym, mozliwa jest kwalifikacja czynu prokuratora jako pomocnictwa
do zabéjstwa lub morderstwa33.

Stanowisko prokuratury generalnej w Monachium
w sprawie skazania karmelity

W odpowiedzi, z data 14 maja 1962 r., napisala prokuratura do Gebharda
Heydera odnoénie do wniosku o $ciganie jego przes§ladowcéw, zapewniajac, ze
,Pana kazanie przeciwko narodowosocjalistycznemu panowaniu przemocy nie
byto bezprawne [nicht rechtswidrig], w rozumieniu zastosowanych przepiséw
karnych”34. W nastepnej sekwencji wywodu napisano jednak zaskakujaco:
~Wywody zawarte w Panskim kazaniu, swoja forma, i tre§cia, nie wykroczyty
poza ramy mniej ciezkiego przypadku”. Na to zdanie trzeba zwrécié szczegol-
na uwage, poniewaz jednoznacznie oddaje ono zdumiewajaca ocene prokura-
tury (juz) Republiki Federalnej Niemiec, ze kazanie w istocie stanowilo prze-
stepstwo, w rozumieniu przepisu karnego, jednakze bylo tylko ,,mniej ciezkim
przypadkiem” zbrodni ostabiania mocy obronnej3®. W kolejnym zdaniu napi-
sano: ,,Przede wszystkim na Pana korzy$¢é musi zosta¢ uwzglednione, ze cho-
dzilo o kazanie przed swoja zgromadzonag, spotecznos$cig w ramach mszy swie-
tej, a wiec — z wyjatkiem szpicla — wygloszone do, w istocie wierzacych
katolikéw, ktérzy narodowy socjalizm 1 jego wole obrony, sami z siebie 1 bez
tego, odrzucali, bedac jego przeciwnikami”.

32 Szerzej: W. Kulesza, Odpowiedzialnos$é karna za zbrodnie sqdowe sedzidw III Rzeszy
w Niemczech Zachodnich i Wschodnich, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2021, t. LXXIII, z. 2,
s. 63 i nast.

33 Idem, Odpowiedzialnosé karna za zbrodnie sqdowe prokuratoréw I1I Rzeszy w Niemczech
Zachodnich i Wschodnich, ,,Czasopismo Prawno-Historyczne” 2021, t. LXXIII, z. 1, s. 60 1 nast.

34 Tekst tego dokumentu opublikowany [w:] B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 157159
oraz J. Friedrich, op. cit., s. 580—-581.

35 Jak wspomniano, przepis § 5 ust. 2 Kriegssonderstrafrechtsverordnung stanowil, ze
w wypadkach mniejszej wagi moze by¢ wymierzona kara ciezkiego wiezienia lub wiezienia.
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Uznajac skazanie kaptana przez Volksgerichthof za ,btad”, w ktérego po-
pelnieniu uczestniczyli sedzia Rehse 1 prokurator Rathmayer, skonstatowata
prokuratura: ,,Pomimo tego btedu [Fehler] nie bedzie mozna obwinionym [ju-
rystom — przyp. aut.] w petni dowie§¢ wewnetrznej strony czynu”. W rozwinie-
ciu tego stwierdzenia napisano, ze sedziemu, ,obwinionemu Rehse, musiatoby
zostaé¢ dowiedzione, ze z konkretnym zamiarem nagiat prawo i popetnit zbrod-
nie przeciwko zyciu”. Odnosnie do prokuratora zaznaczono: ,,Zachowanie ob-
winionego Rathmayera stanowi, z punku widzenia $cigania osoby niewinnej,
szczegblny przypadek nagiecia prawa [Sonderfall der Rechtsbeugung], lecz
takze ten typ [Tatbestand] przestepstwa wymaga konkretnego zamiaru,
a wiec pewnosci co do rozpoznanej niewinnosci oskarzonego”.

Nastepnie prokuratura powotala sie na stanowisko, jakie zajat Bundes-
gerichtshof w orzeczeniu z 19 czerwca 1956 r. w kwestii wyrokéw skazujacych
bojownikéw ruchu oporu, ferowanych w czasie narodowego socjalizmu. Gléw-
na teza tego orzeczenia sformulowana zostata nastepujaco: ,Sedziemu, ani
prokuratorowi, ktérzy zostali zaélepieni przez nauke narodowego socjalizmu
1 6wczesna, doktryne prawa, nie moze zosta¢ dowiedzione, ze z konkretnym
zamiarem ztamali prawo”36. W uzasadnieniu tezy wywodzono, ze w owym
czasie spoteczenstwo bylo bez przerwy ,mlotkowane” (eingehdmmert) hastem,
ze ,,prawo jest tym, co rozkazal Hitler”, przez co takze prokuratorzy i sedziowie
mogli sta¢ sie uleglymi éwezesnym wyobrazeniom o prawie. Wedlug tych po-
gladéw, napaéci skierowane przeciwko narodowosocjalistycznemu panstwu,
wypelniaty zespél znamion czynu zabronionego (Tatbestand) z § 5 Abs.1 Ziff.
I KSSVO, poniewaz jako takie w wojnie totalnej atakowaty ,moc obronna”
(Wehrkraft) narodu. Nic nie moglo bardziej ostabia¢ woli walki (Wehrwillen)
niemieckiego narodu, anizeli rozpowszechnianie pogladéw, ze nie pokonanie
wroga, lecz jakiekolwiek inne wewnetrzno-polityczne érodki moga prowadzi¢
do zadowalajacego rozwiazania. Dlatego prokuratorzy i sedziowie mogli dojéé
do wniosku, ze glosiciele wrogich panstwu pogladéw dziataja z wola ostabienia
mocy obronnej narodu, a wiec uznadé, ze subiektywna strona popelnianego
przez nich przestepstwa zostala wypelniona3”.

Konkluzja catego wywodu glosita, ze wobec niemozliwo$ci udowodnienia
wspoblczesénie, ze obwinieni, sedziowie 1 prokuratorzy, w czasach narodowego
socjalizmu éwiadomie (bewuft) 1 bezprawnie (rechtswidrig) uznali, ze czyny
6wcezesnych oskarzonych 1 skazanych wypetniaty zespdt znamion przestepstwa
z ,§ 5 Abs. 1 Ziff. I KSSVO?”, to nie mozna im takze dzi§ w pelni udowodnié,
ze ze $wiadomosécia catkowitej nieproporcjonalnoéci do ciezaru czynu 1 praw-

36 Na temat orzecznictwa BGH w tej kwestii zob. W. Kulesza, Crimen laesae iustitiae. Odpo-
wiedzialnos$é karna sedziéw i prokuratoréw za zbrodnie sqdowe wedtug prawa norymberskiego,
niemieckiego, austriackiego i polskiego, 1.6dz 2013, s. 85 1 nast.

37 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 159.
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nokarnej winy (strafrechtlichen Schuld), wnosili o karanie i wymierzali kary
odstraszajace swa, surowoscig?S.

Adwokat R. Kempner wnosi o sadowa decyzje
Wyzszego Sadu Krajowego w Monachium

Zreferowane stanowisko BGH z 19 czerwca 1956 r. stanowito gtéwny ar-
gument prokuratury, majacy uzasadnié jej postanowienie z 26 kwietnia 1963
r. 0 odmowie wszczecia postepowania karnego w sprawie zbrodni sadowej
popelnionej przez sedziego Rehse 1 prokuratora Rathmayera. Po ponowne;j
odmowie prokuratury konsekwentnie postepujacy w sprawie adwokat
dr R. Kempner sprawil, ze ojciec Gebhard Heyder zwrdcil sie do Wyzszego
Sadu Krajowego w Monachium z wnioskiem o wydanie postanowienia zobo-
wiazujacego prokurature do wniesienia aktu oskarzenia przeciwko narodowo-
socjalistycznym jurystom39. Zawarty w uzasadnieniu wniosku historyczno-
-prawniczy wywod uzasadniatl teze, ze mordowanie ksiezy bylo celem rezimu
narodowosocjalistycznego, a powotany do jego realizacji Volksgerichtshof byt,
obok Gtéwnego Urzedu Bezpieczenstwa Rzeszy (Reichssicherheitshauptamft),
organem wykonawczym III Rzeszy, a nie sadem z niezaleznymi sedziami,
respektujacym gwarancje prawne, jak mogtaby sugerowaé wprowadzajaca
w blad jego nazwa.

Adwokat R. Kempner argumentowat, ze ,oskarzeni”, przed krzykliwym
przewodniczacym trybunatu, nie mieli prawa do obrony ani do pomocy obron-
cow z wyboru. Przed rozprawa byli maltretowani i torturowani przez Gestapo
za wiedza sedzidéw po to, zeby ,przygotowac” ich do procesu. Jako czlonkéw
sktadéw sadzacych powolywano, za zgoda kancelarii Fithrera, tylko wysokich
funkcjonariuszy Trzeciej Rzeszy, niezawodnych towarzyszy partyjnych, kie-
rownikow NSDAP oraz Brigadefiihreréow SS i SA. Ostawiony prezydent tej
instytucji, Roland Freisler, miat wprawdzie prawnicze przygotowanie, ale byt
przy tym nieludzki, fanatyczny, okrutny i podstepny w wykonywaniu swej roli.
On 1 jego wspotpracownicy prowadzili swa mordercza dziatalno$é nie tylko
w siedzibie tego organu w Berlinie, ale takze w innych miastach, wedrujac do
réznych miejsc ,sadzenia”. Tak stalo sie takze w przypadku skazania w No-
rymberdze Gebharda Heydera. NajczeSciej orzekajacym obok Freislera w pro-
cesach przeciwko katolickim ksiezom byt Hans Joachim Rehse. Jak wspomnia-
no, oskarzenie reprezentowal w tym procesie Otto Rathmayer.

W kolejnej sekwencji wywodu R. Kempner stwierdzal, ze postepowania
przed Trybunalem byty szczegdlnie okrutne i perfidne, poniewaz zostaty upo-

38 J. Friedrich, op. cit., s. 581.
39 Tekst wniosku — ibidem, s. 582—584.
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zorowane na procedure prawna, mimo ze nie uwzgledniano w nich zadnych
gwarancji prawnych, a wyrok byl ustalany czesto przed narada sedziowska.
Ten nowy system stworzyt Hitler, odrzucajacy postepowanie prawne, zasta-
pione procedura egzekucyjna, majaca na celu wytepienie jego przeciwnikéw.
Przekazat on Gestapo zadanie dostarczania swoich przeciwnikéw do ,,systemu
gilotynujacego”, obstugiwanego przez udrapowanych czerwonymi togami czton-
kéw, ztowrdzbnie nazwanego Volksgerichishof. Stad zabierano ich pod pseudo-
jurystycznymi pozorami na $mieré lub czesto §miertelnie wykonywana kare
wiezienia. Inne kategorie przeciwnikéw byly przez samo Gestapo likwidowa-
ne bez zadnego pozorowanego procesu, w szczegélnosci Zydzi, Polacy, jeficy
wojenni i inni*Y. Powyzsza czeéé pisma procesowego R. Kempner, wystepuja-
cy w imieniu swego mandanta karmelity, zamyka uwaga: ,,Podane historycz-
ne fakty nie wymagaja zadnego dowodzenia, poniewaz sa dzi$é sadowo noto-
ryjne”. Po czym wskazal, ze sa udokumentowane w aktach norymberskiego
procesu prawnikéw?!, a takze w ksiazce, ktéra napisal Ernst Fraenkel — pro-
fesor Wolnego Uniwersytetu (Freien Universitit) w Berlinie, pt. The dual sate*2.

W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze R. Kempner reprezentowatl poglad,
wedtug ktérego zasiadajacy w sktadach orzekajacych Volksgerichtshofu nie
byli sedziami, ze wzgledu na tryb ich powolywania oraz charakter samej in-
stytucji, ktéra jako taka nie byta ,sadem”, lecz narzedziem realizujacym bez-
prawie. W konsekwencji do ferujacych wyroki cztonkéw tego Trybunatu — twier-
dzil Kempner — nie znajduje zastosowania przepis o sedziach naginajacych
prawo (§ 336 StGB), poniewaz, nie bedac sedziami, we wszystkich przypadkach
swych decyzji bezprawnie uémiercali oskarzonych lub pozbawiali ich wolnoéci,
czego nastepstwem z reguly byta émieré czlowieka?3. Adwokat R. Kempner
stal na stanowisku przyjetym przez oskarzenie 1 potwierdzonym w wyroku
amerykanskiego Trybunalu Wojskowego w Norymberdze, ze sedziowie
IIT Rzeszy, skazujacy z powoddéw politycznych, rasowych lub religijnych, do-
puszczali sie zbrodni przeciwko ludzkosci, bez wzgledu na to, czy ich decyzje
potaczone byly z naruszeniem prawa krajowego kraju, w ktérym je popelniono?4.
Zalozenie takie czynito bezprzedmiotowym badanie, czy ,nagieciem” prawa
bylo skazanie karmelity za ciezki przypadek ostabienia mocy obronnej. Wedtug

40 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 161.

41 Norymberski proces prawnikéw zob. W. Kulesza, Crimen laesae ..., s. 21 i nast.

42 O tej ksiazce zob. W. Kulesza, J. Kulesza, Bezprawna sita...

43 Zob. wyrok w procesie prawnikéw W. Kulesza, Crimen laesae ..., s. 41 i nast.

44 Art. IT 1c ustawy nr 10 Rady Kontroli Niemiec z 20 grudnia 1945 r. definiowal zbrodnie
przeciwko ludzkosci jako ,,morderstwa”, ,wtracanie do wiezienia, tortury (...) badz przesladowania
z przyczyn politycznych lub religijnych bez wzgledu na to, czy polaczone sg z naruszeniem krajowego
prawa kraju, w ktérym je popelniono” — por. ibidem, s. 42; W. Kulesza, Denazification in the
BRD/DDR. An outline of the legal aspects, [w:] E.M. Mach, G. Pozarlik, J. Sondel-Cedarmas (red.),
Post-totalitarian societies in transformation. From systemic change into european integration,
Berlin 2022, s. 73-94.
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E. Fraenkla, Volksgerichtshof, podobnie jak sady specjalne, nalezat do kate-
goril ,panstwa érodkéw dziatania”, stanowiac ,,sad” tylko z nazwy, takze dla-
tego, ze karal bez wzgledu na tres¢ przepiséw kodeksu karnego, ich wykladnie
1 niezaleznie od ciezaru czynu oskarzonego, przez co nie stanowil sadu w ro-
zumieniu zasad stosowania prawa przez instytucje sadowa, w ,,paristwie norm™?.
Prowadzito to do wniosku, ze nie byl on organem wymiaru sprawiedliwo$ci,
lecz érodkiem realizacji narodowosocjalistycznego bezprawia.

Nastepna cze$¢ wywodu Kempnera zawierata krytyke stanowiska proku-
ratury, odmawiajacej wniesienia aktu oskarzenia przeciwko Rehsemu 1 Rath-
mayerowi z powodu ich rzekomego zaélepienia?6. Zaglepienie nie chroni przed
odpowiedzialnoécig sedziego ani prokuratora. Twierdzenie prokuratury, ze
owo zaslepienie (Verblendung) wyklucza zamiar popeinienia zbrodni nie moze
zostaé podtrzymane na gruncie obowiazujacego prawa. Wiekszo$é wszystkich
mordercow jest zaSlepiona (verblendet) $wiatopogladowo, moralnie albo z po-
wodu jakich$ przekonan, lecz wedtug kodeksu karnego nie jest to ani okolicz-
no$¢ wytaczajaca wine (Schuldausschliefungsgrund), taka jak np. choroba
psychiczna, ani nie jest powodem wylaczenia karalno$ci (Strafausschlieffungs-
grund), przeciwnie: ,Narodowosocjalistyczne zaélepienie oznacza petna zgod-
no$¢ z narodowym socjalizmem otwarcie propagujacym walke przeciwko Ko-
$ciolowi, Zydom, rasowo mniej warto$ciowym, et cetera, ktéra bezwzglednie
prowadzono na rozkaz Hitlera”. Juz przed przechwyceniem wtadzy oglosit on
publicznie, jako program prawny, ze ,glowy toczy¢ sie” musza. Sedzia Rehse
mial pelna wiedze o metodach Gestapo 1 metodach mordowania przez Freisle-
ra, w ktorych stosowaniu wspéldziatal energicznie, §wiadomie i z wola. Teoria
prokuratury, ze Rehsemu musi by¢ takze dowiedziony ,zamiar nagiecia prawa”
(Rechtsbeugungsvorsaitz), nie moze by¢ podtrzymana. Jego decyzje przeciwko
ksiedzu byly aktami administracyjnymi i nie miaty najmniejszego zwiazku
z orzekaniem stanowiacym wymierzanie sprawiedliwo$ci. Powolane przez
prokurature na uzasadnienie odmowy oskarzenia Rehsego wyroki o naginaniu
prawa nie dotycza przypadkéw Volksgerichtshofu, lecz sadow, pod warunkiem
ze mozna by uznac je za realnie istniejace sady kolegialne, orzekajace na
podstawie prawa 1 majace zgodnie z prawem czyni¢ sprawiedliwo$¢.

45 E. Fraenkel, op. cit., s. 106. Volksgerichtshof zostal utworzony w 1934 r. z zadaniem
sadzenia oskarzonych o, zagrozone kara $mierci, zbrodnie zdrady stanu (Hochverrat) i zdrade
kraju (Landesverrat). Skazal na te kare ponad 5000 oséb. Zespdt orzekajacy sktadal sie z dwéch
sedziéw i trzech tawnikéw, delegowanych przez policje, Wehrmacht i NSDAP. Wszystkich sedziéw
powolywal sam Hitler, jako politycznie zaufanych i oddanych nowemu panstwu. Tekst dokumentu
opublikowany [w:] J. Friedrich, op. cit., s. 583—584.

46 Thidem, s. 583.
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Orzeczenie sadowe zamykajace droge do sprawiedliwo$ci

Senat karny Wyzszego Sadu Krajowego w Monachium w postanowieniu
z 25 czerwca 1963 r.47 zdecydowatl o tym, czy prokuratorowi generalnemu
zostanie nakazane wniesienie aktu oskarzenia przeciwko Rehsemu 1 Rath-
mayerowi, pomijajac w swym orzeczeniu argumentacje R. Kempnera. Na wste-
pie decyzji zreferowano, iz w toku dotychczasowego postepowania zarzucono
obwinionemu Rehse, ze ,z niskich pobudek, okrutnie, z zamiarem 1 w Swia-
domym i chcianym wspdétdziataniu z innymi, usitowat zabié¢” czlowieka,
,poniewaz wspdlnie z innymi wydat obiektywnie i subiektywnie bezprawny
wyrok §mierci”. Obwinionemu Rathmayerowi zarzucono, ze wiedzac o nie-
winno$ci oskarzanego przezen czlowieka, zadal skazania go na kare Smierci
1 przez to dopuscit sie ,,co najmniej pomocnictwa do zbrodni przeciwko zyciu”.
Dalej streszczone zostaty wyjasnienia, jakie zlozyli w postepowaniu obaj ju-
ry$ci.

Rehse zaprzeczyl, ze kiedykolwiek miat wspétdziataé w karalnym wydaniu
wyroku $§mierci. Pomimo swej najlepszej woli, nie mégt sobie przypomnieé
zadnych szczegbtéw co do postepowania 1 narady nad wyrokiem. Monachijski
sad w swym wywodzie w istocie ,,podpowiedzial” obwinionemu, ze mégtby on
oswiadczy¢, 1z glosowal w trakcie nieprotokotowanej narady sedziowskiej prze-
ciwko karze émierci i zostal przeglosowany przez innych czlonkéw skladu?S.
Ustalono bowiem, ze z pieciu sedzidéw tworzacych 6w sad trzech zmarto. Ze-
znajacy jako §wiadek uczestnik narady Koelling twierdzil, ze on sam glosowat
przeciw Todesstrafe 1 ze ,,co najmniej jeden” z sedzidow takze sprzeciwit sie
wymierzeniu takiej kary oskarzonemu kaptanowi, lecz nie potrafit wskazaé
go z nazwiska. W takiej sytuacji oéwiadczenie Rehsego, ze to on wlaénie oddat
glos sprzeciwiajacy sie karze §mierci, nie mogloby byé dowodowo podwazone.

47 Ibidem, s. 58 —585.

48 Powolywanie sie na tajnoéé narady sedziowskiej i swéj deklarowany jedynie, poniewaz
dowodowo nie do wykazania, sprzeciw wobec przewazajacej woli kolegéw ze sktadu, stanowi
Lklasyczny” wytrych sedziéw panstwa totalitarnego, majacy uwolnié¢ ich od odpowiedzialnoéci za
sadowe zbrodnie, je$li tylko mieli ,,szcze$cie” nie orzekaé¢ w sktadzie jednoosobowym. ,,Wytrych”
ten stosuja réwniez sedziowie okresu komunistycznego, w tym orzekajacy w czasie stanu wojennego.
Na ten temat oraz judykatéw SN po 2019 r. por. J. Kulesza, Odpowiedzialnosé karna sedziéw
1 prokuratoréw stanu wojennego. Glosa do uchwaty Sqdu Najwyzszego z dnia 2 lipca 2021 r., sygn.
akt I DI 8/21, ,Roczniki Nauk Prawnych” 2022, nr 1; idem, Zbrodnie sadowe sedziéw i prokuratoréw
stanu wojennego jako zbrodnie komunistyczne, ,Przeglad Sejmowy” 2024 [przyjety do druku];
W. Kulesza, J. Kulesza, Zbrodnie sqdowe w Niemieckiej Republice Demokratycznej i w Polskiej
Rzeczpospolitej Ludowej, [w:] W. Cieélak, M. Romanczuk-Gracka, M. Kurzynski (red.), In dubio
pro humanitate. W stulecie urodzin Profesora Mariana Cieslaka, Olsztyn 2023, s. 45—55. Argument
2z tajnosci rozprawy”, ktora gwarantowaé ma urzeczywistnianie sprawiedliwo$ci przez niezawistego
sedziego, staje sie w takim ujeciu przez sedziego gwaltem na sprawiedliwo$ci, uniemozliwiajac
postawienie zarzutu temu, kto zamiast sprawiedliwo§é stanowié, stanowit bezprawie. Zostal on
odrzucony przez SN w szczegblnoéci w uchwale z 2 lipca 2021 r., sygn. akt I DI 3/21, w ktorej
zawarto najszersze tego uzasadnienie.
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Dlatego zarzut usitowania zabdjstwa nie mégtby byé udowodniony — podkreélit
monachijski sad.

Prokurator Rathmayer wyjaénil, ze nie moze sobie przypomnieé szczegé-
16w, a z tego co pamieta, to postepowanie byto korrekt i zostato przeprowadzo-
ne w ramach prawa. Jezeli zglosil wniosek o kare $mierci, to musial uczynic¢
to tylko na polecenie wyzszego prokuratora. Jako przedstawiciel wtadzy pro-
kuratorskiej, wspétdziatajac w procesie, nie zachowal sie w swym przekonaniu
w sposob karalny.

Zasadnicza teza postanowienia sadu glosita: ,,Obwinionym nie mozna do-
wieéé zarzucanego im karalnego zachowania. (...) Fakty przedtozone sadowi
nie sg wystarczajace, zeby wnie$¢ akt oskarzenia przeciwko nim, o zarzucane
im czyny zabronione”. Sedzia Rehse — wywodzilo uzasadnienie — wobec swej
podlegtoéci pod 6wezesne ustawy 1 bedac zwigzany panujacymi pogladami
prawnymi, uznal przepis karny o zbrodni ostabiania mocy obronnej narodu
niemieckiego za obowiazujacy w rozpatrywanej przezen sprawie. W nastepstwie
za$lepienia (Verblendung) — zdaniem sadu — nie mozna mu dowie$§é konkret-
nego zamiaru nagiecia prawa 1 wymierzenia kary nie pozostajace] w zadnej
proporcji do ciezaru czynu. Odnoénie do oskarzyciela nie jest mozliwe odrzu-
cenie twierdzenia Rathmayera, ze jako prokurator zastosowany przepis karny
przewidujacy Todesstrafe uznawal za zgodny z prawem. Dodatkowo przemawia
za nim takze jego oéwiadczenie, ze ,,nigdy nie miat on antyko$cielnego nasta-
wienia”.

Ojciec Gebhard Heyder w oczach monachijskich sedziow

Pomiedzy jurystycznym cynizmem a jawnym szyderstwem umies§cic¢ trze-
ba dokonana przez Wyzszy Sad Krajowy w Monachium ocene zeznan karme-
lity w sprawie jego przesladowcow, majacych zostaé oskarzonymi o zbrodnie
sadowa. W koncowej czesci postanowienia, negujacego procesowa racje wnie-
sienia aktu oskarzenia, napisano, ze ojciec Heyder we ,wstrzasajacy sposéb”
przedstawit sadow1 swa, ,,droge zyciows’. Jednakze nie mégt przypomnieé so-
bie konkretnych danych odnoszacych sie do prawnikéw, ktérzy go skazali.
O obwinionym Rathmayerze powiedzial tylko, ze ten w swym manierycznym
zachowaniu nie réznil sie szczegdlnie od ,pozostalych panéw w kolegium se-
dziowskim”. Ale poza tym nie byl w stanie poda¢ zadnych szczegdtéw, zwlasz-
cza co do treéci koncowego przeméwienia tego prokuratora??.

Wnoszac o sadowe zobowigzanie prokuratury do sporzadzenia aktu oskar-
zenia w przedmiotowe] sprawie, wystapil ksiadz Heyder réwnoczeénie o zwol-
nienie go z ponoszenia kosztéw postepowania, powolujac sie na stan ubdstwa,

49 J. Friedrich, op. cit., s. 585.
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z ktorego wynikato takie jego uprawnienie (Armenrecht). Oberlandesgericht
w Monachium skonstatowat, co odczytaé mozna jako szyderstwo, ze wniosko-
daweca jest ,Karmeliterpater, i, jako taki, biedny”. Nastepnie zdecydowatl: ,,Po-
niewaz zamierzone §ciganie prawne [Rehsego i Rathmayera — przyp. aut.] nie
ma zadnych widokéw na powodzenie, odmoéwiono wnioskodawcy korzystania
z»Armenrecht«”. W konsekwencji obciazono karmelite kosztami postepowania.

Poréwnujac sposoby przestuchania karmelity przez Volksgerichrshof
w 1944 r. w Norymberdze 1 Wyzszy Sad Krajowy w 1963 r. w Monachium,
nasuwa sie refleksja, ze oba sady procedowaly ze z géry zalozonym celem.
W pierwszym przypadku chodzito o to, zeby sam oskarzony dostarczyl argu-
ment przemawiajacy za jego skazaniem, a w drugim, by méc uznaé, ze nie
przekazal on sadowi informacji wystarczajacych dla oskarzenia sedziéow, kto-
rzy go skazali. W obu przypadkach karmelita, mimo ze materialnie ubogi
z natury swego duchowego powotania, obcigzony zostat kosztami postepowan,
a wiec zardéwno za skazanie go na kare Smierci, jak 1 za odrzucenie jego wnio-
sku o postawienie przed sadem tych, ktérzy go skazali.

Dr Robert Kempner zwraca si¢ do opinii publicznej

W artykule Narodowosocjalistyczne wyroki Smierci pozostajq nieukarane,
zamieszczonym na tamach tygodnika ,Der Spiegel” z 14 kwietnia 1964 r.50
poinformowatl R. Kempner o umorzeniu sprawy skazania karmelity G. Heyde-
ra 1 wskazal na trzy kolejne wyroki skazujace na kare $mierci katolickich
ksiezy, podpisane przez czlonka sktadu orzekajacego — Rehse:

Ksiadz dr Max Josef Metzger z Berlina (wyrok émierci z 14 pazdziernika 1943),
poniewaz on »...bedac przekonany o naszej klesce chcial przestaé memorandum do
Szwecji, zeby przygotowaé grunt dla wrogiego pacyfistyczno-demokratycznego rzadu,

Ksiadz Jakob Georg Gapp z Tyrolu (wyrok $mierci z 2 lipca 1943 r.) poniewaz on
»ze zdradzieckim wobec narodu nastawieniem podzegal przeciwko Rzeszy, stowami,
ze zwyciestwo Niemiec byloby dla nas wiekszym nieszczeéciem anizeli zwyciestwo
Angliig,

Ksiadz Joseph Miller z GroBdiingen (wyrok émierci z 11 lipca 1944 r.), poniewaz
on «opowiedzial czlonkom narodu [Volksgenossen], ze »postawil obok umierajacego
rannego, ktory chcial zobaczy¢ jeszcze raz tych, dla ktérych umiera, po prawej
stronie obraz naszego Fiihrera, a marszalka Rzeszy po lewej 1 powiedzial, ze teraz
umiera on w Chrystusie».

Hans Joachim Rehse, ktéry podpisatl sie pod co najmniej 100 wyrokami
$mierci, informowal R. Kempner, ze procesuje sie obecnie w sprawie wysokosci
emerytury, a widoki na jego przyszlo$é nie sq dlan niekorzystne. W miedzy-

50 R. Kempner, NS-Todesurteile blieben ungesiint, ,Der Spiegel” z 14 kwietnia 1964 r., nr 16.
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czasie wiele wyrokéw wydanych przez Volksgerichtshof, skazujacych na kare
$mierci robotnikéw przymusowych 1 przeciwnikéw rezimu, zostalo ponownie
zbadanych 1 okre§lonych jako nieludzkie. A mimo to stwierdzit autor w klu-
czowym fragmencie wywodu: ,Nie wiadomo nic o aktach oskarzenia przeciw-
ko cztonkom Volksgerichtshofu ferujacym obiektywnie bezprawne wyroki
$mierci”. I ttumaczyl ten stan rzeczy: demokratyczni prokuratorzy umarzaja
postepowania karne przeciwko swoim ex kolegom, podajac, ze byli oni ,zaéle-
pieni narodowosocjalistyczna doktryna i1 dlatego nie mozna im dowie$¢é bez-
posredniego zamiaru zlamania prawa”.

B.M. Kempner na zakonczenie swego dziela podkreélita, ze dla odpowie-
dzialnos$ci cztonkéw Volksgerichtshofu, ktory nie bedac sadem, decydowat
o uSmiercaniu os6b oskarzonych, wystarczy ustalenie ich ,bezposredniego lub
poéredniego zamiaru morderstwa [direkten oder indirekten Mord-dolus] takze,
gdy nie dzialali oni zamiarem naginania prawa [Rechtsbeugungs-dolus]”>1.

Nazistowski sedzia przed sadami Republiki Federalnej

Po uplywie ponad trzech lat od publikacji artykutu M. Kempnera zapad?
3 lipca 1967 r., wyrok Sadu Krajowego w Berlinie, skazujacy sedziego Hansa
Joachima Ottona Juliusza Rehse na kare 5 lat wiezienia za pomocnictwo do
zamordowania 7 0s6b®2, polegajace na braniu udzialu w wydawaniu wyrokéw
$mierci na oskarzonych przed Volksgerichtshofem. Wsréd ofiar tych zbrodni
byli wymienieni ksieza Max Josef Metzger i Joseph Miiller®3. W procesie nie
badano skazania karmelity Petera Heydera. Wyrok skazujacy sedziego Rehse
zostal zaskarzony do Trybunatu Federalnego, ktory go uchylil i przekazat
sprawe do ponownego rozpatrzenia Sadowi Krajowemu w Berlinie. Sad ber-
linski przeprowadzit swego rodzaju sanacje Volksgerichtshofu i jego dziatal-
nosci stwierdzajac, ze byt on ,,sadem niezawistym 1 podlegajacym tylko ustawie”,
natomiast ,,oskarzonemu nie zostalo udowodnione, ze w siedmiu wypadkach
umyS$lnie, falszywie zastosowat postanowienia prawa w zakresie orzekania
o winie” podsadnych. Konstatacje te znalazly sie w wyroku z 6 grudnia 1968 r.,
uniewinniajacym oskarzonego Rehse®4. Wyrok ten zaskarzyla prokuratura
do Trybunalu Federalnego, ktory nie wypowiedziat sie merytorycznie w spra-
wie, a to z powodu $mierci narodowosocjalistycznego jurysty®°.

51 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 489.

52 Prokuratura ustalila, ze Rehse podpisat 251 wyrokéw skazujacych na émieré — J. Friedrich,
op. cit., s. 587.

53 Szerzej W. Kulesza, Crimen..., s. 991n.

54 Ibidem, s. 106.

55 Tbhidem, s. 112.
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Sprawa Gebharda Heydera i innych duchownych
bez sadowego finalu

R. Kempner w glosie do wyroku BGH z 20 marca 1974 r., w ktorym utrzy-
mane zostato uniewinnienie lekarza dr Kurta Wernera Borma, oskarzonego
o wspdéldziatanie w zarzadzonej przez Hitlera akeji ,, Eutanazja” (E-Aktion albo
Aktion T-4), polegajace na identyfikowaniu oséb przeznaczonych do uémierce-
nia w komorze gazowej, napisal z wlasciwa mu determinacja, ze motywy unie-
winnien lekarza bioracego udzial w zabdjstwach pacjentéow i prawnikéw uczest-
niczacych w wydawaniu bezprawnych wyrokéw $mierci sa takie same®6.
W stosunku do obu kategorii sprawcow przyjeto, 1z nie jest dowodowo mozliwe
wykazanie, ze bedac poddani narodowosocjalistycznej propagandzie, mieli
$wiadomo$¢ bezprawnosci swych czynéw. W stosunku do lekarza Borma, jak
1 prawnika Rehse stwierdzit wymiar sprawiedliwos$ci, ze zaslepienie (Verblen-
dung), wiara w legalnoé¢ (Glauben an Legalitdt), ktorych rezultatem byta
rzekoma nie$wiadomo$§¢ czynionego bezprawia (Unrechtsbewuftsein) staly sie
takimi samymi okoliczno$ciami, jak wylaczajace bezprawno$é Rechifertigungs-
griinde®”. W rezultacie powstala nowa zasada: ,,Nieswiadomo$é zbrodniczego
charakteru jakiego$ czynu zabronionego [eines Tatbestandes] uwalnia od kary
[befreit vor Strafe]”. Prawnicza determinacja 1 moralny sprzeciw wybitnego
karnisty wiodly go do opisania wizji, ktéra mogtaby zostaé zamieszczona
w historyczno-jurystycznym dreszczowcu: ,,Je§liby zmarty Fihrer, dzisiaj,
z piekta zostatby postawiony przed ziemskim sadownictwem, to méogtby on
powotaé sie na swa wiare w zgodno$¢ z prawem [Rechtmdfigkeit] swych mor-
derczych czynéw dokonanych »w interesie niemieckiego Narodu«. Jako naro-
dowemu socjaliécie nie zostalby dowiedziona §wiadomo$§é bezprawnosci [Un-
rechtsbewuftsein]” [ jego czynéw]>8.

Sprawa skazania karmelity z perspektywy
wspolczesnosci

Do staran R. Kempnera, majacych na celu osadzenie Rehse za jego udzial
w skazaniu karmelity o. Gebharda Heydera, powrécit wspéleze$nie wybitny
znawca zagadnienia odpowiedzialnosci karnej nazistowskich sedziéw — Heri-
bert Ostendorf. W artykule pod znamiennym tytutem Polityczna sprawiedliwosé

56 R.M.W. Kempner, Urteil des Bundesgerichtshofs vom 20 Mdrz 1974. Anmerkung, ,Kritische
Justiz” 1974, nr 4, s. 431.

57 Ibidem, s. 432.

58 Ibidem, s. 432—433.
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karna w Niemczech®® wskazal autor na dwie, istniejace stale, gléwne przyczy-
ny nieécigania sedziow ferujacych wyroki w I11 Rzeszy.

Pierwsza przyczyna jest stale podtrzymywany poglad prawny, ze skazanie
sedziego za bezprawne pozbawienie wolnoéci 1 morderstwo popelnione przez
wydanie sagdowego wyroku wymaga dowiedzenia, ze sedzia nagial prawo, czy-
niac to ,,z zamiarem bezpoSrednim” (mit unbedigtem Vorsatz). Znaczy to, ze
sedzia rozpoznal bezprawie i chciat je uczynié, a nie tylko, jak ,,przy zamiarze
warunkowym” (beim bedigten Vorsatz), uwzglednil je akceptujaco (billigend
in Kauf nahm). Wymoég zamiaru bezposredniego zostat przez BGH w sprawie
Rehsego uznany za obowiazujacy, lecz niespelniony, poniewaz mégt sie on czué
zwiazany nazistowskim ,prawem” ze wzgledu na zalozenia panujacego pozy-
tywizmu prawniczego.

Druga przyczyna zaniechania écigania prawnikow jest wskazana w spra-
wie G. Heydera niemozno$¢ zakwestionowania oSwiadczenia czlonka skladu
orzekajacego, ze w czasie tajnej narady nad skazaniem i1 ukaraniem kara $mier-
ci glosowat na ,nie”. Jakkolwiek cyniczne oéwiadczenie uczestnika narady jest
jednakze dowodowo niepodwazalne 1 gwarantuje mu — jak przyjeto — nieodpo-
wiedzialnoéé za $miertelny skutek wyroku, pod ktérym widnieje jego podpis.
H. Ostendorf stwierdza, ze zasada in dubio pro reo sprawia, iz w praktyce
zostalby skazany tylko ten czlonek sktadu, decydujacego o uémierceniu ska-
zanca, ktéry przyznatby sie do gtosowania za takim zbrodniczym finatem
sprawy 1 do zlozenia swego podpisu potwierdzajacego jego glosowanie na ,tak”
za kara $mierci. Autor odrzuca takie zalozenie 1 twierdzi, ze odpowiedzialno$é
ponosi takze przegltosowany sedzia, jezeli podpisal sie pod wyrokiem. Wyrok,
W sensie jego prawnego znaczenia, nie jest wszak rezultatem decyzji wiekszo-
§ci czlonkoéw skladu, lecz catego sadu orzekajacego w danej sprawieb0. Ten,
kto brat udziat w wydaniu terrorystycznego wyroku, jest przez swoj czyn kau-
zalnie odpowiedzialny za spowodowane bezprawie. Przeto jego pézniejsze wy-
jaénienie, ze gtosowat przeciw skazaniu, pod ktérym sie mimo to podpisat, jest
prawnokarnie irrelewantne. W konsekwencji taki jurysta jest odpowiedzialny
za pozbawienie zycia skazanego cztowieka jako jego zabdjca lub morderca.
W ,,zapetleniu dogmatycznych pogladéw” nazistowscy jurysci nie tylko unik-
neli rozliczenia za swe czyny, lecz zostali przyjeci do stuzby w wymiarze spra-
wiedliwoéci Republiki Federalnej. Taka personalna kontynuacja stala sie
kolejna przyczyna zaniechania Scigania sprawcéw mordéw sadowych dokona-
nych przez nich w okresie stuzby w I1I Rzeszy.

59 H. Ostendorf, Politische Strafjustiz in Deutschland, ,Informationen zur politischen Bildung”
2018, nr 306, s. 29.

60 Taki tok rozumowania przyjal rowniez polski SN w sprawach odpowiedzialno$ci sedziéw,
w tym sedziéw samego SN, oraz prokuratoréw okresu stanu wojennego. Por. podsumowujaca
argumentacje zawarta w uchwale z 2 lipca 2021 r., sygn. akt I DI 3/21 oraz J. Kulesza,
Odpowiedzialno$é karna...; idem, Zbrodnie sqdowe... wraz z dalszymi odestaniami.
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Katoliccy duchowni jako zagrozenie
dla narodowosocjalistycznych Niemiec

Ideologicznego uzasadnienia dla zwalczania ksiezy katolickich dostarczyt
Alfred Rosenberg, tworca ,nauki o rasach”. Chrzescijanstwo miato by¢ tolero-
wane przez narodowych socjalistéw pod warunkiem dostosowania sie do za-
sady wodzostwa Hitlera i ograniczenia sie do kwestii duchowych i kulturowych,
bez wkraczania w sfere polityczna wyznaczong przez dogmaty §wiatopogladu
NSDAP. Taki program sformutowat minister ds. religijnych Rzeszy, lecz nie
zostal on zrealizowany z powodu misji kos$ciota, niedajacej sie pogodzi¢ z re-
aliami ,panstwa w dzialaniu”, ktére wyparlto catkowicie ,panstwo norm”.

Rosenberg w oglosit w 1937 r. swego rodzaju donos na przebywajacego na
emigracji jezuite Friedricha Wundermanna, wydawce pisma ,,Niemiecka Dro-
ga” (Der deutsche Weg), w ktérym kaplan wzywat ,wszystkich éwiadomych
katolikéw 1 ksiezy do wystepowania ze stowarzyszen udzielajacych, w jakikol-
wiek sposéb, pomocy narodowosocjalistycznym Niemcom”61l. Rosenberg zamie-
Scil cytat z wypowiedzi o. Wundermanna: ,We wczeéniejszym okresie byto
oczywistym dla niemieckich katolikéw, ze stawiali oni religie ponad wszystko,
takze ponad ojczyzne ... Wowczas nie bylo niebezpiecznie, powiedzie¢ co$ ta-
kiego 1 rzektszy to, mozna bylo zebraé oklaski. Dzisiaj jest niebezpiecznie mo-
wi¢ o tym 1 ponownie pojawito sie najgorsze, nowe wydanie narodowych kato-
likéw [Nationalkatholiken]”. Rosenberg sformulowatl ocene prawna cytowanej
wypowiedzi 0. Wundermanna: ,Znaczy to nie mniej 1 nie wiecej jak zdrada
narodu i zdrada kraju, polegajaca na uznaniu prawa religijnego!”62. Ttumaczyt
dalej, Ze jest to nastepstwo ,,wieloletniej sympatii z zydowskimi pacyfistami
1 zdrajcami”, wyrazajace ich wroga 1 karygodna ,,§wiatopogladowa zgodnosé
w odniesieniu do zyciowych intereséw narodu niemieckiego”. Od 1937 r. naro-
dowosocjalistyczny rezim nasilal ,na wewnetrznym froncie” dzialania prze-
ciwko duchownym, a w okresie wojny zestanych zostato do Dachau 447 nie-
mieckich ksiezy, wérdd ktorych 92% stanowili katolicy, natomiast 8%
ewangelicy®3. A. Rosenberg chwalil sie w publikacji z 1935 r., ze jego ksigzka
Mythus des 20. Jahrhunderts [Mit 20. wieku], uznana zostala w prasowe;j
recenzji jako ,biblia éwiatopogladu narodowego socjalizmu’®4, a jej naklad
przekroczyl 300 tys. egzemplarzy®°. Hipoteza pozostanie, ze ta ,biblia” kiero-
wali sie czlonkowie sktadu orzekajacego Volksgerichtu, gdy ustyszeli z ust

61 A. Rosenberg, Protestantische Kompilger. Der Verrat an Luther und der ,,Mythus des
20. Jahrhunderts”, Miinchen 1937, s. 12.

62 Thidem, s. 13.

63 K. Nowak, Kirchen und Religion, [w:] W. Benz, H. Graml, H. WeiB (red.), Enzyklopddie
des Nationalsozialismus, Miinchen 1998, s. 198.

64 A Rosenberg, An die Dunkelmdnner unserer Zeit. Eine Antwort auf die Angriffe den
~Mythus des 20. Jahrhunderts”, 7. Auflage, Minchen [b. r. wyd.], s. 108.

65 Ibidem, s. 112.
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karmelity o. Gebharda Heydera, ze ,,wiara niemieckiego narodu w narodowy
socjalizm jest najbardziej btedna droga, jaka kiedykolwiek kroczyl niemiecki
naré6d”.

Narodowosocjalistyczne ,,panstwo dziatajace” nie tolerowato zadnych za-
chowan wynikajacych z moralnos$ci chrzescijanskiej, ktéra miata byé zasta-
piona przez ,,zdrowe poczucie narodowe”, jego klauzule generalna, majaca moc
zasady prawa 1 samodzielng podstawe karania. W panstwie ,,Srodkéw dziata-
nia” ich stosowanie miato jako cel nadrzedny skutecznoéé, co w sprawach
ksiezy katolickich oznaczato zmuszenie ich do milczenia 1 catkowitej biernosci
pod grozbg $mierci. W wiekszoéci przypadkéw mordowano duchownych lub
zsytano ich do obozéw koncentracyjnych. Na ponad 4000 ofiar zbrodni, jak
ustalita B.M. Kempner w oparciu o zachowane dokumenty, 130 zostalo osa-
dzonych przez hitlerowskie trybunaty i zaznaczyla, ze uwzglednila wszystkie
przypadki ,katolickich ksiezy 1 ewangelickich pastoréw, ktorzy stracili zycie
w zwiazku z nazistowskimi postepowaniami sagdowymi”66.

W wiekszosci przypadkow Gestapo pomijato sad i proces, jako procedure
zbedng dla uémiercenia ksiedza, 1 przekazywalo aresztowanego do obozu kon-
centracyjnego, w ktorym $mierc byta pewna. Jedna z ofiar byt proboszcz August
Frolich w Rathenow, ktéry interweniowat w przypadkach znecania sie w jego
parafii nad polskimi robotnicami przymusowymi w firmie optycznej ,,Busch”.
Po tym jak zaangazowal sie w obrone ciezarnej Polki, nad ktéra sie pastwiono,
napisat 14 maja 1941 r. do Gestapo: ,Jako Chrzeécijanin nie bede odmawiat
postuszenstwa wszystkim ustawom panstwa, sprawiedliwym 1 niesprawiedli-
wym ... Tylko niemoralnym ustawom bede stawiat bierny opér, poniewaz wole
umrzeé niz zgrzeszyé ...”67. Aresztowany zostal poinformowany przez Gesta-
po, ze ,naduzyl dziatalnos$ci duszpasterskiej” 1,,dopuscit nieuprawnionej kry-
tyki postepowania z polskimi robotnikami, przez co zagrozil istnieniu 1 bez-
pleczenstwu panstwa”, a takze ,,zranit poczucie narodowe” (Volksempfinden).
Ksiadz Frolich zostal zakatowany przez SS w Dachau 22 czerwca 1942 r.68

Niemieccy katolicy na polskim terytorium wlaczonym
do Rzeszy

Zauwazy¢ trzeba, ze wiodacy w zwalczaniu polskiego kosciota katolickiego
Gauleiter A. Greiser spowodowal moca swej wladzy stan, ktérego efekt catko-
wicie go zaskoczyl. W rzadzonym przez siebie tzw. Kraju Warty nakazal bowiem
zamkniecie 1 wykorzystywanie jako magazyny 345 kosSciotéw katolickich, po-
zostawiajac dostepnych, w ograniczonym zakresie, 26 §wiatyn. O efekcie swych

66 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 8, 14.

67 Ibidem, s. 90.
68 Thidem, s. 91.
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dzialan pisat w rozporzadzeniu z 24 kwietnia 1941 r. z wyraznym zdumieniem,
powolujac sie na doniesienia, jakie dostarczal mu jego Spitzeldienst, a ktore
staty sie powodem jego irytacji. ,,Niejednokrotnie sktadano mi raporty, ze czlon-
kowie NSDAP z odznakami partyjnymi, jako tez urzednicy w mundurach
brali udzial w nabozenstwach polsko-katolickich w polskich koéciotach, ktore
byty odprawiane przez polskich kaptanéw”. Dalej w dokumencie opisal nowe,
skonstruowane przez siebie przestepstwo: ,,Niemiec, ktéry uczeszcza na
nabozenstwo polsko-katolickie narusza ustawy niemieckiego narodu, przys-
tosowane do jego rasy, 1 w razie powtdérzenia sie tego automatycznie wyklucza
sie z niemieckiej wspdélnoty narodowej. Przy pierwszym przekroczeniu, dla
zabezpieczenia jego wychowania, bedzie oddany do obozu koncentracyjnego
w Wartheland na przeciag jednego miesiaca. Przy drugim przekroczeniu bedzie
przekazany do obozu koncentracyjnego w Starej Rzeszy na czas nieograniczony.
Heil Hitler” [podpis ,,Greiser”]%9. Wytyczyl w ten sposéb droge prowadzaca,
niemieckich funkcjonariuszy-katolikéw do obozéw koncentracyjnych, wéréod
ktérych, jak mozna przypuszczadé, byli majacy takie same przekonania, jak
Pater Heyder 1 ksiadz Frolisch.

Uwagi koncowe

B.M. Kempner podkreslita, ze wedlug raportu o sytuacji z Bydgoszczy
(Bromberg) z 17 listopada 1939 r. mowa jest o przeprowadzonym wytepieniu
(Ausrotten) polskich ksiezy, a ,,jeszcze pozostali duchowni” zachowuja sie ,,bar-
dzo powéciagliwie” (sehr zuriickhaltend)’0. Rozpedzone zostaly zgromadzenia
zakonne skupiajace w wiekszoéci Polakéw 1, a ich cztonkowie osadzeni w obo-
zach koncentracyjnych badz skierowani do prac przymusowych’2.

Dla kontynuowania zbrodni na kaptanach w okupowanej Polsce nie byto
potrzebne najezdzcy postugiwanie sie sadami, poniewaz od poczatku odrzuco-
ne zostaly wszystkie ograniczenia wynikajace z IV konwencji haskiej’s. Pod
wladza okupacyjna najpierw zbrodniczo dzialano, a dopiero po tym stanowio-
no prawa’. Takze duchownych obejmowal treécia, przepis Polenstrafrechtsver-
ordnung z 4 grudnia 1941 r.7, przewidujacy kare $mierci dla Polakéw i Zydow,

69 Proces Artura Greisera..., s. 230.

70 B.M. Kempner, Priester vor Hitlers..., s. 10.

71 C. Luczak, op. cit., s. 98.

72 Proces Artura Greisera..., s. 20.

73 Art. 46 konwencji stanowil, ze przez wladze wojenna na terenie okupowanym ,,powinny
by¢ uszanowane przekonania religijne 1 wykonywanie obrzadkow religijnych”.

74 Okreslenie prokuratora M. Siewierskiego w procesie Greisera — zob. Proces Artura Greisera...,
s. 331.

75 Verordnung tiber die Strafrechtspflege gegen Polen und Juden in den eingegliederten
Ostgebieten, vom 4. Dezember 1941, RGBI. Teil I, 1941, nr 140.
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ktérzy ,stwarzaja zagrozenie dla dzieta niemieckiej odbudowy”. Polskiemu
kosSciotowi katolickiemu wtadze okupacyjne nie przyznaty statusu prawnego,
co sprawito, ze w pierwszym rzedzie Gestapo stato sie wykonawca ustawowe-
go bezprawia. W piémiennictwie podkreséla sie, ze ,,nigdzie poza Polska Niem-
¢y nie represjonowali w okupowanej Europie ani jednego biskupa, nawet zde-
cydowanych przeciwnikéw narodowego socjalizmu”76.

W III Rzeszy, okreslajacej sie terminem Rechisstaat (panstwo prawne)
jako podstawe prawna ferowania wyrokéw skazujacych katolickich ksiezy stu-
zyly przepisy o ostabianiu mocy obronnej i wspieraniu wroga. Ich ogélnikowa
treé¢ sprawiala, ze kazda wypowiedz bedaca przedmiotem denuncjacji mogta
by¢ przez orzekajacych sedziéw uznana za karalna. Od , przechwycenia wtadzy”
przez narodowych socjalistéw, prawnicy sadéw specjalnych wlaczyli sie
w umacnianie Rzeszy, ktéra miata trwac przez 1000 lat. Dlatego wykorzysty-
wali swe umiejetno$ci wykladni przepiséw, zeby uzasadnié karanie wiezieniem
m.in. za lekko rzucone przez ksiedza Gustava Vogta stowa ,nie sprzeczajmy
sie, kto wie, co bedzie za 100 lat”77.

Na wiezienie, w ktérym zmarl z gltodu, skazany zostal tez brat Eduard
Ossowski, nalezacy do zakonu Pallotynéw, za stowa: ,Hitler 1 spétka kiedy$
beda smazyé sie w piekle i beda musieli pucowaé¢ diabtom ogony”78.

Przedstawiona sprawa skazania ojca Gebharda Heydera jest egzemplifi-
kacja pojecia zbrodni sadowej oraz systemowego zaniechania §cigania spraw-
céw zbrodni — prawnikéw 111 Rzeszy — w demokratycznej Republice Federalne;.
Nie zostal prawomocnie skazany za Justizmord zaden sedzia ani prokurator.
Stan ten jest zroédltem wspoélczesnej refleksji, ze cecha zawodowa prawnikow
jest umiejetnoéé niejako ,technicznego” stuzenia wtadzy, bez jakichkolwiek
zahamowan moralnych. Po upadku ,panstwa §rodkéw dziatania”, w ktérym
prawnicy urzeczywistniali bezprawie, kierujac sie ,,zdrowym poczuciem naro-
dowym”, sprawni w swym rzemiosle jurys$ci, z niezmacona, samo$wiadomos$cia,
dostosowali sie do nowych warunkéw. Zignorowane zostaly tezy sformulowa-
ne w norymberskim procesie prawnikéw odnoénie do odpowiedzialno$ci karnej
jurystéw za realizacje bezprawia III Rzeszy, ktore starat sie wprowadzié¢ do
niemieckiej jurysprudencji Robert Kempner, a szczegélowego historycznego
ku temu uzasadnienia dostarczyta Benedicta M. Kempner. W Republice Fe-
deralnej, jako demokratycznym ,panstwie norm”, prawnicy kierujacy sie ,,zdro-

76 Cz. Madajczyk, op. cit., s. 191. W okupowanej Polsce aresztowano lub internowano kilkunastu
biskupéw, z ktérych cze$é zmarta w obozach koncentracyjnych — ibidem, s. 191-192.

7T Wyrok Sondergerichtu w Erfurcie z 6 lutego 1941 r., [w:] B.M. Kempner, Priester vor
Hitlers..., s. 441.

78 Wyrok Sondergerichtu we Frankfurcie nad Menem z 17 wrzeénia 1943 r., [w:] B.M. Kempner,
Priester vor Hitlers..., s. 316—318. Okreslenie den Schwanz putzen ma w jezyku niemieckim réwniez
spro$ne znaczenie, zaréwno odnosnie do czynnoéci ,,czyszczenia” (putzen), jak i przede wszystkim
wogona” (Schwanz), odnoszonego wéwczas do meskiego narzadu piciowego.
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wym poczuciem zawodowym” zdotali ochronié przed odpowiedzialno§cig swych
kolegéw — wykonawcéw bezprawia przesziosci’®.
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Summary

A judicial crime against Father Gebhard Heyder
and criminal liability of its perpetrators

Keywords: criminal law, Volksgerichtshof, Rechtsbeugung, Third Reich, responsibility of judges
and prosecutors, Catholic Church.

The aim of the article is to present the criminal conviction of Gebhard
Heyder, a catholic priest, who said during a mass in 1944 that “War is God’s
criminal court for the nations”, and “Germany must return to Christ again”.
During the trial, he added that: ,The faith of the German people in National
Socialism is the most erroneous path that the German people have ever follo-
wed”. Sentenced to death, he miraculously survived, and after the war he
unsuccessfully applied to the prosecutor’s office and the court to establish the
criminal liability of his perpetrators. The judiciary of the Federal Republic
found that the prosecutor and the judge who collaborated in the priest’s con-
viction had not committed a crime because they were applying the law in force
at the time and were not aware that they were illegal. In the Third Reich and
in the territories occupied during World War II, over 4,000 Catholic priests
were murdered. Most of the victims were murdered without trial in executions
and concentration camps. In the Old Reich, Catholic priests were sentenced to
death by the National Tribunal (Volksgerichtshof).






