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Standardy praw czlowieka w zakresie autopsji
i ekshumacji — refleksje na gruncie prawa
i praktyki Rady Europy

Wstep

Kwestia szacunku wobec os6b zmartych, jak 1 wobec ich najblizszych znaj-
dujacych sie w stanie zatoby jest nieodtacznym elementem niemal wszystkich
kultur 1 wazniejszych religii. Kazda z nich w swoisty sposéb podchodzi do
zagadnienia §mierci, wszystkie jednak traktuja te sfere jako sacrum. Takie
podejécie jest spdjne z wartoScia, jaka stanowi zycie jednostki 1 jednostka jako
taka. Zidentyfikowa¢é tutaj mozna takze daleko idacy zwiazek miedzy kultem
a godnoécia czlowieka (dignitas hominis), szczegdlnie intensywnie ekspono-
wany w kulturze zachodniej!, co wynika z faktu, ze pojecie godnoéci jest zna-
ne filozofii europejskiej od czaséw starozytnych i ma swoje zrodio w przeciw-
stawieniu czltowieka wszelkim innym istotom zywym. Na godno§¢ jednostki
zwracal rowniez uwage Grocjusz, wskazujac, ze czltowiek jest tym, ktory prze-
kracza inne istoty i1 ktérego godno$é wynika z jego nadrzednej pozycji i jako
taka musi byé szanowana?. Obecnie do pojecia godnoéci odwoluja sie niemal
wszystkie wazniejsze dokumenty dotyczace praw jednostki®.

1 A. Bronk, Kategoria godnosci cztowieka w Swietle hermeneutyki, ,Analiza i Egzystencja”
2012, nr 19, s. 11.

2 H. Grotius, The rights of war and peace, s. 935—-936, http://files.libertyfund.org/
files/1947/1032-02_LFeBk.pdf (data dostepu: 5.12.2023).

3 Przykladowo: 1) Karta Narodéw Zjednoczonych z 26 czerwca 1945 r. podkresla konieczno$é
przywrécenia wiary w ,podstawowe prawa czlowieka, w godnoé¢ i wartoéé cztowieka”, 2) Powszech-
na deklaracja praw cztowieka z 10 grudnia 1948 r. wskazuje na ,uznanie przyrodzonej godnosci
oraz réwnych praw wszystkich cztonkéw wspdlnoty ludzkiej jest podstawa wolnosci, sprawiedli-
woéci 1 pokoju §wiata oraz wiary Narodéw Zjednoczonych w godno$é i warto§é jednostki ludzkiej”,
3) preambula Miedzynarodowego paktu praw obywatelskich i politycznych z 16 grudnia 1966 r.,
4) Miedzynarodowego paktu praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych z 16 grudnia
1966 r.
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W konsekwencji uznac nalezy, ze sfera regulacji w zakresie praw cztowie-
ka jest ta, w ramach ktérej najlepiej 1 najpelniej mozna dokonaé rekonstrukeji
standardéw odnoszacych sie do wrazliwych spraw poSmiertnych, takich jak
autopsja 1 ekshumacja. Celem opracowania jest wiec wskazanie, z jakimi stan-
dardami prawnymi mamy do czynienia w kontek§cie autopsji 1 ekshumacji
w ramach systemu Rady Europy. Analiza dotyczy¢ ma regulacji prawnych,
zaréwno wiazacych, jak 1 majacych jedynie status rekomendacji, ale tez prak-
tyki orzeczniczej Europejskiego Trybunatu Praw Cztowiek (dalej jako ETPC).
Aspekt regulacji prawnych istotny jest z uwagi na mozliwoé¢ zidentyfikowania
podstaw dla ochrony praw jednostek, a praktyka orzeczenia pozwala wskazaé
na to, z jakimi problemami prawnymi mierza sie panstwa cztonkowskie Rady
Europy w ramach procedur objetych rozwazaniami. Wazny z punktu widzenia
prowadzonych analiz jest tez aspekt odnoszacy sie do tego, czy udaje sie
1w jakim zakresie pogodzi¢ regulacje prawne z praktyka oraz czy 1 jak ksztal-
tuje sie ,,standard strasburski” odnoszacy sie do zagadnien poSmiertnych zwia-
zanych z autopsja 1 ekshumacja.

Autopsja

Procedura sekeji zwlok (autopsji) jest dokonywana poémiertnie w celach
medyczno-prawnych. Przeprowadzenie sekcji musi przebiegaé wedle Sciéle
okreslonych schematéw, a powodem, dla ktorego sie ja wykonuje, jest wyja-
$nienie sytuacji, gdy zgon nastapit nagle, niespodziewanie, w okoliczno$ciach
tajemniczych, niejasnych czy spornych. Sekcje determinowaé tez moga zgony
w zakladach opieki zdrowotne), gdy podejrzewana przyczyna sa bledy 1 zanie-
dbania medyczne, W konsekwencji nalezy uznaé, ze autopsje traktuje sie jako
cze$¢é procesu zbierania dowodéw. Podmioty, w ktorych wykonywana jest sek-
cja zwtok musza by¢ do tego uprawnione zgodnie z systemem regulacji krajo-
wych, a samej sekcji musi dokonywacé osoba posiadajaca wymagane prawem
krajowym kwalifikacje.

Standardy Rady Europy w zakresie autopsji

Podstawowym dokumentem dotyczacym standardéw ochrony praw jed-
nostki w systemie Rady Europy jest Konwencja o ochronie praw czlowieka
1 podstawowych wolnoéci (dalej jako EKPC). Jako dokument o charakterze
og6lnym nie odnosi sie ona bezposrednio ani do autopsji, ani do innych proce-
dur medycznych. Jednakze w oparciu o zawarte w niej przepisy mozliwe jest
ustalenie zakresu tych praw, ktére maja szczegdlne znaczenie w sprawach
zwiazanych z autopsja. Zaliczy¢ tutaj mozna naruszenia art. 2 (prawo do zycia),
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art. 3 (zakaz tortur lub nieludzkich lub ponizajacego traktowania albo karania),
art. 6 (prawo do sprawiedliwego procesu) i art. 14 (zasada niedyskryminacji)4.
7Z perspektywy rozwazanego tematu oraz analizowanego orzecznictwa ETPC
warto réwniez wskazaé na art. 8 (prawo do ochrony zycia prywatnego i rodzin-
nego) jako majacy szczegdlne znaczenie w kontekécie prawa najblizszych do
kultu zmartego. Nie bez znaczenia, w przypadku niektérych religii, moze by¢
réwniez art. 9 (wolno$é wyznania) w sytuacji, gdy traktuje ona ciato zmarlego
jako nienaruszalne 1 nie dopuszcza ingerencji medycznych. Nalezy jednak uznad,
ze zarowno w przypadku art. 8, jak 1 art. 9 przewidziane zostalty w EKPC
odstepstwa, uzasadniajace ograniczenie praw chronionych tymi postanowie-
niami. Uzasadnieniem dla tych ograniczen jest konieczno$¢ ochrony bezpie-
czenstwa publicznego, porzadku, zdrowia, moralnoéci publicznej albo praw
1 wolnoéci innych oséb. Tym samym dokonanie autopsji w odniesieniu do tych,
ktérych przyczyna $mierci (najczesciej zwiazana z przepisami sanitarnymi)
moglaby stanowié zagrozenie dla innych oséb badz tez gdy brak jej przepro-
wadzenia naruszylby standardy rzetelnego postepowania majacego na celu
wyjasénienie przyczyny zgonu, nie powinno uwzgledniaé¢ ewentualnych sprze-
Ciwow.

Poza regulacjami EKPC na poziomie Rady Europy istnieje jeszcze doku-
ment dotyczacy procedur autopsyjnych. Zostal on przygotowany w 1999 r.
i jest rekomendacja Komitetu Ministréw® dotyczaca harmonizacji przepiséw
zwiazanych z sekcja zwlok®. Celem wydania rekomendacji bylo dazenie do
osiggniecia wiekszej zgodnosci regulacji panstw cztonkowskich Rady Europy.
Podkreslono rowniez znaczenie praw jednostki ujetych w EKPC oraz znacze-
nie samej procedury autopsyjnej dla os6b najblizszych, jak i dla toczacych sie
w poszczegoblnych panstwach postepowan. Nie bez znaczenia dla przyjecia
rekomendacji byto réwniez wskazanie na potrzebe badania zwlok w ramach
zdarzen o charakterze miedzynarodowym (choéby w kontekécie katastrof)
1ich przekazywania z jednych panstw do innych. Formutujac zasady dotycza-
ce procedur, wskazano na sytuacje, w ktorych istnieje koniecznoéé dokonywa-
nia autopsji w zwiazku z zabdjstwem lub podejrzeniem zabdjstwa, wéwcezas
gdy $mierc¢ nastapita nagle, w sytuacjach podejrzenia stosowania tortur lub
jakiejkolwiek innej formy nieludzkiego czy niehumanitarnego traktowania.
Do sytuacji determinujacych wdrozenie procedur autopsyjnych zaliczono row-

4 Recommendation R(99)3 on the harmonisation of medico-legal autopsy rules — memorandum,
https://rm.coe.int/16805e3151.

5 Recommendation no. R (99) 3 of the Committee of Ministers to member states on the har-
monization of medico-legal autopsy rules, adopted by the Committee of Ministers on 2 February
1999 at the 658th meeting of the Ministers’ Deputies, https://www.coe.int/t/dg3/healthbioethic/
texts_and_documents/RecR(99)3.pdf.

6 Nalezy podkreslié, ze inicjatywy harmonizacje postulowane byly juz wczeéniej — Parlia-
mentary Assembly Recommendation 1159 (1991) Harmonisation of autopsy rules, https:/assembly.
coe.int/nw/xml/XRef/Xref-XML2HTML-en.asp?fileid=15193&lang=en.
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niez te zwiazane z popelnieniem samobdjstwa lub podejrzeniem samobéjstwa,
wszelkiego rodzaju wypadki (transportowe, zawodowe czy domowe), katastro-
fy technologiczne lub érodowiskowe, zgony o0séb przetrzymywanych w areszcie
albo majacych zwiazek z dziataniami Policji lub wojska, cialami niezidentyfi-
kowanymi lub szczatkami ofiar. Na tres¢ rekomendacji sktada sie sze$é zasad
oraz zalacznik dotyczacy procedur specjalnych. Zgodnie z pierwsza zasada,
etapem poczatkowym dla catej sekeji zwlok powinno byé to, co dzieje sie
w miejscu, w ktérym zwloki te zostaly znalezione. Przede wszystkim koniecz-
ne jest ustalenie istnienia podejrzenia co do nienaturalnej $mierci, ktore po-
winno by¢ zgloszone wlasciwym wladzom, tak aby mogly one podjaé decyzje
odnoénie do dalszych dziatan. Gdy uznaja one okoliczno$ci §mierci za podej-
rzane, konieczne jest udanie sie na miejsce znalezienia ciata. Dokonuje sie tam
wstepnych ustalen przez Policje oraz przez biegtego sadowo-lekarskiego. Za-
daniem Policji jest sfotografowanie ciala, zabezpieczenie przedmiotéw znajdu-
jacych sie przy ciele 1 w jego poblizu, w tym tych, ktére moglty by¢ przyczyna,
$mierci, zebranie danych od §wiadkéw oraz zabezpieczenie miejsca. Biegty
sadowo-lekarski powinien zostac¢ poinformowany o wszelkich wstepnych usta-
leniach Policji, zweryfikowaé prawidtowoséé dokonanych zdjeé, opisaé pozycje
oraz stan zwlok, zabezpieczy¢ inne dowody biologiczne oraz dokonaé wstepne-
go badania zwlok, a ostatecznie zapewni¢ im odpowiedni transport. Zasad
druga wymaga, by autopsje przeprowadzane byty przez dwoéch lekarzy, z kté-
rych przynajmniej jeden powinien posiadaé¢ kwalifikacje z zakresu patologii
sadowej. Trzecia odnosi sie do procedur identyfikacyjnych, do ktérych zaliczo-
no: identyfikacje wizualna, analize rzeczy osobistych, udokumentowanie cech
fizycznych, badanie stomatologiczne, identyfikacje antropologiczna oraz iden-
tyfikacje w oparciu o odciski paleéw. W przypadku gdy dzialania te okaza sie
niewystarczajace, konieczne jest przeprowadzenie identyfikacji genetycznej.
Zgodnie z trescia czwartej zasady wymaga sie, aby wszelkie dziatania podczas
sekcji zwlok dokonywane byly w sposéb zgodny z etyka lekarska 1 z poszano-
waniem godno$ci zmartego. Powinno sie zapewnié najblizszym krewnym moz-
liwo$é¢ zobaczenia zwlok. Konieczne jest rowniez zapewnienie wysokich stan-
dardéw dokumentacyjnych dotyczacych czasu przeprowadzenia sekcji, miejsca,
oséb zaangazowanych w procedure wraz ze wskazaniem ich roli. Spis powinien
réwniez objaé odziez 1 bizuterie zmartego. W trakcie sekcji dopuszczalne jest
wykonywanie fotografii, nagrywanie filmoéw, a w razie potrzeby réwniez wy-
konywanie zdjeé¢ rentgenowskich. W przypadku gdy jest to uzasadnione, po-
braniu podlegaé¢ powinny takze wymazy. W odniesieniu do zmartych wczeéniej
hospitalizowanych, dokonuje sie analizy ich dokumentacji szpitalnej. Zasada
piata podzielana zostata na dwie cze$ci. Pierwsza z nich obejmuje procedury
badania zewnetrznego zwlok, odziezy oraz dokladnej analizy ciala zmartego.
Opis sporzadzony po ogledzinach zewnetrznych musi zawieraé¢ dane dotyczace:
wieku, plci, budowy ciala, wzrostu, grupy etnicznej 1 wagi, stanu odzywianie,
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koloru skéry i cech szczegblnych. W opisie uwzglednione muszg zostaé réwniez
zmiany po$miertne, jak 1 poszczegélne elementy ciata, poczynajac od analizy
glowy, konczac na stopach, w tym dokonanie pobrania materiatu spod paznok-
ci. Treé§é zebranych materialéw odnosié sie powinna takze do wskazania
1 scharakteryzowania ewentualnych urazéw, otaré¢, siniakéw, ran, ugryzien
czy innych elementéw ingerencji zewnetrznej. Dopuszczalne sa réwniez bada-
nia podskérne wymagajace nacieé, jak réwniez pobranie probek z ran. Opis
objaé¢ powinien takze dokonywane wczeéniej interwencje medyczne, w tym
chirurgiczne. Druga z cze$ci zasady piatej odnosi sie do standardu wykonania
badania wewnetrznego. Obejmuje ona doktadne zrelacjonowanie dziatan do-
konywanych podczas otwarcia trzech podlegajacych analizie jam ciata: glowy,
klatki piersiowej 1 brzucha. Precyzyjnie wskazano rowniez na zakres badan
czyniony podczas otwarcia tych jam oraz koniecznoéé pobrania prébek dla
dalszych analiz. Probki moga by¢ analizowane pod katem obecnoéci alkoholu,
narkotykow, jak réwniez koniecznych dla identyfikacji genetycznej. Za istotne,
z perspektywy czynionych rozwazan, nalezy uznaé postulaty zwigzane z ogra-
niczeniem, o ile to mozliwe, dokonywania cie¢ 1 wycie¢ na twarzy. Wskazano
réwniez na to, by po przeprowadzeniu sekcji zwlok zapewniono zwrot ciata
w godnym stanie. Ostatnia zasada po$wiecona jest standardowi przygotowa-
nia raportu z sekeji zwlok. Wskazano w niej, jaka terminologie oraz jakie
elementy powinien zawiera¢ raport. Do tych koniecznych zaliczono: dane iden-
tyfikujace raport (kody klasyfikacji choréb), pelne dane osobowe zmartego (o
ile zostal zidentyfikowany), date, miejsce 1 godzine Smierci (je$li sq znane) oraz
date, miejsce 1 godzine sekcji zwlok, imie 1 nazwisko, kwalifikacje 1 status
biegtego medyczno-prawnego, wskazanie oséb obecnych przy sekeji zwtok 1 ich
funkcje, nazwe organu zlecajacego sekcje zwlok, dane oséb ktore zidentyfiko-
waly zwloki, dane lekarza zmartego, streszczenie okoliczno§ci §mierci, opis
miejsca zgonu, opis 1 wnioski z badan zewnetrznych i wewnetrznych zwtok,
liste pobranych probek, wyniki badan pomocniczych. W tresci raportu powin-
na znalez¢ sie rOwniez ocena zgromadzonego materialu wraz z interpretacja
uzyskanych wynikéw, jak réwniez wskazanie przyczyny lub prawdopodobnej
przyczyny $mierci.

Zaltacznik do rekomendacji’ wskazuje na potrzebe uwzgledniania elemen-
tow szczegdblnych, tak dotyczycacych okolicznoéci §mierci, jak i samego badania,
w sytuacjach gdy mamy do czynienia ze zgonem spowodowanym uduszeniem,
utonieciem, morderstwem na tle seksualnym, $miercia bedaca nastepstwem
znecania sie i zaniedbania dziecka, dzieciobdjstwem, §miercia nagla, w wyni-
ku postrzatu, wybuchu, urazu, uderzenia tepym i/lub ostrym narzedziem,

7 Zalacznik do Recommendation no. R (99) 3 of the Committee of Ministers to member states
on the harmonization of medico-legal autopsy rules, adopted by the Committee of Ministers on
2 February 1999 at the 658th meeting of the Ministers’ Deputies, s. 11, https:/www.coe.int/t/dg3/
healthbioethic/texts_and_documents/RecR(99)3.pdf.
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pozaru, na skutek zatrucia. Takie postepowanie obowiazuje réwniez w sytu-
acjach, gdy ciato znajduje sie juz w stanie rozktadu.

Jak wskazuja regulacje zawarte w rekomendacji, jest ona opisem tech-
nicznych czynnosci wskazujacych na potrzebe przeprowadzenia rzetelnego
postepowania. Ten aspekt moze by¢ réwniez istotny z perspektywy godnosci
jednostki oraz prawa do kultu, gdyz pozwala najblizszym na uzyskanie odpo-
wiedzi na pytania dotyczace tego, jak i dlaczego zmarty zakonczyt swoje zycie,
a w niektérych przypadkach réwniez gwarantuje pociagniecie do odpowie-
dzialno$ci tych, ktérzy sie do tego przyczynili. Daje im to mozliwo$¢é przezycia
czasu zaloby. Wydaje sie, ze warto byloby przywiazywaé wieksza uwage do
ostatniego z postulatéw zawartych w rekomendacji, tzn. zapewnienia zwtokom
godnego stanu. Rekomenduje sie w tym zakresie, by ciato poddane sekcji przy-
wrécono do stanu ,,sprzed” jej wykonania8. Postulat ten moze by¢ trudny (acz-
kolwiek nie niemozliwy) do realizacji, z uwagi na dos¢ daleko idace ingerencje
medyczne podczas dokonywania autopsji. Jego realizacji sprzyja mozliwosé
uzycia stosownego ubioru, odpowiedniego utozenia w przeznaczonej do po-
chowku trumnie oraz to, ze standardy sekcyjne zazwyczaj nie odnosza sie do
interwencji wobec widocznych czeéci ciata.

Praktyka orzecznicza ETPC

Sekcja zwlok byla przedmiotem wielu postepowan prowadzonych przed
ETPC. Dotyczyly one réznych aspektéw naruszenia praw jednostki, odnosza-
cych sie do standardéw postepowania zwiazanych z ustaleniem przyczyn $mier-
ci 0séb wolnych? i oséb w detencjil®, obowiazkiem przeprowadzenia sekcjill,
w tym terminu wykonanial? i jej kompletnoscil3, zwrotu zwlok po procedurze
sekeyjnej czy tez woli bliskichl.

Odnoszac sie do kwestii ustalania przyczyny $mierci oséb, ktére pozosta-
ja na wolnosci, ETPC dokonywal analizy stanu faktycznego zwigzanego

8 B. Brinkmann, Harmonization of medico-legal autopsy rules. Committee of Ministers.
Council of Europe, ,International Journal of Legal Medicine” 1999, vol. 13(1), s. 13, DOI: 10.1007/
s004140050271.

9 Wyrok ETPC z 3 listopada 2015 r. w sprawie Olszewscy v. Polska, skarga nr 99/12.

10 Wyrok ETPC z 25 kwietnia 2016 r. w sprawie Petrosyan v. Azerbejdzan, skarga nr 32427/16.

11 Wyroki ETPC: z 12 pazdziernika 2006 r. w sprawie Estamirov i in. v. Rosja, skarga
nr 60272/00 1 z 25 wrzeénia 2008 r. w sprawie Mezhidov v. Rosja, skarga nr 67326/01.

12 Wyrok ETPC z 6 listopada 2008 r. w sprawie Khadzhialiyev i in. v. Rosja, skarga
nr 3013/04.

13 Wyrok ETPC z 8 lipca 1999 r. w sprawie Tanrikulu v. Turcja, skarga nr 23763/94.

4 Wyrok ETPC z 30 pazdziernika 2001 r. w sprawie Pannullo i Forte v. Francja, skarga
nr 37794/97; takze: M.A. Nowicki, Maskhadova i inni przeciwko Rosji — wyrok ETPC z dnia
6 czerwca 2013 r., skarga nr 18071/05, [w:] idem, Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Wybor
orzeczern, 2013, Lex.

15 Wyrok ETPC z 20 lipca 2021 r. w sprawie Polat v. Austria, skarga nr 12886/16.
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z standardem postepowania, majacego na celu wyjaénienie $émier¢ syna skar-
zacych!6. Mezczyzna zaginal w lutym i zostal odnaleziony po ok. trzech tygo-
dniach. Jako oficjalng przyczyne jego $mierci podano hipotermie. Jednakze,
jak zauwazyl ETPC, mimo kilkukrotnego badania sprawy, organy dochodze-
niowo-$ledcze popelnily wiele uchybien. Uchybienia te dotyczyly zaréwno po-
stepowania na wstepnym etapie, jak réwniez standardu przeprowadzenia
sekeji zwlok, podczas ktérej nie zostaty wladciwie zabezpieczone probki watro-
by oraz material spod paznokci syna skarzacych. ETPC wskazat réwniez, ze
standard dochodzenia wymaga, by ustali¢ wszelkie okoliczno$ci zdarzenia oraz
zidentyfikowac¢ 1 ukaraé¢ ewentualne osoby odpowiedzialne. Obowiazek ten nie
dotyczy rezultatu, a podjetych érodkow. Obowiazkiem witadz jest wiec zabez-
pieczenie dowodéw dotyczacych zdarzania, w tym badania sekcyjnego, ktore
pozwoli na pelne i doktadne ustalenie obrazen oraz obiektywna analize usta-
len klinicznych, w tym przyczyny émiercil’. Brak takich ustaleh stanowi na-
ruszenie art. 2 EKPC. Odnoszac sie w tej sprawie do standardéw sekeji, ETPC
zwrocit uwage na pojawiajace sie w innych panstwach uchybienia co do prak-
tyki sekcyjnej, takie jak: brak odpowiednich zdje¢ kryminalistycznych ciata,
brak wykonania sekcji i analizy histopatologicznej obrazen i §ladéw na cielel8.
W sprawie tej skarzacy nie podnosili wprawdzie naruszenia prawa do kultu,
jednakze determinacja, z jaka prowadzili postepowania oraz liczne wnioski
sktadane celem podniesienia poziomu rzetelno$ci postepowania na poziomie
krajowym, §wiadcza o daleko idacej potrzebie ustalenia faktycznego losu ich
syna oraz ewentualnych oséb, ktére mogly przyczynié sie do jego émiercil?.
Standardy dotyczace os6b pozbawionych wolnosci w zakresie ustalania
przyczyn ich zgonu powinny by¢é szczegdlnie wysokie 1 obejmowacé ustalenia,
czy panstwo wypelnito swéj obowiazek ochrony?20, a jesli tego nie uczynito —
rozliczenie os6b odpowiedzialnych?l. W sprawie Petrosyan v. Azerbejdzan skar-
zacy zarzucil naruszenie art. 2, art. 3, art. 5, art. 8, art. 13 1 art. 14 EKPC,
poprzez poddanie torturom 1 zabicie jego syna znajdujacego sie w nielegalnej

16 Wyrok ETPC z 3 listopada 2015 r. w sprawie Olszewscy v. Polska, skarga nr 99/12.

17 Ibidem, pkt 68; takze: M. Lewandowski, Standard adekwatnego i skutecznego sledztwa
w rozumieniu orzecznictwa strasburskiego Polski, ,Rocznik Praw Czlowieka i Prawa Humanitar-
nego” 2012, nr 3, s. 142-143 1 wskazane tam orzecznictwo.

18 Wyroki ETPC: z 27 czerwca 2000 r. w sprawie Salman v. Turcja [Wielka Izba], skarga nr
21986/93, pkt 106; z 8 lipca 1999 r. w sprawie Tanrikulu v. Turcja, skarga nr 23763/94, pkt 109;
M.A. Nowicki, Tanrikulu przeciwko Turcji — wyrok ETPC z dnia 8 lipca 1999 r., skarga nr 23763/94,
[w:] idem, Nowy Europejski Trybunat Praw Cztowieka. Wybdr orzeczeri 1999-2004, Krakéw 2005,
s. 68.

19 Zob. wyniki badanh przedstawione w artykule: P. Tomczak, E.A. Cook, Bereaved family
‘nvolvement’ in (prisoner) death investigations: whose ‘satisfaction’?, ,Social & Legal Studies”
2022, s. 18-20.

20 Wyrok ETPC z 27 listopada 2014 r. w sprawie Karsakova v. Rosja, skarga nr 1157/10,
p. 48.
21 Wyrok ETPC z 4 maja 2017 r. w sprawie Mustafayev v. Azerbejdzan, skarga nr 47095/09,
p. 54.
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detencji, brak przeprowadzenia postepowania ustalajacego przyczyny $mierci,
jak réwniez przedtuzajacy sie czas repatriacji zwlok. To wlaénie ten ostatni
aspekt uniemozliwit faktyczne ustalenie odpowiedzialnych za émieré syna
skarzacego. Jak podkreslit ETPC, zwloki, ktore zostatly zwrdcone stronie ar-
menskiej, byly w stanie daleko posunietego rozktadu uniemozliwiajacego do-
konanie jakichkolwiek wiarygodnych ustalen co do przebiegu zdarzen i oko-
liczno$ci $émierci syna skarzacego. Z dokonanych ogledzin wynikato jednak,
ze obrazenia ciala, jakie zidentyfikowano, mogly by¢ zakwalifikowane jako
zagrazajace zyciu i mogace spowodowaé $mieré22,

Zagadnieniami dotyczacymi obowiazku dokonania sekcji zwlok ETPC za-
jal sie, wydajac rozstrzygniecia w zwigzanych z zabdjstwami dokonanymi
w Czeczenii sprawach przeciwko Rosji. Jedna z nich dotyczyta zabdjstwa cze-
czenskiej rodziny, ktora zgineta od ran postrzatowych, ktore, jak domniemy-
wano, zadali cztonkowie rosyjskich stuzb specjalnych. ETPC wskazal, ze mimo
wszczecia $ledztwa w sprawie zabitych krewnych skarzacego, nigdy nie wy-
dano nakazu dokonania sekcji zwlok ani nawet zwlok tych nie poddano ogle-
dzinom lekarza sadowego?3. W drugiej ze spraw skarzacy réwniez podnosil
naruszenie prawa do zycia poprzez brak skutecznoéci §ledztwa po $mierci
najblizszych zmartych w wyniku operacji antyterrorystycznej dokonywane;j
we wsi, w ktorej zamieszkiwaly ofiary. W tym przypadku ETPC wskazal na
daleko idace uchybienia proceduralne. Zaliczyt do nich brak przeprowadzenia
jakichkolwiek sekeji zwlok, co w konsekwencji przelozylo sie na niemozliwoéé
ustalenia przyczyn Smierci. Nie stanowilo usprawiedliwienia dla rzadu argu-
ment wskazujacy, ze skarzacy sprzeciwial sie ekshumacji, gdyz jakiekolwiek
dzialania, majace na celu uzyskania sadowego nakazu ich przeprowadzenia,
nie zostaly podjete24.

Termin wykonania sekcji ma réwniez istotny wplyw na mozliwo§¢ usta-
lenia okoliczno$§ci $émierci. Zagadnienie to zostalo podjete w sprawie Khadzhia-
liyev i in. v. Rosja, ktéra dotyczyta uprowadzenia krewnych skarzacych przez
niezidentyfikowanych mezczyzn w mundurach maskujacych, a nastepnie za-
bicia tychze krewnych. Odnoszac sie do naruszen, ETPC wskazat, ze przepro-
wadzenie sekcji zwlok po trzech tygodniach od $§mierci bylo jednym z czynnikéw
dochodzeniowych, ktore zostaty opdznione. Gdyby organy panstwa chciaty
zrealizowaé postepowanie z nalezyta starannoécia, dziatania te powinny mieé
miejsce wezedniej2?.

22 Wyrok ETPC z 25 kwietnia 2016 r. w sprawie Petrosyan v. Azerbejdzan, skarga nr 32427/16,
p. 55

23 Wyrok ETPC z 12 pazdziernika 2006 r. w sprawie Estamirov i inni v. Rosja, skarga
nr 60272/00, p.18.

24 Wyrok ETPC z 25 wrzeénia 2008 r. w sprawie Mezhidov v. Rosja, skarga nr 67326/01,
p. 70.
25 Wyrok ETPC z 6 listopada 2008 r. w sprawie Khadzhialiyev i inni v. Rosja, skarga
nr 3013/04, p. 104.
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Analizujac kompletnoéé podjecia dziatan sekcyjnych na bazie sprawy do-
tyczacej zastrzelenia przez nieznanych sprawcow kurdyjskiego lekarza, ETPC
wskazal, ze stwierdzenie oczywisto$é émierci na skutek licznych postrzatéw
1 w oparciu o ten wniosek odstapienie od dokonania pelnej sekcji zwlok nie
spelnia standardu rzetelnoéci26, zwlaszcza ze podjete dzialania nie pozwolily
na ustalenie, czy postrzaly mialy miejsce z tytu, czy z przodu. Podkreslono
réwniez brak stosownych kompetencji oséb przeprowadzajacych sekcje, gdyz
byli to lekarze pierwszego kontaktu, nieposiadajacy kwalifikacji w zakresie
medycyny sadowej.

Kwestia zwrotu ciata po dokonaniu sesji byta réwniez przedmiotem ana-
lizy orzeczniczej. W tego typu sprawach ETPC dostrzegal jednak nie tylko
aspekty proceduralne, ale réwniez bardziej wyraznie akcentowatl naruszenia
zwigzane z poszanowaniem zycia rodzinnego i prywatnego. W sprawie fran-
cuskiej, dotyczacej zwrotu przez szpital zwlok cérki rodzicom celem jej pocho-
wania, ETPC uznal, ze wprawdzie samo przeprowadzenie sekcji byto zgodne
z prawem, jednak nie mozna uznac, by przedtuzenie wydania ciata stanowilo
ingerencje w zycie prywatne ,,niezbedna w demokratycznym spoteczenstwie’27.
Interpretacja taka determinowata szersze spojrzenie przez ETPC na okolicz-
noS$ci sprawy, w szczegdlnosci wzieciem pod uwage dramatycznego dla skar-
zacych charakteru straty ich corki, jej mtodego wieku, jak réwniez silnych
wiezi uczuciowych oraz znaczenia religii w zyciu rodziny?8. Ewentualne na-
ruszenia prawa do zycia rodzinnego i prywatnego moga mieé miejsce takze
wowezas, gdy wydanie celem dokonania pochéwku bedzie dotyczylo pobranych
podczas sekeji probek?29.

W konteksécie rozwazan dotyczacych postawy rodziny wobec dokonywanej
sekcji zwlok nalezy zwrdci¢ uwage rowniez na aspekt sprzeciwu wobec takiej
procedury. W sprawie Polat v. Austria ETPC dokonal rozstrzygniecia zwiaza-
nego z prawem do poszanowania zycia rodzinnego i prywatnego w konteks$cie
braku zgody rodzicéw na sekcje zwlok ich przedwczes$nie urodzonego 1 chorego
dziecka. Odmowa dokonania autopsji byta determinowana wzgledami religij-
nymi3?. Analizujac te sprawe, ETPC podkreslil, ze kwestia sprzeciwu wobec
takiej procedury medycznej odnosi sie do ,drazliwych kwestii moralnych
1 etycznych 1 wymaga zachowania réwnowagi miedzy konkurencyjnymi inte-
resami prywatnymi i publicznymi”31l. Uznajac szeroki margines oceny panstwa
w zakresie regulacji tych konkurencyjnych intereséw, jak 1 wskazujac, ze pra-

26 Wyrok ETPC z 8 lipca 1999 r. w sprawie Tanrikulu v. Turcja, skarga nr 23763/94, p. 35.

27 A. Wedel-Domaradzka, Smieré a prawa czlowieka, Torut 2011, s. 196.

28 Wyrok ETPC z 30 pazdziernika 2001 r. w sprawie Pannullo i Forte v. Francja, skarga
nr 37794/97, p. 37.

29 Wyrok ETPC z 30 czerwca 2011 r. w sprawie Girard v. Francja, skarga nr 22590/04,
p. 101.

30 Wyrok ETPC z 20 lipca 2021 r. w sprawie Polat v. Austria, skarga nr 12886/16.

31 Ibidem, p. 80.
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wo austriackie nie przyznaje we wszystkich przypadkach prawa sprzeciwu
wobec sekcji zwlok bliskich krewnych z powodéw religijnych lub jakichkolwiek
innych, ETPC stwierdzit jednak, ze naruszenie art. 81 9 EKPC mialo miejsce.
Argumentowat to przede wszystkim brakiem zachowania odpowiedniej réw-
nowagi miedzy konkurujacymi interesami, wynikajacej z catkowitego zigno-
rowania interesu i przekonan skarzacej32. Wartym dodania jest fakt, ze na
uznanie naruszenia mial wpltyw réwniez standard przeprowadzenia sekcji.
Dziecko zostalo pozbawione organéw wewnetrznych 1 w takim stanie jego cia-
to wydano rodzicom, ktérych o tym fakcie nie poinformowano (ustalono to
dopiero przed ceremonig pogrzebowa). W konsekwencji w zaplanowanym ter-
minie nie mogt odby¢ sie jego religijny pogrzeb. Organy wewnetrzne rodzicom
wydano dopiero po dwukrotnej ingerencji Rzecznika Praw Pacjenta.

Jak wynika z przeprowadzonej analizy, praktyka ETPC w zakresie orzecz-
nictwa dotyczacego sekeji zwlok jest wysoce zrdéznicowana. Dominuja sprawy
zwiazane z standardem prowadzonych postepowan wyjaéniajacych i tym, jak
duze znaczenie ma sekcja dla prawidlowego ustalenia przyczyn $émierci. Nie
brakuje jednak spraw odnoszacych sie do ochrony zycia prywatnego 1 rodzin-
nego. Wprawdzie bezposérednio nie dotyczy to standardéw wskazywanych przez
ETPC co do sekcji, ale istotne jest rowniez to, ze przeprowadzone sekcje po-
zwalaja na nieujawnienie nieprawidtowosci 1 ustalenia naruszenia praw — jak
chociazby w sprawie Petrova v. Lotwa3? i Elberte v. Lotwa®4, gdzie wiedza
o nielegalnych pobraniach organéw wynikata wtagnie z mozliwoS§ci zapoznania
sie z dokumentacja sekcyjna.

Ekshumacja

Pojecie ekshumacja odnosi sie do jakiegokolwiek naruszenia spokoju po-
chowanych szczatkéw ludzkich poprzez ich wydobycie, czasami zbadanie 1 po-
nowne pochowanie. Powody, dla ktérych sie to robi, sa zréznicowane. Moze to
by¢ brak miejsca na kolejne pochéwki, przebudowa starych cmentarzy (w tym
poszerzenie granic miast), indywidualna prosba zwigzana ze zmiang miejsca
pochowania, determinowana przyczynami osobistymi, w szczegdlnoéci potrze-
ba sprawowania kultu, repatriacja zwtok oraz prowadzenie postepowan wyja-
$niajacych okoliczno$ci $mierci. Procedury obejmujace ekshumacje sa zdecy-
dowania rzadsze niz dokonywanie sekcji zwlok. Jednakze uznaje sie je réwniez
za bardziej ingerujace w prawa najblizszych, gdyz zaklécaja sprawowania
kultu 1 wywotuja poczucie zakltécenia spokoju zmartego. Tym samym koniecz-
nym jest, by zawsze dokonywano ich z odpowiednia wrazliwo$cia, poszanowa-

32 Ibidem, s. 91.
33 Wyrok ETPC z 24 czerwca 2014 r. w sprawie Petrova v. Fotwa, skarga nr 4605/05.
34 Wyrok ETPC z 13 stycznia 2015 r. w sprawie Elberte v. Lotwa, skarga nr 61243/08.
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niem godnoéci i szacunkiem dla ekshumowanego ciata oraz odczué najblizszych
oraz dopiero po uzyskaniu stosownych pozwolen.

Analizy dotyczace ekshumacji sa szczegdlnie obszerne w zakresie maso-
wych naruszen praw czlowieka3?. Jednakze poza takimi sytuacjami, gdy pro-
wadzone sa miedzynarodowe postepowania, za istotne uznaé nalezy réwniez
przypadki jednostkowe, ktore wiaza sie z Smiercia 1 potrzeba ekshumacji okre-
§lonego zmartego. W tym zakresie regulacje wskazane w systemie regionalnym
Rady Europy sa szczegdlnie istotne, gdyz masowe naruszenia podlegaja z za-
sady regulacjom na poziomie uniwersalnym i1 wykraczaja poza zakres niniej-
szego opracowania.

Standardy Rady Europy w zakresie ekshumacji

Regulacje poéwiecone ekshumacji w ramach systemu Rady Europy nie sa
tak rozbudowane jak w przypadku sekcji zwlok. Z pewnoécig jednak uznaé
nalezy, ze podstawowy dokument, jakim jest EKPC 1 wspomniane juz wczes$niej
w kontekécie autopsji art. 2, art. 3, art. 6, art. 14 oraz nieco odrebnie, ale
1 zdecydowanie szerzej art. 8 i art. 9, réwniez beda mialy zastosowanie.
W odréznieniu od rozwiazan dotyczacych autopsji, Rada Europy nie wypraco-
wala spéjnego dokumentu rekomendacji, dotyczacego standardéw zwiazanych
z ekshumacja. Jednakze pewne sugestie dla rozwiazan wdrazanych na pozio-
mie krajowym mozna znalezé w porozumieniu dotyczacym transportu zwlok36.
Zgodnie tym dokumentem ma on zastosowanie w sytuacji transportowania
zwlok ludzkich z pahstwa wyjazdu do panstwa przeznaczenia, przy czym
w przypadku ekshumowanych szczatkéw panstwem wyjazdu jest panstwo,
w ktérym miat miejsce pochowek; panstwo przeznaczenia to panstwo, w kto-
rym zwloki majg by¢ pochowane lub skremowane po dokonaniu przewozu. Co
istotne, porozumienie to nie obejmuje miedzynarodowego przewozu prochow.
Umowa zawiera odwotlania do rozwiazan krajowych w zakresie wydawania
laissez-passer 1 dopuszcza jego wydanie tylko w przypadku, gdy wymagania
krajowe dotyczace procedury ekshumacji zostaty spelnione. W tym tez kierun-
ku (rozwiazan krajowych) przebiega analiza dokonywana na gruncie konkret-
nych spraw przez ETPC.

35 R. Oyola, Dignification of victims through exhumations in Colombia, ,Human Rights
Review” 2021, vol. 22, s. 483—-499, DOI: 10.1007/s12142-021-00632-2; R. Korman, Bury or display?,
,Human Remains and Identification” 2017, https://www.manchesteropenhive.com/view/9781526
125019/9781526125019.00015.xml (data dostepu: 31.12.2022); E.D. Williams, J.D. Crews, From
dust to dust: ethical and practical issues involved in the location, exhumation, and identifi-
cation of bodies from mass graves, ,Croatian Medical Journal” 2003, vol. 44(3); F. Ferrandiz,
A.C.G.M. Robben (red.), Necropolitics: mass graves and exhumations in the age of human rights,
Philadelphia 2015.

36 Agreement on the Transfer of Corpses 26 October 1973, European Treaty Series, no. 80.
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Praktyka orzecznicza ETPC

ETPC nie mial zbyt wielu okazji, by zajmowac sie problematyka dotycza-
ca ekshumacji®’. Zagadnienie to zostalo jednak podjete w kilku orzeczeniach
w nastepujacych kontekstach: ekshumacji dokonywanej w zwiazku z wola
przeniesienia zwlok bliskiego zmarlego na inne miejsce pochéwku38, wyraze-
niem sprzeciwu wobec dokonywanej ekshumacji dokonywanej przez organy
panstwowe39, konfliktem krewnych co do dokonywanej ekshumac;ji4®.

Jesli chodzi o kwestie dopuszczalno$ci przeniesienia miejsca pochéwku
zmartego 1 wystapienie o konieczna w tym zakresie zgode organdéw admini-
stracji, to zagadnieniem tym zajaé musial sie ETPC w sprawie Elli Poluhas
Dodsbo v. Szwecja. Skarzaca pragneta dokonaé¢ zmiany miejsca pochéwku
swojego meza w zwigzku ze zmiang wlasnego miejsca zamieszkania i potrze-
ba kontynuowania kultu zmarlego, polegajaca na regularnym odwiedzaniu
jego nagrobka. Zdaniem organéw krajowych taka inicjatywa zostata uznana
za niedopuszczalna. W konsekwencji w swojej skardze do ETPC skarzaca
podniosta, ze dokonana odmowa zezwolenia na przeniesienie urny zawieraja-
cej prochy jej meza na cmentarz rodzinny w Sztokholmie stanowita naruszenie
art. 8 EKPC, chroniacy — nie zawsze wyraznie przez ETPC rozrézniane —
prawo do poszanowania zycia prywatnego i zycia rodzinnego*!. W opinii ETPC
pojecie zycie prywatne 1 rodzinne, na ktére powolywata sie skarzaca, rozu-
miane musi byé szeroko?2. Zauwazono przy tym, ze rzad szwedzki nie kwe-
stionowal faktu, ze odmowa zezwolenia na usuniecie urny wiazato sie z inge-
rencja w zycie prywatne skarzacej, ale nalezy rozwazy¢, czy ingerencja ta byta
uzasadniona w oparciu o art. 8 ust. 2 EKPC*3. Zdaniem ETPC jest to zagad-
nienia na tyle wazne i charakteryzujace sie daleko idacq delikatnos$ciag, ze
uzasadnia to przyznanie panstwu szerokiego marginesu oceny*4. Stwierdza-
jac brak naruszenia art. 8, ETPC podkreélil, ze nic nie wskazywato, aby maz

37D. Utrilla, On exhumation of human remains: Strasbourg’s standards, ,EU Law Live”
2020, 11 June.

38 Wyrok ETPC z 17 stycznia 2006 r. w sprawie Elli Poluhas Dodsbo v. Szwecja, skarga
nr 61564/00.

39 Wyrok ETPC z 20 wrzeénia 2018 r. w sprawie Solska i Rybicka v. Polska, skarga
nr 30491/17.

40 Wyrok ETPC z 9 czerwca 2020 r. w sprawie Draskovié v. Czarnogéra, skarga nr 40597/17.

41W. Schabas, The European Convention on Human Rights. A commentary, Oxford 2015,
s. 366.

42 Tak réwniez: wyrok ETPC z 30 pazdziernika 2001 r. w sprawie Pannullo i Forte v. Fran-
cja, skarga nr 37794/97, p. 35; M.A. Nowicki, Komentarz do Konwencji o ochronie praw cztowieka
1 podstawowych wolnosci, [w:] idem, Wokdt Konwencji Europejskiej. Komentarz do Europejskiej
konwencji praw cztowieka, wyd. 6sme, Warszawa 2021, art. 8.

43 Tym samym czy byla to ingerencja niezbedna w demokratycznym spoteczenstwie w celu
zapobiezenia zakléceniu porzadku, ochrony moralnoéci i/lub ochrony praw innych oséb.

44 R. Sandberg, Human rights and human remains: the Impact of Dédsbo v. Sweden,
»Ecclesiastical Law Journal” 2006, vol. 8(39), s. 456, DOI: 10.1017/S0956618X00006736.
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skarzacej nie zostal pochowany zgodnie z wlasna wola oraz ze gdyby ta wola
miata dotyczy¢ innego miejsca pochowku, a nie tego, gdzie rzeczywiScie zostat
on pochowany, to mégt za zycia podjaé stosowne w tym zakresie dziatania.
Z argumentacja ETPC w tej sprawie trudno sie jednak zgodzié, biorac pod
uwage okolicznoéci przywolane w zdaniu odrebnym sedziéw Urmen, Ugrek-
helidze 1 Mularoni. Sedziowie ci trafnie wskazali, ze sam fakt dokonania prze-
niesienia urny z prochami z jednego miejsca kultu do innego trudno ocenié
jako naruszajacy godno$¢ miejsca pochowku. W rzeczonej sprawie nie mial
réwniez miejsca jakikolwiek konflikt miedzy krewnymi; co wiecej, wszyscy
bliscy (skarzaca 1 jej dzieci) zgadzali sie na jego dokonanie. Jak wynikato
z wypowiedzi sedzidw, jest prawda, ze nie ma dowodéw na to, by maz zostat
pochowany sprzecznie z wlasnym zyczeniem, ale jest réwniez prawda, ze nie
wyrazil on zadnego zyczenia co do miejsca pochdéwku, a tym samym pozostawit
te decyzje swoim krewnym. Ponadto, biorac pod uwage uptyw czasu od $mier-
ci malzonka 1 fakt, ze skarzaca chciata przenieéé sie do Sztokholmu, by by¢
blizej dzieci, ktérych wsparcia zapewne w starszym wielu potrzebowata, po-
zbawienie jej mozliwo$ci dalszego nieutrudnionego sprawowania kultu nie
znajduje uzasadnienie w ,konieczno$ci ingerencji w demokratycznym spote-
czenstwie”. Nie mozna zapomnieé, ze kwestie kultu osoby zmartej, w tym
pamiec o niej, jak tez mozliwo§¢ zastosowania zindywidualizowanych praktyk
dotyczacych miejsca jej pochowania, stanowia wielowiekowa tradycje, znana
niemal wszystkim kregom kulturowym®°.

Aspektami sprzeciwu bliskich wobec dokonywania ekshumacji zajal sie
ETPC sprawie Solska i Rybicka v. Polska*®. Skarzace w tej sprawie zarzucity,
ze ekshumacja szczatkow ich mezéw, ktérzy zgineli w katastrofie smolenskiej,
stanowila naruszenie art. 8 EKPC. Postanowienie o potrzebie ponownego
przeprowadzenia sekcji zwlok wydat prokurator Prokuratury Krajowej, de-
terminujac swoja decyzje faktem braku rzetelnoéci w przeprowadzonych przez
strone rosyjska sekcjach zwlok. W opinii skarzacych, wydajac taka decyzje,
prokurator nie uwzglednil przepiséw Konstytucji RP oraz nie uwzglednit
prawnie chronionych intereséw pokrzywdzonego. Mimo sprzeciwdéw, eks-
humacji dokonano. W swojej skardze skarzace wskazaty, ze ekshumacja, kto-
ra przeprowadzono, dokonana byla bez ich zgody i kontroli, a to stanowito
arbitralna ingerencje w ich prawa wynikajace z art. 8 EKPC#7. Oceniajac te
sprawe, ETPC wskazal, ze mozliwym jest, by prawo do poszanowania zycia
prywatnego rodzinnego obejmowalo réwniez pewne relacje nastepujace po

45 A, Wedel-Domaradzka, Prawo do kultu osoby zmartej w kontekscie mozliwosci uczestnictwa
w pogrzebie 0séb pozbawionych wolnosci — uwagi na tle orzecznictwa ETPC wobec Polski, [w:]
E. Karska (red.), Wptyw Europejskiej Konwencji Praw Czlowieka na systemy ochrony praw czto-
wieka oraz miedzynarodowe prawo karne i humanitarne, Warszawa 2013, s. 272.

46 Wyrok ETPC z 20 wrzeénia 2018 r. w sprawie Solska i Rybicka v. Polska, skarga
nr 30491/17.

47 Ibidem, s. 54.
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$mierc¢*8. Wskazal réwniez, ze wladze krajowe maja obowiazek zapewnienia
réwnowagi miedzy prawami skarzacych a realizacja standardu skutecznego
$ledztwa, ktore przewazaé moze nad interesem najblizszych. Jednakze naj-
blizszym powinny zostaé¢ w takim przypadku zapewnione $rodki procedural-
ne, umozliwiajace kontrole prawidtowos$ci postepowania prokuratora. Z uwagi
na fakt, ze skarzace nie miaty formalnej mozliwo§¢é wniesienia zazalenia na
niektére postanowienia podczas postepowania krajowego zwigzanego z eks-
humacja miato miejsce naruszenie art. 8.

Odniesienie ETPC do konfliktu miedzy krewnymi w zakresie dokonywa-
nia ekshumacji miato miejsce w sprawie Draskovié¢ v. Czarnogéra*. Skarzaca
w tej sprawie chciata dokonaé¢ ekshumacji oraz przeniesienia szczatkow meza
z Czarnogéry do Boéni 1 Hercegowiny. Inicjatywie tej sprzeciwit sie bratanek
skarzacej, na ktérego dziatce miat miejsce pochéwek meza skarzacej. Badajac
te sprawe, ETPC stwierdzil, ze skarga znajduje sie w zakresie badania art. 8
oraz potwierdzil swoje wezedniejsze wnioski sprawie Elli Poluhas Dédsbo co
do tego, ze panstwom w sprawach zwiazanych z ekshumacje nalezy przyznaé
szeroki margines oceny”?. Odnoszac sie do standardéw prawnych przewidzia-
nych przez regulacje krajowe, stwierdzit jednak, ze brakuje w nich okre§lenia
warunkoéw 1 sposobéw ekshumacji, jak réwniez przenoszenia os6b zmartych.
Nie ma réowniez jakiegokolwiek aktu prawnego, ktéry okreslatby merytorycz-
ne standardy rozstrzygania sporéw zaistniatych miedzy cztonkami rodziny
a dotyczacych ekshumacji, miejsca spoczynku czy loséw szczatkéw zmartego
krewnego. Ponadto nie okre§lono organu odpowiedzialnego za rozstrzyganie
takich sporéw®l. Tym samym, z uwagi na brak mozliwoéci proceduralnych
dochodzenia swoich uprawien przez skarzaca, stwierdzono naruszenie art. 8
EKPC.

Odnoszac sie od tematyki ekshumacji 1 wnioskéw, jakie wynikaja z orzecz-
nictwa ETPC, nalezy stwierdzi¢, ze Trybunat mial w przewazajacej wiekszo-
$ci przypadkéw okazje orzekaé jedynie w kwestiach proceduralnych. Tym
samym trudno ustali¢ istnienie szerszych rozwazan zwiazanych z potrzeba
zaakcentowania przez ETPC wrazliwo$ci ekshumacji 1 konfrontacji jej z po-
trzebami bliskich oraz ich prawem do sprawowania kultu. Orzeczenie w spra-
wie przeciwko Szwecji nie byto jednomy$lne 1 wydaje sie, ze zabraklo w nim
zrozumienia dla potrzeb zwiazanych z kultem. W tym aspekcie nie stanowi to
najlepszego $wiadectwa wobec rzetelnosci ETPC, gdy w przypadku rozwazan

48 Szerzej: A. Wedel-Domaradzka, Prawa czlowieka a kres zycia — 25 lat doswiadczer
w systemie Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, [w:] M. Jastrzebski,
A. Wedet-Domaradzka (red.), Prawa cztowieka w Polsce — perspektywa 25 lat ratyfikacji Konwen-
¢ji 0 ochronie praw cztowieka i podstawowych wolnosci, Bydgoszcz 2020, s. 59—61 1 przywolane
tam orzecznictwo.

49 Wyrok ETPC z 9 czerweca 2020 r. w sprawie Draskovié v. Czarnogora, skarga nr 40597/17.

50 Thidem, p. 52.

51 Tbhidem, p. 56.
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spraw trudnych prébuje uciekaé, zastaniajac sie szerokim marginesem oceny
panstwa.

Wnioski

Przedstawione rozwiazania prawne oraz praktyka orzecznictwa ETPC
pozwalaja na sformutowanie pewnych wnioskéw zwiazanych z zakresem re-
gulacji, jaki przyjety zostal na poziomie Rady Europy, orzeczeniami i zakresem
orzeczen wydanych przez ETPC.

Po pierwsze, nalezy zauwazy¢ duza przewage spraw zwiazanych z sekcja
zwlok 1 to gtéwnie w kontek$cie standardéw prowadzonych postepowan, ma-
jacych na celu wyjasnienie okoliczno§ci §mierci o charakterze nagtym nad
wyjasnianiem przyczyn $mierci w zakladach opieki zdrowotnej. Nawet w przy-
padkach, gdy ETPC rozstrzyga sprawy, w ktérych w ramach jednego stanu
faktycznego wystepuja zaréwno problemy dotyczace sekcji zwlok, jak 1 ekshu-
macji, wiecej kontrowersji budza same sekcje 1 standard ich prowadzenia.
Stanowi to dow6d na mniej rzetelne uregulowanie w przepisach krajowych
tychze procedur.

Po drugie, co zaskakujace, rozwazajac sprawy zwiazane z autopsja — tak
silnie determinowane wysokimi wymaganiami stawianymi postepowaniom —
ETPC nie odwotuje sie w swoich orzeczeniach do tresci przyjetej przez Komi-
tet Ministrow rekomendacji. Jest to brak doé¢ zaskakujacy, gdyz zazwyczaj
orzecznictwo ETPC charakteryzuje szeroka analiza zaréwno standardéw soft
law, jak 1 hard law, a takze wieloaspektowe spektrum analiz odnoszacych sie
do podejmowanej w tych dokumentach problematyki.

Po trzecie, biorac pod uwage szczegdlna sensytywnosé tematu w tym za-
kresie, nalezalby postulowaé na poziomie uniwersalnym®? dzialania akcentu-
jace etyczne 1 religijne znaczenie sekcji zwlok 1 wprowadzié¢ regulacje majace
na celu dazenia do poszanowania kultury 1 zwyczajéw wszystkich oséb, ktérych
dotyczy dochodzenie, a takze zyczen czlonkéw rodziny. Jak podkreslono
w sprawozdaniu Specjalnego Sprawozdawcy ds. egzekuc)i pozasadowych, do-
raznych lub samowolnych ,,0soba poddana sekcji zwlok zwykle zmarta niedaw-
no. Dla krewnych i przyjaciét zmarty zachowuje cechy osoby”. Jednoczeénie
nie mozna zapomnie¢ o obowigzku przeprowadzenia skutecznego dochodzenia.

7 powyzszym wnioskiem zwiazany jest kolejny aspekt, odnoszacy sie do
daleko idacych podobienstw miedzy sekcja zwlok a ekshumacja w konteks$cie
zgody 1 poszanowania praw rodziny. Wydaje sie, ze wazne byloby na poziomie

52 Report of the Special Rapporteur on extrajudicial, summary or arbitrary executions,
Morris Tidball-Binz, Promotion and protection of all human rights, civil, political, economic, social
and cultural rights, including the right to development Medico-legal death investigations 16 June
2022, A/THRC/50/34.
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Rady Europy przygotowanie dokumentu, ktéry wskazywatby na potrzeby czton-
kéw rodziny i bliskich zmarlego w sytuacjach, w ktérych maja mieé¢ miejsce
sekcje zwlok lub ekshumacje. W wielu przypadkach brakuje wrazliwos$ci,
w tym wrazliwo$ci personelu medycznego, administracyjnego czy stuzb, co do
potrzeby wytlumaczenia koniecznosci przeprowadzenia tych procedur 1 ich
znaczenia dla ustalenia prawdy o losach zmartego. Brakuje ré6wniez wytycznych
zawierajacych potrzebe podjecia préb pogodzenia réznych intereséw w sferze
0s6b bliskich. ETPC wskazal w sprawie Draskovié v. Czarnogora, ze interes
0s0b bliskich dotknietych procedurami ekshumacyjnymi nalezy rozwazac nie
tylko w kontekécie roli spoteczenstwa w zapewnieniu §wieto§ci grobdow, ale
takze w kontekscie realizacji praw wszystkich bliskich, ktérzy moga poczué
sie dotknieci procedura®3. Tej potrzeby réwnowazenia intereséw brakuje réw-
niez w zakresie standardéw o charakterze rekomendacji 1 w wyraznym zaak-
centowaniu potrzeby zastosowania tegoz wywazenia przez praktyke wladz
krajowych. Pozostawienie tym wladzom szerokiego marginesu oceny nie sta-
nowi przeciwskazania do przyjecia rozwigzan, ktére wskazuja, jakie elemen-
ty w zakresie tego marginesu powinny by¢ przez wtadze krajowe brane pod
uwage.
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Summary

Human rights standards considering autopsy
and exhumation - reflections on the law and practice
of the Council of Europe

Keywords: human rights, dignity, exhumation, autopsy, dignity of the individual, cult of the
dead, Council of Europe.

Autopsy and exhumation are considered to violate one of the greatest
sanctities for humanity, which is the peace of the dead. Most religions and
cultures advocate almost absolute respect for this value. However, there are
situations where it is necessary to intervene in this peace. These interventions
are justified by the need to establish the causes of death, the circumstances
of death, the fate of the deceased or the need for proper worship. It is essential,
however, that the interference is carried out to the highest possible standard
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of conduct. Unfortunately, this standard is only sometimes achievable at the
national level. Due to the universality of values, much in this respect can be
gleaned from the law-making activity of the Council of Europe and the jurispru-
dence of the European Court of Human Rights. The analysis aims to reconstruct
this standard and to indicate its effectiveness and the possible need for chan-
ges or additions. It also provides an insight into the most frequent causes of
violations of the rights of individuals who are the relatives of the deceased.



