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Streszczenie: W niniejszej pracy podjeto probe odtworzenia okolicznos$ci prowadza-
cych do tragicznej §mierci Hypatii z Aleksandrii. Analiza koncentruje sie na ustaleniu
sprawcow ataku, motywow ich dziatania oraz na rozwazeniu, w jakim stopniu odpowie-
dzialno§¢ za to wydarzenie mozna przypisa¢ Cyrylowi. Szczegolng uwage poSwiecono
przedstawieniu Hypatii jako ofiary napietego sporu miedzy wtadza koScielna, repre-
zentowang przez Cyryla, a administracja Swiecka, ktorej liderem byt Orestes. Opisy-
wane wydarzenia rozgrywaly sie w Aleksandrii na poczatku V w. W pierwszej czesSci
przypomniano posta¢ Hypatii w odniesieniu do jej zyciorysu, a takze dziatalnosSci na-
ukowej, dydaktycznej oraz spotecznej i politycznej, w drugiej zrekonstruowano przy-
czyny, przebieg i skutki konfliktu Cyryla z Orestesem i jego wptyw na zycie Hypatii,
za$ w trzeciej czeéci przedstawiono ostatni dzien zycia filozofki zakonczony jej tragicz-
ng $miercig. W niniejszym opracowaniu, aby przedstawi¢ analizowane zagadnienie,
przywotano wybranych autoréw antycznych (V-=VII w.) i fragmenty ich dziet, gtéwnie
o charakterze historycznym, a wérod nich m.in. Sokratesa Scholastyka, Jana z Niku,
Damascjusza, Filostorgiusza, Jana z Malalasa oraz Hezychiusza.

Summary: This paper attempts to reconstruct the circumstances leading to the tragic
death of Hypatia of Alexandria. The analysis focuses on identifying the perpetrators
of the attack, their motives, and considering the extent to which Cyril can be held re-
sponsible for this event. Particular attention is paid to presenting Hypatia as a victim
of the tense dispute between the ecclesiastical authorities, represented by Cyril, and
the secular administration, led by Orestes. The events described took place in Alexan-
dria at the beginning of the 5th century. The first part recalls the figure of Hypatia in
relation to her curriculum vitae, as well as her scientific, teaching, social and politi-
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cal activities; the second part reconstructs the causes, course and consequences of the
conflict between Cyril and Orestes and its impact on Hypatia’s life; and the third and
final part presents the last day of the philosopher’s life ending in her tragic death. In
this study, in order to present the analysed issue, selected ancient authors (5th—7th
centuries) and excerpts from their works, mainly of a historical nature, were cited,
including Socrates Scholasticus, John of Nicaea, Damascius, Philostorgius, John of
Malalas, and Hesychius.

Stowa kluczowe: Hypatia z Aleksandrii, filozofia, konflikt Cyryla z Orestesem, Alek-
sandria, chrzescijanstwo, historia starozytna.

Keywords: Hypatia of Alexandria, philosophy, Cyril’s conflict with Orestes, Alexan-
dria, Christianity, ancient history.

Wprowadzenie

Hypatia, po $mierci okreslana jako Aiyvrtia coen, czyli ,,egipska me-
drczyni”, znajduje sie w nielicznym gronie wybitnych i fascynujacych
kobiet, zajmujacych sie dziatalnoScig literacka i filozofia, jakie wyda-
ta starozytnosé. Jej imie jest wymieniane obok Sybilli, Safony i Teano
(Dzielska M., 2006, s. 129). Na zawsze weszla do historii kultury europej-
skiej i cho¢ historia §mierci filozofki z pewnoscia rzucita cien okrucien-
stwa na aleksandryjskich chrzescijan, jej samej zapewnita nieSmiertel-
nos$¢ (Zmorzanka A.Z., 2015, s. 36). Dzi§ mozna niemal bez wahania po-
wiedzie¢, ze Hypatia byta starozytna filozofka bezwzglednie rozszarpana
przez mottoch fanatycznych chrzescijan. Jednak, czy potrafimy wyjasnic
powody, ktore doprowadzity do jej Smierci oraz odpowiedzie¢ na pytanie:
kto odpowiada za 6w atak?

Hypatia zyta w pierwszej dekadzie V w. w burzliwych czasach i w wie-
lokulturowej Aleksandrii nazywanej ,,korona wszystkich miast” (Ammia-
nus Marcelinus, Dzieje Rzymskie, XXII, 16, 7) i ,,miastem cudow” (Ko-
rzen J., 2023)2. Musiata zdawaé sobie sprawe, ze jako uczona i osoba za-
angazowana w zycie miasta moze wzbudza¢ kontrowersje i oprocz wpltywo-
wych przyjaciolt ma rowniez wysoko postawionych wrogow (Dzielska M.,
2006, s. 129). Jednak z cata niemal pewno$cia mozemy powiedziec, ze nie
byta §wiadoma, iz za swoja dziatalno$é, madroéé, zalety moralne spotka
ja okrutna Smieré. Mimo popularnosci, jaka sie cieszyta, zrodta, ktore ja
wspominaja, nalezy uznac za do§c skape, ogolnikowe i powsSciagliwe w oce-
nie sytuacji. Jednym z mozliwych powodéw takiego stanu rzeczy moze
byt ezoteryczno$é jej nauczania, innym za$§ — nieche¢ autoréw, zwtaszcza
chrzescijanskich, do rozpowszechniania obszernej relacji z tego okrutnego
i tragicznego wydarzenia. Rowniez autorzy poganscy (nieliczni wowczas)

2 Aleksandria wyréznia sie spoérod innych oérodkéw m.in. bogata historia kultura i dzie-
dzictwem intelektualnym.
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nie nazbyt czesto podejmowali watki zwigzane z Hypatia. Ponadto warto
przypomnie¢, ze aleksandryjska filozofka od czasow oSwiecenia byta wyko-
rzystywana jako czotowa posta¢ antychrzescijanskiej nagonki (Starowiey-
ski M. 1iin., 2018, s. 469-470).

Losy Hypatii, z uwagi na tragiczne okolicznosci i okrutny rodzaj zada-
nej jej Smierci, nie byty dla chrzescijan szczegdélnym powodem do chwaty.
By¢ moze uwazano, ze nalezy ten fakt przemilcze¢. Ponadto Sledzenie kwe-
stii sprawcy lub sprawcow tego czynu w materiatach zZrodtowych rowniez
nie jest fatwe. Dokonujac analiz, mozna odnie§¢ wrazenie, zZe rola inicjato-
row tego tragicznego wydarzenia, zwtaszcza tych zwigzanych blisko z Ko-
Sciotem, zostata celowo wyciszona (Dzielska M., 2006, s. 172).

Badania nad Hypatia miaty juz miejsce w literaturze przedmiotu3. Sle-
dzac stan badan nad kwestia jej zycia i dziatalno$ci, fatwo mozna zauwazye,
ze najwieksza popularnoscia jej postac cieszyta sie w XIX w. Woéwcezas na
temat Hypatii powstaly liczne monografie i opracowania, niejednokrotnie
subiektywnie ukazujace ja poprzez pryzmat rozwijajacej sie w tamtym cza-
sie w literaturze pieknej o niej legendy. Posta¢ filozofki byta i jest réwniez
popularna w czasach wspétczesnych. Ponownie stata sie bohaterka mo-
nografii, artykutéw i haset encyklopedycznych. Zajmowali sie nig m.in.:
John Michael Rist4, Christian Lacombrade®, Etienne Evrard®, Robert
J. Penella?, Danuta Shanzer®, Denis Roques?, Henri Dominique Saffrey!®
i Jean Rougé!!l. Czesé prac ma charakter popularnonaukowy. Istotne sa jed-
nak dwie monografie: Wolfganga Alexandra Meyeral? i Marii Dzielskiej!3.

-
Celem niniejszego opracowania jest proba rekonstrukcji mechanizmu,
ktory doprowadzit do $mierci Hypatii z Aleksandrii oraz uzyskanie odpo-

3 Autoréw iich dzieta przywotano za: Dzielska M., 2006, s. 12—13.

4 J.M. Rist, 1965, Hypatia, Phoenix, Vol. 19, no 3, s. 214-225.

5 Ch. Lacombrade, 1972, Hypatie: le mythe et I’histoire, Bulletin de la Societé Toulousaine
d’Etudes. Classiques, Vol. 16, s. 5-20; idem, 1994, Hypatia, Reallexikon fiir Antike und
Christentum, Vol. XVI, kol. 956—967.

6 . BEvrared, 1977, A quel titre Hypatie enseigna-t-elle la philosophie?, Revue des études
grecques, Vol. 90, s. 69-74.

7 R.J. Penella, 1984, When was Hypatia Born?, Historia: Zeitschrift fiir Alte Geschichte,
Vol. 33, s. 126—-128.

8 D. Shanzer, 1985, Merely a Cynic Gesture?, Rivista di Filologia e di Istruzione Classica,
Vol. 113, s. 61-66.

9 D. Roques, 1995, La famille d’Hypatie (Synésios, epp. 5 et 16 G.), Revue des études
grecques, vol. 108, s. 128-149.

10 H.D. Saffrey, 2000, Hypatie dAlexandrie, w: R. Goulet (ed.), Dictionnaire des
Philosophes Antiques, Vol. 3, CNRS Edition, Paris, H175, s. 814-817.

11 J. Rougé, 1990, La politique de Cyrille et le meurtre d’Hypatie, Cristianesimo nella
storia: ricerche storiche, esegetiche, teologiche, Vol. 11, s. 485-504.

12 W.A. Meyer, 1886, Hypatia von Alexandria. Ein beitrag zur Geschichte des
Neuplatonismus, Publisher: G. Weiss, Heidelberg.

13 M. Dzielska, 2006, Hypatia z Aleksandrii, TAiWPN Universitas, Krakow.
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wiedzinapytanie: kto odpowiada za atak nanig iz jakich powod6w dopuscit
sie okrutnej zbrodni o tak tragicznych skutkach. Czy odpowiedzialnoscig
za jej Smier¢ mozna obcigzy¢ Cyryla? Szczegoblnej analizie zostaty podda-
ne kwestie pozwalajace przedstawi¢ Hypatie jako ofiare konfliktu miedzy
wtadza koScielng reprezentowana przez Cyryla a Swiecka, ktorej twarza
byt Orestes. Wydarzenia te miaty miejsce w Aleksandrii na poczatku
V w. Przywotanie wybranych autorow antycznych (V-VII w.) i fragmentow
ich dziet, gtownie o charakterze historycznym, pozwolito na sformutowa-
nie istotnych wnioskéw. Uzupelnieniem rozwazan bedzie przedstawienie
postaci Hypatii z naciskiem na istotne momenty w jej zyciorysie, a takze
przedstawienie zakresu jej dziatalnosci naukowej, dydaktycznej oraz spo-
tecznej i politycznej.

Analizie poddano przede wszystkim przekazy na temat Hypatii zawar-
te u Sokratesa Scholastyka, Jana z Nikiu, Damascjusza oraz Filostorgiu-
sza, Jana Malalasa i Hezychiusza. Z uwagi na zwarte w ich dzietach tresci
nalezy uznac je za najbardziej wartoSciowe dla badanego zagadnienia.

Powszechnie uwaza sie, ze najpowazniejszy przekaz o Hypatii odnaj-
dujemy w Historii Koéciota Sokratesa Scholastykal4. Podkresli¢ nalezy,
ze historyk zyt w czasach Hypatii. Istotnym zZrodtem dla podjetego tematu
jest tez Kronika $wiata Jana z Nikiul®. Choé zyjacy w VII w. koptyjski
kronikarz, piszac swoje dzieto, korzystat z innych wczeéniejszych zZrodet,
jest jednak cennym przekazem dziejow Egiptu z okresu bizantyjskiego,
a wiec i samej Aleksandrii. Za zalete jego przekazu nalezy uzna¢ fakt, iz
jako miejscowy autor miat dostep do przekazéw Kosciota aleksandryjskie-
go. Dodajmy, ze jest jedynym autorem, ktory opisuje Hypatie negatywnie
jako poganke catkowicie oddang praktykom ztej magii, w tym astrologii,
czarom i wrozbom. Kluczowa dla niniejszego opracowania jest rowniez
analiza zyjacego pokolenie p6zniej, tj. w Vi VI w., Damascjusza i jego dzie-
ta Zywot Izydoral®. Ten grecki filozof neoplatonski napisat stosunkowo
najdtuzszy tekst na temat filozofki. Chwalit ja za cnote, wiedze, umiejet-
nosci polityczne i doradcze, a wing za jej Smier¢ obcigzyt Cyryla. Ponadto
warto rowniez przywotac¢ wspotczesnego jej autora Filostorgiusza. Histo-
ryk z Kapadocji wspomniat filozofke tylko w kilku zdaniach w swojej Hi-
storii Koéciotal”. O aleksandryjskiej filozofce wspominal rowniez w Kro-

14 Sokrates Scholastyk, 1986, Historia KoSciota VII, 15, ttum. S.J. Kazikowski, Instytut
Wydawniczy PAX, Warszawa, s. 514-515.

15 John of Nikiu, 1916, The Chronicle of John LXXXIV, 87-88, 100-103, ed. R.H. Charles,
APA — Philo Press, Amsterdam, s. 100-102.

16 Damaskios, 1967, Damascii Vitae Isidori reliquiae, Frag. 102, ed. C. Zintzen, Gg Olms,
Hildesheim. Por. Rekonstrukcja dzieta Damascjusza w: Damascius, 1999, The Philosophical
History, ed. Polymnia Athanassiadi, Apamea, Athens — na temat Hypatii zob. frag. 43A
i106A, s. 128-130, 254.

17 Philostorgius, 2007, Church History VIII, 9, ed. Ph. R. Amidon, Society of Biblical
Literature, Atlanta.
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nice powszechniej antiochenski historyk zyjacy w V/VI w. Jan Malalas!®
oraz bizantyjski kronikarz z VI w. Hezychiusz z Miletu w swoim kroéciut-
kim biogramie w dziele Onomatolog, czyli wykaz stawnych pisarzy'®.

Taki przekréj zrodet pozwoli mozliwie najpelniej przeanalizowac be-
dace przedmiotem badan zagadnienie. Podjecie ponownych dociekan w za-
kresie wybranych Zrédet nad Hypatia jako ofiara konfliktu miedzy wtadza
koScielng a Swiecka, ktory miat miejsce w Aleksandrii na poczatku V w.,
z pewno$cig bedzie interesujacym uzupetnieniem istniejacych juz na te-
mat aleksandryjskiej filozofki opracowan.

Spokojne zycie w Aleksandrii

Hypatia20 urodzita sie w drugiej potowie IV w. w Aleksandrii. Nie zna-
my doktadnej daty jej przyjScia na §wiat. NajczeSciej podawana data jej
urodzin jest rok 370 (Janeczek S., 1993, kol. 1371), jednak w kontekscie
narodzin Hypatii w opracowaniach po§wieconych filozofce pojawia sie row-
niez rok 350, 355 lub 360 (Penella R.J., 1984, s. 126—128)21, W zrodlach
nie znajdujemy zbyt wielu szczegotow z jej biografii. Mimo ogromnej po-
pularnosci, jaka sie cieszyta, niewiele wiemy o jej zyciu. Poza informacja-
mi z zakresu dziatalnoéci naukowej, kt6ra prowadzita w Aleksandrii, naj-
wiecej wiemy o tragicznych okoliczno$ciach jej Smierci. Hypatia bowiem
przeszta do historii nie z powodu swoich osiagnie¢, ale przede wszystkim
kontekstu, kulis i przyczyn §mierci, poniewaz najwiecej materiatow doty-
czy jej ostatnich chwil zycia (Deakin M.A.B., 2007, s. 49). Zgineta tragicz-
nie w 415 r. na ulicach Aleksandrii. Trudnosci w ustaleniu doktadnej daty
urodzin wplywaja rowniez na ustalenie jej wieku w chwili §mierci. Cho¢
popkultura przedstawia ja czesto jako mtoda i piekna kobiete, gdy umiera-
ta, prawdopodobnie byta starsza (zob. Jan Malalas, Kronika powszechna
XIV). Uwzgledniajac najczeSciej podawana date jej urodzin, tj. rok 370,
mozna przyjaé, ze zmarta, majac 45 lat, a moze nawet 60 lub 65 lat.

Hypatia byta corka stawnego matematyka, astronoma i filozofa Teona
z Alelsandrii uwazanego za ostatniego dyrektora Biblioteki Aleksandryj-
skiej, ktora zostata zamknieta z rozkazu cesarza Teodozjusza w 391 r.
(por. Janeczek S., 1993, kol. 1371). Ponadto Teon interesowatl sie gnoza

18 Joannis Malalae, 1831, Chronographia XIV, ed. L.A. Dindorf, Impensis Ed. Weberi,
Bonnae, s. 359-360.

19 Hesychius, 1882, Hesychii Milesii Onomatologi quae supersunt DCCCXIV,
ed. J.L.M. Flach, In aedibus B.G. Teubneri, Lipsiae, s. 219-220.

20 Zapis zrodtowy imienia Hypatia pojawia sie w dwoch wersjach, tj. ‘Yratia lub “Yrdteia
(Meyer W.A., 1886, s. 8). Imie to wsréd imion hellenskich byto do§¢ powszechne. Nadawano je
dziewczetom zarowno w kregach poganskich, jak i chrzescijanskich. Z czasem dopiero stato sie
synonimem kobiety madrej i roztropnej (Dzielska M., 2006, s. 129).

21 Na temat daty urodzin prowadzi rozwazania rowniez Maria Dzielska (Dzielska M., 2006,
s.130-131).
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hermetyczng i orfizmem. Cho¢ zyta w czasach upowszechniania sie wia-
ry chrzeécijanskiej, sama pozostata poganka. Zrodta milcza na temat jej
matki. Nie wiemy, kim byta i jaki miata wptyw na zycie i wyksztatcenie
zdolnej corki. Hypatia nalezata do nielicznej grupy kobiet, ktora otrzyma-
ta wyksztatcenie w zakresie nauk Scistych. Warto pamieta¢, ze w Grecji
i Rzymie ceniono prawdziwa madro$¢ i talent bez wzgledu na pte¢. Cho¢
nie zabraniano kobietom dostepu do szkoét filozoficznych, pracowni alche-
micznych oraz wystapien publicznych (Zmorzanka A.Z, 2015, s. 13), to
jednak, jes$li rodzice decydowali sie na ksztalcenie dzieci, zapewniali je
raczej synom niz corkom. Hypatia miata wiec duzo szczeScia, poniewaz
mogta nie tylko zdoby¢ wyksztatcenie, ale rowniez realizowa¢ swoje pasje.
W antyku podobnie jak dzi§ o wyborze zainteresowan dzieci decydowata
czesto tradycja i atmosfera domu, w kt6rym przychodzity na Swiat.

Hypatia nigdy nie wyszta za maz22 i nie miata dzieci, poniewaz praw-
dopodobnie wierzyta, ze nie jest mozliwe zajmowanie sie filozofia i jedno-
czesne realizowanie sie w zwyczajnych kobiecych rolach (Strzelczyk J.,
2007, s. 28). Cate swoje zycie spedzita w Aleksandrii, ktorej prawdopo-
dobnie nigdy nie opuscita nawet na krotko, nie wyjechata tez na studia
do Aten (Dzielska M., 2006, s. 129; zob. Bigoni G., 1886—1887, s. 502—
—503)23. Ojciec byt jej pierwszym nauczycielem matematyki, astronomii
i filozofii (Janeczek S., 1993, kol. 1371). Dorastata w cieniu Biblioteki
Aleksandryjskiej, Musejonu i Serapejonu. Po ojcu odziedziczyta zaintere-
sowania matematyczne. Wspierata go w jego pracach nad opracowaniami
osiggnie¢ wybitnych aleksandryjskich matematykéw i astronomoéow, m.in.
wersji Elementéw Euklidesa, pisaniu komentarza do 13 ksiag Almagestu,
dwoch komentarzy do Tablic podrecznych Klaudiusza Ptolemeusza24. Jej
rowniez przypisuje sie ostateczna redakcje pism Ptolemeusza i Euklidesa.
Teon zmart na poczatku V w. i nie dozyt tragicznego dnia $mierci swojej
corki.

Mimo duzego wktadu w prace z Teonem Hypatia nie zyta w cieniu staw-
nego ojca. Zgodnie z legenda przypisuje sie jej wynalezienie m.in. astro-
labium (Danjon A., 1960, s. 115) i pewnego rodzaju areometru. Wedtug
Filostorgiusza przewyzszata Teona w zdolnoS$ciach nie tylko matematycz-
nych, ale i astronomicznych. Historyk stwierdzit, ze wprowadzona w Swiat
matematyki przez ojca, znacznie przerosta swojego nauczyciela zar6wno

22 Wedlug Hezychiusza Hypatia wyszta za maz za aleksandryjskiego filozofa — Izydora.
Informacje te nalezy uznac za nieprawdziwg i traktowaé¢ jako plotke (Hezychiusz, Onomatolog
DCCCXIV).

23 Wedlug Stanistawa Janeczka Hypatia jednak studiowala w Atenach (Janeczek S., 1993,
kol. 1371).

24 Oprocz Hypatii do grona wspdtpracownikoéw Teona nalezeli Pappos, Eulaliusz, Orygenes
oraz uczen Epifaniusz. Jednak to Hypatia byta najblizej naukowo zwigzana z ojcem (Dzielska M.,
2006, s. 132—-133).
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w matematyce, jak i astronomii (Filostorgiusz, Historia KosSciota VIII, 9).
Jednak zdaniem Damascjusza, cho¢ charakteryzowata sie wyzszym stop-
niem poznania niz ojciec, ,,nie bedac usatysfakcjonowana naukami ma-
tematycznymi, ktore od niego odebrata, zajmowata sie takze w sposob
wzniosty i inng filozofia” (Dzielska M., 2006, s. 134). Cho¢ analiza wyzej
wspomnianych zrodet wskazuje na wyjatkowe zdolno$ci matematyczne
Hypatii, mimo to na kartach dziejow matematyki zapisat sie bardziej Teon
(zob. Neugebauer O., 1975, s. 838). Zarowno Sokrates Scholastyk (Sokra-
tes Scholastyk, Historia Kosciota VII, 15), jak i Filostorgiusz (Filostor-
giusz, Historia Kosciota VIII, 9) chwalili jej znaczne osiggniecia z zakresu
humanistyki (Dzielska M., 2006, s. 135). Ponadto o stawie i popularnosci
Hypatii wspominat takze Jan Malalas (Jan Malalas, Kronika powszechna
XIV).

Aleksandryjska uczona nie dazyta tylko do samorealizacji, starata
sie przekazywa¢ innym swoje doSwiadczenie i madrosé. W szkole aleksan-
dryjskiej, jak zauwaza Jerzy Strzelczyk, petnita funkcje ,,kierownika ka-
tedry neoplatonizmu” i odziana jak inni filozofowie prowadzita publicznie
otwarte wyktady, na ktorych omawiata i ttumaczyta m.in. Arystotelesa,
Platona i innych filozofow. Wokot siebie zgromadzita wielu uczniow, kto-
rzy nie wstydzili sie uczyc¢ filozofii od kobiety (Strzelczyk J., 2007, s. 28).
W swoim domu realizowata rowniez studia w nurcie nauczania ezoterycz-
nego w zakresie studiow prywatnych, ktorych stuchaczami byli uczniowie
z uformowanego przez nig kregu intelektualnego (Zmorzanka A.Z., 2015,
s. 36). Pochodzili oni nie tylko z Aleksandrii i innych osrodkow Egiptu, ale
rowniez bardziej odlegtych miast i krajow, m.in. z Cyrenajki, Konstanty-
nopola i Syrii. Jednym z nich byt pochodzacy z poganskiego arystokratycz-
nego rodu nawrécony na chrze$cijanstwo pozniejszy biskup — Synezjusz
z Cyreny (Strzelczyk J., 2007, s. 28).

Dzieki Synezjuszowi wiemy, ze Hypatia oprocz wktadu w intelektu-
alny rozwoj swoich uczniow troszczyta sie ro6wniez o nich na innych zy-
ciowych ptaszczyznach, pomagajac im rozwiazywac réznego rodzaju pro-
blemy, przyjmujac role nie tylko nauczycielki, ale takze powierniczki,
siostry, a nawet matki (Strzelczyk J., 2007, s. 28—29). Warto podkreslic,
ze grono jej uczniow tworzyli ludzie znakomicie urodzeni, bogaci i wpty-
wowi, z najwyzszych klas spotecznych, ktorzy w przysztosci osiggali wy-
sokie panstwowe i koScielne stanowiska (Zmorzanka A.Z., 2015, s. 36).
Wszystkich swoich uczniow otaczata opieka bez wzgledu na ich §wiatopo-
glad i wyznanie. Wéréd nich byli nie tylko poganie, ale takze zwolennicy
chrzesScijanstwa. Za swoja dziatalno$¢ byta powszechnie znana i szanowa-
na, a zdaniem Damascjusza - nawet uwielbiana (Damascjusz, Zywot Izy-
dora, Frag. 102). Swobodnie poruszata sie po ulicach. Interesowata sie
sprawami miasta, utrzymywata kontakty z wplywowymi mieszkancami
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Aleksandrii oraz czesto odwiedzata rozne instytucje, nie tylko naukowe,
ale i panstwowe (Dzielska M., 2006, s. 129).

Pomimo prowadzonej tak réznorodnej dziatalnosci, oprocz tytutow
prac matematycznych, niestety nie zachowalo sie zadne pismo, ktore
mozna by przypisaé autorstwu Hypatii (Janeczek S., 1993, kol. 1371)25,
Z tego m.in. powodu trudno réwniez bez cienia watpliwosci jednoznacz-
nie stwierdzi¢, jakie tresci z nauk wyzwolonych i tych nauczanych przez
Hypatie byly szczegoélnie jej bliskie. Wedtug Strzelczyka poSrednio mo-
zemy sie tego domys$laé, biorac pod uwage poznoantyczny aleksandryjski
neoplatonizm, ktory ostatecznie wywart silny wptyw na mys$l chrzesci-
janska, a mimo to nie uchronito to jej przed okrutng i tragiczna Smiercig
(Strzelczyk J., 2007, s. 29). Ponadto dodatkowy impuls w kontekscie za-
interesowan Hypatiiitresci, ktore przekazywata swoim studentom, moze
stanowi¢ analiza m.in. Srodowiska rodzinnego wraz z analizg pism same-
go Teona oraz zrédet odnoszacych sie do niego. Zdaniem Marii Dzielskiej
Hypatia wychowywata sie w otoczeniu, gdzie z pewnoscig byly czytane
»teksty zawierajace objawienie Hermesa, teologiczne utwory orfikow,
pisma wprowadzajace w stara mantyke grecka podreczniki astronomii”
(Dzielska M., 2006, s. 143). Bez watpienia Teon wraz z corkg w kwe-
stii pozanaukowych zainteresowan byli zafascynowani ,,helleniznem”,
wykazujac jednocze$nie zainteresowanie literaturg oraz ogolnie poje-
tym przywigzaniem do tradycji greckiej, rowniez w religijnej odstonie
(Dzielska M., 2006, s. 139).

Tak wiec po zniszczeniu Serapeum i zamknieciu Muzejonu Hypatia
wraz z ojcem, biorac pod uwage ich zaangazowanie w przekazanie wiel-
kowiekowych osiagnie¢ aleksandryjskich uczonych, uznali, ze w obliczu
wydarzen, ktore miaty miejsce w Aleksandrii, powinni swoja praca ocali¢
naukowe i kulturowe dziedzictwo hellenizmu. Chcac to osiggnaé¢, wtozyli
ogromny wysitek naukowy w swoje zadanie. Zajeta swoja praca aleksan-
dryjska uczona, zaangazowana razem ze swoimi stuchaczami w tworze-
nie wspodlnoty opartej o filozoficzne misteria, jak zwykle zajmowata sie
naukami matematycznymi, czytata wspoélnie w swoim kregu ro6znorodna
literature religijng oraz przeprowadzata astronomiczne do$wiadczenia.
Pograzona w pracy nad swoimi zadaniami zdaje sie przegapita lub zle oce-
nita moment powaznych wydarzen, ktéore miaty miejsce w Aleksandrii
i byly zwigzane z m.in. z antypoganska dziatalnosScia patriarchy Teofila

25 Wnikliwa, oparta na wynikach pracy, m.in. historykéw nauk &cistych, analiza kwestii
zaginiecia dziet Hypatii przywotana przez Marie Dzielskg na podstawie m.in. analizy rekopisow
Teona i innych matematykoéw z okresu pdéznego antyku, moze sugerowac, jakoby wszystkie jej
prace bezpowrotnie zaginely. Taki poglad nie jest catkowicie uzasadniony. Hypatia, oprocz
wspolpracy z ojcem, prawdopodobnie sama napisata komentarz m.in. do Arithmetica Diofantosa
z Aleksandrii oraz Conica Apolloniusza z Perge, a takze dzieto pt. Kanon astronomiczny. Wiecej
na temat tych rozwazan, przywolanych zrodet i opracowan za: Dzielska M., 2006, s. 135-139.

STUDIA WARMINSKIE 62 (2025)



Hypatia z Aleksandrii jako ofiara konfliktu... 405

(Dzielska M., 2006, s. 145). Nadchodzity zmiany, a wraz z nimi niespokoj-
ne czasy. Niedtugo Hypatia miata sie o tym przekonac.

Cyryl kontra Orestres

Chcac poznaé okolicznos$ci §mierci Hypatii, nalezy odnies¢ sie do sy-
tuacji spotecznej, religijnej i politycznej, jaka panowata w Aleksandrii na
przetomie IV i V w. Nie bez znaczenia byly rowniez wcze$niejsze relacje
miedzy poganami a chrze$cijanami. Teofil, patriarcha Aleksandrii wlatach
385—-412, od poczatku swojego pontyfikatu, podobnie jak jego poprzednicy
i nastepcy, prowadzit dziatania wymierzone przeciwko istniejacym jesz-
cze w mieScie poganskim kultom religijnym (zob. Rougé J., 1990, s. 487).
Niepokoje, ktore wzmogly sie z powodu przejmowania przez chrzeScijan
poganskich obiektow sakralnych, pozwolity podja¢ dziatania przeciw jed-
nemu z gtownych osrodkow poswieconych starym bogom w miescie, tj. Se-
rapeum?26,

Bez watpienia rowniez interesujacym watkiem badawczym obecnym
w zZrodtach i opracowaniach, majacym zwiazek ze wspomnianymi wyda-
rzeniami, a zarazem przedstawiajacy nastroje w mieScie, jest poziom za-
angazowania w obrone starej wiary elit intelektualnych Aleksandrii2’.
Zaden z intelektualistow, bedacy stronnikiem bioracych udzial w walce,
nie byt zwiazany ani z Hypatia, ani z domem jej ojca. Czy w gronie bro-
nigcych dawnej $wietosci miasta byta Hypatia lub jej uczniowie? Pod ko-
niec IV w., podczas gdy wielu mieszkancow Aleksandrii drzato ,,z prze-
razenia przed zniszczeniem Swietego temenosu Serapisa i innych $§wigtyn
w przededniu tych wydarzen” (Dzielska M., 2006, s. 147—148), Hypatia
nie zostata dotknieta zadnymi restrykcjami za patriarchatu Teofila. Az
do $mierci biskupa w 412 r. jej dziatalnosc¢ filozoficzna nie zostata w za-
den spos6b ograniczona, a jej uczniowie nie zostali zmuszeni do opuszcze-

26 Akcja wymierzona w $wiatynie Serapisa byta konsekwencja edyktu Teodozjusza
z 391 r. zabraniajacego sktadania poganom ofiar (C.Th. XVI, 7, 4). Konflikt miedzy chrzescijanami
i poganami doprowadzit do ofiar Smiertelnych, co wykorzystat patriarcha i ostatecznie z pomoca
ttumu i Zolnierzy Serapeum zostalo zniszczone, a statua majestatycznego boga Serapisa
rozbita. Wedtug Sozomena Olimpiusz przekonywat ludzi watpiacych w site poganskiego boga,
ttumaczac im, ze w chwili zniszczenia jego wyobrazenia tkwigca w nim dynamis uleciata do
nieba, a zniszczona zostata tylko jego przypadkowa postaé (Sozomen, Historia Kosciota VII, 15).
Czes$¢ pogan zaskoczona bezradno$cia poganskiego bostwa wobec ostatnich wydarzen, dokonata
konwersji na chrze$cijanstwo.

27 Serapeum i wiary przodkéw wraz z ttumem bronili m.in. Olimpiusz — filozof neoplatonski,
bedacy publicznym nauczycielem madrosci, gloszgcym prawdy ,Swietej filozofii” ludziom
z nizszych warstw spotecznych, Ammoniusz i Helladiusz - nauczyciele jezyka i greckiej literatury,
Palladas — poeta oraz Klaudian nazywany intelektualnym i religijnym stronnikiem biorgcych
udzial w walce. Wiekszos¢ z przywolanych obroncéow dawnego kultu, ktorzy wywodzili sie
z kregu elit intelektualnych, ostatecznie zostala zmuszona do wyjazdu z Aleksandrii wkrotce po
ogloszeniu edyktu Teodozjusza lub po zburzeniu Serapeum (zob. Dzielska M., 2006, s. 147-150).
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nia miasta i poszukiwan nowego nauczyciela (Dzielska M., 2006, s. 151).
Choc¢ z pewnoScia znata przedstawicieli elit intelektualnych zamieszanych
w obrone religii przodkéw, prawdopodobnie nie zaangazowata sie w wy-
darzenia z roku 391 i 392. Nie byta widziana w miejscu ani w okolicy to-
czacych sie walk miedzy poganami a chrzeScijanami. W wydarzenia w Se-
rapeum nie byl zamieszany réwniez Teon ani nikt z grona ich przyjaciot
(Dzielska M., 2006, s. 149-150). By¢ moze Hypatia nie czuta zwigzku
z ,kosmosem greckim czy synkretystycznych kultow lokalnch” (Dziel-
ska M., 2006, s. 149-150), nie byta praktykujaca poganka, nie czuta po-
liteizmu albo starata sie skrupulatnie stosowa¢ do cesarskich ograniczen
w kwestii zakazu praktykowania starych obrzedow. Nie wykazata zainte-
resowania kultami rodzimymi nawet w chwili ostatniej walki o ich zacho-
wanie (Dzielska M., 2006, s.150, 159).

Hypatia, cho¢ byta poganka, mogta korzysta¢ z petnej niezaleznosci
w przekazywaniu wiedzy swoim uczniom. Jej dziatalnoé¢ cieszyta sie tole-
rancja ze strony wtadz KoSciota az do §mierci Teofila. Nowy patriarcha Cy-
ryl, bliski krewny poprzednika, cho¢ na kartach dziejow Kosciota nalezy do
najwiekszych teologéw i egzegetow Wschodu, noszac przydomek ,,pieczeci
wszystkich ojcow”, w V w. w Aleksandrii nie byt tak dobrze postrzegany.
Dzieki przekazom zrodtowym i ich analizie poznajemy go jako cztowieka
co najmniej kontrowersyjnego, bezwzglednego i zadnego wladzy. Jego po-
sta¢ i dziatania, ktore podejmowat, dazac do objecia tytutu po wuju, byty
przyczyng licznych konfliktow, a nawet rozruchéw w mieScie, podobnie
jak decyzje, ktore podejmowat, petniac juz urzad patriarchy (zob. Sokra-
tes Scholastyk, Historia Kosciota VII, 13—15). Bojownik o czystos¢ wiary
zwroécit sie najpierw przeciw grupom nieprzestrzegajacym zasad ortodok-
sji, pozbyt sie nowacjan, a nastepnie walczac z innowiercami, wystapit
przeciw Zydom (zob. Sokrates Scholastyk, Historia Ko$ciota VII, 13).

Na poczatku V w. w Aleksandrii miedzy chrzeécijanami a Zydami do-
chodzito do licznych nieporozumien i konfliktéw. Cyryl rozgniewat sie
zachowaniem prefekta Orestesa®® wobec swojego zaufanego czlowieka, ja-
kim byt Hieraks. Po schwytaniu poddano go torturom z powodu podzega-
nia Zydow w teatrze przeciw tzw. zaufanym ludziom patriarchy i jemu sa-
memu. Po ostrzezeniu przywodcoéw gminy zydowskiej zagrozit powaznymi
konsekwencjami, o ile Zydzi dalej beda zaczepiaé¢ chrzeécijan. Patriarcha
Aleksandrii spetnit swoje grozby wobec Zydéw, poniewaz ci nadal organi-
zowali zasadzki na chrze$cijan. Ostatecznie Cyryl podjat decyzje i razem
z plebsem skonfiskowat synagogi, dat zgode na grabiez zydowskich ma-
jatkow, a w koncu wypedzit ich z miasta (Sokrates Scholastyk, Historia
Kosciota VII, 13). Wedlug Dzielskiej konflikt chrzescijan i Zydow dopro-
wadzit do wydarzen majacych zwigzek ze Smiercig Hypatii (Dzielska M.,

28 Prefekt Egiptu w latach 412-416.
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2006, s. 152—153)29, Te wydarzenia zaostrzyly konflikt miedzy Orestesem
a Cyrylem do tego stopnia, ze obaj postanowili powiadomi¢ cesarza o zaj-
Sciach w miescie. Przywodca aleksandryjskiego KoSciota pod presja chrze-
Scijanskiej ludno$ci miasta zdecydowat sie wysta¢ do prefekta przedsta-
wicieli z propozycja pojednania, aby doprowadzi¢ do poprawy stosunkéow
z przedstawicielem wtadzy Swieckiej. Wysitki okazaty sie bezskuteczne.
Orestes odmoéwit, nie chciat ani mediacji, ani pojednania (Sokrates Scho-
lastyk, Historia Kosciota VII, 13).

Bezradnos¢ Cyryla w tej kwestii byta impulsem do poszukiwan w gro-
nie zwolennikow patriarchy innych form nacisku na Orestesa. Do mia-
sta prawdopodobnie na prosbe Cyryla przybyli mnisi z pustyni w Nitrii,
ktorych juz wcze$niej jego poprzednik Teofil wykorzystywat nie tylko do
walki z wyznawcami starej religii, ale takze w konfliktach doktrynalnych
(Scott-Mondrieff Ph.D., 1913, s. 198-219). Mnisi odwazyli sie zaatakowac
prefekta, gdy ten jechat przez miasto, obrzucili go wyzwiskami i pomimo
ze byt chrzescijaninem, oskarzyli go o poganstwo. Jeden z mnichow o imie-
niu Ammoniusz uderzyt Orestesa kamieniem i powaznie zranit. W obronie
prefekta stanat lud Aleksandrii, ktory schwytat winnego, a sam Orestes
skazat go na tortury. Mnich ich nie przezyt. Zarowno Orestes, jak i Cyryl
o wydarzeniach powiadomili cesarza, jednak ich relacje nie uleglty popra-
wie (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 14)3°,

Jaki zwiazek z tymi wydarzeniami miata Hypatia? Aleksandryjska
medreczyni, ktéra jeszcze niedawno cieszyta sie tolerancja wltadz kosciel-
nych, wkrotce miata pasé ofiara konfliktu miedzy Cyrylem a Orestesem.
Przez niektorych zaczeta by¢ postrzegana jako wrog i zagrozenie dla no-
wego chrze$cijanskiego porzadku pod wtadzg Cyryla. Prefekt jako nowy
cztonek aleksandryjskiej spoteczno$ci pewnie sprawowal swoédj urzad,
m.in. dzieki poparciu, jakie osiggnat w miescie. Cho¢ od poczatku swojego
urzedowania byt do§¢ mocno atakowany przez Kosciét i zwigzane z nim
kregi, zyskat powazanie, szacunek i wsparcie zaprzyjaznionej z nim Hy-
patii oraz ludzi z jej kregu z Aleksandrii i spoza niej (Dzielska M., 2006,
s. 155). Dzieki relacji Sokratesa Scholastyka dowiadujemy sie, ze w Alek-
sandrii niektorzy z ludu chrze$cijanskiego rozpowszechniali nieprawdzi-
wa plotke, jakoby wtasnie Hypatia byta powodem braku prawdziwego po-
jednania miedzy patriarchg i prefektem (Sokrates Scholastyk, Historia
Kosciota VII, 15). Niektorzy mogli uzna¢ pogtoske za prawdziwa, ponie-
waz uczona mogta by¢ niezadowolona z dziatan Cyryla w miescie.

29 Wiecej na temat relacji chrzeécijan i Zydéw w Aleksandrii w péznym antyku:
Wilken R.L., 1971, s. 54 in.; Haas Ch.J., 1997, s. 121-127.

30 Cyryl postanowit ogtosié¢ zmartego Ammoniusza meczennikiem i nadaé wydarzeniom
status walki religijnej (Dzielska M., 2006, s. 154—-155). Z przekazu Sokratesa Scholastyka
wiemy, ze pod wplywem rozsadnych chrzescijan zrezygnowal z gloszenia tych teorii (Sokrates
Scholastyk, Historia Kosciota VII, 14).
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Hypatia, hotdujac tradycji oraz neoplatonizmowi, byta zwolennicz-
ka m.in. starych zasad dziatania panstwa w oparciu o §wiecki fundament
wtadzy urzedniczej. Wierzyta rowniez w site stownej argumentacji w po-
lityce. Byta wpltywowa i niezalezna politycznie. Dzieki swojej madrosci
i niezachwianej moralnoSci chetnie i otwarcie udzielata rad, przyjmowa-
nych z wdziecznos$cia. Podobnie jak Orestes uwazata, ze wtadza koScielna
nie powinna ingerowa¢ w obszary zarzadzane przez administracje cesar-
ska i miejska. Zauwazata autorytatywne dziatania Cyryla, coraz $mielej
prébujacego ogranicza¢ autonomiczno$é wltadzy Swieckiej (Dzielska M.,
2006, s. 155—-156). Kosciot zdawat sie zataczaé coraz szersze kregi oraz
przejmowac lub prébowa¢ naciskaé¢ na instytucje panstwowe. Dotad przed-
stawiciele KosSciota, pomimo zadzy wtadzy, starali sie wspolpracowac
z wtadza S§wiecka, m.in. podejmujac wspodlnag walke z przejawami pogan-
stwa (zob. Haas Ch.dJ., 1997, s. 162; Dzielska M., 2006, s. 155). Hypatia
byta absolutnie przeciwna takim zmianom, wierzyta, ze wspotpraca opar-
ta na wzajemnym szacunku jest mozliwa. Ponadto coraz czeSciej aktywnie
uczestniczyta w sprawach miasta i udzielata sie w polityce. Taka postawa,
zwlaszcza dla zwolennikow Cyryla i jego samego, zapewne musiata by¢
trudna do zaakceptowania (Dzielska M., 2006, s. 156). Jej osobiste zaan-
gazowanie, udzielenie poparcia i pomoc Orestesowi w tworzeniu stronnic-
twa politycznego z pewnos$cig nie uszto uwadze Cyryla (Wilken R.L., 1971,
s. 56). Wedlug Sokratesa Scholastyka swoje poparcie prefektowi zaofero-
wali rowniez przywodcy wspolnoty zydowskiej, od historyka bowiem do-
wiadujemy sie, ze wtasnie prefekt podtrzymywal opoér Zydoéow przeciwko
Cyrylowi (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 13). Sama Hypatia
zdawala sobie sprawe, jak wazni dla Aleksandrii sa Zydzi w aspekcie eko-
nomii i kultury oraz do czego doprowadzi antyzydowska nagonka Cyryla.

Napiecia miedzy wtadzg $§wiecka i koscielng przyczynity sie ostatecz-
nie do podziatu politycznego. Aleksandryjska medrczyni i patriarcha re-
prezentowali przeciwne stronnictwa. Sokrates Scholastyk (Sokrates Scho-
lastyk, Historia Kosciota VII, 15) relacjonuje, ze Cyryl wrecz zazdroScit
Hypatii stawy i popularno$ci w kregach inteligencji. Bez watpienia zdawat
sobie sprawe, jak waznym byta stronnikiem dla prefekta, a wraz z nig jej
przyjaciele z wielu wpltywowych elit i sektorow miasta (Dzielska M., 2006,
s. 157). W wiekszosSci byli oni chrzeScijanami. Hypatia mogta réwniez li-
czy¢ na wsparcie swoich dobrze urodzonych uczniéw spoza miasta. Wielu
z nich po skonczeniu nauk w Aleksandrii osiggneto sukces, stuzac cesar-
stwu, a nawet KosSciotowi, np. Cyrus — byt znanym politykiem na dworze
Teodozjusza II, Hezychiusz — petnit urzad dux et corrector Libyarum, za$
Ewopcjusz — byt juz prawdopodobnie biskupem Ptolemais. Wptywy Hypa-
tii docieraty nawet do Konstantynopola i Syrii (Dzielska M., 2006, s. 158).
Cyryl miat §wiadomos$¢, ze stronnicy Orestesa to nie tylko ludzie wptywo-

STUDIA WARMINSKIE 62 (2025)



Hypatia z Aleksandrii jako ofiara konfliktu... 409

wi, ale przede wszystkim chrzescijanie. Niektorzy z nich reprezentowali
chrzescijanskie panstwo, inni struktury KosSciota, a jeszcze inni chrze-
Scijanskie elity miasta lub chrzesScijanski lud. Wydaje sie, ze w tej tzw.
opozycji do Cyryla gromadzili sie gtownie zwolennicy Tymoteusza, ktory
podobnie jak Cyryl ubiegat sie o patriarchat w Aleksandrii. Cho¢ Cyryl cie-
szyt sie poparciem duchowienstwa, mnichow, niektorych przedstawicieli
inteligencji i rady miejskiej oraz czesSci ludu aleksandryjskiego, obawiat
sie jednak o swoja pozycje i ewentualng przegrang w walce z Orestesem
(Dzielska M., 2006, s.158).

Hypatia, mimo ze cieszyta sie uznaniem i wptywami w miescie, nie
byta zbyt popularna i znana wsrod ludu aleksandryjskiego, poniewaz sam
lud nie byt odbiorca jej nauk. Nie mogta liczy¢ na sympatie demosu. Cyryl
ijego zwolennicy postanowili ten fakt podstepnie wykorzystac i siegnaé¢ po
wroga propagande szerzong przede wszystkim wérod nizszych warstw spo-
tecznych. Jak donosi Jan z Nikiu, rzucono na Hypatie oskarzenie o upra-
wianie czaréw w najsurowiej karanej postaci, czyli czarnej magii (zob. Jan
z Nikiu, Kronika swiata LXXXIV, 87-88), zakazanej juz w prawie dwu-
nastu tablic i nadal zakazanej w cesarstwie (zob. Trombley F.R., 1993,
s. 35-97). Niewyksztatcony i bojazliwy lud takiej formy magii bat sie naj-
bardziej. Mogt wiec zareagowaé niemal instynktownie i bezwzglednie wo-
bec 0s6b, na ktorych takie oskarzenie lub nawet podejrzenie cigzyto (Dziel-
ska M., 2006, s. 159-160). W ten sposob za sprawa agitatorow koscielnych
»czarny pijar” wymierzony w znang filozofke szybko obejmowat cate ob-
szary miasta. Rozpuszczono plotki, ze Hypatia jest emisariuszka piekiet,
wprost czarownica, ktora para sie czarami, magia i postuguje sie przyrza-
dami astrologicznymi (astrolabom) lub muzycznymi. Gtoszone przez nig
nauki (zwtaszcza filozofia) bliskie sg religijnej obrzedowos$ci, a nasilajacy
sie ezoteryzm odcigga mtodych chrzescijan od KoSciota (Jan z Nikiu, Kro-
nika swiata LXXXIV, 87-88; por. Zmorzanka A.Z., 2015, s. 36).

Bizantyjski kronikarz z VI w. Hezychiusz, znajac zainteresowania
badawcze uczonej, a takze rozmiar stownej manipulacyjnej propagandy,
skale wzburzenia ludu przeciw Hypatii oraz skutki, jakie wywotata ona
wérod ludu, wspomina m.in. o powodach je §mierci (Hezychiusz, Onoma-
tolog DCCCXIV). Bez watpienia przyczyna tej ,,nagonki” byty zaintereso-
wania badawcze filozofki, ktore zostaly wykorzystane do wysnucia oskar-
zen o magie. Aleksandryjczycy wierzyli, ze Hypatia dzieki znajomos$ci
m.in. matematyki i astronomii, taczonej wowczas z astrologia, czarna
magia i wrozbiarstwem (Haas Ch.dJ., 1988, s. 221-222), jest w stanie
szkodzi¢ i rzuca¢ na ludzi zaklecia, aby przeja¢ nad nimi kontrole i by¢
moze ostabi¢ w nich wiare chrzescijanska. Cze$S¢ mieszkancow Aleksan-
drii widziato w niej zagrozenie nie tylko dla porzadku miasta, spokoju
spotecznego, ale przede wszystkim dla nowej wiary. Wobec tak napietej
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sytuacji wystarczyt tylko impuls, aby wsciekty lud zwrocit sie przeciwko
filozofce.

W zZrodtach koScielnych mozna znalezé réwniez watek obarczenia Hy-
patii odpowiedzialnosScig za wspomniany juz konflikt chrzesScijansko-zy-
dowski3!. Lud chrzeécijanski Aleksandrii uwierzyt w negatywne pogloski
krazace po mieScie i ostatecznie uznat, ze ,,byta [ona] przyczyna wszyst-
kich dramatéw w miescie” (Dzielski M., 2006, s. 161).

Ostatni dzien zycia

Okazja, aby wykorzystaé rozgniewany lud przeciw Hypatii, pojawita
sie szybko. Miato to miejsce po zakonczeniu sporu z Zydami. Opis morder-
stwa filozofki znamy m.in. z relacji Jana z Nikiu oraz Sokratesa Schola-
styka. Sa bardzo podobne w tresci, jednak roznia sie kilkoma szczego6tami.
Analiza dzieta Sokratesa Scholastyka wydarzenie to datuje w odstepstwie
czasu od rozruchéw w dzielnicy zydowskiej (Sokrates Scholastyk, Historia
Kosciota VII, 15), za$ biskup z Nikiu, koptyjski kronikarz zyjacy w dru-
giej potowie VII w., donosi, ze atak na aleksandryjska medrczynie miat
miejsce zaraz po nich jako ich ciag dalszy (Jan z Nikiu, Kronika Swiata,
LXXXIV 87-88, 100-102). Racje nalezy przyznac¢ historykowi Koscio-
ta starozytnego z V w. Bez watpienia miedzy obydwoma incydentami
uptynat przynajmniej rok, a moze nawet wiecej. Hypatia zgineta wiosna
415r., podczas gdy wydarzenia z udziatem ludnosci zydowskiej miaty miej-
sce w414 r., a moze nawet wezeSniej. Uplywu czasu wymagaty takze zabie-
gi propagandowe, ktorymi postuzyli sie koScielni propagandzisci. Chodzi
tu zaréwno o rozgloszenie wérod ludu ktamliwych plotek, jak i wzbudzenie
negatywnych emocji oraz gotowosci do reakcji w obronie chrzescijanskich
wartosci (Dzielska M., 2006, s. 161-162).

7 pewnoscia ci, ktorzy targneli sie na zycie Hypatii, pochodzili
z grona tych, ktorzy podsycali nastroje ttumu ktamstwami (Dzielska M.,
2006, s. 162). W zrodtach sg okreSlani mianem ludzi odznaczajacymi sie
»porywczym usposobieniem” (Sokrates Scholastyk, Historia KoSciota VII,
15), ,,ttumem wierzacym w Boga” (Jan z Nikiu, Kronika swiata LXXXIV,
100-101) lub ,raczej bestiami niz ludZmi” (Damascjusz, Zywot Izydo-
ra, Frag. 102). Ponadto rozwazania na temat sprawcow mordu uzupetnia
rowniez Jan Malalas (Jan Malalas, Kronika powszechna XIV). Zatem to
thum chrzes$cijanski zapewnit Cyrylowi przewage nad Orestesem. Na czele
thtumu, ktory zaatakowat i zamordowat Hypatie, stanat mezczyzna o imie-
niu Piotr. Sokrates Scholastyk przedstawia go jako lektora kos$cielnego
(Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 15), mogt by¢ duchownym,

31 Relacja Jana z Nikiu rézni sie od tej Sokratesa Scholastyka.
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ktory przyjat nizsze Swiecenia, za$ biskup z Nikiu wspomina, ze byt on
urzednikiem (Jan z Nikiu, Kronika $wiata, LXXXIV, 100). Obie wersje
nalezy uznac za prawdopodobne.

Wedtug Sokratesa Scholastyka 6w tragiczny dzien mial miejsce
w okresie Wielkiego Postu w marcu na jednej z ulic Aleksandrii (Sokra-
tes Scholastyk, Historia KoSciota VII, 15). Ten sam czas wskazuje row-
niez Jan z Nikiu, nie wymienia jednak tego miesiaca (Jan z Nikiu, Kro-
nika swiata LXXXIV, 100). Ttum zaskoczyt Hypatie, kiedy wracata lek-
tyka do domu (Sokrates Scholastyk, Historia KosSciota VII, 15). Z kolei
z relacji Damascjusza wynika, ze atak mial miejsce, kiedy filozofka ,,swo-
im zwyczajem przebywata poza domem” (Damascjusz, Zywot Izydora,
Frag. 102). Hypatia zostata sitg wyciagnieta z lektyki i zaciagnieta pod
Cezarejon (Sokraktes, Historia Kosciota VII, 15), dawny obiekt kultu
cesarskiego w poblizu Portu Wschodniego. Wsciekty lud obnazyt ja i po-
c¢wiartowat rozbitymi glinianymi skorupami (Sokrates Scholastyk, Histo-
ria Koéciota VII, 15)32. Filostoriusz donosi, ze Hypatia zostala rozerwana
na kawaltki przez wyznawcow credo nicejskiego (Filostorgiusz, Historia
Kosciota VIII, 9). Jej szczatki zostaly spalone za miastem w miejscu nazy-
wanym Kinaron (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 15). Wedtug
Damascjusza wéciekly ttum miat ja rowniez oélepi¢ (Damascujusz, Zywot
Izydora, Frag. 102). Nieco inaczej ostatnie chwile Hypatii przedstawit
Jan z Nikiu. Wspominat, ze w dniu §mierci filozofki wierni Kosciota pod
przewodnictwem Piotra wedrowali po miescie i szukali Hypatii, a gdy ja
znalezli siedzaca ,,na wysokim krzesle”33, sciagneli ja z niego i sila zacia-
gneli do Cezarejonu, a nastepnie odarta z szat ciagneli po ulicach miasta do
momentu az zmarta (Jan z Nikiu, Kronika swiata LXXXIV 100-102). Du-
chowny z Nikiu, podobnie jak Sokrates Scholastyk, wskazat, ze po §mierci
jej ciato zostato spalone w ogniu w miejscu zwanym Kinaron (Jan z Nikiu,
Kronika swiata LXXXIV 100-102).

Zrodla milcza na temat reakcji cesarza na ten bestialski czyn, wiec
nalezy uzna¢, ze nie podjal on zadnych konkretnych krokow. Czy winni
zbrodni zostali ukarani? Nie, bowiem wyplywy Cyryla pozwolity uniknag¢
odpowiedzialnosci karnej bezposrednim sprawcom. Sam Cyryl podtrzymy-
wat, ze wydarzenia zwigzane ze Smiercia Hypatii miaty zwiazek z walka
z poganstwem (Dzielska M., 2006, s. 164). Informacja o walce z przejawa-
mi starych kultow, jak wiadomo, padta na podatny grunt.

Smieré Hypatii i forma jej zadania z pewnoécia musiala przerazié
mieszkancow Aleksandrii oraz jej przyjaciot. Mimo to na poczatku V w.

32 W niektoérych starszych opracowaniach na temat narzedzia, ktérym zamordowano
Hypatie, zamiast reszek glinianych skorup, pojawia sie watek skorup muszli wykorzystanych do
zbrodni (Hoche R., 1860, s. 462).

33 Prawdopodobnie chodzi o audytorium w miejskiej sali wyktadowej, gdzie Hypatia
wykladata na temat m.in. Platona, Arystotelesa, siedzac na kamiennej profesorskiej katedrze.
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nie byto to jednak wydarzenie nietypowe czy niespotykane w Aleksandrii.
W tym mieécie w podobny sposob zginelo dwoch biskupow3%. Mieszkancy
pozbywali sie przestepcoéOw i os6b zagrazajacych wedtug nich stworzone-
mu porzadkowi, siegajac do brutalnych aktéw przemocy. Najwazniejszy
nie byt sam moment samosadu, czy nawet Smier¢, lecz wleczenie ciat nie-
szczesSnikow (lub powalonych poganskich posagéw bostw) ulicami miasta
i ostatecznie spalenie szczatkow w rytuale ekspiacji. Uwazano, ze w ten
jedyny sposbéb mozliwe jest oczyszczenie polis ze szkodliwego elementu.
Takie praktyki byly stosowane w centrum Egiptu od wiekow3®. Dopuszcza-
li sie ich zaré6wno poganie, jak i chrzeScijanie.

Wedtug Marii Dzielskiej Orestes prawdopodobnie zostat odwotany
z urzedu prefekta Aleksandrii. Mogt nawet opusci¢ miasto, poniewaz oba-
wial sie, ze moze podzieli¢ los przyjacidtki (Dzielska M., 2006, s. 164).
W przerazonym mieScie ustaty w koncu rozruchy. Patriarcha osiagnat
swoj cel i mogt zarzadzac prowincjq z lepszej pozycji, wzbudzajac wiekszy
respekt niz dotad. Do konica jego pontyfikatu w Aleksandrii nie wybuchty
zadne wieksze zamieszki. Na skutek dtugich apelacji aleksandryjskiej rady
miejskiej do Konstantynopola ostatecznie rok po §mierci Hypatii udato sie
natozy¢ na Cyryla pewne ograniczenia za wydarzenia w miesScie. Nie byty
one jednak nazbyt dotkliwe. Patriarcha zostal ukarany tymczasowym po-
zbawieniem wtadzy nad parabalanami (C.Th. XVI, 2, 42)36, Moca prawa
cesarskiego zakazano im m.in. przebywania w miejscach publicznych, in-
stytucjach politycznych oraz w teatrze. Po redukeji ich liczby zarzad nad
nimi przejat prefekt. Po dwoch latach ich liczba ponownie zostata zwiek-
szona, a nakaz natozony na patriarche odwotany, z wyjatkiem zakazu po-
ruszania sie po Aleksandrii (C.Th. XVI, 2, 43; zob. Rougé J., 1987, s. 346).
Dlaczego akurat te grupe ludzi dotknety restrykcje? Zdaniem Dzielskiej to
wtaénie oni w gtownej mierze byli odpowiedzialni za zbrodnie popetniong
na Hypatii. Mtodzi, silni oraz wierni swoim koscielnym przetozonym, wy-
wodzacy sie najczeSciej z nizszej warstwy spotecznej byli bardziej podatni
na manipulacje i sugestie oskarzajace filozofke o czarng magie. Wierzy-
li w plotki rozsiewane m.in. przez koscielnych przedstawicieli lub wspo-
mnianego wczeS$niej Piotra, ktorzy podnosili temperature coraz wiekszej
wrogos$ci ludu Aleksandrii (Dzielska A., 2006, s. 167).

Warto wspomnie¢, ze wedtug relacji Sokratesa Scholastyka w ataku
na Hypatie nie wzieli udziaty nitryjscy mnisi, kt6rzy wczeéniej zaanga-

34 Wspomnianibiskupi to Jerzy z Kapadocji - biskup Aleksandrii, ktory zostat zamordowany
przez lud Aleksandrii w 361 r. oraz blisko sto lat p6zniej (457 r.) biskup Proteriusz.

35 Podobne zbrodnie mialy miejsce m.in. w czasie antyzydowskich atakéw w 38 r. W taki
sposob obchodzono sie rowniez m.in. z chrzescijanami w czasie przesladowan za cesarza Decjusza
(Dzielska M., 2006, s. 170—-172).

36 Do ich gtownych zadan nalezato zbieranie chorych, kalekich badz bezdomnych ludzi
zyjacych w Aleksandrii (Rougé J., 1987, s. 346—348). Oprocz tego prawdopodobnie rozprawiali
sie z przeciwnikami Cyryla, bedac jego zbrojnym ramieniem (Dzielska M., 2006, s.166).

STUDIA WARMINSKIE 62 (2025)



Hypatia z Aleksandrii jako ofiara konfliktu... 413

zowali sie w napas¢ na prefekta Aleksandrii Orestesa (Sokrates Scho-
lastyk, Historia KoSciota VII, 14). Zdaniem historyka byli to ludzie ,,ze
sfer koScielnych” (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 15), ktorzy
w swojej porywczoSci podjeli te tragiczng dla Hypatii decyzje. O udziale
mnichow nie wspomina ani Jan z Nikiu (Jan z Nikiu, LXXXIV, 100-102),
ani Filostoriusz (Filostorgiusz, Historia Kosciota VIII, 9) ani Damascjusz
(Damascjusz, Zywot Izydora, Frag. 102). Wedlug pierwszego z nich za
przelang krew filozofki odpowiadali wyro6zniajacy sie gteboka religijno-
$cig mieszkancy Aleksandrii. Ostatni z nich wprost uwazat, ze zamieszani
w mord byli ,,JudZmi zdziczatymi i zwyrodniatymi do tego stopnia, Ze ani
zemsty bogow, ani kara ze strony ludzi nie budzity ich obaw”. Taki opis
pasuje bardziej do aleksandryjskich parabalanow niz nitryjskich mni-
chow (Dzielska M., 2006, s. 168). Trudno sie z tym nie zgodzi¢, poniewaz
jesli bytoby inaczej, z catg pewnosciag Sokrates Scholastyk wspomniatby
o tym i szczegotowo zrelacjonowat 6w fakt. Jednak w wielu opracowaniach
czesto mozna spotkac sie z opinia, ze mnisi mieli w tym wydarzeniu swoj
udziat. Zdaniem Jeana Rougé nie mozna tego wykluczy¢, poniewaz Cyryl
mobgt cze$¢ mnichow zrekrutowaé do grupy swoich parabalanéw (Rougé J.,
1990, s. 494).

Ostatnim watkiem, ktory nalezy poruszyc¢, jest kwestia osobistej winy
samego Cyryla, kt6rg mozna by mu przypisa¢ w tym zdarzeniu. Cho¢ zrodta
jednoznacznie nie wypowiadaja sie na ten temat37?, to w niekto6rych opraco-
waniach pojawiaja sie koncepcje, wedtug ktoérych patriarcha nie moze by¢
prawomocnie i bez cienia watpliwosci oskarzony o przygotowanie morder-
stwa Hypatii (Rougé J., 1990, s. 500)38. Nalezy sie z tym zgodzié. Jednak
racje nalezy przyznac rowniez tym, ktorzy sadza, ze nie moze by¢ tez mowy
o0 bezwarunkowym uwolnieniu go od winy, a co za tym idzie uwolnieniu
go od odpowiedzialnoSci za ten okrutny czyn popelniony w Aleksandrii.
Nawet jesli osobiscie ,,nie zlecit” zabojstwa filozofki i nic o nim nie wie-
dziat i tak cigzy na nim odpowiedzialno$¢ za eskalowanie ktamstw i propa-
gandy oraz wzbudzanie wobec niej wrogosci wérod ludu aleksandryjskiego
(Dzielska M., 2006, s. 168).

Zrodet tak duzej niecheci Cyryla do Hypatii nalezy doszukiwaé sie
w zwyktej ludzkiej stabosci, jaka jest zawisé. Patriarcha zywit jg do filo-
zofki, tfamiac zasady chrzescijanskiej moralno$ci. Zazdroscit jej prestizu,
pozycji i popularno$ci. Prawdopodobnie réwniez obawiatl sie, ze dzieki
wsparciu Hypatii to Orestes zamiast niego zyska wiekszg przewage w mie-
Scie (Dzielska M., 2006, s. 168—170). Zawis¢ Cyryla jako powod Smier-
ci uczonej jest przywotana m.in. przez Sokratesa Scholastyka (Sokrates

37 Jak zauwaza Maria Dzielska, filozof nie byt przyjazny chrzescijafistwu, dlatego nalezy
ostroznie traktowaé przekazywane przez niego tresci (Dzielska M., 2006, s. 169—-170).

38 Francis Schaefer proponuje catkowite rozgrzeszenie Cyryla za §mieré Hypatii i jednocze-
$nie wine przerzuca na prefekta Orestesa (Schaefer F., 1902, s. 441-453).
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Scholastyk, Historia Ko$ciota VII, 15), Damascjusza (Damascjusz, Zywot
Izydora, Frag. 102), Hezychiusza (Hezychiusz, Onomatolog DCCCXIV)
oraz Jana Malalasa (Jan Malalas, Kronika powszechna XIV). Sokrates
Scholastyk nie ukrywat oburzenia3?. Atak na Hypatie nazwat zbrodnia,
ktora nie tylko na Cyryla, ale i na caty aleksandryjski Kosciét Sciagneta
haniebne zarzuty (Sokrates Scholastyk, Historia KosSciota VII, 15; Strzel-
czyk J., 2007, s. 30).

Zakonczenie

Analiza zebranych material6w zrodtowych pozwolita nie tylko prze-
prowadzi¢ rekonstrukcje wydarzen, jakie miaty miejsce w Aleksandrii
w drugiej dekadzie V w., ale takze przyblizy¢ sama posta¢ Hypatii, ktora
stata sie ofiara konfliktu miedzy Cyrylem a Orestesem. O tych wydarze-
niach wiemy przede wszystkim dzieki przekazowi Sokratesa Scholastyka.
Opisat on sytuacje, ktora doprowadzita do ataku na nia i jej Smier¢ w sze-
rokim konteks§cie spraw, jakie miaty miejsce w Aleksandrii w latach 412—
—415. Wymienit sprawcow, ale jednoznacznie nie obwinit Cyryla, starajac
sie nie rzucac oskarzen i nie wygtaszaé sadow, cho¢ sam raczej pozostawat
mu niechetny, na co wskazuja inne fragmenty analizowanego dzieta. Przy-
toczone przez niego fakty powaznie obciazyty Kosciot w Aleksandrii, kto-
remu wowczas przewodniczyt patriarcha.

Wedtug niektorych przedstawicieli Koéciota Hypatia, pozostajac
w bliskiej i przyjaznej relacji z Orestesem, stata na przeszkodzie pojed-
nania z Cyrylem. Jedynym autorem, ktory wprost obwinia patriarche
za Smier¢ Hypatii, jest Damascjusz. Uwazat on, ze morderstwo filozofki
obmyslit Cyryl, a dokonali go jego ludzie. Tak wiec Hypatia bez watpie-
nia padta ofiara morderstwa na tle politycznym, a nie religijnym, cho¢
nie mozna zapominaé¢ o watku ludzkiej zazdroéci (Starowieyski M. i in.,
2018, s. 469-470).

Z cala pewnos$cig mozna uznaé, ze jej Smierc¢ nie miata zwiazku z an-
typoganska dziatalnoécia patriarchy. Nalezy pamietac, ze Cyryl jeszcze za
zycia Hypatii nie walczyt otwarcie z poganskimi wierzeniami w mie$cie ani
nie przeSladowal poganskiej inteligencji. Zrobit to dopiero pie¢ lat po jej
$§mierci, tj. w latach 420—-430. W tym wtasnie czasie zaatakowat m.in. re-

39 Wedtug historyka lud z Aleksandrii wyrdéznia sie m.in. afektywnoécia spoérod innych
mieszkancow Imperium Romanum. Jest bardziej podatny na wszelkiego rodzaju naruszenia
i niegodziwoéci, anarchie oraz rozruchy (Sokrates Scholastyk, Historia Kosciota VII, 13).
Ta opinia historyka nie jest odosobniona, poniewaz powtarzaja ja rowniez inni autorzy, m.in.
Ammianus Marcellinus, ktoéry uwaza, ze upodobanie aleksandryjczykéw do gwaltéw i zbrodni
jest trudne do zrozumienia i wyttumaczenia (Ammianus Marcellinus, Dzieje rzymskie XXI,
11, 4).
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ligijno$¢ poganska w traktacie Contra Julianum napisanym w odpowiedzi
na pismo Juliana Apostaty Contra Galilaeos.

Mozna zatem powiedzie¢, ze bezposredni zabojcy, pochodzacy z ludu
chrzescijanskiego, w wiekszoSci nie znali jej prawdziwej dziatalnosSci i na-
uczania, tylko §lepo wierzyli, ze zajmuje sie ars magica. Zupetnie nie ro-
zumieli zasad, w ktore wierzyta i ktorym hotdowata. W opisach zroédto-
wych raczej przewaza opinia, ze Hypatia zgineta, poniewaz ,,przypadkowo
wpadta w rece” krzewicieli i obroncow mtodej jeszcze chrzesScijanskiej re-
ligii. Nic bardziej mylnego. Jej morderstwo zostato dobrze przemyslane
i starannie zaplanowane, za$ akcja propagandowa wymierzona w filozofke
byta dtugotrwata. Morderstwo nie byto wiec dzietem zadnego przypadku
lub wytadowania chwilowych emocji.

Bez watpienia Cyryl miat powody, by pozby¢ sie Hypatii, wiedziat tez
jak wykorzysta¢ do tego zadania lud Aleksandrii, a zwtaszcza te grupy,
ktore byly z nim zwiagzane. Hypatia nie praktykowata poganstwa, respek-
towata antypoganskie rozporzadzenia cesarskie, nie odwiedzata pogan-
skich §wiatyn ani nie walczyta o ich ocalenie i mimo to zostata fatszywie
oskarzona o czarng magie. I cho¢ sympatyzowata z chrze$cijanami, to jed-
nak to ttum chrzesécijanski podniost na nig reke i pozbawit zycia.

Smieré Hypatii nie stata sie symbolicznym kresem cywilizacji anty-
ku, do ktérego mieliby przyczyni¢ sie chrzescijanie. Nie zgineta tez wiara
w dawnych bogow w Aleksandrii. Po jej §mierci w osrodku aleksandryjskim
dalej rozwijata sie matematyka i filozofia, zas wartosci, ktérym hotdowata
Hypatia, zostaty poniesione w kolejne stulecia przez nastepne pokolenia
przedstawicieli rodzinnego neoplatonizmu.
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