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Piotr Mrzygtod, Miedzy ,metafizykg absurdu” i ,absurdem metafi-
zyki”. Projekt dekonstrukcji metafizyki klasycznej w egzystencjali-
stycznej mysli Lwa Szestowa, Papieski Wydziat Teologiczny we
Wroctawiu, Wroctaw 2014, ss. 354.

Filozof rosyjski Lew Szestow (wtasc. Jehuda Lejb Szwarcman, 1866—1938)
to mysliciel intelektualnie niezwykle ptodny oraz obdarzony niebywatym talen-
tem literackim. Jest autorem kilkunastu ksiazek i kilkuset artykutow. Gtownymi
jego pracami sa: Dostojewski i Nietzsche. Filozofia tragedii (1903), Apoteoza
nieoczywistosci. Proba myslenia adogmatycznego (1905), Ateny i Jerozolima
(1938) oraz Sola fide. Tylko przez wiare (1966). Mysl L. Szestowa jest zarazem
teocentryczna oraz skrajnie antyracjonalistyczna. Jest nabudowana na zrodlowe;j
i pomijajacej glowne tradycje egzegetyczne interpretacji biblijnego Objawienia.
Szestow krytycznie ocenia caty dorobek kultury europejskiej, ktora jego zda-
niem zbyt mocno akcentuje prawomocnos¢ zasad racjonalnego myslenia, niedo-
warto$ciowujac przy tym innych ludzkich predyspozycji. Filozofia Szestowa
ogniskuje si¢ wokot szeregu przeciwstawnych kategorii, wsrod ktorych kluczo-
wymi sa: rozum-wiara, wiedza-Objawienie, grzesznos¢-niewinnosé. Wszystkie
tego rodzaju przeciwstawienia filozof symbolicznie wyraza za pomoca opozycji:
Ateny-Jerozolima. W przemysleniach poddaje krytyce racjonalizm, m.in. staro-
zytnych filozofow greckich, scholastykow, Immanuela Kanta, Georga W.F. Hegla
oraz Edmunda Husserla. Pozytywnie za§ wyraza si¢ o takich irracjonalistach, jak
np. Marcin Luter, Seren A. Kierkegaard, Fiodor M. Dostojewski czy Friedrich
Nietzsche. Filozofia Szestowa jest zakorzeniona w tradycji judeochrzeucijan-
skiej. Mozna ja okresli¢ jako potpourri watkéw judaistycznych, prawostawnych,
luteranskich i jansenistycznych. Jej rysem charakterystycznym jest takze anty-
katolicyzm.

Bogata spuscizna ideowa L. Szestowa jest przedmiotem zainteresowania
1 inspiracji wielu tworcow oraz badaczy. Ze wzgledu na swoj radykalny antyra-
cjonalizm budzi takze liczne kontrowersje. Przyktadowo, w Polsce do zwolenni-
koéw przemyslen rosyjskiego filozofa mozna zaliczy¢ Czestawa Mitosza (zob.
np. interesujacy szkic Szestow albo czystos¢ rozpaczy, 1985), zas do mniej lub
bardziej zdecydowanych krytykow chociazby Cezarego Wodzinskiego czy



360 Recenzje

Adama Sawickiego, ktorzy sa autorami dwoch wazniejszych monografii oma-
wiajacych dokonania L. Szestowa. Odpowiednio sa to: Wiedza a zbawienie.
Studium mysli Lwa Szestowa (1991) oraz Absurd — rozum — egzystencjalizm
w filozofii Lwa Szestowa (2000).

W jednym rzedzie z wieloma kontestatorami mys$li L. Szestowa staje
ks. Piotr Mrzygtod, doktor nauk humanistycznych w zakresie filozofii oraz
pracownik naukowy Papieskiego Wydziatu Teologicznego we Wroctawiu, autor
dzieta Miedzy , metafizykq absurdu” i ,, absurdem metafizyki”. Projekt dekon-
strukcji metafizyki klasycznej w egzystencjalistycznej mysli Lwa Szestowa. Juz
od pierwszych kart ks. P. Mrzygltod nie pozostawia czytelnikowi watpliwosci
odnosnie do wilasnej oceny filozofii rosyjskiego mysliciela. Jest ona zdecydowa-
nie negatywna. Konczac np. rozwazania, autor wyraziscie okresla mysl L. Szes-
towa mianem metafizyki filozoficznego ,,obtakania” (s. 322).

Ksiazka zostata podzielona na dwie zasadnicze czg$ci. Na pierwsza, De-
konstrukcja metafizyki poznawania rzeczywistosci oraz zasad myslenia, ktéra
pomyslana jest jako propedeutyczna i wprowadzajaca czytelnika w §wiat filozo-
fii rosyjskiego mysliciela, skladaja si¢ dwa rozdziaty. W pierwszym rozdziale
autor prezentuje biograficzno-ideowe korzenie mysli L. Szestowa, a zwlaszcza
kluczowe dla niej — antyracjonalizm oraz radykalne zakwestionowanie wartosci
dotychczasowego dorobku kultury europejskiej. Rozdziat drugi jest poswigcony
omowieniu ontologicznych i epistemologicznych fundamentéw Szestowskiej an-
tyracjonalnosci. Ks. P. Mrzygtoéd zwraca tu m.in. uwage na charakterystyczna
dla Szestowa pogarde wobec wiedzy i mozliwosci rozumu. Podkresla takze, ze
konsekwencja takiego nastawienia rosyjskiego badacza jest jego zwrdcenie sig¢
ku irracjonalizmowi i poszukiwanie ,,ratunku’ w religii, a zwlaszcza w jej wymia-
rze soteriologicznym.

W czg$ci drugiej, Dekonstrukcji metafizyki klasycznej w podstawowych jej
odstonach, autor, wykorzystujac znana filozofom metafizyczna ,.triad¢” (Bog
— czltowiek — $wiat), ktora wskazuje fundamentalne wymiary bytu, probuje
w trzech rozdziatach dokona¢ uporzadkowania mysli L. Szestowa. W pierw-
szym rozdziale dowodzi, ze z dziet rosyjskiego intelektualisty wytania si¢ wizja
Boga jako Stworcy, ktory jest absolutnie wolny i niczym nieskrgpowany, nawet
zasadami logiki, co oznacza, ze dokonuje absurdalnej (nonsensowne;j, przypad-
kowej i catkowicie nieuporzadkowanej) kreacji. W kolejnym rozdziale wytania
si¢ Szestowska idea cztowieka jako istoty, ktéra — jesli tylko chce osiagnaé
wieczne szczgscie — musi wyrzec si¢ rozumu i pograzy¢ si¢ w stanie niewiedzy,
czyli w absolutnej ignorancji prawdy, dobra i pigkna. Rozdziat ostatni ujawnia,
ze zdaniem L. Szestowa w §wiecie nie istnieje zadne uporzadkowanie i nie jest
mozliwe odnalezienie w nim jakiejkolwiek sensownosci.
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Rozwazania ks. P. Mrzygtod prowadzi zajmujaco oraz sprawnie. Przejrzy-
stos¢ dyskursu zapewnia dotaczenie do kazdej z zasadniczych czgsci krotkiego
wprowadzenia oraz wienczacych krytycznych podsumowan. Praca ubogacona
jest ponadto streszczeniami i spisami tresci w jezykach angielskim oraz rosyj-
skim. Czytelnik otrzymuje takze wykaz dziet L. Szestowa oraz r6znego rodzaju
komentarzy wypracowanej przez rosyjskiego filozofa koncepcji.

Ksiazka ks. P. Mrzygtoda chociaz obszerna, tre§ciowo przebogata, mery-
torycznie niezwykle poglebiona i interesujaca, to jednak wydaje si¢ by¢ niedo-
petniona. Autor wprawdzie w wielu miejscach krytycznie odnosi si¢ do idei
wypracowanych przez Szestowa, a w dwoch wspomnianych wyzej podsumo-
waniach czesci pierwszej oraz drugiej, a takze w Zakonczeniu rekapituluje wigk-
szo$¢ zasygnalizowanych wczesniej uwag, jednakze czytelnik moze odnies¢
wrazenie intelektualnego ,,niedosytu”. Skoro bowiem — jak stusznie ks. P. Mrzy-
gtoéd wielokrotnie podkresla — mysl L. Szestowa jest tak ,,obtakancza”, a jej
asymilacja moze si¢ okaza¢ destrukcyjna dla europejskiej kultury i zagrozic jej
dalszemu istnieniu, to wskazane byloby obszerne wyeksplikowanie i zanalizowa-
nie owych zagrozen oraz nakres$lenie mozliwych konsekwencji upowszechnienia
si¢ Szestowskiej optyki. A tego, niestety, autor nie uczynil. Przeprowadzone
rozwazania ks. P. Mrzyglod powinien zatem — jak si¢ wydaje — dopehic jeszcze
czescia trzecia np. zatytutowana Zagrozenia oraz konsekwencje dekonstrukcyj-
nego projektu Lwa Szestowa. Przyktadowo, byloby tu miejsce na rozwinigcie
watku apoteozy okrucienstwa, ktora wyrazit L. Szestow zwlaszcza w esejach
Dostojewski i Nietzsche. Filozofia tragedii, wskazujac jednoczesnie na niesione
przez nia zagrozenia dla fadu spolecznego. W mysl spostrzezenia Simone Weil,
ze za wspotczesne dramaty odpowiadaja tworcy oraz mysliciele dawnych lat,
warto bytoby ponadto podja¢ probe analizy, na ile mozna Szestowa ideowo
obarczy¢ winia za okrucienstwa, ktorych doswiadczyta ludzkos¢ w ostatnich
kilkudziesigciu latach, zwtaszcza w czasie Il wojny §wiatowej. Przemyslenia
ks. P. Mrzygloda dzigki tego rodzaju analizom zostatyby wtasciwie dopetnione.

Bez wzgledu na nakreslone wyzej sugestie mozna jednak powiedzie¢, ze
dzieto ks. P. Mrzygloda jest owocem poglebionego studium mysli L. Szestowa
oraz dobra podstawa do dalszych badan. Wydaje sig, ze dla zainteresowanych
dokonaniami rosyjskiego filozofa oraz dla pragnacych blizej zapoznaé sig
z panorama rosyjskiej filozofii ostatniego stulecia, a takze jej ideowymi korzenia-
mi, ksigzka ks. P. Mrzygtoda jest niezbgdna.

ks. Zdzistaw Kieliszek
Olsztyn
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