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Wstep

Prawo do zrzeszania sie (wolno§¢ zrzeszania sie) jest jednym z podsta-
wowych praw czlowieka, gwarantowanym w licznych aktach miedzynaro-
dowego! i krajowego porzadku prawnego?. Oznacza mozliwoé¢ dobrowol-
nego, wspolnego organizowania sie osob, ktore maja podobne poglady
oraz daza do osiagniecia wspdlnych celow. Obejmuje prawo do zakladania
zrzeszen, wstepowania do juz istniejacych oraz kierowania nimi 1 moze
by¢ realizowane w réznych formulach: w formie stowarzyszen, fundacji,
zwiazkéw zawodowych czy partii politycznych.

Prawo do swobodnego zrzeszania sie nie jest domena wylacznie rela-
¢ji panstwo-obywatel 1 nie dotyczy tylko spotecznos$ci §wieckiej. Jest ono
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1 Powszechna Deklaracja Praw Czlowieka z 10 grudnia 1948 r., art. 20 ust. 2; Miedzynaro-
dowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych z 19 grudnia 1966 r., art. 22 ust. 1 i1 2; Konwencja
0 Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci z 4 listopada 1950 r., art. 11; Karta Praw
Podstawowych Unii Europejskiej z 7 grudnia 2000 r., art. 12.

2 Art. 58 Konstytucji RP z 1997 r. (Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483 z pézn. zm.); art. 19 Konkor-
datu miedzy Stolicq Apostolskq i Rzeczpospolitq Polskq z dnia 28 lipca 1993 r. (Dz.U. 1998, nr 51,
poz. 318); art. 33 Ustawy z dnia 17 maja 1989 r. o stosunku Paristwa do Kosciota Katolickiego
w Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 1989, nr 29, poz. 154 z pézn. zm., dalej u.w.).
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prawem obejmujacym réwniez szeroko pojeta wolno§é wyznania, przy
czym gwarantem tego prawa, w odniesieniu do wiernych Ko$ciota kato-
lickiego, jest zarowno panstwo, jak 1 Ko§cidt.

Koécidt katolicki w swoich wielkich encyklikach spotecznych, poczy-
najac od Rerum novarum Leona XIII3, poprzez Quadragesimo anno Piu-
sa XI4, Pacem in terris oraz Mater et Magistra Jana XXIII®, Populorum
progressio Jana VI, po Laborem exercens Jana Pawla 117 wyraznie pod-
kresla, ze powszechne prawo do zrzeszania sie odpowiada prawdziwemu
dobru jednostki i spoleczenstwa. Wywodzi sie ono z prawa naturalnego
oraz chrztu, jako z sakramentu, ktéory wzywa do aktywnego udzialu
w komunii 1 misji Koéciola 1 nalezy do podstawowych uprawnien osoby
ludzkiej. Prawo to, jak glosi Urzad Nauczycielski Koéciota, przystuguje
kazdemu cztowiekowi 1 stanowi podstawe dla wszelkiej dziatalnoéci zbio-
rowe;jS.

Na potrzebe rozwijania zbiorowej dzialalno$ci wiernych, zwlaszcza
w celu propagowania misji Koéciota w éwiecie, Sob6r Watykanski II wie-
lokrotnie zwracal uwage. W Dekrecie Apostolicam actuositatem o apo-
stolstwie éwieckich? jednoznacznie stwierdzono, iz ,apostolstwo zespoto-
we ma wielkie znaczenie, gdyz $Sciste polaczenie sit uzdalnia do pelnego
oslagniecia wszystkich celow wspoélczesnego apostolstwa 1 do skutecznej
obrony jego dobra”. Sobdr podkreslit réwniez, ze ,,[...] stowarzyszenia za-
lozone dla wspdlnych dziatan apostolskich podtrzymuja swoich cztonkéw
1 formuja ich do apostolstwa, a ich prace apostolska odpowiednio usta-
wiaja, 1 kieruja nig tak, by mozna byto spodziewacé sie stad o wiele obfit-
szych owocéw niz gdyby kazdy dzialat pojedynczo”10.

Koncepcja prawa do zrzeszania sie jako prawa podmiotowego wier-
nych oraz wskazana nauka Soboru Watykanskiego II znalazly sw6j wy-
raz rowniez w aspekcie normatywnym. W normie kan. 215 Kodeksu
Prawa Kanonicznego z 1983 r. prawodawca koScielny wprost stanowi, ze
»,Wierni maja prawo swobodnego zakladania stowarzyszen i kierowania
nimi dla celow mitoéci lub poboznosci albo dla ozywiania chrzescijanskie-
go powolania w Swiecie, a takze odbywania zebran dla wspdlnego osia-
gniecia tych celéw”.

3 Tekst polski w: Dokumenty nauki spotecznej Kosciota, 1987, s. 63—92.
4 Ibidem, s. 105-146.

5 Ibidem, s. 361-401 i 303-360.

6 Ibidem, s. 7-37.

7 Tbidem, s. 161-209.

8 Zob. Papieska Komisja Justitia et Pax,1977, s. 21.

9 Tekst polski w: Sobér Watykanski II, 1968, s. 377—401.

10 Sobér Watykanski II, 1968, s. 377—401.
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Zrzeszenia katolickie w Polsce maja dtuga i bogata historiell. Wspét-
cze$nie, oprocz zrzeszen juz istniejacych (aktywnych lub juz nie), tworza
sie 1 rozwijaja nowe ruchy 1 stowarzyszenia o réznorakim charakterze.
Zasadniczym wyr6znikiem zrzeszen katolickich powinien by¢ jasno sfor-
mulowany cel dzialania, ktory nalezy sprowadzi¢ do odpowiedzialnego
uczestnictwa w misji Koéciota.

To jednak, na ile cel ten jest realizowany 1 na ile zrzeszenia katolic-
kie faktycznie sg katolickie, budzi czasami pewne watpliwo$ci, na co
zwrocita uwage Kongregacja Nauki Wiary m.in. w liscie Tuvenescit Eccle-
sia z 15 maja 2016 r. skierowanym do biskupéw katolickich!2. Tematem
tego dokumentu jest relacja miedzy darami hierarchicznymi a chary-
zmatycznymil w zyciu 1 misji KoSciota, przy czym w LiScie poruszono
kwestie zwiazane z powstaniem nowych ruchéw, zrzeszen w KoSciele
11ich relacji do Kosciota hierarchicznego. W jednym z punktéw tego doku-
mentu zawarto kryteria, na podstawie ktéorych mozna dokonaé oceny
charyzmatéw ruchéw w Kosciele pod katem ich eklezjalnosci, czyli fak-
tycznoséci ich pochodzenia od Boga, ich czystoSci 1 prawdziwosci. Kryteria
te moga by¢ odniesione do kazdego zrzeszenia koécielnego w celu ducho-
wego ,,zbadania”, na ile kroczy ono droga wedlug woli Bozej dla dobra
catego Kosciota.

WatpliwosSci zwiazane z ocena, charyzmatéw zrzeszen nie sa jednak-
ze jedyne. Problem ,katolicko$ci” zrzeszen coraz czesSciej dotyczy juz sa-
mej warstwy terminologicznej, watpliwo$ci budzi uzywanie przymiotnika
ykatolicki” w nazwach instytucji, stowarzyszen, klubow, zwlaszcza cho-
dzi tu o to, czy 1 w jakim zakresie zasadne jest uzywanie tego okresle-
nia? A ponadto, czy w przestrzeni publicznej moga funkcjonowaé jednost-
ki organizacyjne uzywajace w nazwile wymienionego terminu, nie
pozostajac jednak w zadnym zwigzku z Koéciolem katolickim? Czy do-
puszczalne jest postugiwanie sie przez podmioty wystepujace w obrocie
prawnym przymiotnikiem ,katolicki” w tytule/nazwie, bez stosowne;]
zgody odpowiednich wladz koécielnych a nawet wbrew ich stanowisku?
Autorzy podjeli sie analizy regulacji normatywnych obowiazujacych
w prawie wewnetrznym KoéSciota katolickiego oraz w prawie polskim, by
na ich podstawie udzieli¢ odpowiedzi na tak postawione pytania.

11 Szerzej zob. M. Wrébel, Stowarzyszenia katolickie dziatajace w Polsce wedtug obowiqzujq-
cego prawa koscielnego (Wrébel M., 2006, s. 132—144) i literatura tam przywolana.

12 Zob. http://episkopat.pl/relacja-miedzy-darami-hierarchicznymi-a-charyzmatycznymi-list-
-kongregacji-nauki-wiary/ (10.01.2018).
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|. Zrzeszenia katolickie — formy organizacyjno-prawne

oZrzeszaé sie” mozna w réznych formach, przy czym formy te, w za-
leznosci od tego, czy dotycza prawa wewnetrznego KoSciota czy tez forum
prawa Swieckiego, wykazuja cechy wlasciwe dla danego porzadku nor-
matywnego.

1. Ujecie kanoniczno-prawne

Zgodnie z typologia zawarta w dekrecie Apostolicam actuositatem
(pkt 19) wérdd zrzeszen katolickich mozna wyréznié ugrupowania o roz-
nym stopniu zorganizowania: takie, ktére zrzeszaja sie zwykle w sposob
nieformalny 1 o niewielkim nasyceniu elementami organizacyjnymi, tj. gru-
py duszpasterskie, grupy i wspdlnoty religijne, ruchy religijne, oraz takie,
ktoére charakteryzuja sie wieksza formalizacja struktur jak stowarzyszenia.

W normach Kodeksu Prawa Kanonicznego (KPK) z 1983 r. prawo-
dawca koscielny wyréznia stowarzyszenia publicznel? oraz stowarzysze-
nia prywatnel4. O publicznym badz prywatnym charakterze stowarzyszen
bedzie decydowal stopien ich udzialu i zaangazowania w misji Koéciola
(Swito L., s. 82-84). Stowarzyszenia publiczne zmierzaja wprost do celow
wlaéciwych KoSciolowi, angazujac jego autorytet, prywatne za$§ maja cele
zwiazane poérednio z postannictwem religijnym!®. Oprécz rozréznienia
kodeksowego na stowarzyszenia publiczne 1 prywatne doktryna zwraca
uwage jeszcze na stowarzyszenia faktyczne, ktére powstaja z prywatnej
inicjatywy wiernych dla realizacji celéow zwiazanych, w jakim$ stopniu,
z misja KoSciola w éwiecie (Krukowski J., 1991, s. 196; Wrébel M., s. 144).

Zgodnie z przywolanymi wyzej normami, stowarzyszenia publicz-
ne powoluje sie do istnienia formalnym (pisemnym) dekretem erekcyj-
nym ze strony kompetentnej wladzy koécielnejl6. W zaleznoéci od zasie-
gu terytorialnegol” kompetentna wladza w odniesieniu do stowarzyszen
powszechnych 1 miedzynarodowych jest Stolica Apostolska, w odniesie-
niu do stowarzyszen krajowych sa poszczegélne konferencje episkopatu,

13 Kan. 301 § 3; kan. 312-320 KPK.

14 Kan. 321-326 KPK.

15 Rozréznienie miedzy tym, co publiczne i prywatne w odniesieniu do prawnego sytemu
Koéciota czesto nastrecza kanonistom sporo trudnoéci i nie ma wéréd nich jednoznacznej opinii
w zakresie tego podziatu, zob. Fedele P.,1976, s. 104-108; Gerosa L., 1999, s. 312-316.

16 Moga by¢ erygowane przez wladze koScielna z wlasnej inicjatywy albo istniejace juz weze-
$niej stowarzyszenia prywatne moze ona przeksztalci¢ w stowarzyszenia publiczne.

17 W oparciu o kryterium zasiegu terytorialnego mozna wyréznié trzy grupy stowarzyszen
publicznych: stowarzyszenia powszechne (consociationes universales) 1 miedzynarodowe (conso-
ciationes internationales), krajowe (consociationes nationales) oraz stowarzyszenia diecezjalne
(consociationes dioecesanae).
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natomiast w odniesieniu do stowarzyszen diecezjalnych (z wyjatkiem
tych, ktérych erygowanie zostalo zastrzezone innym na podstawie przy-
wileju apostolskiego) jest biskup diecezjalny. Stowarzyszenia publiczne
upowaznione do wystepowania w ,imieniu Koéciola”1® maja mniejszy
zakres autonomiil?, niz stowarzyszenia prywatne, a nadzorujaca je in-
stytucja koécielna reprezentowana przez hierarchie bierze na siebie $ci-
sta odpowiedzialnoéé za eklezjalny charakter stowarzyszenia i jego dzia-
lalnos¢ (Wrobel M., s. 147). Stowarzyszenia publiczne podlegaja tez
Scistej kontroli w zakresie administrowania dobrami doczesnymi, kwali-
fikowanymi jako ,,dobra koScielne”.

Natomiast stowarzyszenia prywatne powstajq z inicjatywy wier-
nych w wyniku zawarcia pomiedzy nimi prywatnej umowy, przy czym
dla uzyskania statusu prawnego w Koéciele wymagaja zgody (uznania)
ze strony kompetentnej wladzy koscielnej. W normie kan. 299 § 3 KPK
prawodawca koScielny jednoznacznie stanowi, 1z ,zadne stowarzyszenie
chrzeécijan nie moze by¢ uznane jako prywatne w Kosciele, jezeli jego
statuty nie zostaly zatwierdzone przez kompetentna wiadze koscielna”.
Aby stowarzyszenie prywatne wiernych moglo wejé¢ w zasieg oddziaty-
wania norm prawa kanonicznego o stowarzyszeniach, jego zaistnienie
musi by¢ podane do wiadomosci kompetentnej wladzy koScielnej w taki
sposob, aby mogla stwierdzi¢ jego autentyczno$¢ chrzescijanska. Stwier-
dzenie takie moze nastapi¢ po uprzednim zbadaniu jego statutéw pod
katem zgodnoéci z doktryna Koéciota, dyscyplina koscielna i dobrymi oby-
czajami (Wrdbel M., s. 147). W sytuacji, je$li wniosek o uznanie prywat-
nego stowarzyszenia w Kosciele uzyska opinie negatywna, wnioskodaw-
com przystuguje rekurs do hierarchicznie wyzszego organu koécielnego?0.

Zakres autonomil stowarzyszen prywatnych jest szerszy, anizeli sto-
warzyszen publicznych. Stowarzyszenia te rzadza sie same, zgodnie
z postanowieniami wiasnych statutéw, same ustanawiaja sobie moderato-
ra 1 innych urzednikéw, moga réwniez wybraé¢ doradce duchowego. Maja
tez szersza autonomia w zarzadzaniu swoim majatkiem, z zachowaniem
prawa nadzoru za strony kompetentnej wtadzy kosScielnej co do tego, czy

dobra doczesne zostaly zuzyte zgodnie z celem stowarzyszenia?l.

18 Upowaznienie do takich zadan otrzymuje ono na mocy specjalnej misji zawartej w samym
akcie erekcji.

19 Wiadza koécielna zagwarantowala sobie w szczegélnosci prawo do: aprobaty statutéow
tych stowarzyszen, ,wyzsze kierownictwo” w zarzadzaniu, zatwierdzanie moderatora wybranego
przez stowarzyszenia lub nominacje moderatora, jak réwniez nominacje kapelana, czyli asystenta
koScielnego (po wystuchaniu, gdy to wskazane, wyzszych urzednikéw stowarzyszenia), mozliwosé
wprowadzenia zarzadu komisarycznego i usuniecia moderatora, zniesienie stowarzyszenia we-
dlug swego uznania.

20 Kan. 1737 § 1 KPK.

21 Kan. 324 KPK.
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Inny rodzaj stowarzyszen to stowarzyszenia faktyczne, ktore nie
ubiegaja sie o uznanie ze strony wiladzy koscielnej. Nie sg one przez te
wladze ani dezaprobowane, ani uznawane za nielegalne. Mogg miec sta-
tus organizacji uznanych przez wladze panstwowe (Wrébel M, s. 149;
Krukowski J., s. 199).

Stowarzyszenie publiczne uzyskuje osobowo$é prawna w porzadku
prawa kanonicznego z mocy samego dekretu, na podstawie ktorego wia-
dza koécielna dokonala aktu zalozycielskiego?2. Inaczej jest w przypadku
stowarzyszen prywatnych. Te dziela sie na takie, ktore choé¢ sa uznane
przez wladze koscielna, nie posiadaja osobowosci prawnej, 1 na takie,
ktére osobowosé prawng uzyskaly. Pierwsze z nich nie moga by¢ podmio-
tem praw 1 obowiazkéw, gdyz jest to przywilej zwiazany z osobowo$ciag
prawna?3. Jednak zrzeszeni w nim wierni moga wspélnie zaciagaé¢ zobo-
wigzania oraz jako wspotwlasciciele oraz wspolposiadacze nabywac 1 po-
siadaé¢ prawa 1 dobra. Drugie uzyskuja osobowo$§¢é prawna na mocy for-
malnego dekretu kompetentnej wladzy koscielnej, wyraznie przyznajacego

im te osobowo§é24.

2. Ujecie cywilnoprawne

W rozdziale 5 ustawy z 17 maja 1989 r. o stosunku Panstwa do Ko-
$ciota Katolickiego w Rzeczypospolitej Polskiej ustawodawca polski wy-
réznia trzy formy zrzeszen katolickich: a) organizacje koscielne; b) orga-
nizacje katolickie oraz c) stowarzyszenia katolikow.

Zgodnie z norma art. 34 ust. 1 u.w., organizacjami koscielnymi
W rozumieniu wymienionej ustawy sa organizacje zrzeszajace osoby nale-
zace do KoSciola, jesli organizacje te: 1) erygowane zostaly przez biskupa
diecezjalnego lub w ramach statutéw zakonnych przez wyzszego przetozo-
nego zakonnego, a w odniesieniu do organizacji o zasiegu ponaddiecezjal-
nym przez Konferencje Episkopatu Polski; 2) zatozone zostaly przez wier-
nych z udzialem proboszcza, rektora kosciota lub przelozonego zakonnego
za zezwoleniem wladzy koScielnej, o ktorej mowa w pkt. 1.

Organizacje koScielne moga dziataé¢ jako koscielne jednostki organi-
zacyjne nieposiadajace osobowoscl prawne] w §wietle prawa polskiego,
w ramach ko$cielnej osoby prawnej, ktéra ja utworzyta, oraz jako samo-
dzielne osoby prawne?®. Maja na celu dzialalnoéé na rzecz formacji reli-
gijnej, kultu publicznego i nauki katolickiej, przy czym obowiazek czu-

22 Kan. 313 KPK.

23 Kan. 310 KPK.

24 Kan. 322 KPK.

25 Uzyskanie osobowoéci prawnej nastepuje w tym przypadku w trybie okreélonym w art.
10 u.w.
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wania nad zgodno$cia dziatania organizacji koScielnej z powyzszymi
celami spoczywa na wtadzy koscielnej. Do organizacji tych nie stosuje sie
przepisOw o stowarzyszeniach.

Zgodnie z norma art. 35 ust.1 u.w. organizacjami katolickim
w rozumieniu analizowane) ustawy sa organizacje zalozone za aprobata
wladzy koScielnej, ktora zatwierdza im kapelana lub asystenta kosciel-
nego. Organizacje te nie musza byé erygowane przez wladze koScielna,
jednakze dziataja w lacznos$ci z hierarchia koscielng 1 winny realizowaé
cele zgodne z nauka KoSciota katolickiego, w szczegdlnosci w postaci
dziatalnosci spoteczno-kulturalnej, o§wiatowo-wychowawczej 1 charyta-
tywno-opiekuncze;j.

Do organizacji katolickich maja zastosowanie przepisy prawa o sto-
warzyszeniach, jednakze z trzema wyjatkami dotyczacymi kompetencji
nadzorczych wtadzy koécielnej. Po pierwsze, wladzy tej przystuguje pra-
wo cofniecia aprobaty, o ktérej mowa w ust. 1; po drugie, wystapienie do
sadu z wnioskiem o rozwiazanie stowarzyszenia wymaga uzgodnienia
Komisji Wspdlnej; po trzecie, w przypadku likwidacji organizacji katolic-
kiej do jej majatku stosuje sie odpowiednio przepisy o majatku zlikwido-
wanych koécielnych oséb prawnych, chyba ze ich statut stanowi inacze;j.

W normie art. 37 u.w., dotyczacym stowarzyszen katolikow, pra-
wodawca polski stanowi, ze organizacje inne, niz oméwione wyzej, ktore
zrzesza)a, katolikow, realizuja ideaty chrzes$cijanskie wedlug wlasnych
programéw 1 dzialaja wylacznie na podstawie ogdlnie obowigzujacych
przepisOw prawa oraz wlasnych statutéw. Dla funkcjonowania tego ro-
dzaju stowarzyszen nie jest wymagane ani erygowanie ich przez wiadze
koScielna, ani aprobata z jej strony. Do podmiotéw tych przepisy prawa
o stowarzyszeniach maja zastosowanie w pelni.

Ustawa z dnia 7 kwietnia 1989 r. Prawo o stowarzyszeniach?® wy-
réznia dwie formy stowarzyszen: stowarzyszenia (tzw. rejestrowe)?’,
ktore posiadaja osobowo§é prawna, podlegaja wpisowi do Krajowego Re-
jestru Sadowego i dzialaja na podstawie statutéow, oraz stowarzyszenia
zwykle28, ktére dzialaja, w formie uproszczonej, nie posiadaja osobowo-
§ci prawnej 1 nie podlegaja rejestracji, a jedynie wpisowi do ewidencji
stowarzyszen zwyklych. W odniesieniu do stowarzyszen zwyklych nie
istnieje wymoég posiadania statutéow, stowarzyszenia te dzialajg w opar-
ciu o regulamin.

26 Tekst jednolity z 24 sierpnia 2015 r. (Dz.U. 2015, poz. 1393), dalej PrStow.
27 Art. 1-39 PrStow.
28 Art. 40-43 PrStow.
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Il. Przymiotnik ,katolicki” — problemy interpretacyjne

Analiza obowigzujacych regulacji prawa kanonicznego wskazuje, ze
do terminu ,katolicki” Ko§ciot przywiazuje bardzo duza wage, okres§lajac
zasady jego uzywania. Regulacja ta pojawia sie juz w kan. 216 KPK29,
w ktéorym prawodawca koScielny stanowi, ze ,,Wszyscy wierni, poniewaz
uczestnicza w misji KoSciola, maja prawo, by przez wlasne inicjatywy,
kazdy zgodnie ze swoim stanem i pozycja, popierali lub podtrzymywali
apostolska, dzialalno§é. Zadna jednak inicjatywa nie moze sobie przypi-
sywaé miana katolickiej, jesli nie otrzyma zgody kompetentnej wladzy
koScielnej”. Analogicznie stanowi kan. 300 KPK, w ktorym mowa jest
o tym, ze ,Zadne stowarzyszenie nie moze przybraé¢ nazwy katolickie,
chyba ze za zgoda kompetentnej witadzy koScielnej”. Podobnie rzecz sie
ma réwniez w odniesieniu do szkoét 1 uniwersytetéw. Kanon 803 § 3 KPK
stwierdza: ,Zadna szkola, chociazby w rzeczywistosci byta katolicka, nie
moze nosi¢ nazwy szkola katolicka bez zgody kompetentnej wltadzy
koscielne)”. Tozsama zasada — w odniesieniu do uniwersytetow — zawar-
ta jest w treéci kan. 808 KPK.

Zasady dotyczace uzywania terminu ,katolicki” zawarte sa w obo-
wigzujacym Dyrektorium Papieskiej Komisji ds. Swieckich zawartym
w Motu Proprio ,Catholicam Christi Ecclesiam” z 3 grudnia 1971 r.30
dotyczacym miedzynarodowych organizacji katolickich. W dokumencie
tym, wskazujacym m.in. kryteria, jakie organizacje miedzynarodowe
obowigzane sg spelnié¢, aby méc postugiwaé sie terminem ,katolickie”,
wyraznie stwierdzono, iz warunkiem takim jest: ,,dochowanie zgodno$ci
z Ewangelia 1 nauczaniem Magisterium; pragnienie bycia czes$cia dusz-
pasterskiego wysitku Koéciola; troska o wyksztatcenie wiary wéréd jej
cztonkéw; podejmowanie dziatalnosci w takich dziedzinach, jak: ewange-
lizacja 1 uéwiecenie, chrzescijanska animacja porzadku doczesnego, dzia-
lalnoé¢ charytatywna (A.A, 6, 7, 8), a takze w kregach spotecznych lub
zawodowych obejmujacych takie dziedziny jak: rodzina mtodziez, eduka-
cja, media spotecznosciowe itp. (A.A., 10 i nast.)”31. Warunkiem jest tak-
ze ,otwarcie” w duchu Soboru Watykanskiego II oraz zachowanie relacji
z hierarcha koscielna. W odniesieniu do tego ostatniego warunku wyraz-

29 Jego odpowiednik stanowi art. 19 Kodeksu Kanonéw Koscioléw Wschodnich.

30 AAS 58 (1971), s. 948-956.

31 Thumaczenie wlasne. W oryginale jest: ,,Une reference précise de conformité & I'Evangile
et a 'enseignement du Magistére. Une volonté de s'insérer dans I'effort pastoral de 'Eglise. Une
préoccupation de ’éducation de la foi parmi ses membres. Une disponibilité de service dans des
secteurstels que: I'évangélisation et la sanctification, 'animation chrétienne de l'ordre temporel,
la charité (A.A., 6, 7, 8), ainsi que dans les milieux sociauxou professionnels, famille, jeunesse,
éducation, moyens de communication sociale, etc. (A.A., 10 et suivants)”.
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nie podkreslono, ze ,zadna inicjatywa nie moze domagaé sie nazwy kato-
lickiej bez zgody uprawnionego organu koscielnego (A.A, 24)732,

Odnoszac powyzsze uwagi do pytan postawionych we Wstepie
stwierdzi¢ nalezy, ze poszczegblne problemy, jakie w analizowanej mate-
rii sie pojawiaja, w znaczace] mierze zaleza od stopnia ,zwigzania” dane-
go zrzeszenia z wladza koScielna.

1. Zrzeszenia powotane przez wtadze koscielng lub w odniesieniu
do ktérych wiadza koscielna wyrazita zgode na powstanie
oraz uzywanie nazwy ,katolicki”

W przypadku podmiotéow, ktore w swojej nazwie/tytule maja przy-
miotnik , katolicki”, a sa podmiotami erygowanymi przez wladze kosciel-
na, zadnych watpliwosci interpretacyjnych co do zasadno$ci terminu uzy-
tego w nazwie by¢ nie powinno. Skoro bowiem podmiot taki powotywany
jest do zycia przez Stolice Apostolska, okreslong konferencje episkopatu,
biskupa diecezjalnego czy wyzszego przetozonego zakonnego, to a priori
przyjaé nalezy, 1z jakiekolwiek odwolanie sie do katolicko§ci w nazwie jest
w tych przypadkach uprawnione niejako z samej natury rzeczy.

Podobnie — aczkolwiek z pewnymi réznicami — sytuacja przedstawia
sie w przypadku tych podmiotéw, ktore wprawdzie nie zostaly erygowa-
ne przez wiladze koscielna, jednakze powstaly za jej aprobata. Skoro po-
wstanie takich podmiotéw wiaze sie z koniecznoS$cia uzyskania zgody
wladzy koScielnej, a to wiaze sie z konieczno$cia zaaprobowania przez
owa, wladze ich statutéw, to uznaé nalezy, ze w przypadku udzielenia
przez te wladze wnioskowanej zgody, ,katolicko$¢” danego podmiotu zo-
stata zweryfikowana i potwierdzona. To z kolei oznacza, ze wraz ze
wspominana, zgoda podmiot uzyskuje aprobate rowniez 1 dla swej nazwy.
Jesli zatem w nazwie te] wystepuje przymiotnik ,katolicki”, jego uzycia
nie mozna uznaé za nieuprawnione.

W przypadku jednostek organizacyjnych, ktére wystapily do stosow-
nych wtadz koécielnych z wnioskiem o udzielenie zgody na ich powsta-
nie, nie zachodzi wymog zwracania sie z osobnym wnioskiem o zgode na
uzywanie nazwy ,katolicki”. Wspomniana zgoda zasadnicza obejmuje
oba te aspekty. Trudno wszak wyobrazié¢ sobie sytuacje, aby wtadza ko-
$cielna po dokonaniu stosownych ocen statutu i po podjeciu decyzji
o udzieleniu zgody na powstanie stowarzyszenia, roOwnoczeénie moglta
odmoéwié¢ mu prawa uzywania w nazwie przymiotnika ,katolicki”.

32 Tlumaczenie wlasne. W orgyginale jest: ,Comme le précise le décret sur I’Apostolat des
Laics, «aucune initiative ne peut prétendre au nom de catholique sans le consentement de 'auto-
rité ecclésiastique légitime» (A.A., 24)”.
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Inaczej sytuacja przedstawia sie w przypadku takich podmiotéw,
ktére nie ubiegajq sie o uzyskanie zgody wladz koScielnych dla swego
powstania, nie chca w zadnym stopniu podlega¢ wladzy kosScielnej 1 nie
zalezy 1m na uzyskaniu statusu stowarzyszenia prywatnego w $wietle
prawa kanonicznego, jednak w dzialalnosci swej chca inspirowaé sie
Ewangelig 1 chcialyby uzywaé w swej nazwie terminu ,katolicki”, zgod-
nie z wymogami Kos$ciota. Takie podmioty chcac uzywaé w swej nazwie
przymiotnika ,katolicki” winny zwrécié sie o wyrazenie zgody w tym za-
kresie do odpowiedniej wladzy koScielnej. Wniosek winien opieraé sie na
logicznych przestankach, tj. wskazywac, ze dany podmiot faktycznie za-
mierza realizowaé cele zwigzane z misja Koéciola w Swiecie.

Zatrzymujac sie na marginesie poruszonego aspektu warto odnoto-
wac, ze w literaturze (Wrédbel M., s. 148) wystepuje poglad, jakoby wyra-
zenie zgody na uzywanie nazwy ,katolicki” bylo ré6wnoczeénie zgoda
wladzy koScielnej na powstanie prywatnego stowarzyszenia wiernych.
Poglad ten uznaé nalezy za co najmniej dyskusyjny. O ile bowiem zgoda
na powstanie stowarzyszenia prywatnego zawiera sama w sobie — jak
wskazano wyze] — zgode na postugiwanie sie okre$leniem ,katolicki”,
o tyle zgoda na uzywanie wskazanego terminu wcale nie musi oznaczac
zgody wladzy koscielnej na powstanie prywatnego stowarzyszenia wier-
nych. Grupa wiernych wnioskujacych o mozliwoé¢ postugiwania sie
w nazwie stowem ,katolicki” nie musi by¢ zainteresowana uzyskaniem
kanoniczno-prawnego statusu stowarzyszenia prywatnego. Moze dziataé
jedynie jako stowarzyszenie faktyczne, tyle ze o nazwie wskazujacej na
jego katolicka proweniencje.

2. Zrzeszenia dziatajgce w zupetnym oderwaniu od Kosciota

Wsrdéd podmiotéw cheacych uzywaé w swej nazwie/tytule okreslenia
»katolicki” moga znalez¢ sie 1 takie, ktére nie tylko nie sa zainteresowa-
ne posiadaniem jakiegokolwiek statusu kanoniczno-prawnego, ale nawet
1 nie zamierzaja ubiegac sie o aprobate wladz koScielnych na postugiwa-
nie sie terminem ,katolicki” w nazwie lub daza do postugiwania sie taka
nazwa wbrew wyraznemu sprzeciwowi wladzy koscielnej. Cheg dziataé
wylacznie w oparciu o przepisy prawa o stowarzyszeniach, a sam przy-
miotnik ,katolicki” traktuja jak kazdy inny przymiotnik, bedacy sklado-
wa_nazwy. W odniesieniu do takich podmiotéw rodzi sie pytanie, czy
faktycznie przysluguje im niczym nieskrepowane prawo postugiwania
sie odno$nym terminem w prawie Swieckim 1 czy na gruncie prawa pol-
skiego istnieje calkowita dowolno§¢ w wyborze nazwy stowarzyszenia.
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Ustawa Prawo o stowarzyszeniach kwestii tej nie reguluje expressis
verbis, za$ proba odpowiedzl na powyzsze pytanie wymaga analizy pro-
blemu w dwdéch ujeciach: 1) w przypadku, gdy podmiotem jest stowarzy-
szenie (rejestrowe) oraz 2) w przypadku stowarzyszenia zwyklego.

W odniesieniu do ujecia pierwszego, tj. stowarzyszen rejestrowych,
odnotowac nalezy, ze w art. 10 ust. 1 pkt 1 PrStow ustawodawca stano-
wi, ze kazdy statut stowarzyszenia winien wskazywaé jego nazwe, przy
czym nazwa ta winna odréznia¢ je od innych stowarzyszen, organizacji
1 instytucji. Nazwa jest jednym z elementéw konstytutywnych stowarzy-
szenia, stanowl dobro osobiste 1 podlega ochronie wlasciwej dla dobr os6b
prawnych33. Okreslenie nazwy stowarzyszenia pozostawiono co do zasa-
dy swobodnemu wyborowi jego zalozycieli®* z wyjatkiem dotyczacym
wskazanej wyzej koniecznoéci zachowania wymogu indywidualizacji oraz
ograniczenia zawartego w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci z 17
listopada 2014 r. w sprawie szczegdlowego sposobu prowadzenia reje-
strow wchodzacych w sklad Krajowego Rejestru Sadowego oraz szczegd-
towej tresci wpiséw w tych rejestrach3® dotyczacego wieloéci znakéw,
ktére na nazwe moga sie sktadaé¢36. Zakaz uzywania pewnych okresleh
lub stosowania okre$lonej nazwy wynikaé moze z przepiséw ustawy
szczegélnych (np. chroniacych dziedzictwo wybitnych postaci®?).

Zakaz uzywania terminu ,katolicki” bez uzyskania stosownej zgody
zawarty jest, jak przedstawiono to wyzej, w normach Kodeksu Prawa
Kanonicznego z 1983 r. Kodeks ten nie przynalezy jednak do zrédet pra-
wa okreélonych w art. 87 ust. 1 i 2 Konstytucji z 2 kwietnia 1997 r.38
1 nie ma mocy powszechnie obowiazujacej na terytorium RP. Moze wy-
wotywac skutki prawne w prawie polskim tylko na podstawie zezwolenia
wynikajacego z przepisu ustawy 1 tylko w zakresie tym zezwoleniem ob-
jetym. W prawie polskim aktualnie nie ma zadnego przepisu rangi usta-
wowej (ani jakiejkolwiek innej), ktéry w kwestil stosowania terminu
,katolicki” w nazwie stowarzyszenia odwolywalby sie do regulacji prawa

33 Zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 26 wrzeénia 1991 r., IICR 753/90, PUG 1992,
nr 7-9, s. 150.

34 Nazwa moze by¢ np. fantazyjna, skladaé sie z neologizméw, symboli, moze byé obcojezycz-
na, wskazywaé na charakter podmiotu i zakres dzialania lub nie. Do rejestru moze by¢ jednak
wpisana tylko taka nazwa, ktéra zawiera okre§lone w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwosci
znaki. Nie zostanie wpisana do rejestru nazwa zapisana cyrylica lub za pomoca hierogliféw, zob.
J. Greser, Nazwa organizacji pozarzqdowej i jej ochrona, w: http://poradnik.ngo.pl/wiadomosc/
2072274.html (8.01.2018).

35 Dz.U. 2014, poz. 1667.

36 Zgodnie z tym przepisem nazwa nie moze przekraczaé 2000 znakéw.

37 Zob. Ustawa z dnia 3 lutego 2001 r. o ochronie dziedzictwa Fryderyka Chopina, Dz.U.
2001, nr 16, poz. 168.

38 Dz.U. 1997, nr 78, poz. 483 ze zm.
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kanonicznego 1 przejmowal wymogi obowiazujace w tym prawie. W tym
ostatnim z podanych przypadkéw sad rejestrowy nie mégtby wiec odmo-
wié rejestracjl stowarzyszenia z przymiotnikiem ,katolicki” w nazwie,
odwotujac sie bezposrednio do norm prawa kanonicznegos?.

Nie oznacza to jednak, ze nie ma podstaw, ktore tego rodzaju decyzje
odmowna, moglyby uzasadnié. Pierwsza z nich znalezé mozna, siegajac
po argumenty zaczerpniete ze stanowiska judykatury. Kluczowy w tej
materii wydaje sie by¢ wyrok Sadu Najwyzszego z 5 grudnia 2013 r. wy-
dany w sprawie III SK 10/1340. W orzeczeniu tym Sad Najwyzszy zawarl
bowiem teze, iz ,nazwa stowarzyszenia pozostawiona jest jego zalozycie-
lom, jednak nie moze ona wprowadzaé w btad, zwtaszcza co do istotnych
kwestii spolecznych oraz wplywajacych na prawa innych oséb” (podkre-
§lenie autoréw). Takie stowarzyszenie zatem, ktére nie identyfikuje sie
z ,katolicko$cig”, natomiast w swojej nazwie chcialoby odwolywacé sie do
tego terminu, wprowadzaloby w blad, w szeroko pojetych, istotnych kwe-
stiach spotecznych.

Sad rejestrowy winien oddali¢ wniosek o wpis stowarzyszenia do re-
jestru sadowego z tego wzgledu, ze statut (tj. zapis dotyczacy nazwy) nie
spelnia warunkéw okreslonych w przepisach prawa réwniez (a raczej:
przede wszystkim) woéwczas, gdy stwierdzi jego sprzeczno$é¢ z art. 19
Konkordatu. Wymieniony przepis stanowi, iz ,Rzeczpospolita Polska
uznaje prawo wiernych do zrzeszania sie zgodnie z prawem kanonicz-
nym i w celach okreS§lonych w tym prawie. Jezeli te zrzeszenia poprzez
swa, dzialalnoéé wkraczaja w sfere uregulowang w prawie polskim, pod-
legaja takze temu prawu”’. Skoro wiec Konkordat (bedacy ratyfikowana
umowa, miedzynarodowsa, stanowiaca zrdédlo prawa powszechnie obowia-
zujacego w Polsce) w zakresie zrzeszen osob przynalezacych do KoSciola
katolickiego wyraznie odsyta do regulacji zawartych w prawie kanonicz-
nym, oznacza to, ze respektuje zasady/ograniczenia, ktére w prawie tym
wystepuja. Niespelnienie wymogdéw kanonicznych oznaczatoby — poprzez
regulacje zawartg w art. 19 Konkordatu — ze stowarzyszenie nie spelnia
warunkéw okreslonych w przepisach prawa (art. 16 ust. 3 PrStow).

Inna kwestia jest fakt, ze prawo kanoniczne obowiazuje tylko czton-
kow Kosciota katolickiego. Nie obowigzuje wiec tych, ktérzy do Kosciola
katolickiego nie przynaleza 1 ktérzy w zwigzku z tym do przestrzegania
regul w prawie tym zawartych nie sa zobowiazani. W takim przypadku
argument zawarty w art. 19 Konkordatu nie mégtby mieé zastosowania.

39 Warto odnotowa¢, ze badanie przez sad rejestrowy wymogéw okreslonych w art. 16 usta-
wy o stowarzyszeniach polega jedynie na dokonaniu ustalen co do zgodnoéci statutu z przepisami
prawa, spelnienia wymagan ustawowych przez zalozycieli, prawidlowos$ci przeprowadzenia zgro-
madzenia zalozycielskiego oraz poprawnosci wniosku o wpis do Krajowego Rejestru Sadowego.

40 OSNP 2015/ 1/17, LEX nr 1408193.
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Natomiast w odniesieniu do ujecia drugiego, tj. w przypadku stowa-
rzyszen zwyklych (art. 40 PrStow), sytuacja komplikuje sie bardziej. Po
pierwsze z tego wzgledu, ze — jak wskazano wyzej — stowarzyszenia te nie
dziataja w oparciu o statut, a zatem nie odnosza sie do nich wprost te re-
gulacje, ktére dotyczg statutéw?l. Po drugie, w normie art. 41 PrStow
ustawodawca przewidzial wprawdzie zakaz zakladania stowarzyszen
zwyklych, w sytuacji jeSli nie spetnialyby one warunkéw okreslonych
w przepisach prawach, co oznacza, ze argumentacja dotyczaca koniecz-
nosci respektowania wymogow kanoniczno-prawnych poprzez norme za-
warta w art. 19 Konkordatu, teoretycznie réwniez tutaj moglaby mieé
zastosowanie, problem jednak w tym, ze wspomniany art. 41 PrStow nie
upowaznia sadu rejestrowego do dzialania z urzedu. Zgodnie z wymie-
nionym przepisem sad moze zakazac¢ zalozenia stowarzyszenia zwyklego
tylko na wniosek, przy czym prawo do wystapienia z takim wnioskiem
przystuguje wylacznie organowi nadzorujacemu (staroscie) lub prokurato-
rowl. W takim ukladzie faktyczno-prawnym prawdopodobienstwo odmo-
wy zalozenia stowarzyszenia zwyklego z uwagi na naduzycia dotyczace
nazwy z przymiotnikiem ,katolicki” wydaja sie by¢ nikte.

3. Inne watpliwosci

Niezaleznie od uwag powyzszych, na kanwie prowadzonych rozwa-
zan nie sposOb nie zadaé pytania, czy istnieja jakiekolwiek mozliwosci
zakazania postugiwania sie nazwa zawierajaca przymiotnik ,katolicki”
w sytuacji, gdy po uprzednim udzieleniu zgody na powstanie stowarzy-
szenia katolickiego lub na uzywanie przymiotnika ,katolicki”, wtadza
koScielna swoja uprzednia zgode cofnie.

Na gruncie prawa kanonicznego sytuacja wydaje sie by¢ stosunkowo
jasna: taki podmiot traci status stowarzyszenia prywatnego (jesli go po-
siadal), a wraz z nim prawo do uzywania w nazwie stowa ,katolicki” albo
tylko wspomniane prawo do okre§lonej nazwy.

W prawie §wieckim natomiast w tej materii istnieje swoisty para-
doks. Z jednej strony bowiem ustawodawca polski wyraznie dostrzega
(art. 35 u.w.) podmioty dziatajace za zgoda wtadzy koscielnej. Zgode te
uznaje za akt istotny 1 przyznaje wladzy koScielnej, ktéra owej zgody
udzielita pewne funkcje nadzorcze, a nawet 1 wyraznie stwierdza, ze wta-
dza koScielna moze te zgode cofnaé, a z drugiej strony nie okresla, co

41 W art. 43 pkt. 2 PrStow ustawodawca stanowi wprawdzie, iz ,ilekro¢ w ustawie jest
mowa o statucie nalezy przez to rozumieé regulamin stowarzyszenia zwyklego”, jednak w doktry-
nie przyjeto, iz przez powyzszy zapis regulamin nie staje sie tozsamy ze statutem. Ustawa prze-
widuje znacznie mniejsze wymogi co do regulaminu anizeli te, jakim powinien odpowiadaé statut,
a ktore wskazano w art. 10, ust.1 PrStow (zob. m.in. Hadrowicz E., 2016, s. 381).



230 Ks. Lucjan Swito, Mafgorzata Tomkiewicz

Prawo

z regulacji tej konkretnie miatoby wynikaé. Poza zawartym w art. 35
u.w. sformulowaniem, ze wystapienie do sadu z wnioskiem o rozwiaza-
nie organizacji katolickiej wymaga uzgodnienia w Komisji Wspdlnej nie
wiadomo, czy owo cofniecie zgody rzutuje na dalsze funkcjonowanie da-
nego podmiotu, a jesli tak — to w jakim aspekcie. Zawarty w doktrynie
poglad, iz cofniecie aprobaty wladzy koScielnej wywoluje jedynie ten sku-
tek, ze organizacja katolicka nie ma juz statusu organizacji katolickiej
w prawie polskim (Rakoczy B., s. 236—237) jest poprawny pod wzgledem
logicznym, jednakze niczego blizej w praktyce nie wyjasnia. Jesli dany
podmiot traci status organizacji katolickiej, to nalezaloby przyjaé, ze
wowczas maja do niego zastosowanie wszystkie reguty Prawa o stowa-
rzyszeniach. Kto jednak mialtby taki fakt stwierdzaé, w jakim trybie
1 w jakim urzadzeniu ewidencyjnym owo cofniecie zgody nalezaloby od-
notowywad, trudno dociec, gdyz przepisy w tej kwestii milcza.

Jeszcze nieco inny problem, warty rozwazenia, sprowadza sie do
watpliwosci, czy o wspomniang zgode u wladz koscielnych na uzywanie
w nazwie okreslenia ,katolicki” nalezy sie ubiega¢ jedynie wowczas, gdy
termin ten odnosi sie bezposrednio do katolickoéci danego podmiotu (np.
Katolickie Stowarzyszenie Prawnikow) czy rowniez wtedy, gdy przymiot-
nik ten okresla jedynie jego czlonkéw (np. Stowarzyszenie Prawnikéw
Katolickich). W sporze, jaki w tej materii zaistnial kilka lat temu, a do-
tyczyl Klubu Inteligencji Katolickiej, spotka¢ mozna bylo poglad, iz
»[...] o katolicko$ci w nazwie decyduje przymiotnik, ktory bezposérednio
stoi w relacji do podmiotu, czyli do nazwy tejze instytucji. W przypadku,
gdyby to byl Katolicki Klub Inteligencji wymagana by byta zgoda bisku-
pa diecezjalnego, natomiast w przypadku Klubu Inteligencji Katolickiej
katolicko$¢ odnosi sie do czltonkéw: okresla wyznanie czlonkéw tegoz
klubu. W tym przypadku aprobata biskupa diecezjalnego nie jest wyma-
gana [...]"42.

Poglad powyzszy nie jest przekonujacy. W wykltadni skupiono sie
przede wszystkim na literalnym brzmieniu wyltacznie kan. 300 KPK, co
juz niejako samo w sobie budzi¢ moze pewne zastrzezenia. O ile bowiem
W wymienionym przepisie prawodawca koécielny rzeczywiscie statuuje
zakaz uzywania nazwy ,stowarzyszenie katolickie”, jesli nie uzyska ono
stosownej zgody, o tyle w kan. 216 KPK zagadnienie to uymuje wyraznie
szerze) wskazujac, 1z ,,zadna inicjatywa” (podkre§lenie autoréw) nie moze
sobie przypisywaé miana katolickiej bez spetnienia tychze wymogéw.

Uzycie przymiotnika ,katolicki” w nazwie, bez wzgledu na to, czy
mialby on odnosié sie do instytucji czy do jej cztonkdéw, wskazuje, ze gru-

42 Stanowisko B. Ortowskiego zawarte w artykule Katolicki czy nie (wokét lubelskiego KiK-u),
w: http://www.nowezycie.archidiecezja.wroc.pl/stara_strona/numery/022005/13.html (13.01.2018).
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pa ludzi wchodzacych w sklad takiego zrzeszenia i w jedynym 1 w dru-
gim przypadku chce byé kojarzona z wartoSciami katolickimi. Podanie
w nazwie informacji, iz dane zrzeszenie jest katolickie zawiera w sobie
deklaracje, ze grupa dziala zgodnie z duchem katolickim, inspiruje sie
Ewangelia 1 mie$ci w nurcie nauczania KoSciola. Analogiczny wniosek
zachodzi jednak réwniez 1 w przypadku zrzeszenia, w ktéorym przymiot-
nik ,katolicki” odnosi sie jedynie do oséb, ktore zrzeszenie to tworza.
Osoby, ktore podkreslaja, ze sa katolickimi lekarzami, prawnikami, na-
uczycielami, przedsiebiorcami itd. takze wszak deklaruja otoczeniu, ze
katolicko§¢” ma dla nich znaczenie 1 ze w swoim zyciu staraja, sie kiero-
waé Ewangelia,.

Podzielenie tezy, ze o zgode wladzy koscielnej nalezy sie ubiegaé wy-
lacznie wowcezas, gdy ,katolicko$ci” w nazwie odnosi sie stricte do same-
go zrzeszenia, pozostawaloby w sprzecznosci nie tylko z ratio legis anali-
zowane] regulacji 1 calym jej kontekstem normatywnym, ale niekiedy
nawet 1 z logika. W Swietle tej tezy biskup diecezjalny méglby bowiem
nie zezwoli¢ na powstanie w jego diecezji np. Katolickiego Stowarzysze-
nia Lekarzy Aborteréw, natomiast dla powstania Stowarzyszenia Kato-
lickich Lekarzy Aborteréw jego zalozyciele o zadna aprobate nie musieli-
by juz prosic.

Biorac pod uwage to, jak czesto prawodawca koScielny wskazuje na
konieczno$é uzyskania zgody wladzy koScielnej na postugiwanie sie ter-
minem ,katolicki” w réznego rodzaju zrzeszeniach wiernych, wnioskowaé
nalezy, 1z kwestie te postrzega szeroko, w zwigzku z tym wszelka inter-
pretacja zawezajaca nie jest tu uprawniona i wladciwa.

Zakonczenie i uwagi de lege ferenda

Analizujac regulacje prawne dotyczace kwestii postugiwania sie sto-
wem , katolicki” w nazwach zrzeszen dziatajacych na terytorium Rzeczpo-
spolitej Polskiej przede wszystkim stwierdzi¢ nalezy, ze precyzyjne okre-
§lenie, kto, kiedy 1 w jakich warunkach moze takim terminem sie
postugiwaé w obrocie prawnym, nie jest latwe. Z jednej strony bowiem
nalezy wzia¢ pod uwage normy prawa wewnetrznego KosSciota katolickiego,
z drugiej przepisy prawa cywilnego, a pomiedzy nimi plasuja sie jeszcze
regulacje szeroko pojetego prawa wyznaniowego. Zrzeszenie funkcjonujace
zaréwno na plaszezyznie prawa kanonicznego, jak 1 prawa Swieckiego,
podlega réznym ocenom formalnoprawnym, przy czym zakres tych ocen
niekiedy krzyzuje sie w sposéb utrudniajacy precyzyjne okreSlenie formu-
ly prawnej 1 statusu takiego podmiotu.
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W przypadku oceny zasad istnienia okre§lonego ugrupowania wy-
lacznie w przestrzeni prawa kanonicznego, problemy zwiazane z termi-
nologia w nazwie wydaja sie by¢ stosunkowo niewielkie, aczkolwiek
— jak wskazano wyzej — nie sa catkowicie wolne od kontrowersji. Zdecy-
dowanie jednak wiekszych trudnosci nastrecza odpowiedz na pytanie
o prawo do przymiotnika ,katolicki” w sytuacji, gdy odnosimy sie do
plaszczyzny prawa Swieckiego. Pierwsza trudno$é wiaze sie z watpliwo-
§cia, czy ograniczenia obowigzujace w tej materii w prawie kanonicznym
obowiazujgq réwniez na plaszczyznie ustawy Prawo o stowarzyszeniach.
Udzielenie odpowiedzi twierdzace] (opartej o art. 19 Konkordatu) nie
rozwiazuje problemu catkowicie. W prawie o stowarzyszeniach trudno
bowiem doszukaé sie takich regulacji, ktéore w realny sposéb mogltyby
daé¢ podstawe do zakazu nieuprawnionego uzywania w nazwie terminu
,katolicki” w odniesieniu do stowarzyszen zwyktych. Nie ma tez zadnych
przepisow, ktore okreslalyby, jaka jest relacja normy zawartej w art. 35
u.w. do ustawy Prawo o stowarzyszeniach i jakie w zwiazku z tym skut-
ki dla funkcjonowania okreS§lonego podmiotu na forum prawa Swieckiego
powoduje wskazane w wymienionym art. 35 u.w. cofniecie zgody wtadzy
koScielne;.

W istniejacym stanie rzeczy celowe wydaje sie zatem rozwazenie ko-
nieczno$ci wprowadzenia do przepisow ustawy Prawo o stowarzysze-
niach wyraznej zasady (wyartykulowanej juz notabene w judykaturze)
zakazujace] stosowania w odniesieniu do stowarzyszenia oraz stowarzy-
szenia zwyklego nazwy wprowadzajacej] w btad. Podmioty wnioskujace
o zarejestrowanie/wpisanie do ewidencji stowarzyszenia o nazwie odwo-
tujacej sie do nazwy Kosciota katolickiego winny prawo do postugiwania
sie tym terminem wykazaé¢. Podobnie celowe wydaje sie takze doprecyzo-
wanie regulacji zawartej w art. 35 ust u.w. poprzez okre§lenie czy cofnie-
cie zgody w tym przepisie okreslonej, wywotuje jakiekolwiek skutki
w sytuacji cywilnoprawnej podmiotu, ktéry zgode taka wczeéniej posiadat.

Na zakonczenie prowadzonych tu rozwazan nalezy skonstatowac, ze
przymiotnik ,katolicki” nie jest jedynym stowem wartym tego, aby uzy-
wacé go rozumnie i z poszanowaniem aksjologii, ktéra go definiuje. Wie-
lo§é réznorakich inicjatyw odwolujacych sie w swej nazwie, np. do okre-
slenia ,papieski”, takze wskazuje na potrzebe pilnego opracowania
zasad, ktore materie te moglyby racjonalnie porzadkowac.
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ZRZESZENIA ,KATOLICKIE” W KOSCIELE KATOLICKIM
| W PRAWIE POLSKIM

(STRESZCZENIE)

Kongregacja Nauki Wiary w liScie Iuvenescit Ecclesia, skierowanym do biskupow
katolickich w czerwcu 2016 r., zwrdcita uwage na to, ze istnieja watpliwosci odno$nie
do tego, czy cze$ci zrzeszen, majacych w swej nazwie okreélenie ,katolicki”, faktycznie
przystuguje prawo, aby sie tym stowem postugiwaé. Kongregacja przypomniata tez,
ze zasadniczym elementem zrzeszen katolickich winien by¢ cel dzialania polegajacy
na odpowiedzialnym uczestniczeniu w misji Kosciota. W artykule, majac na uwadze
powyzsze, a takze na podstawie analizy regulacji normatywnych obowigzujacych
w prawie wewnetrznym Koéciota katolickiego oraz w prawie polskim, ukazano, jakie
sq zasady uzywania w nazwach instytucji, stowarzyszen, klubéw itp. przymiotnika
JKkatolicki”.

“CATHOLIC” ECCLESIAL GROUPS IN THE CATHOLIC CHURCH
AND POLISH LAW

(SUMMARY)

The Congregation for the Doctrine of the Faith in the letter Iuvenescit Ecclesia,
addressed to the Catholic bishops in June 2016, pointed out that there are doubts
as to whether certain associations, which have the term “Catholic” in their name,
actually have the right to use this word. The congregation also recalled that the
essential element of Catholic associations should be the goal of acting responsibly to
participate in the mission of the Church. In the above-mentioned article, and also on
the basis of the analysis of normative regulations in force in the internal law of the
Catholic Church and in Polish law, the principles of using in the names of institutions,
associations, clubs, etc. the adjective “Catholic” are shown.
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