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Ksiazka sytuuje sie w obszarze publikacji z zakresu eklezjologii inte-
gralnej (fundamentalnej 1 dogmatycznej nauki o Koéciele). Sktada sie ze
wstepu, rozbudowanej czeSci zasadniczej omawianej problematyki, z za-
konczenia 1 z wykazu skrotéw poje¢ naukowych.

Pierwsza kwestia, ktéra o. prof. Andrzej Napiorkowski omawia, to
jasne okreslenie tematyki 1 celu opracowania. Nastepnie gléwny 1 najob-
szerniejszy trzon ksiazki to: Dzieje biblijnego Izraela (do§¢ szczegbdltowo
1 interdyscyplinarnie omoéwione); Geografia Palestyny przetomu wiekow;
Ludnosé zydowska; Edukacja; Ugrupowania spoteczne, polityczne i reli-
gijne w Palestynie Jezusa (doskonale 1 wszechstronnie przedstawione);
Jan Chrzciciel: ,bliskie jest krolestwo Niebieskie™, Jezus i Jego najblizsi;
Jezusowe przepowiadanie tajemnicy krélestwa Bozego; Gromadzenie
uczniéw i uczennic z Zydéw i pogan; Kaplaristwo Starego Przymierza
a sakramentalny urzqd w KoSciele; Meka, smier¢ i zmartwychwstanie
Jezusa; S”wiqtynia Jjerozolimska a Jezus: ofiary zwierzat zastgpione ofiarg
Syna Bozego; Arka Starego Przymierza a Maryja jako Arka Nowego
Przymierza; Zestanie Ducha S’wigtego na zgromadzonych; Kosciot Jezusa
(Jeszcze nie) jest krélestwem Bozym; Interwat: Chrystus a paruzja; W Bo-
skim Duchu Kosciét weiqz sie staje; Powstanie Zydéw w 66 r.; Zniszcze-
nie Swigtyni w 70 r.; Od judaizmu biblijnego do rabinicznego.

Ta bogata mozaika uklada sie w jeden piekny obraz Koéciota, ktory
ciagle sie staje, a wiec nie jest czyms$ statycznym, lecz dynamicznym.

Dla ludzkiej mentalno$ci postmodernistycznej, ktora wszystkiego
chciataby dotknaé, zmierzy¢, zwazy¢ 1 nasyci¢ swoje zmysly, Kosciét jest
postrzegany tylko empirycznie, a wiec jest to obraz nie do konca praw-
dziwy, dlatego autor ksigzki juz na samym poczatku stwierdza: , Trzeba
pamietad, ze Koscidt jest tajemnica. Nie tylko z tego powodu, ze obejmuje
rzeczywisto$¢ niebianska 1 ziemska, lecz takze dlatego, ze wyraza w so-
bie objawiajacego 1 udzielajacego sie Trojjedynego Boga oraz poszukuja-
cego 1 przyjmujacego Go grzesznego czlowieka” (s. 9).
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Grzeszno§é czlowieka, jego stabo§é 1 ograniczonoéé jest dla niego
szansa na poznanie Trojjedynego Boga, ktéry daje sie poznaé 1 wychodzi
zawsze w tym ludzkim poszukiwaniu naprzeciw. Problem jest jednak po
stronie dzisiejszego czlowieka, ktory wyznaje jakas dziwna ,wlasng nie-
winno$é 1 samowystarczalno$§¢”. Takie zjawisko nie jest jednak po-
wszechne 1 trwale, dlatego lektura ksigazki o. prof. Napidorkowskiego
moze poméc w poznaniu Tréjjedynego Boga, poniewaz ,niewidzialno§é
Trojcy PrzenajSwietszej doznala [...] swojej historycznej konkretyzacji
w wydarzeniu wcielenia, ktérego zglebianie nie moze byé oderwane tak
od historii Izraela, jak 1 od wspdtczesnego Kosciota” (s. 9). Dlatego gtow-
ny tok teologicznego rozumowania odstania sie w precyzyjnym przedsta-
wieniu dziejow zbawczych Izraela, a nastepnie w misji eklezjotworcze)
Jezusa Chrystusa, jaka spetnia sie obecnie w Duchu Swietym.

Wazne jest wtaSciwe rozumienie prapoczatkéow Kosciola, jak tez
1 wspélczesnego Kosciola. Autor jako wieloletni badacz problematyki
eklezjologicznej z wielkim znawstwem pokazuje ztozonoé¢ genezy KosScio-
la. ,Istniejacy dzi§ Koscidl, ktory znalazt sie w calkiem nowej sytuacji
kulturowej, spolecznej 1 politycznej — pisze we Wstepie — od Arki Jahwe
do Koéciota Tréjjedynego Boga — potrzebuje sie odnawiaé w swoich Zré-
diach. Nie chodzi tu o nostalgiczny czy tez marzycielski powrét do po-
czatkéw, ale o wierno$é 1 ciagltosé wobec zamyshu Bozego Objawienia.
Koéci6t w XXI wieku nie ma by¢ identyczny z tym z I wieku, lecz z nim
tozsamy” (s. 10).

Autor nie ukrywa, ze niektére wspolczesne refleksje eklezjologiczne
idg w ztym kierunku, a mianowicie: nadmiernego nacisku na eschatolo-
giczny wymiar interpretacji Jezusowego oredzia, zniszczenia czy tez
przygaszenia maryjno$ci w Kosciolach niemieckojezycznych, a we wspot-
czesnej eklezjologii amerykanskiej wystepuje nadmierna charyzmatycz-
no$¢, a pomniejszona jest instytucjonalno$é KosSciota. Dostrzega roéwniez
brak komplementarnoéci eklezjologicznej w KoSciotach prawostawnych,
jak tez wérdd teologéw Europy Srodkowej 1 Wschodniej. Takie zawezania
problematyki eklezjologicznej prowadza do profanacji samej teologii.
,Kazdy profan — zauwaza A. Napidérkowski — ktéry wycina plastry miodu
z ula teologii, umiera od uzadlen jej pszczol” (s. 11).

Ojciec Profesor nie tylko nazywa po imieniu negatywne zjawiska
wspotczesne) eklezjologii, ale podaje tez ich przyczyny, wsrdéd ktérych do-
minuje liberalny indywidualizm hermeneutyczny. ,,Nie moze wiec by¢
mowy o dotarciu do istoty osoby 1 nauczania Jezusa bez uwzglednienia
prapoczatkéow Kosciota 1 wspdlnotowe) wykladni Jego stow, gestéow 1 czy-
noéw, w oderwaniu od rozumienia judaizmu synagogalnego. Historie oraz
oddziatywanie Jezusa 1 Jego KoSciola trzeba zatem czytaé tak w Swietle
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Starego 1 Nowego Testamentu, jak 1 w ciagu catego rozwoju wiary kosciel-
nej wspolnoty wierzacych. Ponadto rozumienie Kosciota nie moze by¢ spro-
wadzane tylko do Biblii, ale trzeba je odnosié¢é réwniez do dziatlania Ducha
Swietego, ktéry weiaz wprowadza chrzeécijan w nowosé ich wiary” (s. 11).

Trzymajac sie wlasciwych zasad hermeneutyki eklezjologicznej Oj-
ciec Profesor przekonujaco i1 fascynujaco pisze o podstawach Koéciota,
ktory ,wyszedl z Synagogi Starego Przymierza 1 dlatego ma w sobie jej
dziedzictwo” (s. 14).

Wiele miejsca w omawiane] monografili autor poSwiecit na przedsta-
wienie do$é¢ szerokiego, a zarazem syntetycznego ,tla geograficznego, re-
ligijnego, kulturowego, politycznego 1 spotecznego 6wczesnego narodu
zydowskiego, z jakiego wytonil sie Koscidl” (s. 14). To wspaniale kompen-
dium tak réznorodnej wiedzy jest nie tylko $wiadectwem wspanialej eru-
dycji, ale ubogaca 1 wzbudza ciekawo$¢ u czytelnika, jak tez inspiruje do
zgtebiania swojej wiedzy kulturoznawczej 1 eklezjologicznej.

Ta wspaniata rekonstrukcja Jezusa biblijnego, ktorej dokonat autor,
zostata ukazana w prapoczatkach 1 calej historii Izraela. Jak sam wy-
znaje, do podejmowania tej problematyki oémielaja ,,do$é¢ istotne osia-
gniecia w zakresie nauk biblijnych. Pojawilo sie wiecej materiatow
z odkry¢ archeologicznych. Powsciagliwe badania wielu uczonych zapew-
niaja nam dzi$§ wiekszy dostep do religijnego 1 kulturowego $rodowiska
I wieku naszej ery. Niektorzy badacze zaczeli postugiwaé sie metodami
socjologii 1 psychologii, aby odtworzy¢ tok mysélenia, zacho-wania 1 relacje
wewnatrz pierwotnej wspolnoty kosScielnej” (s. 15).

Ojciec prof. Napiorkowskiego, omawiajac podjeta tematyke 1 cel, kto-
ry mu towarzyszyl, pisze: ,Ksiazka Od Arki Jahwe do Kosciota Trojjedy-
nego Boga nie stawia sobie za cel ukazania postaci Jezusa postrzeganej
tylko przez Zydéw okresu biblijnego. Nie chodzi tez wylacznie o Jezusa
takiego, jakim Go widza przez pryzmat swoje] wiary chrzescijanie. Wia-
ra bowiem réwniez domaga sie nieustannej rozumowej rewizji. Krytyka
wielu fatszywych ujeé, jakie gromadza sie w przestrzeni powierzchownej
wiary, jawl sie jako co$ niezbednego. Niniejsza pozycja stanowil raczej
skromna probe obiektywizacji Jego postaci, przede wszystkim przez uka-
zanie historii Jego narodu 1 $§rodowiska, jakimi one byly w czasie Jego
ziemskiego zycia” (s. 16—17).

Po przeczytaniu 1 przestudiowaniu niniejszej ksiazki stwierdzam, ze
jej autor konsekwentnie zrealizowal wytyczone sobie cele 1 zachowat
obiektywnos§¢ naukowa. Nie postugiwatl sie dyplomacja koScielng 1 dlate-
go nazywal rzeczy po imieniu. Formutujac zarzuty stawiane opracowa-
niom wczeéniejszym z zakresu eklezjogenezy, nie omieszkal pokazaé
pluséw 1 minuséw wspotczesnych studiéw teologicznych, tak katolickich,
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jak prawostawnych i protestanckich. O zastosowanej metodzie naukowe]
daje piekne $wiadectwo, kiedy pisze: ,W naszych tezach — odbiegajacych
od funkcjonujacych w tej dziedzinie standardowych stwierdzen — nie po-
szukujemy fanatycznej emancypacji, ktora porzuca korzenie 1 osiagniecia
wypracowane dotad przez rézne kierunki nauk teologicznych, gdyz takie
nastawienie wczesniej czy pdzniej okazuje sie bltedne. Nie chodzi tu za-
tem o jakas$ skrajno$é, ale rzeczywiste odszyfrowanie treéci objawienia
judeochrzescijanskiego w zakresie katolickiej eklezjogenezy. Nowy czlo-
wiek Koéciola ma byé bowiem bardziej cztowiekiem Ducha niz czlowie-
kiem Chrystusa. A Kos$ciél w ponowoczesnej Europie bedzie przybierat
ksztalt raczej bezinteresownej mitosci i stuzby niz parafialnych struktur”
(s. 210).

Autor, stawiajac teze, ze eklezjogeneza ma swéj wymiar trynitarny,
w spos6b obiektywny 1 przekonujacy nie tylko ja udowodnit, ale tez za-
checit do dalszych badan nad poczatkami Kosciota.

Do podstawowych tez eklezjologii fundamentalnej nalezy zalozenie
Koéciota. Dotychczas teologia fundamentalna méwita, ze Jezus Chrystus
zatozyl Koéciol. Autor ksigzki wyraznie stwierdza, ze ,nie wolno widzieé
powstania KosSciota jako dziela tylko Jezusa. [...] Jezus nie zaklada Ko-
$ciola, cho¢ swoja osoba, slowami 1 czynami urzeczywistnia ewidentne
akty eklezjotwoércze, z ktérych rodzi sie nowa wspdlnota, sktadajaca sie
z czescl wierne] Izraela = [owe]] Reszty przez taske, jak 1 pogan, ktorzy
przyjmuja Go za Mesjasza. Ta wspolnota jest bowiem wydarzeniem Troj-
jedynego Boga, wpisanym w cale dzieje zbawcze. Stad wlasnie méwimy
o poczatkach Kosciota, aby przyblizy¢ tez jego podstawy starotestamen-
talne. Jak chrzescijanstwo wyrasta z judaizmu, tak Ko§ciél wyrasta
z Synagogi” (s. 213).

Chociaz autor jest wierny swojej koncepcji biblijnej eklezjogenezy, to
jednak wyraznie podkres$la, ze Objawienie w ujeciu katolickim nie jest
tylko zawarte w PiSmie Swietym, ale tez 1 w Tradycji. ,Zadziwia czasami
— pisze o. Napiorkowski — wplyw protestanckiego ujecia na katolickich
teologéw 1 ich bezkrytyczne przejmowanie wielu postulatéw niezgodnych
z obowigzujaca doktryng Urzedu Nauczycielskiego. Dlatego sama argu-
mentacja biblijna nie wydaje sie by¢ wystarczajaca, jesli oderwana jest
od Tradycji”.

Ponadto eklezjologia nie moze byé¢ odlaczona od pneumatologii. Ist-
nienie 1 dziatanie KoSciola wiaze sie w spos6b niezbywalny z Duchem
Swiqtym. Od chwili Pieédziesiatnicy Koéciél staje sie weiaz na nowo
w Duchu. Teologia w swojej calosci cierpi na brak duchowosci. Jej nad-
mierna racjonalizacja czesto popycha ja w objecia religiologii. Od mo-
mentu wniebowstapienia mamy Koéciél, ktéry realizuje sie w Duchu
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Swietym” (s. 214-215). Zeslanie Bozego Ducha bylo spelnieniem weze-
$niejszej obietnicy Chrystusa, danej apostotom, dlatego nalezatoby raczej
mowic, ze Koscidt staje sie w Duchu Swietym od Jego zestania na apo-
stolow, Maryje 1 innych uczniéw obecnych w wieczerniku.

Autor juz na wstepie uwrazliwil czytelnika na tajemnice KoSciota
(mysterium Ecclesiae) 1 dlatego pod koniec swojego wywodu poswiecit
passus rozumieniu Koéciota 1 stwierdzil, ze ,nazbyt czesto redukujemy
go [Koéciét — S.K.] tylko do aspektu Boskiego. Jest tu niezbywalny
aspekt ludzkiej wolnoéci 1 przyjecia daru Bozej mitosci. Koscidt nie jest
tylko Boski. Kosciél nie jest tylko ludzki. Sam Boég nie tworzy Kosciola.
Stad bedzie zawsze problem z KoSciolem, gdyz jest tam 1 Swieto$é,
1 grzeszno$¢ ludzka. Z pewnoé$cia weiaz za mato podkreslamy, ze Kosciot
nie jest spotecznoscig doskonata” (s. 215).

Do wnioskéw koncowych nalezy tez teza o zatozeniu Kosciota. Po-
nownie autor formuluje swoje twierdzenie nastepujaco: ,,Odejscie od
tezy, ze Jezus zatozyt Kosciél, bedzie kolejnym krokiem usuwania ekle-
zjologii instytucjonalnej. Bedzie proba ozywiania wiernych Swieckich,
dowarto$ciowaniem ludzkiej obecnosci w sakramentalnej wspdlnocie
z Tréjjedynym Bogiem, wiekszym jej uduchowieniem i odkrywaniem
osoby 1 dziatania Ducha Swietego” (s. 215-216). Mysle, ze ,usuwanie
eklezjologii instytucjonalnej” jest stwierdzeniem tez do konca niepraw-
dziwym. Proponuje dodanie stowa ,,tylko”. Moim skromnym zdaniem na-
lezaloby sformutowaé twierdzenie nastepujaco: ,,usuwanie eklezjologii
tylko instytucjonalnej”.

Ojciec prof. Napidérkowski zaprezentowat sie jako wspanialy erudyta
teologiczny, profesjonalista 1 znakomity badacz problematyki eklezjolo-
gicznej, a nade wszystko jako wiarygodny cztonek Kosciota, ktéry ten
Koécidt kocha 1 ciagle go sam poznajac, dzieli sie wiedza z innymi.

Ks. Stanistaw Kozakiewicz
Olsztyn



