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Streszczenie: W artykule oméwiono cechy milo§ci malzeriskiej na podstawie dwéch
adhortacji apostolskich poéwieconych matzenstwu i rodzinie. Jedna z nich to Familia-
ris consortio Jana Pawla II, a druga to Amoris laetitia papieza Franciszka. Akcent zo-
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miltoéci malzenskiej w Amoris laetitia, natomiast w czwartej ukazano podobienstwa
i réznice w ujeciu cech tej milosci w obu dokumentach.
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W chrze$cijanskim rozumieniu malzenstwa zwraca sie przede wszyst-
kim uwage na jego przymioty, ktérymi sa nierozerwalnoécé i1 jedynosé. To
one implikuja cechy milo$ci malzenskiej (Murawski Cz., 1988, s. 76—77).
Wydawaé by sie moglo, ze chrzeécijanie, przyjmujac ten sakrament, rozu-
mieja, czym jest mitoéé w malzenistwie. Zycie jednak pokazuje, ze nie za-
wsze maltzonkowie pozostaja wierni idealowi milosci. Obecnie dostrzega
sie coraz bardziej postepujacy rozpad rodziny oraz niszczenie wartosci
malzenstwa zaréwno w wielu krajach Europy, jak 1 w Polsce (Janowski M.,
2010, s. 22—23). Wzrasta liczba rozwoddéw 1 separacji, zwlaszcza w pierw-
szych latach zycia malzenskiego (Papieska Rada ds. Rodziny, 1996, nr 1).
Wyrazem tego sa np. dane Gléwnego Urzedu Statystycznego z roku na rok
wskazujace na rosnaca, liczbe rozwodéw w Polsce?. Statystyki te m.in. po-
twierdzaja, sady koscielne, rozpatrujace wnioski o stwierdzenie niewazno-
$ci matzenstwa. KoS§ciol taczy wystepowanie tego zjawiska z utrata —
szczegblnie u mlodego pokolenia — wlasciwej hierarchii wartosci 1 brakiem
rozumienia kryteriéw mitoéci malzenskiej (Jan Pawel 11, 1982, p. 66).
Wynika z tego, ze zagadnienie milo$ci matzenskiej domaga sie pogtebienia
zasad zycia malzenskiego, znajdujacych wzér w Biblii, Magisterium Ko-
$ciota 1 wypowiedziach papieskich.

Jan Pawet II 1 Franciszek po$wiecili wiele uwagi malzenstwu 1 rodzi-
nie. Szczegoblnie pontyfikat Jana Pawtla II, nazwanego ,,papiezem rodzi-
ny”3, obfitowal w liczne Jego wypowiedzi w zakresie miloéci matzenskiej
1jej cech (np. Wojtyla K., 2001; Jan Pawet II, 1986; Jan Pawel 11, 1994;
Jan Pawet 11, 2013). Znalazly one odzwierciedlenie w posynodalnej adhor-
tacji Falimiaris consortio, wydanej 22 listopada 1981 r.

Podobne my$li zawarte sa u papieza Franciszka w adhortacji apostol-
skiej Amoris laetitia (Franciszek, 2016). Powstata ona jako owoc dwéch
synodéw biskupéw poSwieconych matzenstwu i rodzinie, odbytych w Rzy-
mie na przelomie 2014 1 2015 r. W tym dokumencie rowniez znalazly swoje
miejsce rozwazania dotyczace mito$ci matzenskiej (Dyduch J., 2017,
s. 27-46).

Analizujac wypowiedzi papiezy w przywoltanych dokumentach, rodzi
sie pytanie: Jakie cechy milo$ci matzenskiej sq zawarte w adhortacjach
Familiaris consortio 1 Amoris laetitia 1 czy istniejg podobienstwa 1 roznice

2 Dane GUS z 2020 r. podaja, ze w Polsce rozwiodlo sie ok. 51 tys. par malzenskich, a w 2019 r.
— ok. 65 tys. Mniejsza liczba rozwodéw w roku 2020 wynika najprawdopodobniej z sytuacji
pandemicznej 1 utrudnionym dostepie do sadéw.

3 Nazwany tak zostal przez papieza Franciszka w dniu kanonizacji, 27.04.2014 r., ze wzgledu
na swéj wielki wktad w nauczanie o matzenstwie i rodzinie.
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miedzy nimi? Celem artykutu jest zatem ukazanie cech mito$ci matzen-
skiej oraz analogii i odmienno$ci uje¢ tego problemu u obu papiezy.
W zwiazku z tym studium nadano nastepujaca strukture:

1. Geneza mito$ci malzenskiej w adhortacjach w wymiarze biblijno-
-teologicznym.

2. Cechy mitoéci matzenskiej w Familiaris consortio.

3. Cechy milo$ci malzenskiej w Amoris laetitia.

4. Cechy miloéci malzenskiej w adhortacjach papieskich — podobien-
stwa 1 réznice.

1. Geneza mitosci matzenskiej w adhortacjach w wymiarze
biblijno-teologicznym

W obliczu licznych zagrozen wspélczesnej rodziny i znieksztatconego
obrazu malzenstwa wazne stato sie przypomnienie zamystu Bozego doty-
czacego malzenstwa i rodziny. Obaj autorzy przywotanych adhortacji od-
woluja sie do Pisma Swietego 1 teologii, wskazujac na Boga jako zrédto
mito$ci matzenskie;j.

Familiaris consortio

Jan Pawetl 11 stwierdza, ze malzenstwo 1 rodzina zamierzone zostaty
przez Boga w akcie stworczym (Jan Pawet 11, 1982, p. 3). Czlowiek stwo-
rzony z miloéci na obraz 1 podobienstwo Boze zostal powotany do milosci,
dlatego jest ona wpisana w jego czlowieczenstwo, ktére ma charakter dwo-
isty. Sktada sie bowiem z kobieco$ci 1 meskoSci, 1 tylko w odniesieniu do dru-
giej osoby mozliwe jest rozeznanie istoty czlowieczenstwa (McCarthy H.M.,
2010, s. 142-144). Powotanie kobiety 1 mezczyzny do mitoséci oznacza ich
zdolno$¢ 1 odpowiedzialno$é za nig sama, jak tez za wspodlnote malzenska
1 rodzinna. Zatem mito$¢ jest podstawowym 1 wrodzonym powotaniem
kazdej istoty ludzkiej (Jan Pawel 11, 1982, p. 11).

Matzenstwo kobiety 1 mezczyzny stalo sie znakiem 1 obrazem przymie-
rza Boga z ludem wybranym. Tak jak komunie miedzy Bogiem a cztowie-
kiem narusza grzech, ktory jest odrzuceniem miloéci Pana, tak ta sama
nieprawo$¢ moze ostabiaé i niszczy¢ mito§é matzenska. Mozna to poréw-
na¢ z obrazem ukazanym przez Ozeasza (zob. Oz 3), gdzie naréd wybrany
tamie przymierze z Bogiem, ilekro¢ dopuszcza sie ,,cudzoléstwa”. Jednak
niewierno$¢ ludu nie niszczy odwiecznej wiernosci Boga 1 ta zawsze wier-
na mito§¢ Pana winna stanowi¢ wzor wiernosci malzenskiej.
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Bég, pozostajacy w komunii z ludZmi, ostatecznie przypieczetowal mi-
to$¢ do nich przez Jezusa Chrystusa, ktéry oddajac sie jako Zbawiciel,
zjednoczyl ich w swoim ciele. W ofierze ztozonej przez Chrystusa na krzy-
zu dla swej Oblubienicy — Ko§ciola uwidacznia sie Bozy zamyst milosci
matzenskiej, majacej swe zrodlo w akcie stworzenia opisanym w Ksiedze
Rodzaju (zob. Rdz 2, 24). Jan Pawel II méwi: ,[...] matzenstwo ochrzczo-
nych staje sie w ten sposéb rzeczywistym znakiem Nowego i Wiecznego
Przymierza, zawartego we krwi Chrystusa. Duch, ktérego Pan uzycza,
daje nowe serce 1 uzdalnia mezczyzne 1 kobiete do mitowania sie tak, jak
Chrystus nas umilowal (Jan Pawet II, 1982, p. 13). Dokonuje sie to w sa-
kramencie chrztu, podczas ktérego mezczyzna 1 kobieta zostaja ,wlaczeni
w Nowe 1 Wieczne Przymierze, w Przymierze oblubienicze Chrystusa z Ko-
$ciolem” (Jan Pawet II, 1982, p. 13). Z uwagi na ten fakt, mito§¢ malzen-
ska, wsparta 1 wzbogacona moca zbawczg Chrystusa, zostaje wtaczona
w Jego oblubiencza mito$é. Dlatego tez sakrament malzenstwa czyni
zwiazek kobiety 1 mezczyzny nierozerwalnym 1 jedynym. Sa oni na jego
mocy rzeczywistym obrazem stosunku Chrystusa do Kosciota. Bedac —
przez sakrament — uczestnikami i §wiadkami zbawienia, nieustannie
przypominaja Koéciolowi to, co dokonalo sie na krzyzu i1 pozostaja dla sie-
bie, 1 dla dzieci, $wiadkami zbawienia.

W tym zbawczym dziele malzonkowie partycypuja we dwoje, stad ro-
dzi sie ,,chrzeécijanska wiez malzenska, komunia dwojga typowo chrzesci-
janska, poniewaz przedstawia tajemnice Wecielenia Chrystusa 1 tajemnice
Jego Przymierza” (Jan Pawel 11, 1982, p. 13). Ponadto, zgodnie z Bozym
zamyslem, malzenstwo stanowi podstawe szerszej wspolnoty, jaka jest ro-
dzina. Malzonkowie bowiem, dzieki milo$ci matzenskiej, stajac sie zdolni
do najwyzszego wzajemnego oddania, wspélpracuja z Bogiem 1 daja zycie
nowej osobie ludzkiej. Nowy dar odpowiedzialnoéci rodzicielskiej otrzyma-
ny od Stworcy predestynuje mitujacych sie matzonkéw do bycia dla dzieci
widzialnym znakiem mitoéci Boga (Jan Pawet II, 1982, p. 13).

W malzenstwie i rodzinie chrzescijanskiej, gdzie kazda osoba peini
przynalezna jej role 1 gdzie zachodzg réznorodne relacje miedzyosobowe,
dokonuje sie stopniowo, przez wychowanie, wlaczenie kazdego jej cztonka
do ,,rodziny ludzkiej”. Chrzest 1 wychowanie w wierze sprawiaja, ze naste-
puje rowniez wlaczenie do ,,rodziny Bozej”, czyli Kosciota (Jan Pawet 11,
1982, p. 15). Malzenstwo chrzeécijanskie, uczestniczace na mocy sakra-
mentu w tajemnicy zbawienia, w sposob naturalny przytacza osobe ludzka
do wielkiej rodziny Kosciola. Matzenstwo 1 rodzina staja sie plaszczyzna,
na ktérej dokonuje sie wzajemne wnikanie Ko$ciota w ludzkos$é 1 odwrot-
nie (Jan Pawet 11, 1982, p. 15).
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Amoris laetitia

Zaprezentowany przez papieza Polaka zamyst Bozy wzgledem matzen-
stwa 1 rodziny oparty zostal o Biblie, teologie 1 nauczanie Koéciota. Podob-
ne inspiracje przyswiecaty Franciszkowi, ktéry wyktada to we wstepie do
swojego dokumentu (Franciszek, 2016, p. 6).

Na poczatku pierwszego rozdziatu, noszacego tytut W swietle Stowa,
przywotuje nauczanie Chrystusa: ,,Czy nie czytaliScie, ze Stworca od po-
czatku stworzyt ich jako mezczyzne 1 kobiete?” (Mt 19, 4). Dalej siega do
Ksiegi Rodzaju, by podkreslié¢, ze kobieta i mezczyzna zostali powolani
przez Boga do Scistego zjednoczenia sie ze soba w malzenstwie, stajac sie
jednym cialem (por. Rdz 2, 24). W innym miejscu méwi o stworzeniu mez-
czyzny 1 niewiasty na obraz i1 podobienstwo Boze (por. Rdz 1, 27), co okre-
§la jako nieoczekiwanag paralele wyjasniajaca ,obraz Boga” przez pare
,mezczyzny 1 kobiety”, bedacych ,widzialnym znakiem aktu stwoérczego”
(Franciszek, 2016, p. 10).

Z milosci dwojga ludzi zrodzilo sie zycie 1 w ten sposob powstata rodzi-
na staje sie obrazem, na podstawie ktérego mozna odkry¢ i opisaé tajemni-
ce Boga w Tréjcy Swietej. , Trzy Osoby — Ojciec, Syn i Duch Swiety — zyja,
od zawsze 1 na zawsze w doskonatej jednosci” (Franciszek, 2016, p. 121).
Odzwierciedleniem scalajacej mitoSci trynitarnej staje sie polaczona ko-
munig miloSci rodzina (Franciszek, 2016, p. 11).

Franciszek zwraca uwage na biblijne zrédlo interpretacji powotania do
malzenstwa kobiety 1 mezczyzny. Ksiega Rodzaju ukazuje mezczyzne po-
szukujacego ,,odpowiedniej dla siebie pomocy” (2, 18—20). Jego samotnoé$ci
nie ukoja ani zwierzeta, ani cale stworzenie. Jedynie niewiasta staje sie
poczatkiem pomys$lnoéci, pomoca podobng do siebie i stupem oparcia (por.
Syr 36, 24). Dlatego miedzy kobieta 1 mezczyzng mozliwa jest wzajemna
miloéé 1 jedno§é, ktéra wyraza oblubienica w Piesni nad Piesniami: ,,Mdj
mily jest méj, a ja jestem jego [...]. Jam milego mego, a méj mity jest md)”
2, 16; 6, 3).

Zlaczenie pary malzenskiej, dajace poczatek rodzinie, zostato potwier-
dzone przez Jezusa: ,ztaczy sie ze swoja zona, 1 beda oboje jednym cialem”
(Mt 19, 5; por. Rdz 2, 24). Dla autora adhortacji istotny jest czasownik
»Zlaczyé sie”, dlatego wyjaénia jego hebrajskie znaczenie. Pisze, ze slowo to
,oznacza Scisle wspotbrzmienie, przylgniecie fizyczne i wewnetrzne, az po
punkt, ktory jest uzywany do opisania zjednoczenia z Bogiem” (Franci-
szek, 2016, p. 13), co zostalo wyrazone stowami psalmu: ,,do Ciebie lgnie
moja dusza” (Ps 63, 9). Podobnie zjednoczenie zony 1 meza ma wymiar nie
tylko fizyczny, ale 1 duchowy, gdy dobrowolnie ofiaruja, sobie milo$¢, stajac
sie ,jednym ciatem”. Konsekwencja tego zespolenia moze by¢ jedno§é serc
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1 zycia, ale 1 dziecko, zrodzone z dwojga cial, taczace rodzicéw genetycznie
1 duchowo (Franciszek, 2016, p. 13). Dzieci czynig rodzine pelna (Franci-
szek, 2016, p. 14).

Ciagloéé historii zbawienia zapewnia malzenstwo, bedace zwigzkiem
kobiety 1 mezczyzny. Papiez zdecydowanie przeciwstawia sie uznaniu za
malzenstwo pary jednopiciowej. Krytykuje takze ideologie gender (Franci-
szek, 2016, p. 56).

Na wspélczesne szkodzace rodzinie 1 ludzkosci trendy jedynym antido-
tum pozostaje sakrament malzenstwa. Papiez przyklada duza wage do sa-
kramentalnoS$ci zwigzku matzenskiego, czego potwierdzeniem moze by¢é
sama statystyka rzeczownika ,sakrament”, wystepujacego w Amoris
laetitia 57 razy, w zdecydowanej wiekszo$ci w odniesieniu do matzenstwa
(Dzik M., 2017, s. 57). Jeden z fragmentéw adhortacji okresla, czym jest
ten sakrament: ,jest darem dla uSwiecenia i zbawienia matzonkéw”
(Franciszek, 2016, p. 72). Natomiast malzenstwo, bedace ,,odpowiedzia na
specyficzne wezwanie do przezywania mitoéci matzenskiej jako niedosko-
nalego znaku milosci miedzy Chrystusem a Koéciolem” (Franciszek, 2016,
p. 72), to powotanie. Dlatego decyzja o maltzenstwie wymaga rozeznania
powolania do niego.

Matzenstwo chrzescijanskie stanowi uobecnienie mitoéci Chrystusa
do Koéciota, przypieczetowanej na krzyzu. Mimo ze analogia maz—zona,
Chrystus—Kosciél nie jest doskonata, to zacheca, by kierowaé do Boga
prosby o umocnienie swoja mitoécia relacji matzenskich (Franciszek, 2016,
p. 73). Przyjety sakrament sprawia, ze malzonkowie zawsze moga, wezwac
Ducha Swietego, ktéry uswiecil ich wiezi matzenskie.

Papiez Franciszek, podobnie jak Jan Pawel 11, wskazuje na chrzest
jako ten moment, kiedy uswiecona zostala zdolnosé kobiety 1 mezczyzny do
zjednoczenia sie w malzenstwie jako stugi Pana. Jest to wyrazem odpo-
wiedzi na Boze powolanie (Franciszek, 2016, p. 75).

Cho¢ milo§é malzenska i przyjazn taczy wiele wspdlnych cech, to jed-
nak malzenstwo jest bogatsze o ,nierozerwalna wytacznoéé”, bedaca pod-
stawa wspoOlnego zycia. Jako przymierze zawierane przed Bogiem domaga
sie ono wiernosci (Franciszek, 2016, p. 123). W tym miejscu autor przywo-
hyje slowa ze Starego Testamentu: Pan jest swiadkiem miedzy tobq i Zong,
ktorg poslubites w miodosci, i ktdrej bytes niewierny. Ona jest twojq towa-
rzyszkq i z niq zwiqzates sie przymierzem: [...] niech nikt nie zdradza Zony
poslubionej w miodosci, gdyz kto jej nienawidzi i oddala jq, okrucieristwem
okrywa sie jak ptaszczem (M1 2, 14-16).

Aby te wierno$¢ zachowad, jak 1 inne wyzwania stojace przez calte zy-
cie przed malzonkami, papiez zaleca rado$é mitosci. Wowczas mozliwa
staje sie rado$¢ malzenska nawet w cierpieniu. Oznacza to konieczno$é za-
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akceptowania paradokséw, ktére nieodtacznie towarzysza zyciu matzen-
skiemu: radoéci 1 trudéw, napiec 1 odpoczynku, cierpien 1 swobody, zadowo-
lenia 1 poszukiwan, ktopotéw 1 przyjemnosci (Franciszek, 2016, p. 126).
Sposobem na to jest wzajemna stuzba i pomoc.

Obaj papieze, piszac o malzenstwie 1 rodzinie, odwoluja sie do Biblii,
teologii 1 Urzedu Nauczycielskiego Kosciota. W tych zrédiach odnajduja
stosowna argumentacje, dzieki ktorej mozliwe staje sie odkrycie zamystu
Bozego wzgledem malzenstwa. Wypelnienie tego planu nie jest mozliwe
bez mitosci. Dlatego warto poznac 1 zglebi¢ jej wlasciwosci uwypuklone
w przywotanych adhortacjach.

2. Cechy mitosci matzenskiej w Familiaris consortio

Sobor Watykanski IT naucza, ze kazde malzenstwo chrzeScijanskie,
majace wymiar sakralny, jest wspdlnotg sakramentalna. Komunia zycia
1 milo$ci matzenskiej powstaje z ustanowienia Bozego, dokonanego u zara-
nia dziejéw. Bég wyposazyl ja 1 umocnil swoimi prawami, dlatego z Jego
zrzadzenia stanowi instytucje trwata. Powstaje na mocy przymierza mal-
zenskiego, czyli nieodwotalnej zgody osobowej. Tak uksztaltowany wezet
jest $wiety ze wzgledu na matzonkéw, potomstwo 1 spoteczenstwo, 1 podle-
ga przede wszystkim prawu Bozemu, a nie osadowi ludzkiemu (Sobér Wa-
tykanski I1, 1985, p. 48). Jan Pawel II w adhortacji Familiaris consortio,
pozostajac wierny nauczaniu soborowemu, podejmuje watek sakramental-
nego przymierza malzenskiego, ktére okreéla 1 ksztaltuje mitosé kobiety
1 mezczyzny.

Sposrod gtebokich refleksji na ten temat wytaniaja sie wyrézniki milto-
$ci malzenskiej. W najogdlniejszym ujeciu mozna zauwazyé, ze dla papieza
wyrazem tej mitosci sa m.in.: catkowite oddanie, komunia matzenska,
szacunek do réwnej godnosci kobiety 1 mezczyzny oraz ptodno$é. Warto
przynajmniej w zarysie zaprezentowac istote tych cech.

Catkowitos¢ oddania

Oddanie sie sobie matzonkéw znajduje swoje uzasadnienie w tym, ze
cztowiek jest obrazem Boga—MiloSci, ktory go stworzyl na swéj obraz 1 po-
dobienstwo (por. Rdz 1, 26 n.). Milo$¢ zatem zostata wpisana w powolanie
istoty ludzkiej. W znaczenie matzenstwa wiaczony jest wymiar personali-

styczny4.

4 Glebiej wyjaénia to Dietrich von Hildebrand: ,,Dla kazdego ze wspélmalzonkéw tematem jest
osoba drugiego w ramach ich relacji, a dla obojga jest nim ich wzajemna milo$¢” (Hildebrand von D.,
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Wedtug Jana Pawta II czlowiek jako istota diadalna, czyli sktadajaca
sie z duszy i ciala, w swojej integralnej catosci, zostat powotany do mitosci.
Catkowitoé¢ oddania oznacza zatem wzajemny dar z siebie jako calo$ci, ze
swojq dusza 1 ciatem. Zaréwno obdarowanie wzajemne wytacznie duchowo-
§cia, jak 1 cielesno$cia nie oznacza caloSci. Papiez pisze: ,,[...] ptciowos§é,
poprzez ktora mezczyzna 1 kobieta oddaja, sie sobie wzajemnie we wlasci-
wych 1 wylacznych aktach matzenskich, nie jest bynajmniej zjawiskiem
czysto biologicznym, lecz dotyczy samej wewnetrznej istoty osoby ludzkiej
jako takiej. Urzeczywistnia sie ona w sposob prawdziwie ludzki tylko wte-
dy, gdy stanowi integralna cze$¢ mitosci, ktora mezczyzna 1 kobieta wiaza,
sie z soba az do Smierci. Calkowity dar z ciala bylby zaklamaniem, je$liby
nie byl znakiem 1 owocem pelnego oddania osobowego, w ktérym jest obec-
na cata osoba, rowniez w swym wymiarze doczesnym. Jezeli czlowiek za-
strzega co$ dla siebie lub rezerwuje sobie mozliwoé¢ zmiany decyzji
w przyszlosci, juz przez to samo nie oddaje sie catkowicie” (Jan Pawet 11,
1982, p. 11).

Konsekwencja, cato$ciowego oddania w matzenstwie powinno by¢ od-
powiedzialne rodzicielstwo. ,Dar z siebie, ktory ozywia wzajemna mito§é
matzonkéw, staje sie wzorem i zasada skladania daru z siebie (Jan Pawet 11,
1982, p. 37)” dla dzieci.

Z calg moca Jan Pawet 11 podkresla, ze jedynym , miejscem” catkowi-
tego 1 calo$ciowego oddania sie sobie wzajemnie jest matzenstwo, bedace
zamystem Boga. Jego zawarcie stanowi dochowanie petnej wiernosci wo-
bec tego odwiecznego planu Bozego.

Komunia matzenska

Komunia miedzy Bogiem a ludZzmi to jedno z okre$len pelni zycia
chrzeécijanskiego (Hadry$ J., 2011, s. 25). W Familiaris consortio mianem
komunii Boga z ludzmi okreélone zostalo matzenstwo, interpretowane
jako przymierze pomiedzy kobieta a mezczyzna. Wiez miloSci malzenskiej
upodabnia sie do przymierza laczacego Boga z Jego ludem (por. Oz 2, 21;
Jr 3; 6-13; 1z 54). Stygmatem tego przymierza stata sie §mieré¢ na krzyzu
Jezusa Chrystusa. Na mocy sakramentu zwiazek ochrzczonych kobiety
1 mezczyzny generuje jego nierozerwalno§é: ,, Poprzez sakramentalny znak,
ich wzajemna przynalezno$¢ jest rzeczywistym obrazem samego stosunku

2012, s. 215). Stanowi ona sile jednoczaca malzonkdéw, by na jej ptaszczyznie dokonaé sie moglo
wzajemne oddanie. ,,Uroczy$cie niepowtarzalne i nieodwotalne wzajemne oddanie lezace u pod-
staw tej wspdlnoty sprawia, ze wspéldziata tu z jednej strony sfera warto$ci osoby az do jej
najglebszych duchowych korzeni, z drugiej za$ tajemnicza sfera wartosci intymnej wiezi cielesnej,
czyli wartoéci tego, co zmyslowe w najwyzszym 1 najszlachetniejszym sensie” (Hildebrand von D.,
2012, s. 216).
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Chrystusa do KoSciota” (Jan Pawel 11, 1982, p. 13). Synteza dotyczaca ko-
munii mito$ci miedzy Bogiem a ludZzmi, bedaca trescia Objawienia, znaj-
duje swd) wymowny wyraz w przymierzu oblubienczym miedzy mezczyzna,
1 kobieta. Dlatego tez gtéwny przekaz Objawienia: ,,B6g mituje swéj lud”,
zostaje wyrazony przez mito§é¢ kobiety 1 mezczyzny. Wiez ich mitoSci staje
sie obrazem i znakiem przymierza taczacego Boga z Jego ludem — podkre-
§la Jan Pawet II w Familiaris consortio (Jan Pawet 11, 1982, p. 12).

W kontekécie wypowiedzi papieza komunia matzenska jest zaréwno
cecha miloéci, gdyz bez komunii nie bytaby mozliwa mito§é. Réwnoczeénie
jest ona skutkiem mito$ci dzieki przymierzu miedzy zona 1 mezem. Wyni-
kajaca bowiem z samego faktu matzenstwa i mitoéci jednoéé, prowadzi do
prokreacji 1 wychowania potomstwa. Ten przywilej czyni z kobiety 1 mez-
czyzny wspdlpracownikéw Boga, a rodzina staje sie komunig oséb [com-
munio personarum) (Jan Pawet 11, 1982, p. 15).

Szacunek do réwnej godnosci kobiety i mezczyzny

Z uwagi na fakt, iz egalitaryzm kobiet w odniesieniu do przekazow
skrypturystycznych budzi nadal niezrozumienie, Jan Pawel II podjat
w adhortacji temat réwnej godnosci kobiety 1 mezczyzny. Wedlug niego
wyrazem milto$cl mezczyzny jest szacunek do réwnej godnosci matzonkéw.
Przywotujac stowa §w. Ambrozego, napomina, aby maz nie uznawatl siebie
za pana, a zony — za stuzaca, ale odptacat jej zyczliwoscia za zyczliwo$é
1 miloScig za mitoéé. Chrzescijanin, na wzér mitosci Chrystusa do Koscio-
la, winien okazywaé zonie milo§é¢ subtelna, a zarazem mocna.

Wyrazem szacunku do rownej godnosci kobiety 1 mezczyzny jest ,,mi-
lo§¢ do matzonki, ktora zostata matka, 1 mitoéé do dzieci”. To naturalna
droga do zrozumienia 1 realizacji ojcostwa, bowiem rola ojca w rodzinie
jest niezastapiona, wszak ,,[...] nieobecno$é ojca powoduje zachwianie réw-
nowagi psychicznej 1 moralnej oraz znaczne trudnos$ci w stosunkach ro-
dzinnych, podobnie jak, w okolicznosciach przeciwnych, przyttaczajaca
obecno$¢ ojca, zwlaszcza tam, gdzie wystepuje juz zjawisko tzw. »ma-
chizmu, czyli naduzywanie przewagi uprawnien meskich, ktére upoka-
rzaja kobiete 1 nie pozwalaja na rozwéj zdrowych stosunkéw rodzinnych”
(Jan Pawel 11, 1982, p. 25).

Uczestniczenie wraz z zong—matka w zyciu 1 wychowaniu dzieci skta-
da sie na catoksztatt szacunku, jaki zywi mezczyzna wzgledem kobiety
bez naruszania swojego autorytetu.
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Plodnosé®

W mitoé¢é matzenska wpisana zostata ptciowo§é 1 jako taka mitoéé nie
powinna by¢ ograniczana jedynie do sfery duchowej. Nie moze by¢ pelnej
milosci do wspbétmatzonka, jezeli nie obejmuje ona rowniez jego ciata. Tak
samo jak nie mozna méwié o petnej mitosci, opierajac sie jedynie na zmy-
stowosci (Pokrywka M., 2010, s. 211).

Owocem 1 znakiem mito$ci matzenskiej jest zatem plodno$é; jest to
znak blogostawienstwa Bozego wypowiedzianego na poczatku dziejow
ludzkos$ci: BgdZcie ptodni i rozmnazajcie sie, abyscie zaludnili ziemie
i uczynili jg sobie poddang (Rdz 1, 28). Nawiazujac do tych stéw, Jan
Pawel II nazywa ptodnosé ,,zywym $wiadectwem pelnego wzajemnego od-
dawania sie malzonkéw” (Jan Pawet II, 1982, p. 28). W malzenstwie doko-
nuje sie potaczenie jednego zycia z zyciem drugiego czlowieka, przekaza-
nie mu do dyspozycji wszystkiego, czym sie jest 1 co sie ma. Przejawem
tego jest oddanie swoich débr, wtasnej woli 1 wlasnego ciala, a takze zgoda
na to, ze odtad o wszystkim decyduje sie we dwoje. Ani zona, ani maz nie
posiada nic, co byloby wylacznie jego wlasnosScia, bo wszystko jest wspodlne
(GrzeSkowiak J., 1993, s. 219). Mito$¢ pelna uwzglednia polaczenie ciat
1 serc oraz charakteréow i1 dazen, ale takze zalet 1 wad drugiej osoby.

Milosé malzenska jednak nie zamyka sie wylacznie we wspodlnocie
malzonkdw, ale kieruje sie ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. Mitoéé
malzenska jest zatem ptodna. Jan Pawet II tak to ujmuje: ,,Plodno$é mito-
§ci malzenskiej nie zacie$nia sie wszakze tylko do fizycznego rodzenia
dzieci, cho¢by nawet byta pojmowana w swym specyficznie ludzkim wy-
miarze: poszerza sie 1 ubogaca wszelkimi owocami zycia moralnego, du-
chowego 1 nadprzyrodzonego, jakie ojciec 1 matka z racji swego powotania
winni przekazaé w darze dzieciom, a poprzez dzieci, KoSciolow1 1 §wiatu”
(Jan Pawel 11, 1982, p. 28).

Ptodnosé nalezy do istoty mito$ci matzenskiej, ktéra winna zaktadaé
potencjalne rodzicielstwo. Zatem ,,akt malzenski, wyzuty ze swej we-
wnetrznej prawdy, pozbawiony sztucznie znaczenia potencjalnego rodzi-
cielstwa, przestaje by¢ rowniez aktem mito$ci” (Jan Pawet 11, 1984).

Autor Familiaris consortio dostrzega kulturowe wypaczenie rozumie-
nia 1 znaczenia ludzkiej ptodnoSci, stad tez jako zwierzchnik Kos$ciota ka-
tolickiego uwaza za swdj obowiazek ukazywanie plodnosci jako wartosci

5 Oprécz Familiaris consortio Jan Pawel 11 zajmuje sie rozumieniem ludzkiej ptodnosci
w posynodalnej adhortacji apostolskiej Christifideles Laici. O powolaniu i misji §wieckich
w Koéciele 1 w $wiecie (30.12.1988).

Papiez stwierdza w niej, ze przemiany ostatnich kilkudziesieciu lat przyniosty pozytywne
skutki w spojrzeniu na relacje miedzy ptciami. Widzi pozytywne spojrzenie na ludzka seksualno$é
1 wieksza §wiadomo§¢é miejsca kobiety w spoteczenistwie i Kosciele (CHL, 50—-51).
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1 zadania kobiety oraz mezczyzny, stworzonych na obraz Boga (Jan Pawet I1,
1982, p. 32). Whbrew miloSci matzenskiej dziataja praktyki uniemozliwia-
nia poczecia dziecka za pomoca srodkow do tego stuzacych. Jest to poniza-
niem ludzkiej ptciowoéci, a wraz z nig godnosci osoby ludzkie;.

W oparciu o uzasadnienie biblijno-teologiczne 1 eklezjalne Jan Pawet 11
ukazuje cechy mito$ci matzenskiej. Naleza do nich catkowite oddanie, ko-
munia matzenska, szacunek do ré6wnej godnos$ci kobiety 1 mezczyzny oraz
plodnosé. Mitosé matzenska wyplywa z wzajemnego daru, ktéry sktadaja
sobie malzonkowie. Jesli mitoé¢ chece by¢ trwata, nie moze by¢ ,,tymczaso-
wa” (Katechizm Kosciota Katolickiego, 1994, s. 389). Tak rozumiana mi-
lo§¢é wyklucza poddanstwo, panowanie, niewolnictwo czy jakakolwiek jed-
nostronna zalezno§¢ w relacji taczacej matzonkéw. Buduje natomiast
,komunie 0s6b” z calym bogactwem wzajemnych odniesien. W taki sposob
pojeta mito§¢ wyraza sie w postawie bezinteresownej stuzby wspoétmatzon-
kow1 (Nagérny J., 2011, s. 360—361). Wedtug interpretacji Karola Wojtyty,
mito$¢ to dar, ktéry sie daje 1 odbiera na tym samym poziomie 1 wedlug tej
samej miary. Wiernos¢, Scile zwigzana z miloScia, znaczy pewnos$é, inny-
mi stowy solidarno$é, czyli zawsze razem, w doli 1 niedoli. Tak rozumiana
cnota wiernosci jest wyrazem mitosci. Wymaga ona zawierzenia swojej
wlasnej osoby drugiej stronie. Zaktada wzajemnos§é, czyli wymaga akcep-
tacji wiernoéci drugiej osoby oraz wiary w autentycznos$¢ zlozonej przez
nia, obietnicy. Tak rozumiana cnota wierno$Sci ma swoje oparcie w wierno-
$c1 samego Boga 1 ludzkiej wiernosci Bogu (Nagoérny J., 2006, s. 137). Ta
cnota wigze sie z uczciwos$cia malzenska. Oznacza ona koncentracje na
dobru wspétmatzonka. Realizuje sie na plaszczyznie intencji 1 dazen oraz
na wlaéciwym rozpoznawaniu potrzeb drugiego czlowieka (Pokrywka M.,
2006, s. 102). Cecha uczciwos$ci malzenskiej wymaga tez przestrzegania
porzadku etycznego w dziedzinie okazywania sobie mitoéci (Sobér Wa-
tykanski II, 1985, p. 49). W pewnym sensie znaczy ona mniej niz mi-
to$é 1 wiernoéé, ale w znacznej mierze jedno i drugie w tym sie zawiera
(Janiec Z., 1995, s. 15).

W nieco inny sposob o cechach mitosci matzenskiej pisze papiez Fran-
ciszek w adhortacji posynodalnej Amoris laetitia.

3. Cechy mitosci matzenskiej w Amoris laetitia

Interpretacja milosci malzenskiej przez papieza Franciszka obejmuje
jej duchowy 1 cielesny wymiar. Obie te rzeczywisto$ci przenikajq sie
w adhortacji. Jednakze, aby ,judoskonalaé¢ mito§¢é matzonkéw” autor propo-
nuje uczynié¢ to w oparciu o Hymn sw. Pawta, ktéry w przewazajacej mie-
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rze ukazuje prawdziwa mitoé¢é w jej duchowym wymiarze. Wéréd cech
prawdziwej milosci malzenskiej wymienione zostaly: cierpliwo$é, postawa
zyczliwoéci, uzdrowienie zazdrosci, zycie bez poklasku 1 unoszenia sie py-
cha, uprzejmos¢, hojno$¢é, odrzucenie przemocy wewnetrznej, przebaczenie,
rado$§¢ z innymi, wybaczenie wszystkiego, zaufanie, zywienie nadziei
1 przetrzymanie wszystkiego.

Analizujac poszczegoblne atrybuty mitosci, papiez postuguje sie okre-
$lonym schematem. Wychodzac od ttumaczenia uzytego biblijnego terminu
greckiego, stara sie dochodzi¢ do konkluzji. Warto przyjrzec sie blizej wy-
branym cechom milo$ci chrzescijanskie;:

A. Cierpliwosé

Makrothymei to pierwsze wyrazenie. Wedlug interpretacji Franciszka,
winno sie je tlumaczyé w odniesieniu do greckiego ttumaczenia Sta-
rego Testamentu, gdzie Boga okresla sie mianem nieskorego do gniewu
(Wj 34, 6; Lb 14, 18). W relacji do czltowieka autor wyjasnia, ze to oznacza,
1z ,nie daje sie ponie$é¢ impulsom 1 unika napasci”.

Biblia zawiera wiele przykladéw cierpliwej wytrwatosci w zyciu ludz-
kim. Przede wszystkim jednak podkreslenia wymaga cierpliwos¢ Boga,
ktéry daje jej wyraz w calej historii zbawienia az do dzis. W Starym 1 No-
wym Testamencie odnajduje sie zaskakujace opisy cierpliwo$ci Stworcy,
a takze Chrystusa, méwiace wiele o tym, jak przejawia sie cierpliwosé
(Pisarek S., 1992, s. 8). Jak zauwaza papiez, ,cierpliwo$é Boga jest wy-
pelnianiem milosierdzia wobec grzesznikow 1 ukazuje prawdziwa moc”
(Franciszek, 2016, p. 91).

Cierpliwa Boza wytrwalo§¢ winna znalez¢ odbicie w zyciu rodzinnym.
Franciszek stara sie wyjasnié¢, na czym polega nasladowanie Boga w tym
wzgledzie. Z pewno$cia nie oznacza ono zgody na maltretowanie, uzywa-
nie przemocy fizycznej czy traktowania przedmiotowo. Jednak problemem
staje sie egoistyczna, wrecz narcystyczna, postawa wobec §wiata 1 innych
ludzi. Stawianie wlasnego ,ja” w centrum 1 zaktadanie, ze maz czy zona sa
idealni, wedtug naszych kategorii, prowadzi do agresywnych postaw. Jedy-
nie zachowujac cierpliwo$é, nie bedzie sie reagowato gniewem, unikajac
stania sie typem aspolecznym, a rodzina nie bedzie postrzegana jako nie-
ustanne pole bitwy. Pomocne sa w tym stowa, ktére kazdego dnia mozna
traktowaé niczym motto: Niech zniknie sposréd was wszelka gorycz, unie-
sienie, gniew, wrzaskliwosé, zniewazenie — wraz z wszelkq ztosciq (Ef 4, 31).
Cierpliwo$¢ wypltywa z mito$ci, a mito§¢ pozwala by¢ cierpliwym, mimo ze
,,druga polowa” rozczarowuje czy wywiera wplyw na komfort zycia. Mito§é
cierpliwa pozwala zaakceptowac siebie wzajemnie.
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Zdaniem teologéw cierpliwo$é warunkuje autentyczng mitoéé. Gdy tej
cnoty zabraknie, nie moze by¢ mowy o prawdziwej mitoéci (Dec 1., 2000,
s. 152).

B. Brak zazdrosci

W kolejnym akapicie adhortacji uwage zwraca stowo zeloi, ttumaczone
jako zazdro$¢ czy zawisé. Znamienne sg tu slowa: ,,Zazdrosé, to smutek
z powodu dobra innych, ukazujacy, ze nie jesteSmy zainteresowani szcze-
$ciem innych, poniewaz skoncentrowaliSmy sie wyltacznie na wtasnej po-
my$lnoséci” (Franciszek, 2016, p. 95). Wynikajaca z egoizmu zazdroS§c,
uznawana za najgtupszy grzech (Dec 1., 2000, s. 152), wyklucza zatem mi-
1oé¢, ktéra ceni sukcesy innych i nie odbiera ich jako zagrozenie dla siebie.
Uznajac swoje prawo do szczescia, szanuje je w odniesieniu do innych.

Papiez traktuje zazdro$¢ jako zaprzeczenie dwéch ostatnich przykazan
prawa Bozego: Nie bedziesz pozgdat domu blizniego twego. Nie bedziesz
pozqdat Zony bliZniego twego, ani jego niewolnika, ani jego niewolnicy, ani
Jego wotu, ani jego osta, ani zZadnej rzeczy, ktora nalezy do bliZniego twego
(Wj 20, 17). Wypelnieniem tych przykazan bedzie szczere docenienie dru-
giej osoby. Uniknaé¢ zazdrosci pozwala spojrzenie na drugiego czlowieka
wzrokiem Boga Ojca, ktéry ofiaruje czlowiekowi liczne dary, by z nich ko-
rzystat (Franciszek, 2016, p. 96).

C. Brak zarozumiatosci i pychy

Perpereuetai oznacza zarozumiato§é, przejawiajaca sie dazeniem do
pokazania swojej wyzszoscl. Ma temu stuzyé przyjmowanie postawy pe-
dantycznej i lekko agresywnej, by zrobi¢ wrazenie na innych. Takiego za-
chowania nie da sie nazwaé miloscia, gdyz czlowiek, ktéry kocha nie wy-
wyzsza sie 1 nie stawia siebie w centrum, ale skupia sie na bliZnim.

Podobnym stowem jest drugi termin — physioutai, oznaczajacy, ze aro-
gancja nie przystol mitosci. Powodem do chelpienia sie moze by¢ wiedza,
sama w sobie bedaca czym$ dobrym, jednak wykorzystywana do przewagi
nad druga osobg, stawiania innym wymagan 1 kontrolowania ich — staje
sie zaprzeczeniem mitoéci. Wiedza powinna byé na ustugach mitosci, by
to, co sie wie 1 potrafi odpowiednio spozytkowaé¢ w czynnej mitoSci wobec
drugiego cztowieka. Kwintesencja sa tu stowa §w. Pawla: ,wiedza” wbija
w pyche, mitosé zas buduje (1 Kor 8, 1b) (Franciszek, 2016, p. 97).

Brak zarozumiato$ci 1 pychy cechuje prawdziwa milosé. W odniesieniu
do malzenstwa 1 rodziny papiez méwi: ,,W zyciu rodzinnym nie moze domi-
nowac¢ logika panowania jednych nad drugimi czy wspélzawodnictwo, by
dostrzec, kto jest bardziej inteligentny 1 mozny, poniewaz ta logika kladzie
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kres milosci” (Franciszek, 2016, p. 98). Argumentujac swa wypowiedz,
przywoluje slowa z Listu éw. Pawla: Wszyscy zas wobec siebie wzajemnie
przyobleczcie sie w pokore, Bég bowiem pysznym sie sprzeciwia, a pokor-
nym taske daje (1 P 5, 5).

D. Uprzejmosc¢

Eksplikacja wyrazenia asjemonei wiaze sie z uprzejmoscia. Jest ona
przejawem mitosci, gdyz — jak zaznacza papiez — ,,mito$¢ nie dziala brutal-
nie, nie dziala w sposdéb niegrzeczny, nie traktuje szorstko. Jej sposéb by-
cia, jej stowa, jej gesty sa sympatyczne, a nie grubianskie lub sztywne. Nie
lubi rani¢ innych” (Franciszek, 2016, p. 99). Uprzejmo$¢ jest ,,szkola wraz-
liwosci 1 bezinteresownoéci”, wymagajaca od jej adepta ,ksztaltowania
swego umystu 1 zmystéw, 1 nauczenia sie czué, mowié, a niekiedy — mil-
cze¢” (Franciszek, 2016, p. 99).

Poczatkiem uprzejmego traktowania drugiego czlowieka, réwniez
w malzenstwie 1 rodzinie, jest uprzejme spojrzenie. Utrudnia je podkresla-
nie wad 1 btedéw innych oséb, wynikajace niekiedy z osobistych komplek-
séw. Gdy sie to odrzuci, przestana razi¢ ograniczenia drugich, co pozwoli
ich tolerowaé, by moc zjednoczy¢ sie we wspdlnym projekcie, jakim jest zy-
cie matzenskie 1 rodzinne. Tworzenie wiezi, pielegnowanie relacji, budowa-
nie nowych sieci integracji i silnych wiezi spotecznych mozliwe staje sie
dzieki uprzejmej mitosci.

Franciszek podkresla znaczenie jezyka, jakim przemawia uprzejma
mitoéé. Najlepszym wzorem sa wypowiedzi Chrystusa: Ufaj, synu! (Mt 9, 2);
Wielka jest twoja wiara! (Mt 15, 28); Wstan! (Mk 5, 41); IdZ w pokoju!
(Lk 7, 50); Nie bgjcie sie! (Mt 14, 27). Sa to ,,slowa otuchy, ktére koja,
umacniaja, daja, pocieche, ktore pobudzaja” (Franciszek, 2016, p. 100). Ta-
kim pokrzepiajacym jezykiem, pelnym uprzejmej miltosci, winni postugi-
wac sie matzonkowie, ale 1 inni cztonkowie rodzin.

E. Brak przemocy wewnetrznej

Stowo paroxynetai dotyczy ,wewnetrznej reakcji oburzenia spowodo-
wanej czym$ zewnetrznym”, co papiez nazywa przemoca wewnetrzna,.
Tadeusz Zadykowicz wyjasnia: ,Wewnetrzny charakter tej przemocy polega
na tym, ze nie jest okazywana na zewnatrz, a jednak odczuwane podraz-
nienie stawia nas w postawie obronnej przeciwko innym, jakby byli ucigzli-
wymil wrogami, ktorych nalezy unika¢” (Zadykowicz T., 2017, s. 192).

Agresja wewnetrzna szkodzi tez samej osobie, prowadzac do jej izolacji.
Dlatego nie moze to by¢ stala postawa. Przestrzega przed tym éw. Pawet:
Gniewajcie sie, a nie grzeszcie: niech nad waszym gniewem nie zachodzi
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storice! (Ef 4, 26). Pojednanie ma swoja wage w rodzinie, totez papiez po-
ucza, jak to czyni¢. Wystarcza gest czy pieszczota. Niepotrzebne staja sie
stowa. Istotne jest blogostawienstwo wypowiedziane w sercu. To wszystko
chroni przed przemoca wewnetrzna (Franciszek, 2016, p. 104).

F. Zdolnos¢ przebaczania

Passus poswiecony temu walorowi miloéci Franciszek rozpoczyna od
podania znaczenia wyrazenia logizetai to kakon, oznaczajacego ,uwzgled-
nienie zta”, ,odnotowanie go”, by przeciwstawic je przebaczeniu, ktére pro-
bujac odczytac stabosé ludzka, stara sie je usprawiedliwié. Papiez zna jed-
nak nature czlowieka 1 zdaje sobie sprawe, ze czes$ciej jest on sktonny do
szukania raz po raz win, wyobrazania sobie najwiekszych niegodziwoS$ci
1 podejrzewania ztych intencji, niz do przebaczenia. Dlatego przestrzega
przed takim postepowaniem. Uwaza, ze jest to droga do zniszczenia wiezi
matzenskich i1 zgody w rodzinie. Z czasem zatraca sie wlasciwe proporcje
w ocenie przewinien drugiej osoby 1 permanentnie odczuwa sie potrzebe
odwetu (Franciszek, 2016, p. 105).

W sytuacji do§wiadczenia zranienia 1 rozczarowania przebaczenie nie
jest latwe, ale nie niemozliwe. Napiecia i1 konflikty dotykaja obu stron
w nich uczestniczacych, dlatego proces przebaczenia nalezy rozpoczaé od
siebie, od wybaczenia sobie samym 1 przywrdcenia milosci do samych sie-
bie, aby mozliwe byto przyjecie te] samej postawy wobec innych.

Takie rozumienie tego problemu wynika z do§wiadczenia Bozego
przebaczenia, bezwarunkowej Bozej mitosci, dajacej nieustannie nowe
szanse. To pozwala kocha¢é 1 przebaczaé¢ innym, cho¢by oni byli niespra-
wiedliwi. W ten jedynie sposéb mozna zapewni¢ mito§¢ maltzenska i ro-
dzinng (Franciszek, 2016, p. 106—-108).

Wyplywajace z milosci przebaczenie prowadzi do ocalenia cztowieczen-
stwa strony krzywdzacej. Milo$¢ bowiem pozwala otworzy¢ sie zar6wno
osobie skrzywdzonej, jak 1 krzywdzacej, by malzonkowie mogli dalej budo-
wac wspolnote matzenska (Jezyna K., 2006, s. 77).

G. Przetrzymanie wszystkiego

Znoszenie wszystkich przeciwnosci wyprowadza autor dokumentu
z wyrazenia panta hypomenei. Wedlug niego oznacza to ,dynamiczna
1 statg odpornos$é, zdolna do pokonywania wszelkich wyzwan” (Franciszek,
2016, p. 118). Elementem nieodlacznym tej cechy jest milo$¢ mimo wszyst-
ko, ktora zawiera pewna doze heroizmu. ,,Czego nie mozna zmienié, to
trzeba przetrzymac” (Dec 1., 2000, s. 153). Papiez podpowiada, zeby w ro-
dzinie pielegnowac taka mitosé (Franciszek, 2016, p. 119).
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Zwazywszy na slowa zawarte w nastepnym akapicie, méwiace, ze
Hymn sw. Pawta pozwala przejs¢ do mito$ci matzenskiej, mozna dojéé do
wniosku, ze interpretacja Pawlowego hymnu stanowi jedynie wstep do zro-
zumienia, czym powinna by¢ prawdziwa mito§¢é malzenska. Trudno sie
z tym nie zgodzié, biorac pod uwage fakt, ze Apostol Narodéw nic nie
méwi o sakramencie matzenstwa, ktéry odkrywa przed kobieta 1 mezczy-
zna, pelnie mitosSci, bedacej ikona mitoéci Boga (Franciszek, 2016, p. 121).

Dopiero milos¢ sakramentalna pozwala méwié o prawdziwej jednosSci
kobiety 1 mezczyzny, czyli o ,komunii 0s6b”, jak to okreslit Jan Pawet II.
dJest to «zjednoczenie woli», duchowe 1 ofiarne, ktére jednak zawiera
w sobie czulo$¢ przyjazni i namietno§é erotyczna, chociaz jest w stanie
przetrwaé nawet wtedy, gdy uczucia 1 namietno$¢ ulegaja ostabieniu”
(Franciszek, 2016, p. 120). Taki rodzaj zjednoczenia wynika z komunii
trzech Os6b — Ojca, Syna 1 Ducha Swietego, stad tez mito§é malzenska
jest 1ikong mito$ci Boga do czlowieka (Franciszek, 2016, p. 121).

Mitosé matzenska, wedtug Franciszka, ma takze znamiona przyjazni,
gdyz: ,,[...] dazy do dobra drugiej osoby, wzajemnoéci, intymnosci, czulosci,
stabilnoéci 1 podobienstwa miedzy przyjaciélmi, ktére buduje sie poprzez
wspolne zycie. Malzenstwo jednak dodaje do tego wszystkiego nieroze-
rwalna wylacznos§é, ktora wyraza sie w stabilnym projekcie dzielenia
1 wspélnego budowania calego zycia” (Franciszek, 2016, p. 23).

Przyjazn taczaca malzonkéw ma charakter wyjatkowy. Obejmuje ca-
los¢é 1 jest wlaéciwa tylko jednoéci malzenskiej. Z niej wyplywa otwartosé
na ptodnoé¢ 1 przyjecie potomstwa. Franciszek przywotuje tu nauczanie
swego poprzednika — Jana Pawla II 1 méwi: ,W swojej katechezie na temat
teologii ciata ludzkiego §w. Jan Pawet II uczyl, ze cielesno$é plciowa «jest
nie tylko zrédtem plodnosci 1 prokreacji», ale ma takze «zdolnoéé wyraza-
nia mitoSci, tej wladnie milosci, w ktérej cztowiek—osoba staje sie darem»”
(Franciszek, 2016, p. 151). PlciowoS¢ jest zatem darem Boga.

Analiza dotyczaca cech mito$ci matzenskiej dokonana przez Francisz-
ka w Amoris laetitia ukazuje bogactwo tychze znamion milosci. Najwaz-
niejsze cechy milosci malzenskiej, takie jak: nieztomna wiernosc, troska
o druga osobe oraz cierpliwo$é, brak zazdroSci, brak zarozumiato$ci i py-
chy, uprzejmos§¢, brak przemocy wewnetrznej, zdolno§é przebaczania
1 przetrzymanie wszystkiego, pokazuja, ze do ich realizacji uzdolni¢ moze
sam Bo6g. On dokonuje przemiany ludzkiego serca, a takze odrodze-
nia matzenstwa w trudnoéciach przekraczajacych mozliwosci czlowieka
(Golen J., 2013, s. 81).

Majac na uwadze zestaw cech milo$ci malzenskiej zawarty w doku-
mentach papiezy — Jana Pawta II 1 Franciszka — nalezy w kolejnym punk-
cle zaprezentowac podobienstwa 1 réznice.
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4. Cechy mitosci malzenskiej w adhortacjach papieskich —
podobienstwa i réznice

Na podstawie oméwionych adhortacji, dotyczacych m.in. zagadnienia
matzenstwa chrzeécijanskiego, mozna zauwazy¢ pewne podobienstwa
1 réznice w opisie 1 interpretacji cech mito$ci matzenskiej. Obaj papieze
(Jan Pawel 11, 1982, p. 13, 15, 19-21; Franciszek, 2016, p. 120) postrzegaja,
mito$§¢ malzenska jako komunie oséb (communio personarum). Rozumiana
jest ona jako zjednoczenie kobiety 1 mezczyzny na wzor Trojcy Swietej.
Malzenstwo sakramentalne tworzy najscislejsza wspdlnote, bytujaca
1 dziatajaca we wzajemnym odniesieniu, przez co zona 1 maz potwierdzaja,
siebie 1 afirmuja wzajemnie.

Mitoéé matzenska jest ludzka, a wiec duchowa i1 zmystowa (Pawet VI,
1968, p. 9). W miloéci matzenskiej sfery duchowej 1 zmyslowej nie mozna
traktowaé rozlacznie, gdyz oddzielanie ich od siebie nie jest zgodne z natu-
ra malzenstwa. Pelna mito$é do wspélmatzonka obejmuje jego sfere du-
chowa i ciato (Pokrywka M., 2010, s. 211). Prawda ta akcentowana jest
przez Jana Pawla 11, a takze Franciszka.

Kolejnym wspdlnym mianownikiem laczacym wykladnie dotyczaca
cech milo$ci matzenskiej w obu adhortacjach jest ptodnoéé, rozumiana
przez papiezy jako dar dany od Boga. Przez plciowo$¢ kobiety 1 mezczyzny
wyraza sie ich wzajemna miloé¢. Trzeba zauwazy¢, ze w tej kwestii mysli
Jana Pawtla II staly sie inspiracja dla Franciszka, ktéry dat wyraz pelne;j
akceptacji nauczania swego poprzednika w tym wzgledzie, przytaczajac
niekiedy doslownie jego stowa.

Chociaz podej$cie do matzenstwa 1 sakramentalnej mito$ci matzen-
skiej oraz glebokie jej uzasadnienie biblijno-teologiczne u obu autoréow
adhortacji jest takie samo, zauwaza sie jednak pewne réznice nie tylko
w nazewnictwie cech mitoéci matzenskiej. W przypadku Familiaris con-
sortio uwage zwraca samodzielno§¢ poznawcza autora. Piszac o mitosci
malzenskiej, nie podaje wprost jej cech, ale na podstawie interdyscyplinar-
nego ujecia tematu odbiorca zauwaza, ze to o nie chodzi. Jan Pawet II opie-
ra sie m.in. na nastepujacych dyscyplinach: filozofii, teologii, biblistyce
1 naukach spolecznych. Nawigzuje tez do nauczania Pawta VI (encyklika
Humanae vitae). Z kolei Franciszek koncentruje sie na cechach wypltywa-
jacych z Hymnu o mitosci, co stanowl pewne novum, ktérym jest ukazanie
biblijnego obrazu malzenstwa i opisanie milosci w oparciu o hymn. Przy-
wolane cechy ludzkiej mitoéci zostaly skorelowane z cennym do$wiadcze-
niem 1 konkretnym zyciem.

W tym najpiekniejszym fragmencie pism §w. Pawla, jakim jest Hymn
o mitosci, autor opiewa wspanialo§é jej cech, ktére mozna odnie$é do relacji



370 Renata Pomaranska

Nauki o rodzinie

malzeniskich. Sw. Pawel, wymieniajac cechy miloéci chrzeécijanskiej,
wskazuje osiem negatywnych 1 pie¢ pozytywnych takich cech (1 Kor 13,
4-8). Najwazniejsze to cierpliwosé (1 Kor 13, 4) 1 taskawosé (1 Kor 13, 4).
Naleza one do cech pozytywnych. Wyrazaja esencje mitosci matzenskiej,
bowiem charakteryzuja samego Boga, od ktorego pochodza. Miloéé rzeczy-
wiécie jest cierpliwa, poniewaz ze spokojem znosi wyrzadzone krzywdy
drugiej osoby (np. zony czy meza). Jest taskawa, poniewaz odplaca szczo-
drze dobrem za zto (Zesp6t Biblistéw Wydziatu Teologicznego Uniwersyte-
tu Nawarskiego, 2020, s. 847).

Kolejne cechy mitoséci zostaly przedstawione w formie negatywne;j.
Pierwsza to zazdro$¢, ktéra niszcezy relacje miedzy malzonkami i jest wy-
razem duchowej niedojrzatoSci. Nastepna ceche stanowi zaprzeczenie szu-
kania poklasku (1 Kor 13, 4), a z nig wiaze sie nieunoszenie sie pychq
(1 Kor 13, 4). Malzonkowie nie unosza sie pycha, poniewaz z troska pra-
gna wewnetrznej zaplaty 1 nagrody, dlatego nie wywyzszaja, sie z powodu
débr zewnetrznych (Stasiak S., 2014, s. 484). W dalszej cze$ci hymnu Apo-
stol Pawet podkresla, ze mitoé¢ nie postepuje nieprzyzwoicie 1 bezwstydne,
ale wedtug okreslonych zasad (por. 13, 5). Nastepna cecha wyklucza po-
szukiwanie wylacznie swoich korzysci, ale szuka pozytku dla innych (nie
szuka swego, 1 Kor 13, 5). Kolejne dwie cechy wykluczaja dzialanie wbrew
milo$ci matzenskiej, ktére dotyczy postepowania naznaczonego agresyw-
noscia wobec drugiej osoby. Sg to unoszenie sie gniewem (1 Kor 13, 5) 1 pa-
mietanie ztego (1 Kor 13, 5). Milo§¢ nie pozbawia autokontroli, lecz sprawia,
ze cztowiek potrafi zapanowaé¢ nad niewlasciwymi emocjami i stosownie je
ukierunkowacé (Stasiak S., 2014, s. 485).

Poréwnujac cechy miloéci matzenskiej wyeksponowane przez Fran-
ciszka (18) z tekstem Pawlowym, nalezy stwierdzié, ze na ogét one sie po-
krywaja. Jednakze autor adhortacji poszerza katalog tych cech (zob.
punkt 3. artykutu).

Zestawiajac wyszczegélnione na podstawie Hymnu o mitosci cechy mi-
losci maltzenskiej przez papieza Franciszka z atrybutami tej mitoSci na-
kreSlonymi przez Jana Pawla II, nalezy zauwazy¢, ze Franciszek w ich
analizie nie uwzglednil nauk humanistycznych i spolecznych, jak to uczy-
nil Jan Pawel 11 w Familiaris consortio. Podkreslone przez Franciszka ce-
chy mito$ci matzenskiej koresponduja jednak z cechami wymienionymi
przez Jana Pawla I, lecz nie pokrywaja sie doslownie. R6znicuje je zrddlo.
Jan Pawetl II skupia sie na takich cechach, jak catkowite oddanie, komu-
nia malzenska, szacunek do rownej godnosci kobiety 1 mezczyzny oraz
plodnos$é. Natomiast Franciszek ktadzie nacisk na cierpliwo$é, brak za-
zdroéci, brak zarozumiatoéci i pychy, uprzejmos$é, brak przemocy we-
wnetrznej, zdolnosé przebaczania 1 przetrzymanie wszystkiego jako pod-
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stawe mitoéci matzenskiej, na ktorej matzonkowie moga budowaé commu-
nio personarum, obdarzajac sie wzajemnie przyjaznia 1 zmystowoscia, be-
daca darem Boga.

Inna réznica, dostrzegana przez odbiorce, jest jezyk 1 styl adhortacji.
Familiaris consortio cechuje duza precyzja wywodu, specjalistyczne filozo-
ficzne 1 teologiczne slownictwo, jak tez ztozone konstrukcje obejmujace
w jednej strukturze gramatycznej kilka zdan. Mamy tu wywdd stricte na-
ukowy.

Inaczej jest w przypadku Amoris laetitia. Jej jezyk jest zrozumialy
1 przystepny, styl komunikatywny 1 tatwy w odbiorze rowniez dla osoby
niemajacej przygotowania specjalistycznego z filozofii, teologii czy innych
pokrewnych dziedzin nauki. Konstrukcje zdaniowe nie sa skomplikowane,
a stosowane slownictwo ma charakter obrazowy. Zatem styl adhortacji pa-
pieza Franciszka blizszy jest regutom tekstu popularnonaukowego, rzadko
lub wcale spotykanego w dokumentach poprzednich papiezy.

Uwzgledniajac strukture cech mito$ci matzenskiej obu papiezy, nalezy
stwierdzi¢ ich komplementarno§¢ 1 wzajemne dopelnianie sie. Obaj wywo-
dzg mito$é matzenska z Biblii, Magisterium Ko$ciota 1 teologii, choé
w zgola odmienny sposéb wskazuja jej cechy, postugujac sie przy tym roz-
nym jezykiem i stylem.

Zakonczenie

Powyzsze konkluzje pozwalajg zauwazyé, ze Jan Pawet I 1 Franci-
szek, chociaz pisza o cechach tej samej milosci matzenskiej, zwracaja uwa-
ge jednak na inne jej atrybuty, uzasadniajac ich merytorycznos$é. Powotuja
sie na konfirmacyjne argumenty skrypturystyczne 1 eklezjalno-teologicz-
ne, co pozwala na wygenerowanie istotnych wtasciwo$ci mitoéci mat-
zenskiej.

Zastosowana w adhortacji Familiaris consortio hermeneutyka pozwo-
lita ukazaé okreslony zestaw atrybutow mito$ci malzenskiej. Przywotane
przez Jana Pawtla II cztery fundamentalne jej cechy skladajq sie na formu-
le §lubowania malzenskiego. W nieznacznie odmienny sposéb podejmuje
ten temat papiez Franciszek w Amoris laetitia.

W analizowanym dokumencie autorstwa Franciszka znajduje sie
o wiele bogatszy od adhortacji Jana Pawta II katalog cech mitosci. Franci-
szek wydobyt je nie tylko z Hymnu o mitosci, ale tez z teologicznych 1 osobi-
stych refleksji opartych na doSwiadczeniu zycia.

Poréwnujac wypowiedzi dotyczace cech milo$ci malzenskiej u papiezy
nalezy podkreslié¢, ze koresponduja one ze soba, jednakze sg zréznicowane
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pod wzgledem iloéciowym 1 jako§ciowym, co narzuca odmiennag, interpreta-
cje. W dokumencie Jana Pawla I zauwaza sie cztery gldwne cechy milosci
malzenskiej, a w adhortacji Franciszka mozna sie ich doszukaé az osiem-
nascie, ktore papiez przedtozyl na podstawie hymnu Pawlowego. Postuzyty
mu one jako preludium do zglebienia miloéci sakramentalnej — istoty mat-
zenstwa chrzescijanskiego.
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