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Streszczenie: W niniejszym artykule podjeto szczegdétowa analize loséw poganskich
Swigtyn polozonych na terenie cesarstwa zachodniorzymskiego, zwlaszcza w rejonie
Galii. Ramy czasowe badan, z uwagi na obszerno$¢ 1 wielowatkowosé¢ zagadnienia,
obejmuja tylko IV w. Gléwnym watkiem przedstawionych badan jest przede wszyst-
kim stosunek wtadz koscielnych, gtéwnie niektérych biskupéw, zarzadzajacych zachod-
nimi diecezjami i samych wiernych do $wiatyn kultu poganskiego. Badania zostaty
uzupelnione krétkim odniesieniem do obowigzujacego prawa rzymskiego, a wiec stano-
wiska cesarzy chrze$cijanskich, ktére w niektorych kwestiach zostaly wsparte Zrdodia-
mi historycznymi. Analiza zrédet pozwolila wyciagnaé wnioski, ze akcje niszczenia po-
ganskich S§wiatyn na terenie cesarstwa zachodniorzymskiego nie byly powszechne
i zdarzaly sie znacznie rzadziej niz na wschodzie czy w Afryce. Wiele z nich nadal
funkcjonowalo w stanie nienaruszonym. Niektére zostaly zburzone (dzialalnoéé
$w. Marcina z Tours), inne przeszly proces adaptacji, m.in. na koScioly chrze$cijanskie,
byly rowniez 1 takie, ktére opuszczone naturalnie niszczaty pod wplywem niesprzyjaja-
cych czynnikéw atmosferycznych. Prezentowane opracowanie jest kontynuacja badan
prowadzonych przez autorke nad kwestig poganskich éwiatyn w zakresie udziatu bi-
skupéw w procesie niszczenia §wiatyn poganskich na wschodzie Imperium w p6éznym
Cesarstwie Rzymskim (IV-V w.).

Summary: This publication presents a detailed analysis of the fate of pagan temples
located within the Western Roman Empire, particularly in the region of Gaul. The
timeframe of the research, due to the vastness and multifaceted nature of the issue,
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covers only the 4th century. The main thread of the research presented here is primarily
the attitude of the ecclesiastical authorities, mainly some bishops, governing the
western dioceses and the faithful themselves to the shrines of pagan worship. The
research was supplemented by a brief reference to the Roman law in force, i.e. the
position of the Christian emperors, which was supported by historical sources on
some issues. The analysis of the sources made it possible to conclude that the actions
of destroying pagan temples within the Western Roman Empire, were not common
and occurred much less frequently than in the East or Africa. Many of them continued
to function intact. Some of them were demolished (the activities of St Martin of
Tours), some were converted into Christian churches, among others, and there were
also some that, abandoned, naturally deteriorated under the influence of adverse
weather conditions. The study presented here is a continuation of the author’s research
into the issue of pagan temples with regard to the involvement of bishops in the
destruction of pagan temples in the east of the Empire in the late Roman Empire
(4th to 5th century).

Stowa kluczowe: Swiatynia poganska; cesarstwo zachodniorzymskie; Galia; historia
starozytna; chrzeécijanstwo; poganstwo.

Keywords: pagan temple; Western Roman Empire; Gaul; ancient history; Christianity;
paganism.

Wprowadzenie

Poczatkowo chrzes$cijanstwo rozszerzalto sie gtdwnie we wschodniej
czesci Imperium Romanum, jednak stosunkowo szybko zdobylo takze wy-
znawcow w innych czeéciach Cesarstwa Rzymskiego. W latach piecdzie-
sigtych I w. istniala juz liczna gmina chrzeécijanska w Rzymie. Kolejny
wiek przynibst rozwdj chrzescijanstwa w Galii 1 Hiszpanii, zas w 111 w.
w Brytanii. W IV w. istnienia chrze$cijanstwa monoteistyczna nowa religia
rzymska nie tylko zostata uznana przez cesarzy za religie réwnouprawnio-
na, ale réwniez za religie pozyteczna dla panstwa i spoteczenstwa. Chrze-
$cijanstwo zwyciezyto politeizm, jednak ostateczne przyznanie statusu
religii panstwowej chrzescijanstwu nie spowodowato znikniecia pogan.
Przez kolejne stulecia poganie i chrzescijanie byli zmuszeni funkcjonowaé
wspélnie, a stykajace sie ze soba, w péznym antyku, tak rézne kultury
1 religie, w dodatku na tak rozlegtych terenach Cesarstwa Rzymskiego,
musiaty budzié liczne konflikty. W trakcie intensywnego procesu chrystia-
nizacji Imperium doszto m.in. do niszczenia dziel architektury starozytne;j,
w tym Swiatyn poganskich. Niektore z nich zaadaptowano na kosScioty lub
inne budynki uzytecznosci publicznej, inne opuszczone niszczaty pod wply-
wem niesprzyjajacych zjawisk atmosferycznych.
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Celem autorki jest szczegbétowa analiza loséw poganskich éwiatyn po-
lozonych na terenie cesarstwa zachodniorzymskiego?, zwlaszcza w rejonie
Galii®. Ramy czasowe badan, z uwagi na obszernoéé i wielowatkowosé za-
gadnienia, obejmuja tylko IV w. Niekiedy, aby lepiej ustosunkowac sie do
badanej kwestii, konieczne sa odniesienia nie tylko do wiekéw p6zniejszych,
ale takze 1 do terendéw wschodniej czeéci Imperium. We wezedniejszych
wiekach, z malymi wyjatkami?, akcje burzenia éwiatyn poganskich przez
chrzescijan praktycznie sie nie zdarzaty (Thornton T.C.G., 1985, s. 123),
za$ w kolejnych przybieraly na intensywnoéci. Prezentowane opracowa-
nie nalezy réwniez traktowaé jako kontynuacje badan prowadzonych przez
autorke nad kwestia poganskich §wigtyn w zakresie udziatu biskupéw
W procesie niszczenia §wiatyn poganskich na wschodzie Imperium
w péznym Cesarstwie Rzymskim (IV-V w.) (Piechocka-Ktos M., 2012,
s. 313-327).

Kwestia loséw poganskich obiektéw religijnych byta juz poruszana,
najczescie) jednak w odniesieniu do terendéw cesarstwa wschodniorzym-
skiego, niekiedy zachodniorzymskiego, przez wielu badaczy, m.in. Gartha
Fowdena (Fowden G., 1978, s. 53-78) czy Williama H.C. Frenda
(Frend W.H.C., 1990, s. 469—-484). Warto wspomnie¢ réwniez prace Moniki
0z6g (0Oz6g M., 2009) oraz Ireneusza Milewskiego (Milewski I, 2000,
s. 561-575). Oczywiscie przywotano tu tylko niektérych badaczy, zajmuja-

2 Proces podziatu cesarstwa rzymskiego na dwie czeéci rozpoczal sie za cesarza Dioklecjana,
ktoéry wprowadzil nowa forme ustroju zwana dominatem. Reformy Dioklecjana utrwalone przez
Konstantyna I przeksztalcity Imperium Romanum w monarchie absolutna, opartg na armii
1 hierarchicznej biurokracji panstwowej i dworskiej. Sprzyjalo mu pogtebienie réznic miedzy za-
chodnig (tacinska) a wschodnia (grecka) czes$cia Imperium. W 330 r. Konstantyn I Wielki uczynit
Konstantynopol druga stolicg i zréwnat w prawach z Rzymem. Pod koniec IV w. w 395 r. Teodozjusz
I podzielit rzady w Imperium Rzymskim miedzy dwéch synéw. Arkadiusz otrzymat panowanie we
wschodniej czesci, Honoriusz w zachodniej czeéci Imperium. Dwie czeéci cesarstwa miaty stanowié¢
jednag catosé, ale prowadzi¢ odrebna polityke. W V w. cesarstwo wschodniorzymskie, mimo ostrych
konfliktéw wewnetrznych, dzieki lepiej rozwinietej gospodarce, wiekszej sile militarnej i dziataniom
dyplomacji, potrafito powstrzymac ataki barbarzyncéw, ktére w 476 r. n.e. doprowadzity do upad-
ku cesarstwa zachodniorzymskiego. W VI w. odbudowy cesarstwa rzymskiego w dawnych granicach
podjatl sie Justynian i choé¢ wojskom bizantyjskim pod wtadza Belizariusza udato sie opanowaé
péinocna Afryke, Italie 1 sktoni¢ Hiszpanie do powrotu pod wladze rzymska, zdobycze te okazaty
sie nietrwate.

3 Cesarstwo zachodniorzymskie obejmowalo m.in. Italie, Galie, Hiszpanie, Brytanie, Dal-
macje 1 cze§¢ Afryki Pélnocnej na zachdd od Cyrenajki.

4 Wedtug Agathangelosa do zburzenia §wiatyni w okresie przedkonstantynskim doszto oko-
to roku 300 w Armenii z inicjatywy $§w. Grzegorza zwanego O§wiecicielem, ktéry po ochrzczeniu
krola Tirydatesa I11 Wielkiego wedrowal po kraju z wojskiem i przy okazji chrzczenia ludu niszczyl
$wigtynie poganskie. Ten osobisty sekretarz armenskiego kroéla i biograf Grzegorza napisal: ,Krdl
[Tirydates] [...] rozkazat éw. Grzegorzowi [...] wytepi¢ dawne béstwa w kraju [...]. Nastepnie po-
dazyl sam z calg armig [...] do Artasat, aby zburzy¢ tam oltarze Anahit” (zob. Agathangelos,
Historie du régne de Tiridate et de la prédication de Saint Grégoire I'lluminateur, s. 105—200; por.
Agathangelos, Chrzest Armenii 152).
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cych sie tym zagadnieniem, poniewaz wielu badaczy zajmowalo sie tym
zagadnieniem.

Gléwnym watkiem przedstawionych badan jest przede wszystkim sto-
sunek wladz kosScielnych, gléwnie niektérych biskupow zarzadzajacych
zachodnimi diecezjami 1 samych wiernych, do §wigtyn kultu poganskiego.
Badania zostang uzupelnione krétkim odniesieniem do obowigzujacego
prawa rzymskiego, a wiec chodzi o rozpoznanie stanowiska cesarzy chrze-
Scijanskich, ktére w niektérych kwestiach zostang wsparte zrédtami hi-
storycznymi.

Analiza zrédel pozwoli podjaé prébe oceny stosunku chrzescijan do
§wigtyn poganskich, ale przede wszystkim ukaze zakres ich udziatu
w procesie niszczenia lub transformacji budowli sakralnych. Ze wzgledu
na szeroka, problematyke skupiono sie tylko na pewnych aspektach, a mia-
nowicie: Dlaczego niektérzy biskupi 1 wierni dazyli do burzenia §wiatyn
poganskich? Czy bylo to powszechne zjawisko? Jakimi kierowali sie moty-
wami? Czy dziatania duchownych akceptowata wtadza koscielna i pan-
stwowa? Czy burzono §wigtynie w gtéwnych osrodkach, czy raczej na wsiach?
Czy obiekty religijnego kultu starej religii rzymskiej mogty liczy¢ na ochro-
ne z uwagi na walory kulturowe?

Nalezy podkresli¢, ze niniejsze opracowanie, cho¢ wzbogaca stan badan,
jednak nie zamyka wszystkich potencjalnych drég badawczych.

Cesarze chrzescijanscy wobec poganskich swiatyn

Na podstawie Kodeksu Teodozjarnskiego 1 relacji historykéw, m.in. Eu-
zebiusza z Cezarei, Sokratesa Scholastyka 1 Sozomena, daje sie zauwazy¢
do$¢ zréznicowany stosunek pierwszych wladcéw chrzescijanskich do obiek-
tow religii poganskiej. Byt on rézny, poniewaz zalezat od wielu czynnikéw,
m.in. od danego okresu, zasiadajacych na tronie wtadcéw oraz ich osobistych
religijnych preferencji (Ozég M., 2009, s. 75). Na mocy edyktu mediolan-
skiego z 313 r. chrze$cijanie mogli na podstawie religio licita oficjalnie
wyznawac swojq religie. Z czasem nowa rzymska religia nabrata cech do-
minujacej, aby ostatecznie staé sie religia panstwowa. To wystarczylo, by
w Imperium stosunki miedzy czcicielami dawnych rzymskich bogéw
a chrze$cijanami réznie sie ksztattowaly. Nalezy mieé¢ réwniez Swiadomosé,
ze zdarzaly sie sytuacje sprzeczne w wyktadnia rozporzadzen wydawanych
z woli wladcéw na danym obszarze. Sytuacje komplikowala lokalna inter-
pretacja ustaw cesarskich, a nierzadko ré6wniez przywiazanie do tradycji.
Tak wiec trzeba zaakceptowaé w tej kwestil mogace pojawiaé sie roznice
miedzy norma prawng a rzeczywistym wprowadzeniem jej w zycie. Cho¢
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prawo byto pewnego rodzaju wytyczna, jednak w praktyce mozna bylo mniej
lub bardziej restrykcyjnie sie do tego odnosi¢ (Insandowski H., 1931). Sam
Konstantyn poczatkowo nie wydal zadnego rozporzadzenia nakazujacego
burzenie §wiatyn poganskich, jednak z przekazu Sozomena dowiadujemy
sie, ze ,,Uwazal, ze p6jdzie mu to tatwo, jezeli przyzwyczai ich najpierw do
lekcewazenia §wiatyn 1 ustawionych w nich posagéw |[...] Ludzie bowiem
w obawie o siebie, o swoje dzieci i zony [...] zachowywali catkowity spokdj
[...] Same $§wigtynie juz to ogotocono z drzew, juz to z dachdéw; niekiedy
jeszcze inacze) sponiewierane walily sie na ziemie 1 obracaty w niwecz”
(Hieremiasz Sozomen, HK 11, 5). Sytuacja zmienila sie po 330 r., kiedy to
z woli wladcy rozpoczeto konfiskaty wlasnos$ci nalezacych do §wiatyn. Wow-
czas wiele antycznych obiektow, nie tylko religijnych, pozbawiono posagéw,
aby mogty ozdobi¢ Konstantynopol (Fox R.L., 1987, s. 65). Z tego powodu
pierwszy cesarz chrzeécijanski byt niekiedy nazywany kolekcjonerem sztu-
ki antycznej.

Ponadto Konstantyn podjat decyzje odnoszace sie do poganskich miejsc
kultu we wschodniej czesci cesarstwa, m.in. odnidst sie do §wiatyni
w Mamre, gdzie nakazat spali¢ poganskie idole, a w miejscu tym wybudo-
waé bazylike (Sokrates Scholastyk, HK, I, 18; Euzebiusz, Zycie Konstantyna
[dalej: VC] 111, 53). Z przekazu Euzebiusza dowiadujemy sie réwniez, ze
Konstantyn nakazal zniszczenie §wiatyn Afrodyty w Afaka i Heliopolis
(Euzebiusz, VC 111, 55; 1111, 58) oraz nakazal zniszczenie Asklepionu
w Ajgaj (Euzebiusz, VC 111, 56). Wszystkie wspomniane wyzej przypadki
relacjonuja zrédla historyczne. Brakuje jednak podobnych opiséw odnosza-
cych sie do miejsc w zachodniej czesci Imperium.

Nastepcy Konstantyna, cho¢ kontynuowali jego polityke w sprawach
religijnych, starali sie jednak ograniczy¢ bezmys$lne niszczenie zabytkow
kultury antycznej. Chronili m.in. budynki publiczne, zakazujac rozbierania
ich w celu pozyskania materiatéw budowlanych (por. C. Th 15, 1, 1;
C.Th.15,1,14; C. Th. 15,1, 19; C. Th. 15, 1, 37). Mimo nawotywan Fir-
micusa Maternusa w 347 r., m.in. do zdecydowanego niszczenia réwniez
Swiatyn poganskich, dekrety wydane przez Konstansa w 342 lub 346 r.
dowodza, ze nastepca Konstantyna wykazywatl pewna dbato$¢ o poganskie
przybytki kultu 1 zgodnie z jego wola, §wiatynie znajdujace sie poza mu-
rami Rzymu miaty pozostaé nienaruszone, aby stuzy¢ ludowi jako miejsce
zabaw publicznych (C. Th. 16, 10, 3). Z kolei te znajdujace sie w Rzymie
miaty by¢ chronione z uwagi na znaczna warto$¢ artystyczna. Niestety, te
mniej okazale, zlokalizowane na przedmiesciach Wiecznego Miasta, byty
bardziej narazone na zniszczenia (Ozég M., 2009, s. 93—-94). Inaczej spra-
wa wygladala we wschodniej czeSci cesarstwa, gdzie Konstancjusz niszczyt
§wiatynie na wieksza skale (wiecej na temat: Gaudemet J., 2000, s. 43).
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Po rzadach tolerancyjnych w sprawach religii cesarzy, Walensa i Walen-
tyniana®, za panowania ktérych niekiedy nawet wspierano w imieniu cesa-
rzy odbudowe poganskich §wiagtyn z funduszy publicznych (Dziewulski W.,
1969, s. 79), przelom przyniosty rzady Gracjana, ktory w 379 r. odméwit
przyjecia tytutu pontifex maximus, a w 382 r. nakazal usunagé z sali posiedzen
senatu oltarz przed posagiem bogini Zwyciestwa (Piechocka-Klos M., 2013,
s. 309-322). Ponadto, podejmujac decyzje dotyczaca konfiskaty majatkow
$wiatynnych na rzecz aparatu fiskalnego panstwa, przyczynit sie do za-
trzymania nie tylko ich dalszego rozwoju, ale tez pozbawienia dziedziczne]
dotad wlasnosci ziemskiej (C. Th. 16, 10, 7—8). Choé¢ Gracjan, by¢ moze pod
wplywem Ambrozego, biskupa Mediolanu i wspé6trzadcy Teodozjusza,
z jednej strony zaostrzyt polityke wobec pogan, z drugiej strony wspolnie
z Teodozjuszem 1 Walentynianem na mocy rozporzadzenia nakazal otwar-
cie $wiatyni w rzymskiej Oshroene w Mezopotamaii) (C. Th. 16, 10, 8).

Rzady Teodozjusza przynioslty zdecydowane zaostrzenie polityki wobec
pogan. Mimo to w czasie jego panowania data sie zauwazy¢ réznica postaw
wobec sytuacji na wschodzie 1 zachodzie Imperium. W samym Rzymie wiek-
szo§¢ $wiatyn pozostata nienaruszona, poniewaz choé chrzeécijanstwo
umacnialo sie ani Koécidt, ani panstwo na tym terenie nie byly szczegdlnie
wrogo nastawione do poganskich obiektéw, zatem nie podejmowano wobec
nich konkretnych dziatan, aby je eliminowaé¢ (Ozég M., 2009, s. 106-107).
Tak wiec w zachodniej czesci Cesarstwa Rzymskiego pod ochrone zostaty
wziete lokalne sanktuaria, zwiazane z dawna rzymska religia, podczas
gdy na wschodzie, z woli cesarza 1 na jego polecenie, niszczono wszystkie
zachowane do tej pory poganskie §wiatynie (C. Th. 16, 10, 8). Wkroétce
miata nastapié ich catkowita likwidacja, zwlaszcza na terenach wiejskich,
jednak jak sie p6zniej okaze, nie wszystkie zostaly zniszczone. Mniej wie-
cej] w tym samym czasie chrzescijanie na skutek pierwszego w dziejach
Koéciola ruchu obrazoburczego, wymierzonego w czcicieli dawnej religii,
fanatycznie 1 masowo niszczyli poganskie obiekty religijne na terenie wschod-
niej czesSci cesarstwa. Gorliwie w proces niszczenia poganskich Swiatyn
zaangazowal sie zagorzaly przeciwnik poganstwa i jednoczeénie prefekt
wschodu Flawiusz Maternus Cynegiusz (Olszaniec Sz., 2005, s. 3—15).
Dla poréwnania nalezy wspomnieé, ze tymczasem w Rzymie nadal istnia-
ta stara religia. W samej stolicy zachodniej czeéci Imperium miescilo sie
ponad 400 éwigtyn 1 kaplic poganskich. I cho¢ senatorowie chrzescijanscy
zaczeli czescie] wystepowaé przeciw poganstwu, stara rzymska arysto-
kracja skutecznie opierata sie zmianom (por. Dziewulski W., 1969, s. 85).

5 Neutralnoéé religijna Walentyniana byla powodem napisania przez Ambrozego listu do
cesarza, w ktorym wytykat on wladcy zachodu takie wtasnie podejécie do obiektéw kultu pogan-
skiego (Ambrozy, List 17, 3, 13).
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Rozporzadzenie cesarskie z 392 r. coraz bardziej zaostrzalo polityke panstwa
wobec poganstwa, jednak nie udalo sie rozwigzac tej kwestii ostatecznie
(por. C. Th. 16, 10, 12). Cesarz Teodozjusz I na skutek wydarzen, ktore
miaty miejsce w Helioplis, w wyniku dziatan nawolujacego do burzenia
poganskich obiektéw dawnej religii, patriarchy aleksandryjskiego Piotra I1
(373—381), po masakrze chrzeScijan zamieszanych w niszczenie poganskich
posagdéw, rozkazat zamkniecie §wiatyni. W zamian jednak pozwolono czci-
cielom starej religii rzymskiej zachowaé inny obiekt sakralny na Akropolu
(Oz6g M., 2009, s. 142; Dziewulski W., 1969, s. 127).

Po $mierci Teodozjusza Arkadiusz w Konstantynopolu zgadzal sie na
niszczenie poganskich $wiatyn, zwlaszcza tych wiejskich. Z jego rozkazu
materialy pozyskane z rozbiorki §wiatyn mialy byé ponownie wykorzysta-
ne do budowy drég, mostéw 1 muréw miejskich (C. Th. 15, 1, 36). Juzw V w.
ocalone $wiatynie poganskie zaczeto adaptowac na kosScioty chrzescijanskie
lub inne obiekty uzytku publicznego. W tym samym czasie rzadzacy na
zachodzie Honoriusz, cho¢ utrzymat polityke Teodozjusza 1 nakazywat prze-
strzeganie ogloszonych przez niego praw z cata surowoScia, probowal nie
dopusécié¢ do niszczenia dawnych budowli sakralnych, o ile nie beda znajdo-
waly sie w nich dawne posagi i oltarze. Po wydarzeniach w Hiszpanii
1 Galii, gdzie chrzeécijanskie duchowienstwo przystapito do niszczenia
Swiatyn, cesarz wzial w obrone dawne budowle (Ozég M., 2009, s. 117).
7 jego woli m.in. wszystkie publicorum operum ornamenta mialy zostac
zachowane, gtéwnie w miastach, a w przypadku, gdyby zdarzyly sie
akty wandalizmu, winny zdarzenia mial zaptaci¢ kare pieniezna (por.
C. TH. 16, 10, 15).

Mimo zakazéw kolejnych cesarzy, ograniczajacych w mniejszym lub
wiekszym stopniu kult poganski, dawne obiekty religijne nadal funkejono-
waly. W samym Rzymie §wiatynie po$wiecone politeistycznym bostwom
staly nienaruszone mimo zwyciestwa religii monoteistycznej. Dopiero Ho-
noriusz zakonczyt sekularyzacje majatkéw sakralnych, zarzadzajac konfi-
skate nieruchomosci bedacych wlasnoécia pogan we wszystkich prowincjach
zachodnich. Jednak réwniez i1 jemu nie udato sie calkowicie rozprawic
z poganstwem. Nalezy zauwazy¢, ze m.in. w rzymskiej Brytanii w drugiej
potowie IV w. w dalszym ciggu wznoszono nowe lub przebudowywano
1 remontowano stare poganskie §wiatynie, za$ w kolejnych dwdch wiekach
czczono posagi lokalnych béstw (Whitby M., 1991, s. 111). Jako przyktad
funkcjonujacej jeszcze w VI w. poganskiej §wiatyni na terenach cesarstwa
zachodniorzymskiego mozna przywolaé chociazby Swiatynie Apollona na
miejscu dzisiejszego Monte Cassino, ktoremu okoliczni mieszkancy wciaz
sktadali ofiary az do momentu, kiedy §w. Benedykt zdotat zniszczy¢ ten
kult (Oz6g M., 2009, s. 176; por. Dziewulski W., 1969, s. 108).
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Trudno jest jednoznacznie odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego niektore
autorytety Koéciota wzywaty do niszczenia poganskich §wiatyn, poniewaz
jest to zlozone zagadnienie. Z cata pewno$cia obiekty przypominaty chrze-
écijanom o dawnej religii rzymskiej. Swiatynie poéwiecone politeistycznym
bogom statly sie symbolem btednej wiary, ale przede wszystkim jednoznacz-
nie wigzano je z balwochwalstwem. Wielu chrzescijan w pierwszych poko-
leniach, wywodzac swoje prawa z tradycji judaistycznej, prawdopodobnie
w jej duchu utrzymywali zakaz czczenia wizerunkéw (zob. Ozég M., 2009,
s. b5-74).

W niniejszym opracowaniu z uwagi na ramy czasowe, uwage skupiono
jedynie na pogladach pisarzy wczesnochrzescijanskich z IV w. wzgledem
ich stosunku do poganskich obiektéw sakralnych. Wspomnieé tu nalezy
przede wszystkim Jana Chryzostoma, ktéry prawdopodobnie zapewnilt
ochrone fanatycznym mnichom odpowiedzialnym za zniszczenie §wiatyn
w Fenicji (Teodoret, HK V, 29). Najstynniejszy méwca starozytnos$ci i za-
razem biskup Konstantynopola zamknat Swiatynie poganskie w Gazie,
a nastepnie przyczynit sie do ich zdewastowania (Kelly, J.N.D., 2001, s. 154).

Kilka stéw nalezy réwniez poswieci¢ Augustynowi, ktory zaangazowal
sie w burzenie §wiatyn w Kartaginie. Biskup zastynal m.in. z przeksztal-
cania poganskich obiektow sakralnych na chrze$cijanskie koScioty. Takie
dzialania podejmowal, gdy dowiadywat sie, ze ,w miejscach formalnie opusz-
czonych nadal trwa kult dawnych bogéw [...] w innym wypadku [...] naka-
zal zburzy¢ caly budynek i na jego miejscu zatozyl cmentarz” (Ozég M.,
2009, s. 146).

W pézniejszych wiekach do niszczenia wszystkiego, co miato jakikolwiek
zwigzek z kultem poganskim nawotywat Cezary z Arles. Zachecat chrze-
Scijan, aby rozgladali sie wokot siebie 1 je§li w swoim otoczeniu, ,,nieopodal
ich domu znajduja sie oltarze albo miejsca kultowe albo drzewa bozkom
poswiecone” (Cezary z Arles, Kazanie 14, 4), albo jakas éwiatynia (Cezary
z Arles, Kazanie 54, 5) powinni je doszczetnie zniszczy¢ (Wygralak P., 2011,
s. 296).

Niszczenie §wigtyn poganskich we wschodniej cze$ci Imperium zda-
rzalo sie czeSciej 1 przebiegalo bardziej burzliwie niz na zachodzie. Swia-
tynie niszczono takze na terenie Afryki. Tego typu akcje wymierzone
w lokalne obiekty kultu inicjowane byly najczesciej przez lokalnych du-
chownych, ktérych misja bylo gorliwie krzewienie chrzescijanstwa. Znisz-
czeniu jednak ulegaly tylko niektore obiekty. Mozna zatem sadzié, ze pro-
ces niszczenia §wiatyn poganskich nie byt programowym dzialaniem ani
Koséciota, ani chrze$cijanskiego panstwa, cho¢ — jak relacjonuja, to zrédia
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— czasami akty te mialy do§é spektakularny wymiar (Ozég M., 2009,
s. 128; Thornton T.C.G., 1986, s. 121-129).

Analiza kanonéw wczesnochrzes$cijanskich synodéw, ogloszonych
w IV w., potwierdza, ze watek niszczenia poganskich §wiatyn w postano-
wieniach synodalnych biskupéw pojawia sie nader rzadko. W badanym
okresie biskupi nie oglosili zadnego kanonu wzywajacego bezposrednio do
burzenia §wiatyn poganskich. Kwestia ta pojawila sie co prawda na syno-
dzie w Antiochii (388—389), jednak nie znajdujemy tam zachety duchownych
lub wiernych do akcji wymierzonych w poganskie obiekty religijne. Wrecz
przeciwnie, ,,synod zakazal synom bpa Marcelego z Apameil w Syrii — za-
bitego w trakcie wykonywania cesarskiego rozkazu burzenia §wiatyn po-
ganskich — zemsty na sprawcach” (Antiochia (388—389)). Dokumenty sy-
nodalne z konca IV w. nawigzuja rowniez do zburzenia przez Teofila
Swiatyni Serapisa 1 innych poganskich Swiatyn (Aleksandria (399-400),
kanon 3). Dopiero na poczatku V w. w Kartaginie (15/16 czerwca 401) bi-
skupi postanowili zwrécié sie do poboznych cesarzy, aby ci zalecili ,,zniszczyé
bostwa 11ich §wiatynie, ktére ustawione na polach czy w odlegtych miejscach,
nie stanowia zadnej ozdoby” (Kartagina (15/16 czerwca 401, kanon 58).
Kolejny raz do tematu zniszczenia pozostaloSci ,,balwochwalstwa, nie tylko
w wizerunkach, lecz 1 we wszystkich miejscach, gajach 1 drzewach”, bisku-
pi powrdcili na zgromadzeniu w Kartaginie (13 wrzeénia 401) (Kartagina
(13 wrzesnia 401), kanon 84).

Na przykladzie biskupa Marcelego z Apamei 1 Teofila z Aleksandrii
wiemy, ze nie byli oni oficjalnie upowaznieni przez swoich przelozonych
metropolitéw do podjecia dzialan burzenia poganskich obiektéw kultu,
ktérych sie dopusécili (Fowden G., 1978, s. 53—78). Zdaniem Moniki Ozo6g
do niszczenia §wiatyn moglo dochodzié by¢ moze w sytuacjach, kiedy inne
mniej radykalne érodki nawracania pogan na chrzeécijanstwo nie byty
wystarczajace, a alternatywna, metoda, moglo okazaé sie burzenie obiektéw,
w ktérych poganscy bogowie odbierali cze$é od swoich wyznawcow (0zog M.,
2009, s. 128).

Jednak nie wszyscy dazyli do burzenia poganskich §wiatyn, m.in. pa-
piez Grzegorz I Wielki w korespondencji do opata Mellitana w Brytanii
zauwazyl, ze ,wcale nie nalezy niszczy¢ $wiatyn idoli poganskich, lecz same
tylko bozki. Swiatynie za$ powinno sie kropi¢ woda $wiecona, stawiaé
w nich ottarze 1 sktadaé tam relikwie. Trzeba bowiem te piekne budowle
oczy$ci¢ z mocy demondw 1 po$wieci¢ Bogu prawdziwemu [...] lud, widzac
ze nie burzymy jego Swiatyn, zaniecha btedéw 1 bedzie sie chetniej gromadzit
tam, gdzie zwykl juz to czyni¢ wezedniej, lecz wielbiac teraz Boga prawdzi-
wego” (Beda Wielebny, The history of the English church and People 1, 30).
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Dziatania sw. Marcina z Tours w Galii

Chrzescijanstwo na terenie Galii w IV w. rozprzestrzenialo sie przede
wszystkim w o§rodkach miejskich, gdzie nowa rzymska religia znajdowa-
ta swoich zwolennikéow. Wie$ galijska, z wyjatkiem poludniowej Galii
1 doliny Rodanu, pozostawata poganska. Biskupi nie troszczyli sie nazbyt
szczegblnie o chrystianizacje tych terenéw, poniewaz sami czesto pocho-
dzili ze starych poganskich arystokratycznych rodéw. Cho¢ burzenie Swia-
tyn poganskich na wschodzie Imperium przebiegalo zdecydowanie inten-
sywniej niz na zachodzie®, réwniez i tu miaty miejsce akcje burzenia
S§wiatyn 1 balwanéw poganskich oraz wycinania waznych dla wyznawcéw
starej religii Swietych gajow.

Niszczenie §wiatyn poganskich na terenach wiejskich doskonale obra-
zuja, slowa, zyjacego w IV w., greckiego retora i filozofa Libaniosa’, ktéry
ubolewat nad ich losem w Mowie XXX. Nie odniést sie bezposrednio do
sytuacji panujacej na wsi galijskiej, ale doskonale zrelacjonowat zjawisko
burzenia wiejskich §wiatyn, piszac, ze ,te rozproszone wrogie sity groma-
dza sie, by wyrzadzié tysieczne szkody [...] Rwa tedy poprzez wsie jak
dzikie potoki 1 pustosza je, niszczac Swiatynie” (Libanios, Mowa XXX, 9).
Libanios swoja mowe skierowat do Teodozjusza 1 wystapil w niej przeciw
burzeniu §wigtyn poganskich.

Do akeji wymierzonej w obiekty kultu poganskiego niejednokrotnie
zachecali wiernych niektérzy biskupi 1 kaznodzieje, nierzadko sami stajac
na czele ttumu. W obliczu tych okoliczno§ci §w. Marcin wraz ze swoimi
mnichami z nadzwyczajna gorliwoscig podjal sie krzewienia chrzescijanstwa
na terenach wiejskich w Galii, gdzie poganstwo utrzymywalo sie najdiuze;.
Dzialalno$¢ chrystianizacyjna SWiQtego z Tours wykraczala poza jego die-
cezje, bowiem Marcin wedrujac po catej Galii prowadzit dziatalno$é dusz-
pasterska m.in. w Trewirze, Chartres, Paryzu, Delfinat 1 Vienne. Nie tyl-
ko nauczal, ale réwnoczeénie burzyl S§wiatynie 1 sanktuaria poganskie,
niszczyl 1 profanowat ottarze i wizerunki poganskich béstw oraz wycinat
Swiete gaje 1 drzewa. Wedlug $w. Hilarego (In Ps. 59, 9) w Galii byto wow-

6 W IV w. w burzenie §wiatynh na wschodzie angazowali sie m.in. Teofil: zburzyl §wiatynie
Serapisa (Dionizosa) w Aleksandrii; Jerzy: oczy$écit miejsca po Mitrejonie; Marcellus: podjal sie
zniszczenia $wiatyni Jowisza w Aulon w rejonie Apamei; Porfiriusz z Gazy na przetomie IV/V w.
w liscie do Jana Chryzostoma domagal sie odgérnego cesarskiego nakazu zamkniecia pogariskich
Swiatyn oraz dzieki poparciu cesarzowej Eudoksji (po pieciu latach w miejscu zniszczonego Mar-
nejonu powstal chrzescijanski kosciél zwany Eudoksjana, bedacy votum dzigkczynnym dla cesa-
rzowej za jej pomoc) za pomocg podstepu doprowadzit do zniszczenia m.in. Marnejonu po$wieco-
nego Zeusowi Kretagenesowi; Jan Chryzostom: zaangazowal sie w niszczenie §wiatyn poganskich
w Fenicji 1 w Gazie.

7 Uczniem Libaniosa byt Julian. Po objeciu przez niego rzadéw grecki retor i filozof wspét-
pracowal z nim w odrodzeniu rzymskiej religii poganskie;j.
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czas niewielu chrzeécijan, jednak ich liczba szybko wzrastata (In Ps. 67, 20).
7Z cala pewnos$cia $w. Marcinowi mozna przyznac zashugi w procesie orga-
nizacji Kosciota, nie tylko w Tours, ale 1 w calej Galii, a z pewnos$cia
w prowincji Lugdunensis II1. Zatozyciel pierwszych klasztorow w Kosciele
zachodnim, mnich, biskup, a w mtodo§ci rzymski legionista, swoja postawa,
reprezentowal nowy typ biskupa-mnicha, zachowujac swéj skromny, wrecz
ascetyczny styl zycia. To z pewno$cia nie podobalo sie czesci galijskich
biskupow, zwlaszcza tym pochodzacym z arystokracji, ktorych zaskakiwat
widok duchownego tak bardzo réznigcego sie od nich. Jednym z nich byt
m.in. Defenzor z Angers. Sw. Marcin miat takze grono zwolennikow. Jego
dziatalno§é z entuzjazmem przyjmowali m.in. Paulin z Noli, wspomniany
juz Sulpicjusz Sewer 1 Arboriusz (Starowiejski M., 2012, s. 23; Malewska H.,
2012, s. 242).

Dzialalnoé¢ éw. Marcina w Galii spotykala sie z entuzjazmem u jednych,
jednak u innych wywolywata zdecydowany 1 gwattowny opor. Okoto 375 r.
z rozkazu biskupa z Tours miaty zostaé¢ zniszczone wszystkie §wiatynie
1 posagi bogéw. Z relacji Sulpicjusza Sewera wiemy, ze Marcin niszczyl po-
ganstwo systematycznie 1 gwaltownie, niekiedy nie stroniac od brutalnosci,
a w miejscu zburzonych §wiatyn kazal wznosié koscioty, kaplice 1 klaszto-
ry. W Zywocie sw. Marcina biskupa kwestia niszczenia §wiatyn poganskich
pojawia sie az kilka razy. Sulpicjusz Sewer po raz plerwszy wspomina
o zburzeniu ,w jakiejé wiosce” (Zywot $w. Marcina biskupa 13, 1) prastarej
Swiatyni przy okazji opisu aktu éciecia rosnacej w jej poblizu sosny, czczo-
nej prawdopodobnie przez miejscowych pogan jako $wiete drzewo Kybele.
Dzialaniom Marcina ostro sprzeciwili sie ,,starsi tej miejscowoséci oraz ttum
pozostatych pogan” (Zywot sw. Marcina biskupa 13,1). Autor dzieta nad-
mienia, 1z dziatania te Marcin podjat z nakazu Pana. Poganscy swiadkowie
tych wydarzen, choé¢ milczeniem przyjeli fakt zburzenia §wiatyni, nie za-
chowali spokoju 1 nie chceieli dopuéci¢ do $ciecia drzewa. Innym razem Mar-
cin w innej wiosce ,,podtozyl ogien pod bardzo stara i stynna §wiatynie
poganska” (Zywot sw. Marcina biskupa 14,1). Dwie wyzej przywolane wsie,
w ktérych pézniejszy patron Francji zniszczyt poganskie §wiatynie, nie
zostaly przywolane przez Sulpicjusza Serwera z nazwy. W innym miejscu,
wspominajac kolejna §wiatynie dawnej religii rzymskiej, ktora wedlug
przekazu zburzyl éw. Marcin, zostaje z nazwy przywolana miejscowosé
— Leprosum. Chodzi prawdopodobnie o oddalong okolo 80 km od Tours
miejscowo$é¢ Levreux. Opis zburzenia Swiatyni w Leprosum znacznie roz-
ni sie od dwéch poprzednich nie tylko z powodu wskazania nazwy galijskiej
wsi. Sulpicjusz Sewer wspomina o zdecydowanej interwencji pogan sprze-
ciwiajacych sie zamiarom Marcina. Wielki ttum pogan uzyl przemocy wo-
bec Marcina 1 wypedzil go. Ten, nie zrazajac sie pierwsza porazka, ,,odda-
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lit sie [...] na miejsce potozone w poblizu 1 tam, poszczac 1 modlac sie
nieustannie trzy dni w popiele, odziany we wlosiennice, zanosit do Pana
btagania, aby moc Boska zburzyta te Swiatynie, skoro on nie zdolat prze-
wrécié jej ludzka, reka” (Zywot $w. Marcina biskupa 14, 4). Wedtug Sulpi-
cjusza na pomoc Marcinowi przybyly dwa anioty, ktére stanety przed nim
uzbrojone ,,w dzidy, z tarczami, jako wojsko niebieskie, méwiac, 1z zostali
postani przez Pana, aby przepedzi¢ thum wieSniakéw 1 przyj$¢é Marcinowi
z pomoca, izby nikt mu sie nie sprzeciwil, gdy bedzie burzyl te Swiatynie:
niech wiec powrdci 1 poboznie dopelni rozpoczetego dzieta. Wréciwszy zatem
do wioski zburzyl az do fundamentéw bezbozny gmach, a wszystkie oltarze
1 posagi bozkow zmienil w proch, podczas gdy ttumy pogan przypatrywaty
sie temu w milczeniu [...] by nie stawiaé oporu biskupowi” (Zywot
sSw. Marcina biskupa 14, 5—6).

Sulpicjusz w tym konteks$cie relacjonuje réwniez wydarzenia z wioski
Eduéw. Chodzi prawdopodobnie o mieszkancéw prowincji Lugdunensis I,
mieszkajacych na ziemiach miedzy Loara a Saona. Wedlug autora ,,rozsza-
laty wielki thum poganskich chlopéw napadl na Marcina podczas burzenia
tamtejszej §wiatyni, a jeden z pogan, zuchwalszy od innych, dobywszy
miecza zmierzal w jego strone [...] Poganin nie zawahat sie go uderzy¢: lecz
gdy podnidst wyzej prawice, upadl przegiety do tylu 1 porazony Bozym
lekiem blagatl o przebaczenie” (Zywot sw. Marcina biskupa 15, 1-2).

Wspdlnym watkiem dla tych wszystkich przywotanych wyzej wydarzen
byly towarzyszace dzialaniom Marcina cuda, tj. naznaczona znakiem zba-
wienia przez Marcina, spadajaca w przeciwng, strone sosna po wycince,
ogien ujarzmiony jego moca, ptonacy tylko tam, gdzie duchowny mu kazat,
niebianscy protectores postami na pomoc, bron wytracana atakujacym Mar-
cina wrogom. Wspd6lnym mianownikiem dla tych wydarzen, jak relacjonu-
je Sulpicjusz Sewer, byta dziatalnoéé kaznodziejska biskupa, bowiem ilekroé
podczas akeji burzenia poganskich sakralnych obiektéw, wieSniacy méwi-
li mu, ,,aby nie niszczyl ich przybytkéw, [Marcin] poboznym kazaniem
zazwycza] tak usmierzal poganskiego ducha, ze po ukazaniu im §wiatta
prawdy oni sami wywracali swoje §wiatynie” (Zywot $w. Marcina biskupa
15, 4). Przyklady te zaswiadczaja, ze Marcin starat sie wptywac na galij-
skich pogan nie tylko sila, ale uzywat rowniez perswazji.

Biskup z Tours zaangazowal sie rowniez w zniszczenie Swiatyni po-
ganskiej we wsi Vicus Ambatiensis. Akcja zniszczenia powierzyl przeby-
wajacemu tam kaptanowi Marcelemu, ktéry poczatkowo nie wywiazat sie
z polecenia, ttumaczac, ze 6w obiekt jest zbyt okazale zbudowany, aby mégt
go zniszczy¢. Po zarliwe) modlitwie, jak przekazuje Sulpicjusz Sewer, ran-
kiem nastepnego dnia nadeszla potezna burza i zburzyla §wiatynie do az
fundamentéw (Sulpicjusz Sewer, Dialog 8).
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Wierzac stowom Sulpicjusza Sewera, mozna by sadzié, ze w wyniku
dziatan Marcina wkroétce z jego diecezji zniknely Swiatynie poganskie.
Cho¢ biograf biskupa dostarcza na ten temat catkiem sporo informacji,
trudno rozstrzygnaé czy wszystkie opisywane wydarzenia rzeczywiscie
mialy miejsce.

Burzenie lub adaptacja

Dostepny materiat zrédlowy jest niestety zbyt szczuply, aby badane
zagadnienie jednoznacznie rozstrzygnac. Na podstawie przywolanych przy-
ktadow z Galii, nie mozna zalozyé, ze wiekszo$¢ chrze$cijan 1 biskupéw
brata udzial w akcjach burzenia $wiatyn poganskich. Choé¢ takie sytuacje
rzeczywiscie mialy miejsce, a kilku biskupow aktywnie uczestniczyto
w takich akcjach, zjawisko to nie byto powszechne, zwlaszcza w zachodniej
czescl cesarstwa. Na podstawie kilku przypadkéw zniszezonych obiektow,
poéwieconych bogom dawnej Romanitas, kilku duchownych zaangazowanych
w ten proces oraz grupy wiernych bioracych w tym udzial pod wplywem
kazan gloszonych przez biskupéw lub innych kaznodziejéw, nie mozna wy-
ciggnacé wnioskéw odnoszacych sie do calej 6wezesnej wspdlnoty wezesnochrze-
$cijanskiej z hierarchami wiacznie. W badanym okresie nie obserwuje sie
szczegblnie wzmozonej wrogosci do zabytkéw poganskich. Podkre§lmy zatem
raz jeszcze, ze mimo aktow niszczenia poganskich obiektow religijnych, nie-
cheé do poganskich éwigtyn nie byta powszechna. Chociaz chrzeécijanstwo
powoli wypierato politeizm, dawne Swiatynie czesto nadal stanowily centrum
zycia danej spolecznosci, gdzie kwitl handel oraz zycie, nie tylko religijne,
ale 1 polityczne, a nawet towarzyskie (MacMullen R., 1984, s. 96-97).

Niektore poganskie obiekty padly ofiara wzmozonej dziatalnosci bu-
dowlanej. W IV 1 V w. na terenie cesarstwa z inicjatywy panstwa lub gmin
miejskich powstawato wiele nowych budynkoéw. Z powodu zwiekszonego
zapotrzebowania na budulec oraz deficytow materiatéw na nowe budow-
nictwo podejmowano decyzje o rozbidrce juz istniejacych obiektéw. Wedtug
Moniki Oz6g, zaréwno §wiatynie, jak 1 posagi poganskie, znalazty sie
w niebezpieczenstwie, poniewaz wowczas nie byty traktowane jako zabyt-
ki kultury antycznej (Ozo6g M., 2009, s. 158—159). Prawdopodobnie przez
wiekszo$¢ uznawane byly za bezwartosciowe. Czesto przeznaczano je do
rozbiérki, a pozyskane w ten sposob materialy ponownie wykorzystywano
do budowy (Homo L., 1930, s. 408—409). Niekiedy chrzescijanie, wznoszac
nowe budowle, celowo wykorzystywali §wiete marmurowe ptyty, jak to mia-
1o miejsce w Gazie, pochodzace z poganskich §wiatyn, aby specjalnie bru-
kowac nimi, np. place przed kos$ciotami, co bardzo upokarzato wyznawcow
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religii dawnej Romanitas do tego stopnia, ze odczuwali to jako dotkliwsza
zniewage niz gdyby nawet ona sploneta (Ozég M., 2009, s. 175). Ostatecz-
nie jednak opuszczone wraz z uplywem lat niszczaly pod wplywem nie-
sprzyjajacych zjawisk atmosferycznych (Matnowiczéwna L., 1974, s. 215).

Mimo wykorzystywania materialéw budowlanych do budowy nowych
obiektéw lub akeji burzenia §wiatyn poganskich przez m.in. niektérych
biskupéw, trudno wyciagnaé jednoznaczny wniosek, ze Kosciét niszezyt
obiekty poganskie Ad Maiorem Dei Gloriam. Czesto adaptowat je do
swoich potrzeb, nie tylko koécielnych, ale takze publicznych, a czasami na-
wet prywatnych (Ozég M., 2009, s. 159; Milewski 1., 2000, s. 561-575;
Skrzyniarz S., 2004, s. 73—79). Zdaniem Helen Saradi-Mendelovici bez roz-
strzygniecia pozostaje jednak kwestia, z jakich powodéw odstepowat jednak
od ich niszczenia, moze byt to sposéb na przekonanie pogan do nowej religii
albo darzyt te budowle szacunkiem, widzac w nich symbol minionych czaséw,
Iub po prostu wynikalo to z dobrego obyczaju (Saradi-Mendelovici H., 1990,
s. 47).

Wedtug Ozég trudno wskazac¢ dokladna date pierwszej adaptacji
poganskiej éwiatyni na kosciél chrzescijaniski® i choé¢ materialy zrédlowe
yinformuja nas o wznoszeniu nowych koscioléw na miejscu poganskich
$§wiatyn, nie jest to jednak jednoznacznie tozsame z transformacja, Swiatyn.
Co innego dostosowac obiekt do nowych potrzeb, a co innego zbudowacé co$
na miejscu poprzedniego” (0Ozég M., 2009, s. 159). Z pewnos$cia niektore
adaptacje mialy miejsce w pierwszej polowie IV w. Dowodzi tego m.in. edykt
restytucyjny Juliana Apostaty, ktory dazyt do restytucji poganstwa w ce-
sarstwie. Cesarz domagat sie przywrécenia starym §wiatyniom poganskim
dawnego ich blasku i przeznaczenia. Niemniej jednak nie byta to az tak
czesta praktyka, poniewaz wiekszos¢ tego rodzaju przyktadéw pochodzi
z czaséw poézniejszych.

Zwiekszajaca sie liczba nowych wyznawcéw ujawnila naglacy problem
posiadania nowych koécioléw, m.in. z tego powodu od potowy V w. adapto-
wano na ten cel nie tylko poganskie obiekty religijne, ale rowniez 1 publicz-
ne. Dochodzity do tego réwniez kwestie finansowe. Brakowalo érodkéw,
aby budowaé nowe obiekty od podstaw (Ozég M., 2009, s. 161-162). Po
pozbyciu sie z muréw dawnej poganskiej Swiatyni demona mozna byto
wykorzystywaé taki gmach niemal od razu, nadajac mu nowe przeznacze-
nie. Tak bylo poczatkowo, dopiero w pdzniejszych wiekach na terenie Ce-

8 C.N. Cochrane zauwaza, ze pierwsza adaptacja éwiatyni mogla nastapié juz za panowania
Konstantyna (Cochrane C.N., 1969, s. 210). Zrédla wspominaja m.in. o adaptacji §wiatyni
w Aleksandrii (Sokrates Scholastyk, HK 111, 2; VII, 15) czy Baala w Heliopolis (Gregorovius F.,
1902, G. Bell, London 1902, t. II, s. 105). Cho¢ adaptacja podanych przyktadéw miata miejsce
w IV w., zlokalizowane sa one w Cesarstwie Bizantyjskim.
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sarstwa Bizantyjskiego, zanim obiekt przeznaczono na koéciét, reoriento-
wano $wiatynie lub dobudowywano absyde (Frantz A., 1965, s. 201).

W kolejnych wiekach, za panowania Justyniana 1 kolejnych cesarzy,
niegdy$ znane 1 wazne o$rodki poganskiej cywilizacji antycznej na polece-
nie wladcow lub papiezy stawaly sie koSciotami. Pomimo ze ramy czasowe
nie pasuja do tych okreélonych w temacie artykutu, nie sposéb nie wspomniec
chociazby o rzymskiej §wiatyni Romulusa, ktéra za pontyfikatu Feliksa VI
stata sie przedsionkiem kosSciota $w. Kosmy 1 Damiana (Hanson R.P.C.,
1978, s. 257-267), czy $wiatyni Herkulesa w Agrygencie poswieconej
w VI w. §w. Piotrowi 1 Pawlowi (Deichmann F. W., 1939, s.134). Na poczat-
ku VII w. Panteon otrzymal wezwanie Marii 1 Meczennikéw 1 dzieki temu
zachowal sie do czaséw wspélczesnych niemal w nienaruszonej formie (Cie-
chanowicz J., 1987, s. 272). Z kolei w XI w. éwiatynie Antoniusza i Fausty-
ny, mieszczacg sie na Forum Romanum, adaptowano na ko$ciét éw. Waw-
rzynca (Dam von R., 1985, s. 19). Znacznie wiekszy zakres adaptacji mial
miejsce na wschodzie Imperium, m.in. w Konstantynopolu, Ancyrze lub
Dekapolis oraz wielu innych bardziej lub mniej znanych miejscach?.

Zakonczenie

Reasumujac nalezy podkreslié, ze akcje niszczenia poganskich §wiatyn
na terenie cesarstwa zachodniorzymskiego nie byly powszechne i1 zdarzaty
sie znacznie rzadziej niz na wschodzie czy w Afryce. Nie wszyscy duchow-
ni byli zainteresowani krzewieniem chrzescijanstwa przez czynne niszczenie
poganskich obiektéw religijnych. Wrogosé do Swiatyn nie byta powszechna.
Chrzescijanie nie rozpoczeli niszczenia $wiatyn z chwilg uznania chrzesci-
janstwa za religie rownouprawniona. Wiekszo$¢ tego typu zdarzen miala
miejsce dopiero w drugiej polowie IV w. za panowania cesarza Teodozjuszal®.
Takie dziatania prowadzit réwniez §w. Marcin z Tours w Galii.

Tak wiec, prowadzac badania nad losami poganskich Swiatyn w IV w.
na obszarze cesarstwa zachodniorzymskiego, nalezy stwierdzié, ze niekto-
re przybytki dawnych bogéw Romanitas byty catkowicie burzone, inne sta-
nowily rezerwuar materiatéw budowlanych dla nowych inwestycji, ale byty
réwniez 1 takie, ktére opuszczone, niszczaty naturalnie. Z kolei niektére
pozostawaly nienaruszone. Zdarzalo sie réwniez, ze poganskie obiekty
wykorzystywano do nowych celéw, najczes$ciej adaptujac je na koScioty

9 Wymienione wyzej adaptacje wraz z zrédtami za Monika Ozég (Ozég M., 2009, s. 161-163).

10 Cesarz Teodozjusz edyktem podpisanym w 392 r. zakazal kultu poganskiego zaréwno
sprawowanego publicznie, jak i prywatnie, to wedtug Zosimosa w czasie jego panowania Swiatynie
poganskie mogly byé¢ odwiedzane przez wszystkich 1 mogli oni czcié¢ swoich dawnych bogéw, odpra-
wiajac tradycyjne rytuaty. Zob. Zosimos, HN 1V, 29, 2.
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chrze$cijanskie, ale czasami przeznaczano je na cele panstwowe, a nawet
prywatne. Urzadzano w nich szkoty, szpitale, sale rozpraw sadowych, przy-
tulki, magazyny albo prywatne mieszkania.

Mimo porzucenia dawnych bogéw Romanitas przez cesarzy chrzesci-
janskich, panujacy przez stulecia politeizm na terenie Imperium Romanum,
zaréwno w zachodniej, jak 1 wschodniej czeSci, pozostawil po sobie pamiat-
ke dawnej §wietnos$ci 1 potegi.

Ponadto warto skonstatowac, ze cho¢ analiza zrddel moze pozwoli¢ na
wyciggniecie wnioskéw, jakoby do aktow burzenia $wiatyn w analizowanym
okresie dochodzilo stosunkowo czesto, jednak tego nie potwierdzaja bada-
nia archeologiczne. Dzieki takim badaniom przeprowadzonym na terenach
Grecji wiadomo, ze wyznawcy nowej religii zniszczyli jednak niewiele po-
ganskich obiektéw religijnych. Takie wydarzenia, choé rzeczywiscie miaty
miejsce, jednak dopiero w pézniejszym okresie, dlatego nie zawsze nalezy
je motywowaé wzgledami religijnymi. Mozna wiec przypuszczac, ze na
terenie cesarstwa zachodniego mogto by¢ podobnie, potwierdzié lub zaprze-
czyC temu spostrzezeniu mogsg, przeprowadzone w przysztoSci pogltebione
badania archeologiczne.

Ponadto dostrzec mozna duza dysproporcje w zakresie zrodet traktu-
jacych te kwestie w odniesieniu do wschodniej 1 zachodniej cze$ci Imperium.
Zrédia opisujace badane zagadnienie na zachodzie sa znacznie szczuplejsze.
Poréwnujac losy poganskich §wiatyn na zachodzie 1 wschodzie Imperium,
cho¢ sa podobne z uwagi na los, jaki je spotykal, tj. burzenie, adaptacja czy
niszczenie, zdecydowanie réznia, sie skala podejmowanych dziatan w ba-
danym okresie.
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