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[The Archetype of the Homiletic Text.
Conceptualizing the Phenomenon]

Streszczenie: W opracowaniu opisano schemat wzorca tekstu homilii. W ramach cha-
rakterystyki ukazany zostal archetyp w ujeciu ogélnym oraz szczegélowym. Norma-
tywny charakter artykulu jest przestanka do dyskusji nad odrebnoscia gatunkowa
gloszonego w liturgii stowa. Stuzy¢ ma m.in. konsekwentnemu uprzedmiotowieniu
tzw. tekstologii homiletycznej. Opis wzorca tekstu otrzymal w artykule utylitarna ty-
pologie. Dotyczy ona przede wszystkim konwencji ,,zarzadzania informacja” zawartej
w kerygmacie Objawienia. Sposéb postepowania z treSciami zaklada ukazanie jej no-
wosci, doniosloSci oraz kreatywnosci, co w dalszej perspektywie stuzyé ma efektywnej
komunikacji z obecnymi na celebracji odbiorcami.

Summary: This study discusses the homiletic text as archetype. It is intended to con-
tribute to the ongoing discussion of the genre distinctiveness of the word proclaimed
in the liturgy as well as to make more objective and consistent so-called “homiletic
textology”. As a crucial element in the argumentation, the notion of an archetype is
described in both general and specific terms. A utilitarian perspective is taken on the
archetype of the homiletic text, with particular concern for the principle of ,informa-
tion management” contained in the kerygma of God’s Revelation. The handling of
content in a homily is analyzed with attention to its novelty, relevance and acceptabi-
lity, all of which, in turn, assists effective communication with the audience present at
the celebration.
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Wstep

Poczawszy od usystematyzowania w latach sze$édziesigtych XX w. na-
uki o tek$cie, czyli ponadzdaniowym spojrzeniu na aktywno$é jezykowa,
pojawia sie w tej refleksji okreslenie ,tekstem”. Jest to niezalezny termin
wprowadzony do dyskursu naukowego przez Waltera A. Kocha 1 nawiazu-
jacego do niego Wolfganga U. Dresslera. U podstaw formulowanych przez
nich zalozen lezy przekonanie o istnieniu teoretycznego (wirtualnego) sche-
matu lub wzorca wypowiedzi, ktéry dzieki aktywnosci uczestnikéw komu-
nikacji jest aktualizowany (De Beaugrande R.-A., Dressler W.U., 1981,
s. 32—49).

Skoro koncepcja wzorca wypowiedzi pojawia sie w szeroko rozumiane;j
problematyce komunikacji, prawomocne wydaje sie pytanie o mozliwo§é
zastosowania przywolanej teorii do opisu homilii jako gatunku wypowiedzi.
Czemu mialoby to stuzy¢? Ot6z celem bedzie okresélenie norm gloszonego
stowa za pomoca narzedzi tekstologii. To zalozenie streszcza pojecie , kon-
ceptualizacji”. W praktyce znamiona teologiczne wypowiedzi, w ktorych
realizowane sa konkretne cechy, zostana po pierwsze zestawione z zaloze-
niami teoril tekstu. Cato$¢ opracowania stuzy¢ bedzie rozwojowi taksono-
mii gatunkéw dyskursu liturgicznego (warunkuje to z kolei rozwdj tzw.
tekstologii homiletycznej)2. Po drugie podjeta refleksja pozwoli na upraw-
dopodobnienie lub konsekwentna falsyfikacje tezy o odrebnosci gatunkowej
homilii. Po trzecie refleksja nad wzorcem bedzie koncentrowacé sie na klu-
czowych cechach wypowiedzi w perspektywie doskonalenia przekazu stowa.

W artykule przyjeto nastepujacy porzadek. W punkcie pierwszym uka-
zana zostanie synteza tradycji archetypu w teorii tekstu. Pozwoli to juz na
wstepie okres§li¢ tzw. wzorzec stanowiony homilii. W punkecie drugim za-
lozenia tekstemu zostana uporzadkowane za pomoca dwéch rozwiazan
tekstologicznych. Beda to: koncepcja ,,superstruktury” Teuna van Dijka
oraz idea ,tekstu kliszowanego” opracowana przez Stanistawe oraz Jerze-
go Bartminskich. W punkcie trzecim ukazany zostanie praktyczny wymiar
systematyzacji wzorca homilii. W podsumowaniu przedstawione beda dal-
sze kierunki refleksji zwlaszcza w obszarze tzw. schematu pojeciowego
tekstu.

2 Termin ,tekstologia homiletyczna” jest wyrazeniem, ktére laczy w sobie odrebne tradycje
naukowe. Z jednej strony desygnaty zwigzane z teologia slowa Bozego, z drugiej narzedzia aplikowane
w teorii tekstu. W ramach refleksji w zaproponowanej subdyscyplinie dochodzi do oceny form jezyka
religijnego zwigzanych z gloszeniem kerygmatu. Aspekt analityczny uzupelniany jest przez konwencje
normatywne. Istnienie odrebnej subdyscypliny otrzymuje uzasadnienie wraz z systematycznym
rozwojem refleksji w przedmiotowym zakresie.
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Wzorzec stanowiony — ujecie ogdlne

Systematyzacja wzorca tekstu domaga sie uwzglednienia dotychczaso-
wych poszukiwan naukowych. Przyjmuja one wiele rozwiazan dla podjete;j
tutaj problematyki (Bartminski J. i Niebrzegowska-Bartminska S., 2012,
s. 55—-56). W analizie zwraca sie uwage na definicje skonstruowana przez
wybitna jezykoznawczynie Hadumod BuBlmann. Jej $ciezka mySlowa jest
synteza poszukiwan poprzez nawigzanie do Saussure’owskiej koncepcji
w strukturze podziatu jezyka na langue oraz parole (Bartminski J. 1 Nie-
brzegowska-Bartminska S., 2012, s. 54). Pierwszy z elementéw — langue
— pozwala rozumie¢ jezyk jako pewien teoretyczny konstrukt, system za-
leznosci. Taki ogdlny schemat otrzymuje z kolei stosowna realizacje. Ma to
miejsce dzieki aktywnosci komunikacyjnej okreslonej grupy oséb — w ten
sposéb mozna wyjaénié drugi z pozioméw, czyli parole3. Pozostajac w takiej
konwencji, BuBmann sytuuje archetyp jako abstrakcyjny twoér jezykowy.
Zdaniem autorki lezy on jednak u podstaw konkretnych tekstéw realizo-
wanych w praktyce. Waznym kryterium jest podkreslenie przez autorke
kategorii ,,powtarzalnosci” cech wzorca jezykowego (Bartminski J. 1 Nie-
brzegowska-Bartminska S., 2012, s. 54). Caloé¢ spojrzenia pozwala na
wstepna, konceptualizacje opisywanego przedmiotu, ktory sytuowany jest
pomiedzy teoretycznym schematem myslowym (tzn. ,,czyms$” abstrakcyjnym
lub mozliwie ogélnym) oraz faktyczna realizacja systemu (tzn. ,czym$”
spelnionym, fizykalnym).

Przyjmujac powyzsze spostrzezenia, pojawia sie interesujaca zaleznosc¢.
0t6z jezykoznawcy nie precyzuja sposobu postepowania przy opisie ar-
chetypu tekstu. Mozna zatem postawié¢ pytanie, czy uchwycenie powtarzal-
nych cech (form tekstemowych) pozwala nazwacé jaki$ fenomen jezykowy,
ktory w nastepstwie czasowym moze by¢ podstawa nowego gatunku (ewen-
tualnie poméc w typologizacji tekstowe))? Czy raczej odwrotnie, tzn. ogdlny
opis teoretyczny wypowiedzi dopiero po pewnym czasie (dzieki obserwacjom)
daje szanse, aby na podstawie istniejacej praktyki semiotycznej okresli¢
trwalo$¢ schematu. Kwestii tej nie mozna rozstrzygnaé jednoznacznie. Wy-
daje sie jednak, ze stabilno$é oraz powtarzalno$é cech sktadniowych, lek-
sykalnych, stylistycznych otwiera pole do ujednoznacznienia tego, czym
jest wzorzec oraz w dalszej kolejnosSci tekstem.

3 Dosé prosty podzial na langue/parole nie moze w sposéb oczywisty zostaé przelozony na
relacje pojecé jezyk/tekst. Nalezy wyjaénié, iz wedlug Bogdana Walczaka oraz Jolanty Migdat
prawomocne jest co prawda kojarzenie langue z jezykiem jako systemem, niemniej nie jest wlasciwe
orzekanie o poziomie saussurowskiej parole jako tekécie, czyli aktualizacji teoretycznego systemu
jezyka. Wedtug badaczy ,,dopiero od pojecia uzycia jezyka mozemy doj$¢ do pojecia tekstu — innymi
stowy: z poziomu uzycia jezyka mozemy ‘derywowac’ pojecie tekstu w jego aspekcie i konkretnym,
i zwlaszcza uogélnionym, typowym” (Walczak B., 2013, s. 72-73).
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W jaki spos6b zatem zmierzy¢ sie z okreéleniem archetypu homilii?
Istotne wydaje sie, aby uwzglednié przede wszystkim trwato$é atrybutéw
zwigzanych z teologia slowa Bozego. Kluczowe sg tutaj zrodla, tzn.: tresci
Objawienia, liturgia, nauczenie Magisterium oraz nawiazanie do sytuacji
zyciowe] sluchaczy. Maria Wojtak proponuje, aby tradycyjne rozumienie
uzupelnié o trwale interferencje gatunku. Wspomina o relacjach homilii
wzgledem retoryki oraz konwencjach komunikologicznych. W tych ostatnich
akcentuje zwlaszceza dialogicznoéé formy liturgicznego gloszenia slowa.
Poza wymienionymi elementami autorka strukture wzorca stanowionego
laczy takze z podstawowymi modelami homiletycznymi. Konwencje dopet-
nia wazne spostrzezenie, ze charakterystyka nie ma elementéw zwigzanych
ze stylistyka, co uwarunkowane jest konieczno$cia prowadzenia szczegé-
lowych analiz, jakie determinowane sa adresatami (Wojtak M., 2019,
s. 248-269). Catosé tak ujetego archetypu mozna jeszcze uzupelnié o za-
kresy tresciowe homilii. Chodzi o wymiar: kerygmatyczny, didaskalijny,
egzystencjalny, moralny oraz mistagogiczny (Homilia integralna, 2017,
s. 21-170). Wymienione zbiory porzadkuja uktad Zrdédel. Pozostaja tez
w bezposredniej relacji do szeregu wlasnoséci tekstologicznych. Na ich pod-
stawie mozna opisaé: koherencje tekstu, prototekst, wlasciwa delimitacje
czy wreszcle usytuowanie miedzytekstowe wypowiedzi homilisty (Klemen-
towicz M., 2022, s. 53—68).

Zaprezentowany opis stanowi zbior kryteriéw pragmatycznych oraz
poznawczych, jakie sa podstawa tzw. kodu gatunkowego homilii (Wojtak M.,
2019, s. 250). W ten sposob teolodzy oraz jezykoznawcy w mozliwie ogdlny
spos6éb méwia, o ,wzorcu stanowionym”. Jego okreslenie ma niezaprzeczal-
nie zalety. Stuzy przede wszystkim systematyzacji wypowiedzi jezyka re-
ligijnego. Skonstruowany projekt ma tez wartosé¢ preskryptywna. Chodzi
o wplyw na Swiadomo$é gatunkowa gloszacych (Wojtak M., 2019, s. 251).
Istotne wydaje sie ponadto odzialywanie na odbiorcéw przekazu, ktérzy
poszerzaja, swiadomo$é w zakresie opisywanego tekstu.

Odpowiedz na pytanie, co jest ogélnym i abstrakcyjnym archetypem
wypowiedzi nie spelnia jednak wszystkich zalozen tego artykutu. Wyod-
rebnienie ogélnego wzorca to krok w kierunku uporzadkowania pewnych
zalozen. Nie jest to jednak odpowiedz na pytanie o tekstem. Oba pojecia,
mimo ze bardzo bliskie, nie sa jednak w pelni tozsame. Wzorzec jest ogdl-
nym zbiorem wlasno$ci, tekstem stanowi natomiast jego formalne uszcze-
gbélowienie. Wedlug Bartminskich merytorycznie powinien on zawieraé
najbardziej charakterystyczne walory tematyczne oraz niezbywalny zamyst
intencjonalno-kompozycyjny wypowiedzi (2012, s. 57). Chodzi zatem o naj-
bardziej kluczowy walor semiotyczny homilii, bez ktérego traci ona swoja
specyfike w calej taksonomii gatunkéw jezyka religijnego. Czy nie jest
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zatem zasadne, aby pominaé¢ koncepcje wzorca (ujecie ogblne archetypu)
1 bezpoérednio poszukiwacé specyficznego rdzenia tekstu? Nie jest to dziata-
nie uprawnione. Wynika to z zalezno§ci obu pojec. Zaprezentowany wzorzec
swiadczy bowiem o stabilno§ci powielanego materiatu leksykalnego (Majer-
-Baranowska U., 1998, s. 28). Dopiero na tej podstawie otwiera sie mozliwo$¢é
doboru norm, ktére dla homilii sa sine qua non powstajacego tekstu.

Archetyp — ujecie szczegoétowe

Przytoczony opis wzorca stanowionego ujawnit szereg wtasnosci homi-
lii. Nie jest to jednak satysfakcjonujaca charakterystyka. Jej uzupetnieniem
bedzie dalsza precyzacja w postaci definicji tzw. ujecia szczegdtowego.

Mozna zauwazy¢, ze teoria tekstu, o ile w ogble podejmuje kwestie
rozbudowanego ujecia archetypicznosci, zaktada, aby w schemacie szcze-
gélowym ujaé niezbywalne cechy gatunku. Nie jest to dzialanie proste. Dla
przyktadu, jezeli homilie nazwiemy ,,X”, to jej reprezentacja w postaci po-
szczegllnych przypadkow X1, X2, ... X10 stanowi przyktad realizacji ga-
tunku pod warunkiem spetnienia okreslonych cech, tzn.: C1, C2, C3 ... CN.
Problematyczne jest jednak okreslenie wystarczajacej liczby ,,C”. W konse-
kwencji mozna postawié pytanie, ile wtasnosci ,,C” wystarczy, aby zado§¢-
uczyni¢ wymogom reprezentacji gatunku ,,X”? Doprecyzowana liczba cech
bedzie w konsekwencji odpowiedzig na pytanie o tekstem.

Kluczem do powyzszej zasady moze by¢ inspiracja zaczerpnieta z teo-
logii stowa Bozego. Okresla sie w niej tzw. funkcje podstawowa homilii. Jej
ksztatt podyktowany jest spdjnoscia semantyczna w oparciu o konsekwent-
nie przedstawiany kerygmat. Jego ksztalt determinowany jest uktadem
tresci Objawienia w Lekcjonarzu. Taka budowa ma takze wplyw na pre-
zentowanie w tek$cie pozostalych zakresow tresciowych (Klementowicz M.,
2017, s. 14-19).

Zasadno§¢ powyzszej intuicji wynika z Dyrektorium homiletycznego
(2015, s. 37-100). Dokument okresla ramy dla przekazu stowa, systematy-
zujac jako kluczowe wladnie teksty biblijne. Takie ujecie w kluczu genologii
homilii rozwijane jest przez teologow. Wiestaw Przyczyna nie tylko pod-
kreéla nieodlaczny charakter przekazu biblijnego. Akcentuje takze uwa-
runkowania tekstu, dla ktérego istotnym tltem jest sprawowana liturgia
(Przyczyna W., 2013, s. 100). Podobna inspiracje na podstawie dokumentow
Kosciota zaprezentowatl Henryk Stawinski. Badacz, wskazujac na tresci
biblijne, stwierdza, ze ich wtasciwy porzadek tworzy zreby przekazu stowa
w czasle celebracji (Stawinski H., 2018, s. 103—-106). Teologowie, piszac
o tresci kerygmatu, zwracajq jeszcze uwage na walor poznawczy homilii.
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Ma ona na celu przekazywanie misteriéw Chrystusa (Dyk S., 2016,
s. 240—-244). W homiletyce materialnej przymiot ten odnoszony jest do
mistagogii (Dyk S., 2007, 103—112), co dla teorii wzorca tekstu jest waznym
elementem stylistyki wypowiedzi?.

Przekaz kerygmatu jest zatem nadrzednym schematem treSciowym
gloszonego w liturgii stowa. Skonstruowana w taki sposéb konwencja na-
zywana jest przez T. van Dijka ,superstrukturgy” (1980, s. 204-205).
W zaproponowanym terminie chodzi o dostrzezenie pewnej globalnej bu-
dowy, ktora zawiera kluczowe elementy zwigzane z typologia tekstu (van
Dyk T. A., 1993, s. 107-126). Wlasno$é w postaci struktury funkcjonujace;j
»ponad” tekstem (przedrostek ,super”) wydaje sie przestanka do ujecia
specyfiki danej aktywnosci komunikacyjnej (Duszak A., 1998, s. 175—-187).
Homilia spetnia taki wymog poprzez posiadanie narzedzia wymuszajace-
go logiczno-kompozycyjny schemat slowa. Zdaniem van Dijka dostrzezenie
takiej konwencji pozwala odréznié kategorie ogélne (w tym przypadku wzo-
rzec ogblny), od tych, ktore rozstrzygaja o wartosci semantycznej, czyli
tekstemowej (van Dijk T.A., 1985, s. 69, 84).

Przytoczona powyzej konwencja kerygmatu pozostaje takze spdjna
z obecna w literaturze koncepcja tzw. tresci kliszowanych (Bartminski J.
1 Niebrzegowska-Bartminska St., 2012, s. 57-59). Tekstemem okresla sie
tutaj powielany fragment oryginalnego dziela, ktory w nowych interpreta-
cjach wykorzystywany jest jako watek semantyczny, motyw przewodni lub
ewentualnie topos. W nowym dziele wybrany z oryginalnego dzieta fragment
(jego parafraza lub interpretacja) wykorzystywany jest 1 zaczyna funkcjo-
nowa¢ w nowej konwencji fabularnej. Paradoksalnie w podobny sposéb
dzieje sie w homilii. Przekaz Objawienia (jako prototekst), zgodnie z wy-
tycznymi teologii stowa Bozego, nie powinien byé powtarzany literalnie.
Jego aktualizacja oznacza w najogdlniejszym spojrzeniu uwspoélczesnienie
przekazu. W warsztacie homilisty powinny pojawié sie zatem watki seman-
tyczne, ktérymi duchowny dialoguje z wybranym uprzednio tematem waz-
nym dla samego stuchacza. To dzialanie zaktada z kolei dobér odpowiednich
form stylistycznych. Generalnie semantyczna spdjno$é z wymowa Biblii
oznacza aplikowanie w oredziu gléwnej mysli perykopy. Tekstemem jest
tutaj zatem tre$¢ kerygmatu ujeta w ramy twoérczego dziatania homilisty.
Postuguje sie on wzorcem tekstu w sensie Scistym, tworzac wtasny, orygi-
nalny przekaz.

4 Mistagogia zaklada taki uklad tresciowy, w ktérym gloszone slowo, przy zachowaniu tresci
kerygmatu, odstania misterium Chrystusa. Bezpo$rednim adresatem formutowanego przestania
misterium jest stuchacz stowa, ktéry dzieki formie przekazu ma nie tylko mieé¢ §wiadomo§é spotkania
z Bogiem. Istotne jest, aby odbiorca podtrzymat dialogiczny charakter tresci przez cheé udzielenia
Stwoércy odpowiedzi. To ostatnie moze sie dokonaé poprzez konkretng praktyke zycia, w tym
réwniez postawy w czasie samej celebracji (Dabréwka M., 2017, s. 149-170).
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Uchwycenie tekstemu homilii jako ,,nad” — struktury stowa, ktéra
uwspblczesniana jest w przekazie jako kliszowana matryca, w duzej mierze
porzadkuje przekaz. Jest tak zaréwno w ujeciu teologicznym, jak rowniez
teoriotekstowym. Trudno jednak pozby¢ sie swoistego sceptycyzmu poznaw-
czego, w ktérym jezykoznawcy, respektujac okres§lanie wzorca wypowiedzi,
twierdza, ze konstrukcja nie jest rozwigzaniem wyczerpujacym. Gléwnym
zastrzezeniem pozostaje tutaj sam proces tworczy. Moze on by¢ rozumiany
jako stojacy w sprzecznosci z inklinacjami standaryzacji wynikajacymi
z postugiwania sie archetypem?®. Paradoksalnie jednak wzorzec nie jest
tutaj problemem. Jego trafne rozumienie pozwala bowiem poprawnie prze-
kazywa¢ treéci. To z koleil tworzy mozliwo$é podejmowania efektywnych
czynnoscl tworczych.

Dysponowanie trescig wzorca

Okreslenie wzorca gloszonego slowa, zwlaszcza w konwencji szczegdé-
lowej, pozwala skoncentrowac sie na kluczowych cechach tekstu. W swojej
budowie tekstem homilii wymusza niejako, aby uwage ogniskowac na tre-
§ci kerygmatu. Tym samym jest to zwiazane z pracg nad kluczowa funkcja,
jezyka, tzn. deskrypcja lub inaczej funkeja informacyjna. Oznacza to, ze
material (umieszczony w Lekcjonarzu) za pomoca technicznych zabiegdéw
mozna modelowaé. Dzieki temu kliszowane tre$ci moga by¢ przekazywane
w sposob odpowiadajacy skutecznej komunikacji. Refleksja na tym polu
otrzymata nawet pewien zakres formalizacji. Streszcza ja wyrazenie: ,,za-
rzadzaé informacja”. Chodzi tutaj o wptyw na procesy poznawcze, ktére moga,
by¢ optymalizowane dzieki budowaniu przekazu w sposéb zaplanowany,
celowy 1 zamierzony (Stownik encyklopedyczny informacji, 2002, s. 307).

Czy opisane zjawisko mozna transponowac¢ na grunt liturgii? Baza,
ktora méwea bedzie sie postugiwat w tym przypadku jest wylacznie zawar-
to§¢ Objawienia. Proces ,,zarzadzania” nie wymaga wtaczania do wypowie-
dzi dodatkowych tresci. Chodzi natomiast o dysponowanie posiadanymi
juz wartos$ciami teologicznymi. Wéréd mozliwych zastosowan w teorii ko-
munikacji podkresla sie kilka metod. Jedna z nich jest zwracanie uwagi
na nowos¢ prezentowanych treéci (Dobek-Ostrowska B., 2007, s. 32). Sama
wlasnosé wydaje sie jasna. W praktyce chodzi jednak o unikanie w glosze-

5 Interesujace spojrzenie prezentuje m.in. Maria Wojtak. Wedlug niej ,Wzorzec [...] to
nie matryca pozwalajaca mechanicznie odlewaé kolejne okazy gatunku, czyli wypowiedzi”.
W postrzeganiu genologii autorce blizsza jest koncepcja, ktéra okresla istnienie cech wypowiedzi,
ktore z kolei daja podstawe do wyrdznienia tzw. realizacji wzorca, tekstowych reprezentacji oraz
tzw. tworczych odniesien (Wojtak M., 2014, s. 65).
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niu kwestii oczywistych lub wielokrotnie omawianych. Niepozadane wy-
dajq sie ponadto zagadnienia zwigzane z pozorng argumentacja. W takich
wypowiedziach brakuje nowych konkluzji, pojawia sie natomiast watpliwe
badz pozorne wnioskowanie. Identyfikowanie w budowanym przekazie tre-
$ci nowych moze by¢ obarczone pewnym niebezpieczenstwem. Chodzi
o nadmierng ilo§¢ prezentowanych w homilii zagadnien. Nadmiarowo$ci
informacji, o ktérej jest tutaj mowa, staje w powaznej sprzecznosci z eko-
nomig przekazywanych tresci. To natomiast utrudnia przyswojenie trans-
mitowanych znaczen (Stownik encyklopedyczny informacji , 2002, s. 221).

Drugim elementem mozliwego postugiwania sie informacja jest uka-
zywanie doniosloéci przestania (Dobek-Ostrowska B., 2007, s. 32). W tym
przypadku zasadne jest prezentowanie takiej zawarto$ci merytoryczne;j,
ktéra zwigzana jest z potrzeba wiedzy lezaca po stronie odbiorcow. Zasto-
sowanie tej cechy w homilii nie jest tatwe. Domaga sie z cala pewnoécia
doskonatej znajomoéci audytorium. W teorii, piszac o doniostoéci informa-
¢ji, zwraca sie uwage, aby méwca respektowat psychiczne nastawienie jed-
nostki w kierunku postrzegania pewnych elementéw tresciowych, ktore
dla samego stuchacza pozostaja mniej lub bardziej istotne. Mozna zauwa-
zy¢, ze przywotana mozliwo$é dysponowania kerygmatem jest spéjna
z kluczowa, cecha tekstu, jaka jest merytoryczna akceptabilnosé wypowie-
dzi (Wilkon A., 2002, s. 32).

Kolejna wlasnoécia, ktéra umozliwia dysponowanie trescia kerygmatu,
jest kreatywno§¢. Wybrane pojecie implikuje szerokie pole definicyjne. Klu-
czowa jest tutaj jednak forma myslenia tworczego (Cudowska A., Bialystok
2004, s. 79—87). Dla tresci kerygmatu istotne jest tutaj budowanie nowych
skojarzen. Dzieki nim przestanie Objawienia moze zostaé ukazane w spo-
s6b bardziej zrozumialy. Aplikujac kreatywnos$é, nie mozna jednak stawiac
tej wlasnos$ci w opozycji do osiggniec teorii relewancji. W praktyce inwen-
cja homilisty nie moze zaburzacé relacji miedzy ,,coded meaning” oraz ,,in-
ferred meaning” (Clark B., 2013, s. 14-18). Ztamanie zasady miedzy ,,za-
kodowanym znaczeniem” a ,znaczeniem wnioskowanym” moze doprowadzi¢
do braku zrozumienia pomiedzy podmiotami.

Wymienione formy sa przyktadami realizacji funkeji informacyjnej je-
zyka. W teorii tekstu sq one odnoszone do kategorii efektywnosci. Komu-
nikat mieéci sie w przytoczonym kryterium, kiedy przekazywana tresc jest
przydatna dla uzytkownika oraz zaspokaja potrzebe wiedzy obecna w od-
biorcy (Stownik encyklopedyczny informacji, 2002, s. 307). Dla homilii po-
wyzsze kryteria zwiazane sa z pracg nad treécig kerygmatu. Tworzy to
szanse na skuteczne ukazywanie misteriéw zycia Jezusa, a tym samym
na rozpoznanie samego gatunku przez potencjalnych stuchaczy.
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Zakonczenie — postulat schematu pojeciowego

7 przedstawionych w niniejszym tekS$cie rozwazan mozna wyprowadzic¢
kilka kluczowych czynnikéw. Po pierwsze elementem wyjSciowym w opisie
wzorca sg powtarzalne elementy wypowiedzi. Po drugie chodzi o ocene, na
ile walory te sg trwale. Po trzecie istotna jest schematyczno$é uktadu wy-
powiedzi, co pozwala na rozpoznawalno§¢ konkretnej struktury gatunkowej.
Ostatecznie wazna jest takze semiotyczna oryginalno$é danego uzusu je-
zykowego. Wszystkie wymienione cechy pozwolily wskazaé w opracowaniu
zarowno ogélny wzorzec tekstowy homilii, jak réwniez opisacé jego uszcze-
gbtowiona forme.

Przedstawione tu rozwazania nie zamykaja jednak dyskusji w obszarze
archetypicznoéci gloszonego stowa. Zasadnos$é dalszych zabiegow potwier-
dza m.in. socjologiczna analiza homilii®. W czym zatem mozna bytoby udo-
skonali¢ zjawisko wiedzy dotyczace] wzorca? Zaproponowana w punkcie
trzecim — efektywnos§é przekazu jest rozwigzaniem technicznym. Opera-
cjonalizacja nie jest tutaj dziataniem docelowym. Kluczowy jest natomiast
efekt. Takim mierzalnym rezultatem modgltby byé¢ przykladowo schemat
pojeciowy wypowiedzi. Wymieniona mozliwo$¢é ma swoje zroédia w pracach
T. van Dijka. Wedlug badacza uporzadkowana wiedza tworzy swoistego
rodzaju rame. Jest to zwiazane z naturalng tendencja, w ktorej istnieje
daznos$é do poslugiwania sie schematami porzadkujacymi otrzymywany
przekaz’. Oznacza to, ze czlowiek przede wszystkim konceptualnie ujmuje
Swiat. A jego procesy poznawcze umozliwiaja z czasem identyfikacje pojeé
przechowywanych w pamieci (van Dijk T. A., 2013, s. 20). Jak zatem mogt-
by powstaé taki schemat pojeciowy homilii? Otéz musialby on zaistnieé
w umyslach odbiorcéw dzieki postugiwaniu sie okreslonymi elementami
wzorca (zaré6wno w szerokim, jak 1 precyzyjnym znaczeniu). Jak to zreali-
zowaé? Schematem bytby na trwale wygenerowany system, np. kojarzony
przez odbiorcéw z tresciami kerygmatu. Powstawatby on stopniowo. Baza,
poznawcza, bylyby odkrywane misteria Chrystusa, korespondujace z po-
trzebami odbiorcow. To wszystko umozliwialoby upowszechnianie wiedzy

6 Badania przeprowadzone na grupie ludzi mlodych pokazaty, ze respondenci mieli nie tylko
duze trudnoéci z rozpoznaniem samego gatunku. Mankamentem byto ponadto powazne naruszenie
norm homilii przez samych gloszacych (Adameczyk T., Klementowicz M., 2022, s. 100-107).

7 Wymieniona ,,rama pojeciowa” jest zasada organizujaca pamieé. Obydwa terminy, tzn. ,pojecie”
i,rama” w tradycji teorii tekstu uznawane sa za nalezace do struktur kognitywnych. Obie wlasnoS§ci
maja filozoficzne oraz logiczne tlo, co daje mozliwo§é aplikowania ich w semantyce. Wyjaéniajac
swoja, propozycje, van Dijk zauwaza, ze ,,pojecie” jest ,,funkcja”, ktéra stwierdza o jakiej§ wlasciwosci
0séb, rzeczy lub zdarzen. Badacz zauwaza, ze w ramach kategorii pojeé¢ cztowiek dokonuje
operacjonalizacji w ,przestrzeni semantycznej”, taczac pewne wtasno$ci. W ten sposéb powstaje
liczba ,,pojeé” wigzanych z okres§lonym przedmiotem (van Dijk T.A., 2013, s. 19-20).
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w zakresie samego tekstu. Z czasem uzus jezykowy stalby sie kategoria
trwata, co mogloby mieé takze kluczowe znaczenie dla omawianej w arty-
kule kategorii gatunku.
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