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Od lat siedemdziesiatych ubiegtego stulecia uwage czesci komentatorow
czwartej Ewangelii przykuwa wspolnota chrzescijanska, w tonie ktorej powstaly
pisma Janowe. Przedstawicielami koncepcji istnienia odrgbnej socjologicznie
grupy wyznawcow Chrystusa, zwanej Kosciotlem Janowym Iub wspdlnota Jano-
wa, sa H. Leroy i J.L. Martyn. T¢ ide¢ rozwingli R.E. Brown, G. Richter,
T. Onuki, R.A. Culpepper!. W nurt powyzszych badan wtacza si¢ B.J. Malina.
Korzystajac z narzedzi wypracowanych przez lingwistyke 1 socjolingwistyke,
uczony stawia tezg, ze wspolnota, skupiona wokot czwartego ewangelisty, byta
»indywidualistyczna grupa chrzescijanska”, innymi stowy, grupa ,,chrzescijan-
skich odszczepiencow” lub ,,antyspolecznoscia”. Naturg i cechy tej wspolnoty
mozna rozpozna¢ dzigki badaniu natury i cech jezyka Ewangelii2. Celem niniej-
szego opracowania jest prezentacja wynikow badan B.J. Maliny. Przyjrzymy si¢
zagadnieniu akomodacji mowy oraz perspektywom antyjezyka i jezyka bliskich
relacji, co pozwoli nam uchwyci¢ charakterystyczne rysy wspdlnoty Janowej,
tak pomocne w interpretacji czwartej Ewangelii.

Adres/Adresse/Anschrift: dr Aleksandra Nalewaj, Katedra Teologii Moralnej i Etyki, Uniwersytet Warmin-
sko-Mazurski w Olsztynie, ul. Hozjusza 15, 11-041 Olsztyn, analewaj@wp.pl.

1'S. Medala, Ewangelia wedlug $wictego Jana. Wstep — Przeklad z oryginalu — Komentarz
(NKB.NT IV/1), Czgstochowa 2010, s. 197-206.

2 B.I. Malina, John's: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, BTB 24
(1994), s. 167-182.
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1. Czwarta Ewangelia przyktadem komunikacji

Z punktu widzenia socjolingwistyki> jezyk funkcjonuje na trzech ptaszczy-
znach. Sa to dzwigki, stowa i sformutowania oraz znaczenia. Dzwigki stanowia
jedyny konkretny wymiar jezyka, ktory dziata na zmysty. Stowa i sformutowania
tworza zdania oraz teksty, a te shuza wyrazeniu znaczenia w jezyku. Znaczenia
pelnia istotng funkcje spoteczna. Sa zakorzenione w systemie spolecznym
i w efekcie ten system tworza. Gdy zatem realizowane za pomoca dzwigkow
sformutowania sa sposobem wyrazania znaczenia w jezyku, znaczenia wywodza
sig z danego systemu spotecznego®.

Zdaniem Maliny ten trojstopniowy model jezyka moze prowadzi¢ czytelni-
ka Janowej ksiggi do pytania o system spoteczny, w jakim funkcjonowat jej
autor. W jaki sposob odtworzy¢ 6w system, by odkry¢ znaczenie, jakie ewan-
gelista pragnat przekazac¢ przez stownictwo 1 literowy zapis? Na plaszczyznie
sformutowan Ewangelia Janowa stanowi tekst, ktorego celem jest komunikacja.
Ksigga powstala po to, by wywrze¢ spoteczny efekt. A poniewaz jezyk jest forma
spotecznej interakcji i stuzy przekazaniu znaczenia w jakims$ spotecznym kontek-
Scie, zasadne wydaje si¢ badanie jezyka w tacznosci z kwestiami spotecznymi?.

W Swiecie starozytnym wszystkie teksty wyrazaly znaczenia dotyczace
systemu spotecznego. Wspdtczesni odbiorcy dysponuja licznymi wskazéwkami
odnos$nie do tego, co autor chce przekaza¢. Ten fakt wynika z wiedzy o funk-
cjonowaniu jezyka oraz wy¢éwiczonej wrazliwosci na to, co mozna powiedzie¢
w okreslonych sytuacjach. Nadto rozmoéwcey sa sktonni dostosowywaé swoj
jezyk do jezyka osob, z ktérymi wchodza w interakcje. Autorzy tekstow buduja
scenariusze, zaktadajac z gory wrazenie, jakie wywra na odbiorcach. Jesli mow-
ca lub autor pozytywnie postrzega swoich rozmowcow, to w taki sposodb zmie-
nia jezyk, by zblizy¢ si¢ do nich i jednoczesnie przyciagnaé ich w czasie komu-
nikacji. Opisane zjawisko nosi nazwe ,konwergencji”. Gdy odbiorcy sa
postrzegani negatywnie, autor za pomoca j¢zyka stara si¢ wydoby¢ roznice

3 Socjolingwistyka zajmuje si¢ badaniem spolecznej natury jezyka. Jako odrgbna dyscyplina na-
ukowa uksztattowala si¢ w latach szes¢dziesiatych XX w., niemniej wcze$niejsza refleksja nad spotecznag
natura jezyka byla jej znana; zob. M. Glowinski, Socjolingwistyka, w: J. Stawinski (red.), Stownik
terminow literackich, Wroctaw 2002, s. 515-516.

4 B.J. Malina, Johns: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, s. 167.

5 Ibidem, s. 167—168. Komentator zaznacza, ze u progu XX w. niemieccy morfokrytycy usitowali
opisaé sytuacjg spoteczng pierwotnych gmin chrzescijanskich na podstawie poziomu sformutowan lub
form ,literackich”, obecnych w Nowym Testamencie. Ich badania, w istocie, nie odnosity si¢ do oceny
sytuacji spotecznej wczesnych grup chrzescijanskich, ale do spraw stricte koscielnych. W tamtych
czasach badanie jgzyka byto wolne od kwestii spotecznych. Nurt, zwany ,,jezykiem bez zaangazowania
spotecznego”, spotkat si¢ ze znaczna krytyka ze strony strukturalistow, postmodernistow, dekonstrukcjo-
nistow.
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1 w ten sposob zachowa¢ dystans wobec czytelnikow. W tym przypadku mowi-
my o ,,dywergencji”.

Czwarty ewangelista dostosowywat swoj jezyk do jezyka odbiorcow, co
oznacza, ze nie tworzyt ani nie wymyslat wiasnego. W opinii Maliny®, chociaz
Janowe audytorium stanowila ,,indywidualistyczna grupa chrzescijanska”, to
o0 jego ksiedze nie mozna powiedzieé, ze jest ,,Ewangelig indywidualistyczna”.

2. Teoria akomodacji mowy

Dla osiagni¢cia roznych celéw spotecznych autorzy tekstow adaptuja swoj
jezyk do jezyka osob, z ktérymi wchodza w interakcje. To zjawisko nazywa sig
teorig akomodacji mowy (ang. Speech Accommodation Theory). Teoria akomo-
dacji mowy odnosi si¢ do procesow kognitywnych, motywacyjnych i afektyw-
nych. Komentator przypuszcza, ze autor Janowy, bedac mieszkancem basenu
Morza Srodziemnego z poczatku nowej ery, komunikowat si¢ ze swoja wspol-
nota w celu uzyskania jej akceptacji i zrozumienia oraz by podtrzymac pozytyw-
ng oceng wlasnej tozsamosci spotecznej. Uczestnicy procesu komunikacji pra-
gna wyjs¢ z interakcji z pozytywna samoocena. Zdaniem Maliny, zwazywszy na
kategorie $rdédziemnomorskie, nawet stworzenie takiego pisma, jak czwarta
Ewangelia, jest wyzwaniem dla honoru tak pobratymcéw, jak i wrogow. Jan,
jako autor, pragnat ztagodzi¢ to wyzwanie i przeksztatcit je w produkt dzielony
przez wspdlnote. Transformacji dokonal, korzystajac z technik akomodacji,
tj. konwergencji lingwistycznej, by uzyska¢ akceptacj¢ odbiorcow i w ten spo-
sob zachowa¢ wiasne poczucie honoru, oraz przy uzyciu jezyka zazytosci, by
zaakcentowac cechy migdzyludzkiej bliskosci 1 w ten sposob roztadowac wszel-
kie elementy wyzwania’.

2.1. Konwergencja i dywergencja lingwistyczna

Konwergencja lingwistyczna jest adaptacja jezyka stosowanego przez roz-
moéwceow w celu zblizenia si¢ do nich. Uczestnicy procesu komunikacji, supo-
nuje krytyk, zblizaja si¢ do punktu, w ktorym, ich zdaniem, pod wzgledem

6 John's: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, s. 168.

7 Tbidem, s. 168—169. Autor przytacza definicj¢ H. Gilesa: ,,Convergence has been defined as
a linguistic strategy whereby individuals adapt to each other’s language by means of a wide range of
linguistic features, including language rates, pauses, and utterance length, pronunciations and so on.
Divergence refers to the way in which speakers accentuate vocal differences between themselves and
others. Both of these linguistic shifts may be either upward or downward, where the former refers to
a shift in a societally valued direction and the latter refers to modifications toward more stigmatized forms”.
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lingwistycznym znajduja si¢ ich rozmowcy. Czynia to z przyczyn intelektual-
nych, by by¢ zrozumiatym i odnie$¢ zamierzony skutek, jak i afektywnych, by
okaza¢ solidarno$¢, lojalnos¢ i zaangazowanie. Czwarty ewangelista ujawnit
swoje wyobrazenie o odbiorcach oraz jezyku, jaki byli w stanie zrozumiec.
Wydaje sig, ze pierwsi czytelnicy ksiggi mogli podazac za autorem w prezento-
wanych przyktadach interakcji i ocenach osob, wskazujacych zbieznos¢ i roz-
bieznos¢ z pogladami Jezusa. Komentator suponuje, ze ta zdolno$¢ rozumienia
i podazania za ewangelista nie wynikala z uwarunkowan kulturowych systemu
spotecznego, ale byla raczej efektem resocjalizacji we wspdlnocie Janowej. Kon-
wergencja ilustruje zatem dazenie autora do integracji spotecznej lub identyfikacji
z grupa. Czwarta Ewangelia dostarczata wspolnocie odpowiedni repertuar stow-
nictwa i umozliwiata jej cztonkom jezykowa elastyczno$¢, co pozwalato modyfi-
kowaé wlasne wzorce jezykowe, a przez nie lepiej dopasowaé si¢ do grupy®.
Podczas gdy konwergencja lingwistyczna niweluje bariery wewnatrz
wspolnoty, dywergencja ujawnia migdzygrupowe podziaty. W odniesieniu do
wspolnoty Janowej chodzi o to, Ze ten, kto nie mowit jezykiem ewangelisty, nie
nalezat do grupy. Jezyk i styl autora natchnionego byly wyjatkowe dlatego, ze
jego wspolnota byta wyjatkowa na tle innych wspotczesnych jej grup chrzesci-
janskich, zydowskich czy hellenistycznych. Dywergencja i konwergencja poma-
gaja w badaniu wewnetrznego nastawienia wspoélnoty. Style lingwistyczne, rzec
mozna, stanowia symboliczna taktyke zachowania tozsamosci, kierunku ideolo-

gicznego, dumy kulturowej i odrebnosci®.

2.2. Zatozenia akomodacji mowy

Powolujac si¢ na badania H. Gilesa, Malina!® podkre$la, ze akomodacja
mowy jest w istocie akomodacja komunikacji, ktora wyraza si¢ w takich spo-
tecznych zasadach psychologicznych, jak przyciaganie podobienstw, przypisy-
wanie przyczyn oraz procesy migdzygrupowe.

Zasada przyciagania podobienstw w czwartej Ewangelii oznacza, ze autor
przedstawit histori¢ Jezusa w taki a nie inny sposob, gdyz jego odbiorcy dzielili
z nim podobny sposob percepcji, ewaluacji i artykulacji. Oni ,,wierzyli” tak jak
Jan, dlatego w epilogu ksiggi jej autor zawart apel, by wierzyli nadal, ze Jezus

8 Ibidem, s. 169—170. Zdaniem krytyka, by zblizy¢ sie do jezyka wspotbraci, Jan uzyt scenariu-
sza czy skryptu konwergencyjnego.
9 Ibidem, s. 170. Dywergencja wskazuje, ze pewne normy i zachowania nie sa dzielone
z osobami spoza grupy oraz ze najwazniejsze sa interakcje wewnatrz niej. W czwartej Ewangelii zastoso-
wanie roznych form dywergencji stuzy wykazaniu, ze mowiacy nie jest cztonkiem wigkszej spotecznosci,
nie przynalezy do ,tego $wiata”, ,, Zydow” czy innych grup chrzescijanskich.
10" Ibidem, s. 170-172.
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jest Chrystusem, Synem Bozym (J 20, 31). Stosowanie konwergencji jezykowej
wiaze si¢ z dazeniem do integracji spotecznej lub identyfikacji z innymi. Ludzie
jako istoty spoteczne potrzebuja spotecznej aprobaty, gdyz w przysztosci beda
wchodzi¢ w interakcje i w konsekwencji wywiera¢ na siebie wptyw, okazujac
empati¢. Interakcja zapewnita im indywidualna potrzebe¢ aprobaty. Wydaje sie,
ze czwarty ewangelista jako cztonek grupy réwniez dzielit te powody. Ludzie,
zauwaza komentator, wykazuja konwergencje w kierunku osob lojalnych i soli-
darnych badz posiadajacych symbole efektywnosci spotecznej, takie jak wtadza,
bogactwo, wptywy. Konwergencja w kierunku innych moze oznacza¢ dywer-
gencje od grupy pochodzenia. W praktyce oznacza to, ze chrzescijanin ze
wspolnoty Piotra lub Pawta, przez uzycie mowy, mogt si¢ zblizy¢ do wspdlnoty
czwartego ewangelisty!!.

Zasada przypisywania przyczyn taczy si¢ z faktem, ze ludzie probuja zro-
zumie¢ i oceni¢ zachowanie innych na podstawie motywow i intencji. Motyw
jest zdolno$cia osoby do znajdowania satysfakcji w okreslonym stanie rzeczy
oraz sktonnoscia do szukania tej satysfakcji. Motywy moga by¢ zorientowane
na siebie samego lub na innych, grupe lub spoteczenstwo. W przypisywaniu
motywow biora udzial trzy czynniki: zdolnosci osoby, jej wysitek, wreszcie
presja spoteczna, motywujaca do okreslonego dziatania. Czytelnicy Jana dota-
czyli do jego wspolnoty, by znalez¢ satysfakcje. Ta satysfakcja wigzata sig
z doswiadczeniem Ducha (por. 19, 30), dzigki ktéremu stali si¢ ,,dzie¢mi Bozy-
mi” (J 1, 12). Paraklet umozliwit im zrozumienie w pelni znaczenia stow i czy-
néw Jezusa (por. J 7, 39; 14, 26; 16, 12-13). Wspolnota Janowa w istocie
doswiadczyta samego Boga (por. 14, 9)12,

Ksigga pozwala dostrzec takze, w jaki sposob jej autor przypisuje motywy
przeciwnikom Jezusa. Naleza do nich Zydzi, faryzeusze, thumy, ,ten $wiat”.
Pozostajac w opozycji do Wcielonego Stowa, utatwiaja Janowi strategie dywer-
gencyjne. Nawet jesli konkretne osoby posiadaja imiona wlasne, ewangelista
utozsamia je z réznymi grupami spotecznymi. Zastosowanie tego zabiegu powo-
duje, ze spotkania z Jezusem kwalifikuja si¢ do miedzyjednostkowej i migdzy-
grupowej ciagtosci. W sferze miedzyjednostkowe;j relacje migdzyludzkie i cechy
indywidualne sa podkreslone w spotkaniu, ktore czesto jest rozmowa. Gdy
spotkanie rozwija si¢ poza etap konwersacji, Jezus odwotuje si¢ do wymiaru
migdzygrupowego. Wtedy cztonkowie grupy zewngtrznej sa traktowani jako
niezroznicowane elementy w jednolitej kategorii spotecznej, a wigc ,,ten Swiat”
lub ,,Zydzi”. Cztonkowie wspdlnoty umitowanego ucznia przybieraja za$ cechy
swojej wilasnej grupy i sa okreslani jako ,,wy”. Cechy te, wraz z przypisanymi

1 Thidem, s. 170-171.
12 pidem, s. 171.
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przyczynami, mozna rozpozna¢ w wielu rozmowach wystepujacych w Ewangelii
wg Jana, gdzie dialogi przeobrazaja si¢ w monologi (por. J 3, 1-4, 42; 5, 10n; 6,
22n; 9, 13-10, 42; 11, 1-44; 11, 45-12, 36a)'3.

W zakresie norm instytucjonalnych akomodacji mowy Malina zauwaza, ze
autor Janowy zwraca si¢ do grupy oséb blisko powiazanych, tj. ,,uczniow”,
podczas gdy inne grupy nowotestamentalne sktadaja si¢ raczej z ,,braci”
i,,816str”. Cztonkowie wspdlnoty umitowanego ucznia przyjmowali swoje funk-
cje i rozwijali spoteczng tozsamo$¢ w grupie w oparciu o instytucj¢ miedzyucz-
niowskiej wigzi. Ta spoteczna tozsamos¢é wykrystalizowala si¢ na fundamencie
procesu uwzgledniajacego nastgpujace aspekty: kategoryzacje spoteczng (uczen
nauczyciela — Jezusa), identyfikacje¢ (wcielenie w Zycie tego, czego uczen sig
nauczyt), poréwnanie spoleczne (migdzy uczniami ze wspolnoty i spoza niej)
oraz odr¢bnos¢ psychologiczna (doswiadczenie Bozego dziecigctwa).

Odrgbno$¢ czwartej Ewangelii pod samym tylko wzglgdem jezykowym
wyraznie wskazuje, jak bardzo autor byt ograniczony normami swojej grupy
1 brakiem zainteresowania normami spotecznymi, obowiazujacymi na zewnatrz.
Jezyk Jana jest jezykiem jego wspolnoty, czyli jezykiem ,,chrzescijanskiej wspol-
noty odszczepiencow”!4.

2.3. Interakcyjne wymiary akomodaciji

Ponownie przywotujac opini¢ H. Gilesa, Malina zaznacza, ze jezyk moze
odzwierciedla¢ cechy wewnatrzjednostkowe, migdzyjednostkowe, wewnatrzgru-
powe i instytucjonalne. Podczas gdy w Ewangelii Janowej nie odnajdziemy
wewnatrzjednostkowych cech lingwistycznych, uchwytne sa cechy miedzyjed-
nostkowe 1 migdzygrupowe.

Interakcje migdzyjednostkowe odnosza si¢ do relacji dwdch osob. Interak-
cja jest w tym przypadku zdeterminowana przez relacje migdzyludzkie i indywi-
dualne cechy, natomiast nie maja na niag wptywu grupy spoteczne, do ktérych
naleza osoby uczestniczace w interakcji. Poczatkowe spotkania migdzy osoba-
mi, z perspektywy kognitywnej, wiaza si¢ ze zmniejszeniem niepewnosci. Wza-

13 Ibidem. Takze: R.E. Brown, The Community of the Beloved Disciple, New York 1979, s. 41.
Autor zwraca uwage, ze gdy Jezus w J 13, 33 méwi o ,,Zydach” oraz o tym, co jest napisane w ,,ich
Prawie” (J 15, 25 por. 10, 34), to uzywa jezyka wspolnoty Janowej, dla ktorej Prawo nie jest juz jej
wilasnym Prawem, ale cecha innej religii.

14 B.J. Malina, John's: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, s. 171-172.
Odpowiedni dobér jezyka, zauwaza uczony, wiaze si¢ z korzys$ciami, takimi jak: wigksza aprobata
stuchaczy, bycie postrzeganym jako osoba bardziej atrakcyjna, chg¢ wspotpracy i postuszenstwo. Mozna
w ten sposob zaktada¢, ze wlasciwe wybory Jana wptyngly na jego spoteczna aktywnos$¢. Jednoczesnie
te wybory wiaza si¢ z krytyka osob spoza grupy, a zatem z utrata indywidualnej lub spotecznej tozsamo-
Sci (por. J 15, 20; 16, 2).
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jemne zadawanie pytan, nast¢pnie ujawnianie informacji o sobie powoduje, ze
partnerzy staja si¢ dla siebie bardziej przewidywalni, a takze uzyskuja pewnos¢,
ze sami odpowiadaja ,,wtasciwie”. Przyktadem w Ewangelii Janowe;j jest spotka-
nie Jezusa z Natanaelem (por. J 1, 43-51), Nikodemem (por. 3, 1-15) i Samary-
tanka (por. 4, 7-42). W opinii krytyka spotkania migdzyludzkie i relacje, ktore
bazuja na rolach, maja zawsze wymiar afektywny. Rozne sposoby zwracania si¢
do siebie wskazuja na asymetrig statusu i funkcje oparte na whadzy!3.

Interakcje miedzygrupowe dotycza sytuacji grupowych, ktore przedstawia-
ja osoby z zewnatrz. Te interakcje sa zdeterminowane przez cztonkostwo zaan-
gazowanych w nie 0sob w réznych grupach spotecznych. Indywidualne rela-
cje interpersonalne nie maja na nie wplywu. Im wigcej os6b widzi dana
interakcje jako miedzygrupowa, tym wigksza jednorodno$¢ wykazuja te osoby
w zachowaniu wobec innych ludzi z zewnatrz grupy. Sa takze bardziej sktonne
traktowac ich w sposob niezréznicowany, a nie jako jednostki. Gdy jednostki
identyfikuja si¢ z grupa spoteczna, chca tym samym czerpac satysfakcje
z cztonkostwa w niej. Uswiadamiaja sobie afekt zwigzany z tozsamoS$cia
wewnatrzgrupowa. W rezultacie maja miejsce miedzygrupowe poréwnania, do-
tyczace pozycji wlasnej grupy oraz innych grup w tak istotnych sferach, jak
wladza, lojalnos¢ i solidarno$¢, wptyw i bogactwo. Gdy cztonek grupy subiek-
tywnie definiuje dane spotkanie jako zjawisko miedzygrupowe, bedzie starat si¢
przyjac postawe pozytywnej tozsamosci spotecznej poprzez odroznienie si¢ od
0sob spoza grupy. Jako przykitad w czwartej Ewangelii uczony wskazuje na
dialog Piotra z odzwierna, gdy uczen wypiera si¢ swojego Mistrza (por. J 18,
25-26). Jednoczesnie osoby, ktore pragna dotaczy¢ do nowej grupy, beda mo-
wic tak, jak jej cztonkowie, porzucajac dotychczasowy sposob mowienia. Przy-
ktadem moze by¢ Samarytanka, ktora zmienia jezyk w czasie interakcji (por. J 4,
7-26)16.

Dla wspolnoty umitowanego ucznia Jezus byt Synem Bozym, postanym na
$wiat, by objawi¢ Ojca. Wiara i przylgniecie do Wcielonego Stowa sprawity, ze
wspolnota doswiadczyta daru dziecigctwa Bozego (por. J 1, 12) oraz Ducha
Swietego (por. J 19, 30). Ta zywa wiez grupy z Jezusem zaowocowata niezgoda
na jakiekolwiek kompromisy. To w konsekwencji doprowadzito do przepasci
w relacjach z ,tym $wiatem”, ,,Zydami”, a takze trudno$ci w kontaktach
z innymi grupami chrzescijanskimi.

15 Tbidem, s. 172.
16 Tbidem, s. 173.
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3. Antyjezyk i jezyk mitosci

Malina zauwaza, ze interpretacja czwartej Ewangelii, podobnie jak kazdego
innego pisma, domaga sig, by interpretator odnidst znaczenia, wyrazane w tek-
scie, do odpowiadajacego im kulturowo i historycznie systemu spotecznego.
W tym celu krytyk bada stlowny poziom jezyka, sformutowan, tekstu, zdan
1 wyrazow, stylu, sktadni i leksykografii. Zauwaza, ze ewangelista stosuje nowe
stowa w miejsce starych, co wskazuje na releksykalizacje jezyka, jednak niecato-
sciowa. Wewngtrzng zasada autora natchnionego, wydaje sig, jest ,,ta sama
gramatyka, lecz inne stownictwo”, niemniej tylko w pewnych sferach. Sfery te
maja istotne znaczenie dla gtownych dzialan i zainteresowan wspolnoty Jana. To
znaczenie ewangelista wyrazil w stowach konczacych dzieto: abyscie wierzyli, ze
Jezus jest Mesjaszem, Synem Bozym, i abyscie wierzqc, mieli zycie w imie Jego
(J 20, 31). Ukazanie Jezusa z Nazaretu jako Chrystusa i stworzenie emocjonalne-
go punktu zaczepienia ,,w Nim” stanowi cel, jaki stawia sobie ewangelista. Do
jego realizacji wprowadza nowa terminologi¢. Malina zwraca w tym migjscu
uwage na dwa aspekty, a mianowicie: jezyk kontrastow w miejsce zwyktej kon-
tynuacji oraz koncentracjg interpersonalna!”’.

Janowy dualizm odzwierciedlaja nastepujace stowa badz sformutowania:
duch — cialo; by¢ z wysoka — by¢ z nisko$ci; swiattos¢ — ciemnos¢; by¢ z tego
swiata — by¢ nie z tego §wiata; niewola — wolno$¢; mitos¢ — nienawisc. Koncen-
tracja interpersonalna wyraza si¢ w pominigciu przez ewangeliste wielu idei istot-
nych dla synoptykow!8, na rzecz jednej idei zawartej w stowach: bysmy sie stali
dziecmi Bozymi, gdyz Stowo stato sie ciatem i zamieszkalo posrod nas (J 1,
12.14). Ewangelijne opisy sa jedynie wariantami tej koncepcji'®.

Jan akcentuje nadto interpersonalng i tekstowa funkcje jezyka. Pierwsza
dotyczy tego, z kim rozmawia Jezus, druga — w jaki sposob przemawia. Oba
wymiary daja si¢ rozpozna¢ w grze stow, tj. w technice nieporozumienia czy
stowach dwuznacznych. Przyktadami moga by¢: zburzenie $wiatyni (por. 2,
19n), powtorne narodziny (por. 3, 3n), woda zywa (por. 4, 10), chleb zycia
(por. 6, 33), Swiatlo§¢ §wiata (por. 8, 12), zmartwychwstanie (por. 11, 23),
droga (por. 14, 4), chwila (por. 16, 16). Z punktu widzenia funkcji interpersonal-
nej, w opinii Maliny, nadmierna leksykalizacja ujawnia si¢ w doborze stow, ktore
oznaczaja to samo, lecz maja inne konotacje, gdy chodzi o postawg i zaangazo-
wanie wyrazone w kontekscie interpersonalnym. Przyktadem sa wszystkie

17 Ibidem, s. 173-174.

18 Np. stopniowe objawienie Jezusa, narastajacy sprzeciw Jego wrogéw czy koncepcja Krole-
stwa Bozego.

19 Ibidem, s. 174.



Kosciot Janowy jako ,antyspotecznosc”... 169
Studia Warminskie 53 (2016)

o$wiadczenia Jezusa: Ja jestem [...]. Terminy, takie jak: chleb, swiatto$¢, brama,
zycie, droga oraz winoro$l znacza to samo w kontekstach, w jakich sa stosowa-
ne, odnosza si¢ do réznych obiektow z realnego $wiata. W przypadku ich
identyfikacji z Jezusem, kazdy przyjmuje pewien wymiar interpersonalny. To
ukierunkowanie na interpersonalny i tekstowy wymiar systemu lingwistycznego
wyjasnia sposob, w jaki warto$ci spoleczne sa postawione na pierwszym planie
i podkreslone przez antyjezyk. Akcent na warto$ci spoteczne wskazuje, ze Jan
i jego wspodlnota daza do wprowadzenia nowych warto$ci w miejsce starych,
a nie wprowadzenia nowych struktur. Synoptycy i Pawel ktada nacisk na nowe
struktury w miejsce starych. Te nowe struktury to grupy braci, zwane ,,Koscio-
tem”, ,,Ciatem Chrystusa” czy wspolnotami ,,w Chrystusie”. Akcent na nowe
struktury podkresla ideacyjna sfer¢ systemu lingwistycznego. Istotne jest to, co
si¢ naprawde dzieje i co si¢ powinno naprawde dzia¢, podczas gdy mniej istotne
jest, kto jest zaangazowany i co zostato powiedziane?? .

3.1. Antyjezyk

Izolacja wspolnoty Janowej z szerszej spotecznosci wiaze si¢ z uzywaniem
nowych stow i sformutowan, czyli antyjezykiem. Wedtug M.A.K. Hallidaya:
Antyjezyk« jest jezykiem »antyspotecznosci«, to znaczy spotecznosdci, ktora
powstaje wewnatrz innej spotecznosci jako $wiadoma alternatywa dla niej. Jest
to metoda oporu, oporu, ktory moze przyja¢ formg albo biernej symbiozy albo
aktywnej wrogosci lub nawet destrukcji”2!. Antyjezykiem postuguja si¢ cztonko-
wie subkultur, wigzniowie, grupy przestgpcze i inni, by za jego pomoca wyrazic¢
wlasne doswiadczenie spoteczne. Antyjezyk i antyspoleczenstwo lacza si¢ ze
soba w naturalny sposob, gdyz, jak zauwazyl R. Giblett: ,,Nie moze istnie¢
spotecznosé bez jezyka i nie moze istnieé antyspoleczno$é bez antyjezyka’22.

Tak jak spoteczefnstwo nie jest w opozycji do antyspoteczenstwa, tak
i jezyk nie jest w opozycji do antyjezyka. Uzytkownicy normalnego jezyka
w jakims$ stopniu rozumieja antyjezyk, lecz nie wychwytuja catego realizowanego
przezen znaczenia, gdyz nie naleza do antyspotecznosci i jej systemu spoteczne-
go. To antyspoleczno$¢ jest w opozycji do spotecznosci, a antyjezyk do jezyka.
Halliday dodaje, ze ,,antyjezyk pojawia sig, gdy rzeczywisto$¢ alternatywna jest
kontrrzeczywistoscia, stworzona w opozycji do jakich§ ustalonych norm”.
W mysl tej opinii cztonkowie wspdlnoty Jana nie zostali odrzuceni przez swoich

20 Tbidem, s. 174-175.

21 Cytat za: B.J. Malina, John s: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic,
s. 175.

22 Tbidem.



170 Aleksandra Nalewaj

Teologia

przeciwnikow z powodu jakichkolwiek tresci zawartych w czwartej Ewangelii.
Ksigga nie przedstawia wierzen czy postaw cztonkow grupy, ktore mogly do-
prowadzi¢ do ich odrzucenia. Wydaje si¢ raczej, ze Janowe dzieto odzwierciedla
rzeczywisto$¢ alternatywna, ktora stworzyta wspolnota w opozycji do swoich
przeciwnikéw, czyli ,tego $wiata” i ,,Zydow”. W oczach tych spotecznosci
wspolnota umitowanego ucznia byta anomalig. Chrzescijanie Janowi doswiad-
czyli dziecigectwa Bozego, co bylo sprzeczne z logika ,.tego §wiata”. W opozycji
do ,,Zydow” wyznawali wiar¢ w Jezusa jako Mesjasza. W tych okoliczno$ciach
wspolnota zostata zepchnigta na margines spotecznych standardéw. Znalazta si¢
w miejscu, gdzie nie siggaty zwyczaj ani prawo, poniewaz w istocie wspdlnota
temu prawu nie podlegata?3.

Ewangelista daje do zrozumienia, ze jego odbiorcami sa osoby stojace
w opozycji do spoteczenstwa i jego rywalizujacych grup. R.E. Brown?*, poza
wspolnota Janowa, wyrdznia w Ewangelii i charakteryzuje szes¢ grup religijnych,
asa to: ,.$wiat”23, | Zydzi?®, zwolennicy Jana Chrzciciela?’, kryptochrzescija-
nie?8, zydowscy chrzescijanie?? i chrzescijanie Kosciotdow Apostolskich3?,

23 Tbidem.

24 The Community of the Beloved Disciple, s. 168—169.

25 Do ,$wiata”, zdaniem egzegety, naleza ci, ktorzy w miejsce $wiatlosci — Jezusa wybrali ciemnos¢
i rzady Szatana — ,,Wiadcy tego $wiata”. Przez swoj wybor sami si¢ potgpiaja. ,,Swiat” jest szersza
koncepcja niz ,,Zydzi”, ale ich obejmuje, natomiast Janowi chrzescijanie jawia si¢ jako ,,0bcy” w $wiecie.

6 Terminem ,,Zydzi” Brown okre§la pozostajacych wewnatrz synagogi, ktorzy nie wierza
w Jezusa i podjeli decyzjg o ekskomunice wszystkich wyznajacych w Nim Mesjasza (por. J 9, 22; 12, 42; 16,
2). Z powodu aposynagégos wspolnota Janowa doswiadczyta przesladowan, nie wykluczajac wyrokow
$mierci. Na ten temat: M.S. Wrdbel, Synagoga a rodzqcy sie Koscidl. Studium egzegetyczno-
-teologiczne czwartej Ewangelii (J 9, 22; 12, 42; 16, 2), Kielce 2002, takze H.W. Attridge, Chrzesci-
Janstwo od zburzenia Jerozolimy do cesarza Konstantyna (lata 70-312), w: H. Shanks (red.), Chrzescijan-
stwo a Judaizm rabiniczny. Historia poczqtkow oraz wezesnego rozwoju, Warszawa 2013, s. 272-273.

27 R.E. Brown, The Community of the Beloved Disciple, s. 168. Krytyk podkresla, ze chociaz
czgs$¢ nasladowcow Chrzciciela poszta w $lad za Jezusem, w tym i chrze$cijanie ze wspdlnoty umitowa-
nego ucznia, inni wskazywali wyzszo$¢ Jana, jako pierwszego postanego przez Boga. Ewangelista
polemizuje z takim punktem widzenia, wskazuje, ze Chrzceiciel nie byl Mesjaszem, Eliaszem czy Proro-
kiem, Swiattoscia czy Oblubiencem. Zwolennicy Chrzciciela sa przedstawieni w ksigdze nie jako nienawi-
dzacy Chrystusa, ale nierozumiejacy Go, co jest nadzieja na ich nawrocenie.

28 Ibidem, s. 169. Kryptochrzescijanie to ukryci zydowscy wyznawcy Jezusa. Ewangelista cha-
rakteryzuje ich nastgpujaco: Bardziej bowiem umilowali chwale ludzkq anizeli chwale Bozq (12, 43).
Sadzili prawdopodobnie, ze nie wyznajac publicznie Jezusa moga zachowal swoja prywatng wiarg
w Niego, a jednoczesnie nie narusza tak bliskiego im zydowskiego dziedzictwa. W optyce wspolnoty
Janowej sytuuja sig raczej jako uczniowie Mojzesza, nie Jezusa. Mozna ich utozsamia¢ w pewien sposob
z Zydami, chociaz Jan czynit starania, by wyznali publicznie swoja wiare.

29 Do grupy zydowskich chrzescijan Brown zalicza tych, ktérzy opuscili synagogg, ale ich wiara nie
spetiata standardow wspolnoty Janowej. By¢ moze uwazali sig¢ za spadkobiercow chrzescijanstwa repre-
zentowanego przez Jakuba, brata Panskiego. Oddolna chrystologia, ktora reprezentowali, bazowala przy-
puszczalnie na zrodle znakow. Nie akceptowali bostwa Chrystusa ani Eucharystii jako Jego prawdziwego Ciata
i Krwi. W rozumieniu ewangelisty byli odpowiedzialni za zaniechanie, by by¢ prawdziwie wierzacymi.

30 Spadkobiercy chrze$cijanstwa Piotra i Dwunastu odseparowali si¢ catkowicie od synagogi,
tworzac wspolnote ztozona z Zydow i pogan. Reprezentowali umiarkowana odgérna chrystologie, bez
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Malina wskazuje, ze grupami, w opozycji do ktorych pozostaje wspolnota
Janowa, sa ,,Zydzi” oraz ,.ten $wiat”, czyli ogdlnie pojete spoteczenstwo helleni-
styczne®!. Obie spotecznosci stanowczo odmawiaja wiary w Jezusa jako Mesja-
sza. Antyjezyk Jana stanowi formg¢ oporu wobec tych rywalizujacych grup
i rozwija si¢ zarowno z powoddéw pozytywnych, jak i negatywnych. Nie jest
niczyim ,,jezykiem ojczystym” ani tez pochodna ,,j¢zyka ojczystego”. Funkcjo-
nuje wytacznie w spotecznym kontekscie resocjalizacji. Jak kazdy jezyk, jest
sposobem realizacji podsystemu spotecznego i kulturowego skryptu grupy, kto-
rej dotyczy. Jest srodkiem wyrazania percepcji rzeczywistosci, ktora ten skrypt
modyfikuje przez aktywne kreowanie i podtrzymywanie jej za pomoca jezyka32.

Dzigki antyjezykowi wspdlnota Janowa stala si¢ alternatywa dla ,.tego swia-
ta” i ,,Zydow”. Nalezy zauwazy¢, Ze w antyjezyku nie jest najistotniejszy jego
dystans do jezyka hellenistycznej Judei, lecz napigcie mi¢dzy nimi. Zaréwno
,Zydzi”, jak i grupa alternatywna, dziela ten sam nadrzedny system znaczen.
Obie spoleczno$ci sa rowniez czgscia tego samego nadrzednego systemu spo-
tecznego, ,,tego $wiata”, a mimo to pozostaja wobec siebie w opozycji. Jest to
o tyle istotne, ze aby doceni¢ nowe wartosci 1 poglady, uksztattowane przez
antyspoleczno$¢, nalezy zrozumie¢ wigksze spoleczenstwo, ktéremu si¢ ona
sprzeciwia3?.

Na pytanie, jakim celom shuzy antyjezyk, Halliday odpowiada, ze antyjezyk
odzwierciedla formy spoteczne oparte na innych wartosciach, niz obowigzujace
w spoleczenstwie. Antyjezyk, podobnie jak jezyk, jest nosnikiem spotecznej
rzeczywistosci, ale jest to rzeczywistos$¢ alternatywna, a jako taka sprzeciwia si¢
rzeczywistosci szerszego spoteczenstwa. Celem antyjezyka jest zachowanie we-
wnetrznej solidarno$ci w sytuacji presji. Presja pochodzi od otaczajacego spote-
czenstwa, w ktorym nadal sg zakorzenieni cztonkowie grupy alternatywnej. By
jednostki mogly zachowa¢ solidarno$¢ ze swoimi wspdtbraémi w opozycji do
spoleczenstwa i jednocze$nie nie wypas¢ na margines grup, ktore opuscili albo
z ktorych zostali wyrzuceni, konieczna jest pewnego rodzaju alternatywna ideolo-
gia wraz z emocjonalnym zakorzenieniem w nowej spolecznosci. T¢ potrzebg
ujawniaja przejawy wzajemnej troski ze strony cztonkow grupy antyspotecznej,
welebiania si¢ w prawdg o przyjsciu Chrystusa ,,z gory” i Jego preegzystencji przed aktem stworczym.
Jezus mogt by¢ postrzegany jako Ten, ktory ustanowil sakramenty, niemniej Koscidt zyje wlasnym
zyciem, a na jego czele stoja pasterze odpowiedzialni za nauczanie apostolskie. W optyce ewangelisty
cztonkowie Koscioléw Apostolskich nie pojmowali w pelni Jezusa ani nauczycielskiej funkcji Parakleta,
jednak wspdlnota Janowa modlita si¢ o jedno$¢ z nimi.

31 Oba okreslenia naleza do terminologii Janowej: termin ,,$wiat”, gr. kosmos, pojawia si¢ 79 razy
w J; 9 razy w Mt; 3 razy w Mk i Lk), ,,Zydzi” gr. loudaioi wystepuje 71 razy w J; 7 razy w MKk; 5 razy
w MtiLk.

32 John's: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, s. 176.
33 Tbidem.
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majace na celu stworzenie silnej identyfikacji u oséb dotaczajacych do grupy
oraz tych z marginesu. Jest to naturalnie opis procesu resocjalizacji. Tak jak jezyk
ma wielkie znaczenie dla spotecznej interpretacji rzeczywistosci i dla socjalizacji
nowych 0sob w tej rzeczywistosci, tak rowniez antyjezyk jest istotny dla spotecz-
nej interpretacji rzeczywistosci i dla resocjalizacji nowo przybytych. W tradycji
chrzescijanskiej Ewangelia wg Jana jest przykiadem takiego antyjezyka>*.

Z punktu widzenia lingwistyki proces resocjalizacji i zachowania solidarno-
$ci stawia specjalne wymagania wobec antyjezyka. Antyjezyk ma za zadanie
tworzenie silnych wigzow afektywnych. Chodzi zarowno o szanowany przez
spoteczno$¢ autorytet, jak i inne wazne osoby. We wspoélnocie Janowej tym
pierwszym jest umitlowany uczen, drugimi sa uczniowie. Podobnie jak poczatko-
wy proces socjalizacji, takze obecny proces winien by¢ dopasowany do kazde-
go czlonka grupy indywidualnie. Najbardziej odpowiednia do tego celu forma
lingwistyczna jest rozmowa i zawarte w niej domniemanie wzajemnos$ci. Ewan-
gelista przytacza liczne przyktady rozmoéw o charakterze resocjalizacyjnym,
a mianowicie: z Nikodemem i Samarytanka (por. J 3, 1-4, 42); z Zydami
i chromym nad sadzawka Betesda (5, 10n); z thumem po rozmnozeniu chleba
(6, 22n); z Zydami po uzdrowieniu $lepego od urodzenia i w $wigto Poswiece-
nia §wiatyni (9, 13-10, 42); po wskrzeszeniu Lazarza i wjezdzie do Jerozolimy
(11, 1-44; 11, 45-12, 36a); z uczniami przed pojmaniem (por. 13-17). Dzigki
zabiegowi literacko-redakcyjnemu poczatkowe dialogi przeobrazaja si¢ w mono-
logi Jezusa, skierowane do interlokutorow, by ostatecznie przeksztalci¢ sig
w monolog odniesiony do czytelnika/shuchacza. Wymienione wyzej przyktady
zawieraja wyrazne znaczenia interpersonalne i odnosza si¢ do jednostek, nie do
cztonkdéw grup, jak to jest u autorow innych pism Nowego Testamentu. Wymiar
interpersonalny ksiggi Janowej podkresla az szes¢dziesigciokrotne uzycie zaimka
osobowego ,.ty”, gdy Mt stosuje go 18 razy, Mk — 10 razy, a £k — 28 razy>>.

Rzeczywistos¢ alternatywna, generowana przez wspoélnoty takie jak Jano-
wa, ma pewne implikacje. Przede wszystkim oznacza wyakcentowanie nowych
fundamentalnych wartosci oraz proby stworzenia standardow i sytuacji, ktore
maja te wartosci wdraza¢. Oznacza rowniez duze zainteresowanie kwestig barier
spotecznych, spotecznym okresleniem si¢ i obrona tozsamosci za pomoca po-
wtarzanej i zréznicowanej artykulacji nowej rzeczywisto$ci, teraz tak wyraznie
postrzeganej. Oba te punkty sa naturalnie realizowane przez silny Janowy kon-
trast migdzy tym ,.co z wysoka” i tym, ,,co z niskosci”, miedzy ,,duchem
a cialem” oraz wlasciwym kazdej z tych sfer formom do$wiadczenia. Omawiana

34 Tbidem.
35 Ibidem, s. 176-177.



Kosciot Janowy jako ,antyspotecznose”... 173
Studia Warminskie 53 (2016)

kontrrzeczywisto$¢, zdaniem komentatora, zaktada nadto szczegodlna koncepcije
informacji i wiedzy. Czwarty ewangelista mocno akcentuje t¢ cechg. Czasownik
»wiedzie¢” pojawia si¢ ponad 150 razy w dziele. Taka kontrrzeczywistos¢ zakta-
da rowniez, ze znaczenia spoteczne beda postrzegane jako przeciwienstwa,
a wartosci definiowane jako to, czym nie sg. Nietrudno zaobserwowac, ze znaki
Jezusa w czwartej Ewangelii nie dotycza tego, co si¢ rzeczywiscie dzieje: ulecze-
nia czy ocalenia, lecz czegos znacznie wigcej, a takze czego$ innego, niz to wynika
z obserwacji. Wydaje sig, ze najwyrazniejsza artykulacje tego procesu odnajdu-
jemy w opisie spotkania cztowieka, ktory urodzit si¢ $lepcem (9, 1-41)3°.

Janowe okreslenia: duch, zycie, §wiatlos¢, by¢ z wysoka, nie z tego §wiata,
prawda, mito$¢, wolnos¢, sa wariantami ,,nowej rzeczywistosci”, ktéra autor
utozsamia z Jezusem z Nazaretu. Z kolei terminy: ,,cialo”, ,,smierc¢”, ,,ciemnosc”,
»ten $wiat”, ,,niewola”, , ktamstwo”, ,,nienawi$¢” sa wariantami tego, czemu
sprzeciwia si¢ Jan i czlonkowie wspolnoty — ,,starej rzeczywistosci” spoleczen-
stwa, z ktorego pochodza.

Przytaczany przez Maling Halliday zwraca uwagg na jeszcze jedna istotng
kwestig dotyczaca elementéw leksykalnych, charakterystycznych dla antyjezyka.
Chodzi mianowicie o to, ze wiele stow 1 zdan nie ma odpowiednikéw znaczenio-
wych w standardowym jezyku szerszego spoteczenstwa. W Janowej Ewangelii
zdania, takie jak: Ja i Ojciec (= Bog) jedno jestesmy (10, 30) oraz Zaprawde,
zaprawde, powiadam wam, zanim Abraham stal sie, Ja jestem (8, 58), wresz-
cie, identyfikacja Jezusa z Nazaretu z istniejacym odwiecznie Stowem Boga,
ktore stato si¢ Ciatem (por. 1, 1-18), bylyby po prostu pozbawione znaczenia
w jezyku szerszego spoteczenstwa’’. Nie oznacza to, ze nie moglyby zostaé
zrozumiane i ocenione jako pozbawione znaczenia albo Ze nie moglyby zostac
przettumaczone. Oznacza to raczej, ze takie zdania nie funkcjonuja jako jezyk
niosacy znaczenie w systemie semantycznym zwyklego jezyka, nawet ,,religijne-
g0” jezyka wczesnych chrzescijan czy Izraelitow. Takich sformutowan nie znaj-
dziemy w Listach Pawla, Ewangeliach synoptycznych czy innych nowotesta-
mentalnych pismach, pochodzacych od innych, niz Jan, autorow. To pozwala
nam poznaé istotne rysy wspolnoty umitowanego ucznia. Dedykuje on swa
ksigge osobom zyjacym w spoteczenstwie alternatywnym, ktore funkcjonuje
wewnatrz wiekszej spotecznosci, ,,tego $wiata” i ,,Zydow”. Mozna chyba zakta-
da¢, ze spoteczna sytuacja Jana ani nie determinuje jego geniuszu, ani doktadnej
formy, jaka przybrato jego dzieto. Z duzym natomiast prawdopodobienstwem
mozna zaktadaé, ze ta sytuacja spoteczna okreslita granice, w ktorych autor

36 Ibidem, s. 177.
37 Takze wszystkie formuty objawieniowe Jezusa ,,Ja jestem”. Takze por. D. Boyarin, The Gospel
of Memra: Jewish Binitarianism and the Prologue of John, HTR 94 (2001), s. 243-284.
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mogt wybiera¢ §rodki tak, by byly zrozumiate dla jego audytorium oraz ogdlna
forme wzorcow postrzegania, dostepnych cztonkom jego wspolnoty. Spostrze-
Zenia autora Ewangelii 1 grupy, do ktorej nalezat, konkluduje Malina, zostaly

zrealizowane i wyrazone przez jezyk — a jezyk Jana jest antyjezykiem>S.

3.2. Jezyk bliskich relaciji

Krytyk zaznacza, ze mimo duzego zainteresowania lektura czwartej Ewan-
gelii 1 pragnienia ,,podazania za Jezusem”, czytelnicy ksiggi moga czuc sig roz-
czarowani. Poza gestem obmywania nog i apelem Jezusa, by Jego uczniowie
przestrzegali przykazan, w catej Ewangelii znajdujemy tylko jedno przykazanie:
abyscie sie wzajemnie mitowali (13, 34). Poza wigzia z Jezusem i wspolnota
ksigga mowi niewiele o warunkach bycia uczniem. Obowiazkiem 0sob nalezacych
do grupy jest nasladowanie Mistrza we wzajemnej stuzbie oraz wcielanie w zycie
przykazania mitosci. Innych przykazan ewangelista w istocie nie przekazuje’®.

Malina przypomina, ze sita napgdowa jezyka w ramach antyspotecznosci
jest podkreslanie aspektu interpersonalnego i tworzenie wigzoéw migdzy cztonka-
mi grupy. Tym razem odwolujac si¢ do badan M.L. Knappa??, krytyk podaje
przyktady doboru stownictwa i wydarzen, ktore wyrazaja wzrastajaca zazytos¢
1 sa wskaznikiem bliskich relacji z Jezusem i wspotbraémi:

1, 42 — Szymon otrzymuje przydomek podczas pierwszego spotkania
z Jezusem;

12,3113, 5 — szokujace spotecznie namaszczenie stop Jezusa przez Marig
oraz stop uczniow przez Mistrza;

14, 26 — Paraklet pouczy uczniéw i pozwoli zrozumie¢ wszystko, co
czynil Jezus;

15, 1-7 — metafora Jezusa jako winorosli wskazuje na spoteczne zespolenie
uczniow;

13-17 — spotkanie w Wieczerniku ma charakter prywatny i jest przeznaczo-
ne wylacznie dla 0sob ze wspolnoty;

21, 25 — mozna przypuszczac, ze cztonkowie wspdlnoty wiedzieli o tych
,wielu innych rzeczach” i dzielili t¢ wiedzg z innymi.

W podsumowaniu nalezy stwierdzié¢, ze caly tekst Jana zawiera wypowie-
dzi i opisy zachowan, ktore przywotuja ,,mitos¢”. Mito§¢, w rozumieniu ewange-
listy, realizuje si¢ w gtebokiej wigzi migdzy cztonkami wspolnoty i w interperso-

38 B.J. Malina, John s: The Maverick Christian Group — the Evidence of Sociolinguistic, s. 177.

39 Ibidem, s. 178.

40 Ibidem, s. 178-181. Malina przytacza typologi¢ cech lingwistycznych, opracowana przez
M.L. Knappa, ktore podkreslaja wigzi grupowe i intymnosé.



Kosciot Janowy jako ,antyspotecznosc”... 175
Studia Warminskie 53 (2016)

nalnym wymiarze j¢zyka. Historia Jezusa z Nazaretu zmierza ku wigkszej zazyto-
Sci migdzy Nim a Jego uczniami. W efekcie, konczac lekture Ewangelii, glowna
postacia, z ktora odbiorcy moga si¢ identyfikowacé, jest uczen, ktorego Jezus
mitowat (por. 13, 23; 18, 15-16; 19, 26; 20, 2; 21, 7.20).

Zakonczenie

Badanie tekstu czwartej Ewangelii przy uzyciu narzedzi wypracowanych
przez lingwistyke i socjolingwistyke rzuca nowe $wiatto na wspolnote umitowa-
nego ucznia, ktoéra B.J. Malina okresla mianem antyspotecznosci lub grupy
alternatywnej. Zastosowanie teorii akomodacji mowy oraz analizy socjolingwi-
stycznej jest, w opinii krytyka, pierwszym krokiem do zrozumienia fenomenu
Janowej wspolnoty. Jej cztonkowie, wywodzacy sig ze spoteczenstwa ogdlnie
pojmowanego, odrzucili w pewnym momencie obowigzujacy system wartosci.
W jego miejsce przyjeli wlasny system wartosci 1 sposob postepowania, skazu-
jac sig¢ tym samym na izolacjg.

Zrodta radykalizmu Janowych chrzeécijan nalezy szuka¢ w glgbokiej wigzi
z Panem. Idac za przyktadem umitlowanego ucznia, jego wspotbracia przylgneli
do Jezusa. Z pomoca Ducha wciaz na nowo odkrywali spuscizne, jaka im
pozostawit. Brak zrozumienia ze strony reprezentujacych §wiat spowodowat, ze
wspolnota, trwajac nadal ,,w tym $wiecie”, stata si¢ ,,obca” dla ,,tego $wiata”.
To z kolei poprowadzito ja w kierunku poszukiwania wlasnej tozsamosci i przy-
jecia nowych sformutowan chrystologicznych, czyli antyje¢zyka.

Jak konkluduje Malina, w pewnym momencie, niezaleznie od czasu i poko-
lenia, kazda grupa alternatywna staje przed koniecznoscia powrotu do stabilne-
go spoteczenstwa. Czy wspolnota umitowanego ucznia stangta przed taka alter-
natywa? W Ewangelii i Listach Janowych pobrzmiewaja echa roztamu w grupie.
Wydaje sig, ze w obliczu kryzysu jej cztonkowie czynili starania, by powrocié
do korzeni, odpowiadajac na prosbe Jezusa wypowiedziana w przededniu Mgki:
aby wszyscy stanowili jedno (J 17, 21).

Reasumujac, mozna dyskutowaé nad stusznoscia wnioskéw, sformutowa-
nych przez B.J. Maling, ktory do pracy nad starozytnym tekstem natchnionym
wykorzystuje narzedzia badawcze typowe dla nauk spotecznych oraz wypraco-
wane w ostatnich dziesiatkach lat. Dokument Papieskiej Komisji Biblijnej ,,Inter-
pretacja Pisma Swigtego w Kosciele”, opublikowany w 1993 r., wprowadzit
egzegeze na nowe tory*!. Posrod licznych metod i podej$¢ pomocnych w pracy

41" Thumaczenie dokumentu: K. Romaniuk, Poznan 1994.
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nad tekstem natchnionym w instrukcji wymienia si¢ podejscie socjologiczne
i podejscie odwotujace si¢ do antropologii kultury*2. Te narzedzia pozwalaja
Malinie uchwyci¢ fenomen wspolnoty umitowanego ucznia na tle dwczesnej
spotecznosci §rodziemnomorskiej 1 jej systemu wartosci. Mimo korzysci, ptyna-
cych z uzycia metodologii wlasciwej dla nauk spotecznych, nalezy pamigtaé
0 jej ograniczeniach. Socjologia bada spotecznosci zywe. Zastosowanie narze-
dzi tejze dyscypliny do studiow nad starozytna spolecznos$cia rodzi trudnosci.
Zbyt skape dane ewangelijne nie pozwalaja, by na ich fundamencie odtworzy¢
petny obraz wspolnoty sprzed dwodch tysiecy lat.

KOSCIOL JANOWY JAKO ,ANTYSPOLECZNOSC”
W SOCJOLINGWISTYCZNEJ PERSPEKTYWIE BRUCE'A J. MALINY

(STRESZCZENIE)

Przedmiotem niniejszego studium jest wspdlnota Janowa w ujeciu takich dyscyplin, jak lingwi-
styka i socjolingwistyka. Stosujac teori¢ akomodacji mowy oraz perspektywe jezyka i antyjezyka,
amerykanski egzegeta, B.J. Malina, odnajduje w tekscie czwartej Ewangelii charakterystyczne cechy
grupy zgromadzonej wokot umitowanego ucznia. Grupg wyrdznia jezyk chrystologii odgorne;j, czyli
antyjezyk, a takze postawa izolacji od spoleczenstwa, w jego szerokim rozumieniu. To pozwala
Malinie okresli¢ Janowa wspdlnote mianem ,,antyspotecznosci” lub ,,grupy alternatywne;j”.

JOHN’S CHURCH AS AN ,ANTI-COMMUNITY”
IN THE SOCIOLINGUISTIC PERSPECTIVE OF BRUCE J. MALINA

(SUMMARY)

This study discusses John’s community in the view of disciplines such as linguistics and
sociolinguistics. Using the speech accommodation theory and the perspective of language and anti-
language, B.J. Malina, an American exegete, finds characteristic traits of the group gathered around
the beloved disciple in the text of the fourth Gospel. These traits include isolation from the society in
the broad sense, as well as the language of high christology, that is, the anti-language. This allows
Malina to refer to John’s community as an ,,anti-community” or an ,,alternative group”.

42 W Polsce metodologig social science aplikuje J. Krecidto, Strategia perswazyjna Marka Ewan-
gelisty w Swietle podejscia socjologicznego i antropologii kulturowej, STV 49 (2011) nr 1, s. 157-171;
Honor i wstyd w interpretacji Ewangelii. Szkice z egzegezy antropologicznokulturowej, Warszawa 2013.
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DIE JOHANNESGEMEINDE ALS ,ANTIGEMEINSCHAFT”
IN DER SOZIOLINGUISTISCHEN PERSPEKTIVE VON BRUCE J. MALINA

(ZUSAMMENFASSUNG)

Den Gegenstand der vorliegenden Studie bildet die Johannesgemeinde im Blickfeld solcher
Disziplinen wie Linguistik und Soziolinguistik. Der amerikanische Exeget B. J. Malina entdeckt im
Text des vierten Evangeliums charakteristische Ziige der um den geliebten Jiinger versammelten
Gruppe mit der Verbindung mit der Theorie der Sprachakkomodation und mit der Perspektiven der
Sprache und der Antisprache. Zu diesen Ziigen kann man die im weiteren Sinne verstandene Isolie-
rung von der Gesellschaft und die Sprache der Christologie von oben, d.h. die Antisprache zdhlen.
Dies erlaubt es Malina, die Johannesgemeinde als ,,Antigemeinschaft” oder ,,Alternativgruppe” zu
bezeichnen.





