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Od kontestacji do afirmaciji.
Biskup warminski Philipp Krementz
wobec dogmatu o nieomylnosci papieza

[From Contestation to Affirmation.
Warmian Bishop Philipp Krementz in the face
of the Dogma of Papal Infallibility]

Streszczenie: Ogloszenie dogmatu o nieomylnosci papieza wzbudzito w Kosciele wiele
pytan i watpliwo$ci. Juz w trakcie przygotowan i w czasie obrad pewna liczba biskup6w
wnosila o zaniechanie lub przynajmniej o zgodne z tradycja doktrynalna i historyczna
okreslenie warunkéw tej nieomylnosci. W istocie chodzilo o zakotwiczenie nauczyciel-
skiego autorytetu i kompetencji papieza w nieomylno$ci calego Kosciola i kolegium bi-
skupéw. Biskup Philipp Krementz nalezal do grona wyraznie sprzeciwiajacego sie nowej
formule dogmatycznej. Jednak po ogloszeniu dogmatu i wypracowaniu umiarkowanej
interpretacji, przyjal nowg prawde i stal sie jej obronca. W artykule opisano 6w prze-
tom na ptaszczyznie teologicznej, episkopalnej i diecezjalnej. W ten sposéb ukazano
posta¢ biskupa warminskiego jako $wiadomego przekaziciela wiary, lojalnego czlonka
kolegium biskupiego oraz odpowiedzialnego pasterza Koéciota lokalnego.

Summary: The proclamation of the dogma of papal infallibility has raised many
questions and doubts in the Church. Already during the preparations and delibera-
tions, a number of bishops were asking that the conditions of this infallibility be aban-
doned or at least defined in accordance with doctrinal and historical tradition. In es-
sence, the idea was to anchor the teaching authority and competence of the pope in
the infallibility of the entire Church and the college of bishops. Bishop Philipp Kre-
mentz was among those clearly opposed to the new dogmatic formula. However, after
the dogma was promulgated and a moderate interpretation developed, he accepted the
new truth and became its defender. The article describes this breakthrough on the
theological, episcopal and diocesan levels. In doing so, it reveals the figure of the War-
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mian bishop as an informed transmitter of the faith, a loyal member of the episcopal
college and a responsible shepherd of the local Church.

Stowa kluczowe: Koscidl, dogmat, nieomylno$é, papiez, sobér.
Keywords: church, dogma, infallibility, pope, council.

Wstep

Sobér Watykanski I juz na etapie przygotowan budzil szerokie zainte-
resowanie 1 jednoczes$nie powazne kontrowersje. Zapowiedziana praca nad
nowymi dogmatami rodzila nie tylko pytania, ale 1 watpliwoéci. Obiekcje
te podzielato wielu biskupdéw jako przyszlych ojcéw soborowych oraz teolo-
gow zajmujacych sie tematyka eklezjologiczna. Zasadniczy problem skupit
sie na doktadnym okresleniu podmiotu wtadzy jurysdykcyjne; w Kosciele
oraz kompetencji w jego misji nauczycielskiej. W istocie chodzito o odpowiedz
na pytanie: czy Biskup Rzymu ma najwyzsza wladze, okreslang jako pry-
mat papieski oraz czy jest autonomiczny w nieomylnym przekazie Bozego
objawienia.

Biskup dr Philipp Krementz, od maja 1868 r. sprawujacy urzad ordy-
nariusza diecezji warminskiej, udawatl sie na sobér z prze$wiadczeniem,
ze odpowiedz na powyzsze pytania powinna by¢ oparta na przekazie bi-
blijnym i w zgodzie z wielowiekowa tradycja KoSciota. Przygotowane przez
kurialistéw rzymskich 1 popierane przez papieza Piusa IX schematy doku-
mentow szly w jego przekonaniu w odmiennym kierunku, ukazujac wtadze
prymacjalna 1 nieomylno$é papieza niezaleznie od kolegium biskupéw oraz
w oderwaniu od catego KosSciola. Dlatego w soborowym przemoéwieniu prze-
konywat do bardziej teologicznego, a nie jurydycznego jezyka w wyrazaniu
tre$ci nowo formutowanej doktryny. Ostatecznie gtosowal przeciw 1 razem
z innymi biskupami opuscit Rzym przed uroczysta promulgacja dogmatu.

Gdy jednak nadarzyla sie niebawem okazja, by Konferencja Biskupow
Niemieckich w Fuldzie wypracowala umiarkowana interpretacje papieskiej
nieomylnosci, zaangazowal sie w przygotowanie takiego dokumentu, ktéry
zostal zaakceptowany przez papieza. To sprawito, ze formalnie przyjal, tak
jak inni protestujacy biskupi, nowe doktrynalne orzeczenie i stal sie wrecz
z wielka determinacja jego apologeta. Ten przetom jest intrygujaca, okolicz-
nos$cia, postugi biskupiej Philippa Krementza, ktéra zacheca do szerszej
analizy. Jak pisze Klaus Schatz, jego postawa na soborze, jak 1 po zakon-
czeniu, weale nie jest latwa do uchwycenia, je§li poprzestanie sie na fakcie
sprzeciwu 1 potem poparcia nowej doktryny. Bardziej adekwatny opis jego
stanowiska domaga sie glebszej oceny jego wypowiedzi (Schatz K., 1975,
s. 314).
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W niniejszym artykule podjeto probe takiej analizy, majacej na celu
ukazaé osobe i dzieto bp. Krementza jako osoby autentycznie oddanej Ko-
$ciotowi 1 jego misji, co pdzniej zostato docenione przez papieza w nomina-
¢ji na urzad arcybiskupa Kolonii oraz godno$¢ kardynalska.

Udziat biskupa warminskiego w Soborze Watykanskim I, jego konte-
stacja i ostatecznie afirmacja dogmatéw zostana ukazane w trzech aspektach:
a) teologii, czyli w obszarze, w ktorym wypracowana zostata umiarkowana
interpretacja papieskiej nieomylnosci, b) episkopatu, czyli kolegialnosci
1 solidarno$ci biskupiej, dzieki ktorej dokonano przetomu w odbiorze dorob-
ku soboru, c) diecezji, w ktérej, jako pasterz Kosciota lokalnego, z urzedo-
wa, odpowiedzialnoécig za powierzona misje, okreSlong jako iuramentum
fidelitatis, wypelnit swoja misje.

Teologia — umiarkowana interpretacja dogmatu

Zrozumienie aktywnoséci w przestrzeni teologicznej 1 watpliwosci
bp. Krementza wobec nowego dogmatu utatwi krétki zarys przebiegu jego
studiéw. Od zimowego semestru 1837/1838 studiowat teologie w Bonn, gdzie
m.in. stuchat prof. Heinricha Kleego, dogmatyka i egzegete Nowego Testa-
mentu. Mozna domniemywac, ze przyswoil wtedy, wbrew do§¢ powszechnie
panujacemu dziewietnastowiecznemu racjonalizmowi, wizje chrzeécijanstwa,
jako rzeczywisto$ci objawionej oraz teologiczne 1 misteryjne rozumienie
Koéciota. Po roku przeniést sie na studia do Monachium, gdzie poznat prof.
Ignaza von Déllingera, jak tez Daniela Haneberga, przysztego biskupa
diecezji Speyer czy Paulusa Melchersa, przysztego arcybiskupa Kolonii.
W takim kregu intelektualnym stolicy Bawarii Philipp Krementz zetknat
sie z wielkimi pytaniami ruchu katolickiego XIX w., w szczegdlnoéci do-
tyczacymi wolno$ci Koéciota. Dalsze studia odbyt w Seminarium Duchow-
nym w Trier, gdzie przyjal §wiecenia kapltanskie w 1842 r. Co ciekawe,
juz jako mtody kaptan, ujawnil niezwykty talent kaznodziejski i zostat
mianowany nauczycielem religii w Akademii Rycerskiej Renu w Bedburgu.
W pracy duszpasterskiej ujawnit tez niezwykla wrazliwosé spoteczna
1 tatwos§é kontaktow z przedstawicielami instytucji publicznych (Gatz E.,
1972, s. 108-112).

Nie moze wiec dziwié fakt, ze jako biskup warminski prowadzit bardzo
rozleglta dziatalno§é pastoralna, o czym bedzie mowa w dalszej czeSci ar-
tykulu. W Braniewie, czyli na terenie diecezji, znajdowal sie wazny oSrodek
akademicko-edukacyjny, dlatego mégl nawiazaé zywe kontakty teologiczne.
W szczegodlnosci okazato sie to owocne w konteks§cie przygotowan 1 przebie-
gu Soboru Watykanskiego I. W kwestii nowego dogmatu niestety przero-
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dzito sie to w powazny konflikt, zaréwno wewnatrz Koéciota, jak i w rela-
¢ji z panstwem pruskim, znanym w historii jako ,,braunsberger streit”
(Matthias M., 1998, s. 35—40). Niewatpliwie jednak na etapie kontestacji
nieomylnosci papieskiej Krementz byt pod wptywem idei antyinfallibili-
stycznych wyrazanych przez tamtejszych profesoréw, w jakims§ stopniu
ksztaltowanych rowniez przez wspomnianego juz wplywowego profesora
historii Koéciota von Doéllingera. Przyktadem merytorycznych relacji jest
fakt obecnos$ci na soborze tamtejszego teologa 1 historyka Franza Hiplera,
rektora Liceum Hosianum, jako formalnego doradcy biskupa warminskie-
go. Znamienne bylo tez, ze bezposrednio przed wyjazdem do Rzymu Kre-
mentz spedzit caty dzien w Braniewie na rozmowie z Friedrichem Miche-
lisem, analizujac przygotowywane tezy soborowe, w szczegblnosci kwestie
nieomylnoéci, z wyraznym akcentem sprzeciwu (Gatz E., 1972, s. 128).

Na soborze biskup warminski zostal wlaczony w prace niemieckoje-
zycznych biskupéw z Niemiec, Austrii 1 Wegier. W bardziej uszczegbtowio-
nym sensie jego aktywno$¢ i poglady, w opinii pézniejszych badaczy, umiej-
scawiaty go w gronie biskupa Moguncji Wilhelma Kettelera, obok biskupéw:
Pancratiusa von Dinkela z Augsburga czy tez Karla Johanna Greitha
z St. Gallen. Opowiadali sie oni za mys$leniem stricte biblijnym, traktujacym
Pismo é$wiete jako podstawowe zrddlo teologiczne, nie pomijajac tez aspek-
tu historycznego, weryfikujacego wielowiekowa tradycje eklezjalna. Koécidt
przedstawiali w wymiarze chrystologicznym, a urzad biskupa Rzymu
w Scistej relacji z episkopatem (Schatz K., 1975, s. 314—318).

W ogdlnej ocenie nalezy podkresli¢, ze w gronie ojcow soborowych nie
bylo radykalnych przeciwnikéw nieomylno$ci papieskiej. Dyskusje dotyczy-
ly zwigzku nieomylnos$ci papieskiej z nieomylnoscia Koséciota. Mniejsza
czesé biskupéw podkreslata, ze jesli papiez méwi w sposob nieomylny, jest
wowczas ustami, rzecznikiem 1 reprezentantem catego Koéciola. Pomoc
Ducha Swiqtego nie jest mu dana bezposrednio, ale poérednio poprzez
stuchanie KoSciota. Papiez bytby wiec nieomylny, gdy opieralby sie na tra-
dycji Kosciota lub na jego swiadectwie. Nieomylno$é papieska bytaby wiec
wyrazem nieomylnosci Koéciota. Natomiast zdecydowana wiekszo$¢é bisku-
poOw postrzegala papieza jako zrédlo nieomylnosci catego KoSciota. Kosciot
bytby wiec nieomylny dzieki papiezowi (Ferdek B., 2015, s. 186—187).

Philipp Krementz w swoim soborowym wystapieniu 14 czerwca 1870 r.,
na 71. Generalnej Kongregacji, podjat problem jurysdykeji Biskupa Rzymu,
obecny w trzecim rozdziale konstytucji dogmatycznej o Kosciele. Ze wzgle-
déw proceduralnych, ktére znaczaco skrécity wystapienia, nie mégt odniesé
sie do czwartego rozdziatu, zawierajacego kwestie nieomylnosci. Tym nie-
mniej, wypowiadajac sie z perspektywy ,,mniejszoséci”, prébowat ukazaé
Kosciot w perspektywie teologicznej, w ktérej Chrystus jest fundamentem
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1 budowniczym. Natomiast éw. Piotr 1 Apostotowie maja udziat w budowa-
niu KoSciota na zasadzie partycypacji, przez swoj zwiazek ze Zbawicielem.
Gléwnym akcentem wypowiedzi byto ukazanie organicznej jedno$ci wszyst-
kich apostoléw z Piotrem na czele. W swej hermeneutyce biblijnej, opierajac
sie roOwniez na tradycji patrystycznej, powotywat sie na klasyczne teksty
prymacjalne: Mt 16, 16—18 oraz J 21, 15—17, potwierdzajac niezaprzeczal-
ne pierwszenstwo Apostota z Betsaidy, ale zawsze w gronie Dwunastu
(Ornatek A., 2002, s. 272). Wykluczalto to funkcjonowanie funkeji pryma-
cjalnej, jako catkowicie autonomicznej, niejako ponad KoSciolem. Ten aspekt
wypowiedzl w pewnym sensie oddaje wspoélczesna koncepcje prymatu jako
partycypacji w misji zbawczej Chrystusa, w ktére) nawet najwyzsza wiadza
jurysdykcyjna czy nauczycielska musi by¢ zakotwiczona w Koéciele, a nie
ponad nim. W tym sensie réwniez nieomylno§¢ papieza musiataby by¢ réw-
niez opisana eklezjologicznie, czyli wynikaé¢ z nieomylno$ci catego Koscio-
la. Ten problem byt jednym z gtéwnych postulatow , mniejszosci”, jednak
wszystkie ich zabiegi o taka interpretacje nie odniosty skutku. Mozna do-
daé, ze wrecz na przekdr tym postulatom, tuz przed samym zakonczeniem
procesu uchwalania dokumentu, wpisano fraze, podkreslajaca niezalezno§é
papieza, ktorego orzeczenia sa nieodwolalne ,,same z siebie”, a ,nie na mocy
zgody Kosciola” (ex esse, a nie non autem consensu Ecclesiae) (BF 11, 61).
Catoé¢ wypowiedzi biskupa warminskiego nalezy ocenié jako krytyke
1 sprzeciw wobec zamiaru wprowadzenia nowej definicji urzedu prymacjal-
nego, z nieomylnoécia nauczania. Stal on na stanowisku, iz dotychczasowy
dorobek doktrynalny jest wystarczajacy 1 definicja tej funkeji wypracowana
przez sobdr florencki w 1439 r. w zupelnoéci wystarcza. Natomiast nowa
formuta, w jego przekonaniu, mogtaby przyczynic¢ sie do chaosu w egzysten-
¢ji Kosciota katolickiego, zaréwno ad intra w harmonijnym funkcjonowaniu
instytucji eklezjalnych, jak 1 ad extra, czyli w relacjach z panstwem objetym
parytetem religijnym, tak jak w Prusach. Wypracowana przez wieki réw-
nowaga wladzy miedzy papiezem a soborem zostataby zlamana na rzecz
catkowitej dominacji Biskupa Rzymu. Nowa doktryna miataby oznaczac
bowiem, 1z zwolywanie 1 przebieg soboru bylby uzalezniony wytacznie od
jego woli 1 zasadnicza rola powszechnego zgromadzenia biskupéw ograni-
czataby sie jedynie do funkcji doradczej de iure. W tym sensie dotyczytoby to
réwniez dogmatu o nieomylnoéci papieza, bowiem jego nastepstwem bytby
zanik instancji odwotawczej soboru, czyli mozliwoé¢ apelowania od decyzji
poprzedniego soboru do nastepnego. Implikowatoby to tez sytuacje anihila-
¢ji instytucji soboru, skoro definicje papieza miatyby taka sama range, to
zwolywanie soboréw byloby bezprzedmiotowe (Schatz K., 1975, s. 317).
Soborowa wypowiedz stawiata wiec pasterza warminskiego wprost
w szeregu wyraznych przeciwnikow ogloszenia nowego dogmatu, do ktérych
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zaliczani byli m.in. bp Karl Josef Hefele z Rottenburga, bp Wilhelm Em-
manuel von Ketteler z Moguncji, abp Paulus Melchers z Kolonii, abp Geo-
rges Darboy z Paryza, bp Georges Dupanloup z Orleanu, kard. Joseph
Othmar von Rauscher z Wiednia, abp Maximilian Joseph von Tarndczy
z Salzburga, kard. Friedrich Josef Johann Celestin von Schwarzenberg
z Pragi, abp Janos Simor z Ostrzyhomia i Budapesztu, bp Josip Juraj
Strossmayer z Diakowa z Chorwacji (Liydka W., 1971, s. 14).

Konkludujac ten watek, nalezy podkresli¢ rzeczowos$é 1 wysoki mery-
toryczny poziom wystapienia. W szczegdlnoéci istotny jest aspekt metodo-
logiczny, podkreslajacy wage hermeneutyki biblijnej w stosowaniu argu-
mentacji teologicznej oraz chrystologiczny, w opisie KoS§ciota, ukazujacy
Zbawiciela jako jedynego budowniczego rzeczywistos$ci zbawczej na funda-
mencie Apostoléw z Piotrem na czele.

Przerwany sobor i ogloszony dogmat nie konczyt jednak debaty bisku-
pow. Konferencja w Fuldzie, po spektakularnym wyjezdzie ,mniejszosci”
przed uroczystym glosowaniem i promulgacja dogmatu, zaowocowata listem
pasterskim, zawierajacym umiarkowang interpretacje nowej doktryny,
ktéra zostala zaakceptowana przez papieza Piusa IX. Biorac pod uwage
poglady Krementza, w sensie teologicznym trudno jest mowié o radykalnej
zmianie. List episkopatu niemieckiego, w ktérego przygotowanie byl za-
angazowany biskup warminski oraz dwa jego dokumenty pastoralne stwo-
rzone na potrzeby diecezji (listy z 8 wrzesnia i 11 listopada) sa przyktadem
dojrzaloéci eklezjologicznej, odrzucajacej skrajna, literalna interpretacje,
na rzecz wywarzonej, opartej na wielowiekowej tradycji teologicznej inter-
pretacji nieomylnoéci, ktérej celem byto skorygowaé nieporozumienia
1 wyjasni¢ prawdziwe znaczenie decyzji doktrynalnej (Schatz K., 1975,
s. 319).

Gléwne tezy eklezjologiczne mozna stresci¢é w dwoch punktach:
a) w dogmacie nie chodzi o dwie nieomylnosci, jedna Kosciota, a druga
papieza, ale jedna nieomylno$é¢, w ktéra Chrystus wyposazyl caly urzad
nauczycielski — Glowe 1 cztonki; papiez definiuje to, co zawarte jest w spo-
s6b ogblny w Bozym objawieniu i tradycji Kosciota, przy konsensusie cate-
go Kosciola; b) Biskup Rzymu jest ,,centrum nieomylnosci” i gwarantem
jedno$ci nauczania Kosciota, dlatego nieomylno$é Kosciota nie rézni sie od
niemylno§ci papieza, ktory jest gtowa 1 ustami, przez ktére Kosciét nie-
omylnie wyraza prawdy mu powierzone (Krementz Ph., 1870b, s. 92; Kre-
mentz Ph., 1870c, s. 6-15).

W podsumowaniu tej czeséci nalezy stwierdzié, ze bp Philipp Krementz
jest przykladem roztropnego patrzenia na teologie oraz jej pojecia. Pozo-
stajac wiernym swym pogladom, a jednocze$nie otwartym na wywazony
kompromis w sensie rozumienia poszczegdlnych sformutowan eklezjologicz-
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nych, zachowat wierno§é¢ swej misji, dajac mozliwosé zrozumienia Ludowi
Bozemu zaistnialych wydarzen oraz respektujac prawo, konsekwentnie
bronit jednosci Kosciota w komunii z Biskupem Rzymu.

Episkopat — jednomysinos¢ wobec Vaticanum |

Wspolczesnie konferencje biskupow okresla sie jako ,,zebranie biskupéw
jakiego$ kraju lub okreslonego terytorium, wypeiniajacych wspélnie pew-
ne zadania duszpasterskie dla wiernych tego terytorium w celu pomnoze-
nia dobra udzielanego ludziom przez Koéciél, gtdéwnie przez rézne formy
1 sposoby apostolatu odpowiednio przystosowane do biezacych okoliczno$ci
czasu 1 miejsca, z zachowaniem przepisow prawa” (KPK 447). Poczatkéw
tej kolegialnej struktury nalezy upatrywaé w polowie XIX w., gdy biskupi
poszczegblnych panstw i1 regiondéw tworzyli konferencje majace na celu zaj-
mowanie sie wewnetrznymi problemami, ale tez problemami polityki, tzn.
kwestiami stosunku panstwa do Koéciota.

Pierwsza Konferencja Biskupéw Niemieckich w Fuldzie zebrala sie
16—21 pazdziernika 1867 r., a przewodniczacym wybrata abpa Kolonii
Paulusa Melchersa. Od 1968 r. jej czlonkiem zostal Philipp Krementz jako
nowo powolany biskup warminski. Mimo, ze diecezja ta nie nalezala do
kluczowych regionéw jednoczacego sie panstwa niemieckiego, to aktywnos§é
je) pasterza zostala zauwazona, a w rozwigzaniu konfliktu wyrostego
z ogloszonego dogmatu wrecz kluczowa. Obecno$é w tak powaznym gremium
byta dla nowego biskupa punktem odniesienia w recepcji nowego dogmatu
oraz w podejmowaniu trudnych decyzji na Warmii, w zywiotowo powstaja-
cych tam oSrodkach starokatolickich (Kuhl M., 2024).

7 punktu widzenia podjetej tu problematyki zebranie Konferencji w Ful-
dzie bylo waznym posiedzeniem (1-7 wrzeénia 1869 r.). Wobec narastajace-
go niepokoju opinii publicznej, wynikajacego z zapowiedzi dogmatu, wzbu-
dzanego zardéwno przez zwolennikéw (czasopismo ,,Civilta Cattolica”), jak
1 przeciwnikow (,,Augsburger Allgemeine Zeitung”), wystosowano list pa-
sterski majacy na celu uspokojenie ludnosci. Dotyczyt on natury soboru eku-
menicznego 1 jego wolno$ci. Wyrazal nadzieje na podjecie reformy Koéciola.
Unikajac sformutowania ,,nieomylno$¢” zapewniono, ze na soborze beda po-
dejmowane decyzje jedynie po dojrzalych przemysleniach oraz przy wypra-
cowanym konsensusie, wykluczajacym zmajoryzowanie mniejszosci (Lill R.,
1964, s. 80—94). Przekonywano, ze nie nalezy sie leka¢ uchwalenia jakiej$
nowej nauki ani ograniczenia wolnosci w obradach (Pelczar J., 1908, s. 502).

Drugim istotnym owocem tej konferencji byto poufne pismo do papieza.
Biskupi, powolujac sie na wyjatkowe trudnosci w Niemczech 1 powszechne
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zamieszanie, panujace nawet wérod Swiadomych i1 dobrych katolikéw, pro-
sili o zaniechanie formutowania formalnej definicji o nieomylno$ci papieskie;.
Pierwszym realnym §ladem obecnoéci bpa Krementza na konferencji
w Fuldzie byl jego podpis jako jeden z 14 na 20 obecnych. Gléwnym autorem
listu byt bp Hefele z Rottenburga, a podpisujaca sie wiekszosé prawdopo-
dobnie inspirowana byla podobnym dokumentem wystosowanym do papie-
za przez bpa Schwarzenberga z Pragi (Lill R., 1964, s. 90). Warto zaznaczy¢,
ze poufnoé¢ listu nie zostata zachowana i niestety z powodu niedyskrecji
przedostat sie do prasy, co spowodowato, ze odezytano go, iz biskupi nie-
mieccy, a w szczegdblnoscl sygnatariusze listu byli przeciwnikami nieomyl-
noéci (Schatz K., 1997, s. 229).

W takim tez klimacie episkopat niemiecki razem z biskupami austro-
-wegierskimi uczestniczyl w obradach soboru, inicjujac bezskutecznie kwe-
stie umiarkowanej wersji dogmatu o nieomylnosci. Biskup warminski na-
lezal do tego kregu, tworzac tzw. mniejszo$é, z jasno wyrazanym przeciwnym
stanowiskiem wobec planowanej dogmatyzacji. Nalezy podkresli¢, ze na
uroczystej 85. Kongregacji Generalnej, glosujacej m.in. 4 rozdzial Konsty-
tucji o KoSciele, zawierajacej formute dogmatyczna, mniejszo$¢ nie byta
jednomys$lna. Krementz gtosowal przeciw (non placet), natomiast liczac na
zmiane nastawienia wiekszoSci, jeden z gtéwnych oponentéw, bp Wilhelm
Emmanuel von Ketteler glosowal ,,za z poprawkami” (placet iuxta modum).
Ostatecznie w glosowaniu 13 lipca oddano 451 ,,za”, 88 ,przeciw” oraz
62 ,,za z poprawkami”. Po nieudanych prébach modyfikacji dokumentu,
a nawet po usztywnieniu stanowiska przez Piusa IX, wiekszo§¢ biskupow
mniejszo$ci opuécita obrady soborowe, uzyskujac formalny urlop od papie-
za (Lill R., 1964, s. 95-97).

Kluczowym punktem dla zrozumienia przemiany w postepowaniu bi-
skupa warminskiego jest okres bezposrednio po zakonczeniu soboru. Jesz-
cze 7 sierpnia pisze pelen rozterek list do prymasa Wegier z pytaniami
dotyczacymi decyzji biskupdéw tamtego episkopatu, majac na uwadze wielu
swoich niemieckich kolegéw, ktorzy zaakceptowali dogmat albo tez zapo-
wiedzieli juz taka decyzje. Wida¢ w tej] wypowiedzi §wiadomosé nieuchron-
nej decyzji, ktéra wedtug niego ,,zbliza sie coraz bardziej jako imperatywna
konieczno$¢ 1 moze jedynie oznaczaé albo poddanie sie decyzji Watykanu
albo odrzucenie waznoSci dekretu z powodu braku wystarczajacej wolnoéci
soboru 1 braku konsensusu. Trudna decyzja, ktora przyniost brak zdecy-
dowania w szeregach mniejszoéci” (Krementz Ph., 1870a, s. 161). Istotne
jest, ze piszac ten list na poczatku sierpnia, decyzje miat jeszcze przed soba;
,bardzo trudno mi pogodzié¢ to, co postanowiono w Rzymie z moja dotychczas
wypracowanag teologig i faktami historycznymi” (Krementz Ph., 1870a,
s. 161). Warto dodac, ze inni biskupi, jak Karl Josef Hefele z Rottenburga,
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Heinrich Forster z Wroctawia, Michael Deinlein z Bamberg, Johannes
Heinrich Beckmann z Osnabriick, formutowali podobne watpliwosci, co do
wolnoéci 1 ekumeniczno$ci soboru (Gatz E., 1972, s. 140).

Nalezy tez pamietaé, ze w miedzyczasie jeden z profesorow filozofii
z Braniewa, Fridrich Michelis, opublikowal skrajnie krytyczne wobec pa-
pieza 1 nowego dogmatu wypowiedzi, ktére nie mogly pozostaé bez odpo-
wiedzi. Jednoznacznej reakcji domagal sie rowniez nuncjusz apostolski.
By¢ moze byla to przetomowa chwila, ktéra uzmystowita biskupowi kry-
tyczna sytuacje, w jakiej sie znalazl caly Kosciot. Wobec powyzszego pod-
jal decyzje o jego ekskomunice, ze §wiadomos$cia konsekwencji wewnatrz
Koéciola, jak réwniez w relacji z panstwem pruskim, gdyz Michelis byt
nauczycielem w randze panstwowego urzednika. Nalezy tez zaznaczy¢, ze
Ignaz von Déllinger, zwotujacy na 26 sierpnia protest antyinfallibilistycz-
ny, ktéry stat sie zgromadzeniem fundacyjnym nowej rzeczywistosci ekle-
zjalnej — Kosciola starokatolickiego, oczekiwal réwniez Krementza jako
jednego z protestujacych (Gatz E., 1972, s. 141).

Biskup warminski nie byt jedynym, ktory po powrocie z soboru do-
$§wiadczyl trudnos$ci w swojej diecezji. W wielu o$rodkach akademickich
organizowano protesty, najbardziej spektakularne w Monachium, Kolonii,
Wroctawiu czy Bonn. Biskup Gregor von Scheer, w obliczu zacieklej 1 nie-
przejednanej postawy monachijskich profesoréw zaproponowal zwotanie
nadzwyczajnej konferencji biskupéw do Fuldy. Choé¢ w planach byta dopie-
ro za rok, na spotkanie przybyto 9, w tym 6 uczestnikéw soboru (Lill R.,
1964, s. 104-105).

Jak podkres§la Schatz, dzieki m.in. biskupowi warminskiemu przygo-
towano list pasterski o pojednawczym charakterze, mozliwy do zaakcep-
towania przez wiekszo§é nieobecnych. Podkreslano w nim ekumeniczny
charakter soboru oraz fakt, ze nie ustanowiono na nim zadnej nowej nauki,
lecz precyzyjnie przedstawiono prawde gloszona zawsze w KoSciele, z ele-
mentem formalnym, zobowiazujacym wszystkich do jej przyjecia. Kluczowym
punktem teologicznego aspektu listu bylto osadzenie nieomylnego urzedu
nauczycielskiego Biskupa Rzymu w nieomylnos$ci catego Kosciota. Charak-
ter listu zaktadatl dtugofalowy wysitek interpretacyjny w stosunku do
urzednikow kurii rzymskiej oraz wobec wszystkich wierzacych, réwniez
tych skrajnie uprzedzonych, z postulatem kolejnych listéw i katechez
w poszczegollnych diecezjach, by upowszechniaé te koncyliacyjna interpre-
tacje dogmatu (Schatz K., 1997, s. 260).

Co ciekawe, autorzy listu unikali okreslenia ,,nieomylnosé papieza”,
a nauczanie papieskie umiejscowili w organicznej nieomylnosci catego Ko-
S$ciola, co notabene byto zasadniczym postulatem , mniejszo$ci” soborowej,
odrzuconym przez ,,wiekszo$¢”. Trudno ocenié, na ile sytuacja polityczna
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tamtego okresu, tzn. gtéwnie upadek panstwa koScielnego oraz wojna pru-
sko-francuska, wptynety na decyzje papieza, ktéry zatwierdzil 6w list 1 jego
interpretacje dogmatu (Lill R., 1964, s. 106—-107). Udzial w konferencji
i zaangazowanie Philippa Krementza w przygotowanie umiarkowanej in-
terpretacji dogmatu o papieskiej niemylnosci bylto dla niego jednoznacznym
opowiedzeniem sie po stronie soboru oraz przyjeciem jego nauczania. Po-
twierdzeniem tego byta publikacja gtéwnego dokumentu Constitutio dog-
matica de ecclesia Christi w oficjalnym pismie diecezji warminskiej, co byto
réwnoznaczne z formalng akceptacja decyzji Vaticanum I (PB II, 1870,
s. 89-90).

W konkluzji tej czeSci, poSwieconej uczestnictwu biskupa warminskie-
go w Konferencji Biskupéw Niemieckich, nalezy stwierdzié¢ jego poczucie
episkopalnej communio, ktorej efektem byto jednolite stanowisko na sobo-
rze, a nastepnie wspolna praca nad wypracowaniem kompromisowe] inter-
pretacji nieomylnosci papieskiej. Dodac¢ nalezy, ze poczucie kolegialnosci
biskupiej, wobec osobistych watpliwosci 1 teologicznych pytan, dato mozli-
wos$¢ autentycznego pastoralnego dzialania, co w przyszlosci zostato doce-
nione w Koéciele powszechnym i zaowocowato urzedem arcybiskupa Kolo-
nii 1 godnoé$cia kardynalska.

Diecezja — iuramentum fidelitatis

Biskup Philipp Krementz przyjal sakre biskupia 3 maja 1868 r.
w Koblencji, natomiast 24 maja przyjat obowigzki biskupa warminskiego
w katedrze fromborskiej. W tym czasie diecezja liczyla okoto 258 tys. ka-
tolikéw, ktorymi opiekowato sie okoto 250 ksiezy w 136 parafiach. Nowy
biskup niezwlocznie rozwinal szeroka dziatalnosé w kluczowych dziedzinach
zycia duszpasterskiego. Jeszcze tego samego lata podrézowal do wielu miej-
scowosci, zapoznajac sie z duchownymi 1 ich parafianami. Jego najwazniej-
sze inicjatywy duszpasterskie to: publikacja rytuatu diecezjalnego, zaloze-
nie funduszu emerytalnego dla ksiezy, powotanie do zycia pisma
diecezjalnego ,,Pastoralblatt fur Diozese Ermaland”, publikacja ksiag li-
turgicznych i1 opracowanie nowego Spiewnika liturgicznego oraz uprzadko-
wanie zycia liturgicznego 1 duszpasterskiego (Gatz E., 1972, s. 113—-114).

W kontek$cie zapowiedzianego soboru rodzi sie pytanie: na ile jego
krytyczna ocena zapowiadanych zmian doktrynalnych miata wptyw na
zycie diecezji? Wazna, wskazdéwka, jest jego stanowisko wyrazone w trakcie
konferencji w Fuldzie 1-7 wrzesnia 1869 r. Przygotowany tam list do wier-
nych, majacy na celu wyciszenie rodzacych sie napie¢ w wielu miastach
niemieckich, miat by¢ wedtug uznania biskupéw czytany w poszczegdlnych
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diecezjach. Krementz stwierdzil, ze na Warmii problemy przygotowywanych
dogmatow nie wzbudzaja zadnego rezonansu i brak jest jakiegokolwiek
zainteresowania. W zwigzku z tym podjat decyzje, by z zasady nie czytac
tego listu, a jedynie w wyjatkowych sytuacjach, w wiekszych oérodkach
miejskich, wedlug rozeznania poszczegdlnych duszpasterzy miat by¢ poda-
ny do wiadomoséci (Krementz Ph., 1869a, s. 80).

Znamienne jest tez, ze w liScie pasterskim z 14 listopada 1869 r.,
z okazji wyjazdu na sobdr, nie wspomnial w ogdle o teologicznych proble-
mach woko6t prawdy o nieomylnosSci papieskiej (Krementz Ph., 1869b,
s. 97-100). Widoczna powsciagliwo$é w podejmowaniu tego zagadnienia
mogla wynika¢ z troski o wiernych, by nie wzbudzaé¢ niepotrzebnych emo-
¢ji, przy niklym zainteresowaniu z ich strony, ale mogla tez by¢ efektem
jego opisanej juz powyzej krytycznej postawy wobec zamierzen $rodowiska
watykanskiego. Ta my§l o niepotrzebnym wzbudzaniu niepokoju pojawita
sie zreszta pozniej w jego soborowym przemoéwieniu. Nie mozna jednak
pominag¢ faktu, ze w diecezjalnym periodyku od konica 1869 r. publikowane
byty teksty robocze, dostepne dla ogélu wiernych. Dodatkowym Zrédlem
informacji na tamach , Pastoralblatt” byli studenci i doktoranci rzymscy
delegowani z Warmii, ktérzy na biezaco relacjonowali soborowe przygoto-
wania (Gatz E., 1972, s. 127).

Istotny przetom w diecezjalnej aktywnosci biskupa Krementza w kwe-
stil nieomylnos$ci papieskiej nastapit tuz po opisanej powyzej konferencji
w Fuldzie. Publikujac tekst konstytucji soborowej, dat czytelny znak jej
akceptacji 1 nastepnie przedstawil jej interpretacje. Jak juz wskazano wy-
zej, zarOwno w dokumencie skierowanym zaréwno do duchowienstwa
(7 wrzeénia 1870 r.), jak 1 do ogétu wiernych (14 listopada 1870 r.) znalezé
mozna szeroka analize dogmatyczna, z wytycznymi pastoralnymi. Wedtug
Schatza byta to najpowazniejsze opracowanie nowej prawdy dogmatycznej,
jakie pojawilo sie tuz po Soborze Watykanskim I (Schatz K., 1975, s. 323).

Niestety, kwestia teologicznej interpretacji dogmatu nie byta jedyna,
z jaka musial zmierzy¢ sie biskup warminski. Pojawit sie bowiem problem
dyscypliny ko$cielnej oraz implikacji odrzucenia nowej doktryny przez du-
chownych i profesoréw braniewskich. Biskup Krementz przekonywat, ze
fakt pewnego zamieszania spowodowanego nieznajomoscia pojecia dogma-
tu 1 brakiem dostatecznej informacji oraz wroga agitacja prasy antykato-
lickiej nie moga, prowadzié¢ do nieprzemyslanych krokow niektérych wiernych
katolikéw. Ponadto napominat duszpasterzy, by ze wzmozona gorliwo$cia,
pracowali 1 przestrzegali wlasciwym stowem przed niebezpieczenstwem
odejscia od Kosciola (Jasinski J., 2002, s. 249).

Wielomiesieczny konflikt braniewski w sensie eklezjalnym przyniést
wiele zta, wlacznie z suspensg czterech duchownych 1 powstaniem kilku
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oérodkéw starokatolickich. Nalezy tez podkreslié, ze spér ten przenidst sie
na relacje KoSciota z panstwem pruskim. Determinacja i konsekwencja
biskupa w obronie nowego dogmatu 1 biskupiej autonomii w egzekwowaniu
jej respektowania byta szeroko komentowana w przestrzeni publicznej.
A w przekonaniu niektérych komentatoréw stata sie jednym z kluczowych
determinantéw walki z Ko$ciotem, okreslanym jako kulturkampf.

* % %

Okoliczno$ci zewnetrzne, tzn. upadek panstwa koscielnego oraz wojna
prusko-francuska, wptynety na przebieg soboru, a nawet jego zawieszenie.
Mialo to bez watpienia wplyw na recepcje dogmatu o papieskiej nieomyl-
nosci. Umiarkowana interpretacja przygotowana przy duzym udziale Phi-
lippa Krementza przez Konferencje Biskupéw Niemieckich w Fuldzie, po
akceptacji papieza Piusa IX, data ostatecznie mozliwo§¢é akceptac)i przez
wszystkich uczestnikéw soboru. Spelnienie warunkow nieomylnosci, zapi-
sanych w nowej doktrynie, przy rownoczesnym ukazaniu papieza jako fun-
damentu jednoéci biskupéw 1 KoS§ciota oraz najwazniejszego wyraziciela
nieomylnego przekazu Objawienia Bozego, zakotwiczonego w Koéciele moze
by¢ inspiracja do wspodlczesnych poszukiwan formuty nieomylnosci, szcze-
gblnie w dialogu ekumenicznym.
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