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Ks. MARIAN EISMONT Seudln Warmidskie
tom XIX (1042)

SYMPOZJUM NAUKOWE POSWIECONE ZYCIU 1 DZIALALNOSCI
SW. WOJCIECHA I SW. BRUNONA Z KWERFURTU — OLSZTYN
6—8 V 1981

Uczestnikow, zebranyeh w ezytelni Biblioteki | Hosianum”, powital
bdwezesny biskup warminski — ks. bp dr Jézef Glemp. Ukazal alktual-
nosé postaci §w. Wojeiecha i §w. Brunona z Kwerfurtu, Sw. Wojeiech
poniést Smieré meezerskq na ferenie obecnej Diecezji Warminskiej
(prawdopodobnie w miejscowosei Swiety Gaj, parafii Kwielniewo, w
dekanacie Dzierzgon), a §w. Brunon prowadzil prace misyjng réwniez
na tym terenie (wedlug niektérych uczonych tu tez poniosl Smieré me-
czensky). Mowige o zadaniach tegoiz sympozjum oweczesny biskup war-
minski stwierdzil: ,Nasze dzisiejsze sympozjum naukowe ma jako prazed-
miot postacie dwu swigtyeh. Swigty to jest temat specjalny w historii;
fenomen, do ktérego od strony historycznej trzeba podchodzié wielo-
warstwowo. Pod kgtem naukowych badan podchodzi sie do Swigtych ta
samg metody, jaka dysponujg historycy.

Ale na &wigtego musimy jeszeze spojrzeé nieco inaczej; bo przeciez to
jest osobowodé, ktora dojrzala w oparciu o przeslanki religijne. Na Swie-
tego musimy patrzeé od strony teclogicznej; od jego przeiycia FEwan-
gelii, bo przeciez Ewangelie przezywa sie w kaidym wieku na swéj spo-
s0h. Interesowaloby nas bardzo, w jakim stopniu ei dwaj dwigei byli w
swojej dzialalnoSci determinowani, inspirowani wlasnie bodzeami Ewan-
gelii i tej glebokiej wiary, z jaka oni Ewangelie prayjmowali. Niewgtpli-
wie, zycie tych dwu swigtych, ktore szlo az do tak odwainego meezen-
slwa — poza mozliwymi do uchwycenia wymiarami historycznymi mialo
czynniki ich wewnetrznego zjednoczenia z tym, co bylo przezywaniem
religii plynacej z Ewangelii w ich #yciu. T to jest ta sila ducha, na kio-
rq my patrzzymy; ta sila ducha, ktéra ideie w prayszlosé; w te przy-
szloéé, ktorg my dzisiaj z perspektywy tysiaca lat mozemy oceniac.

Swiety zyie nie tylko Zyciem fizycznym, ale zyje potem Zyeiem kul-
tu. I ten kult jest éwiadectwem wielkiej sily ducha, zapladniajgcej pray-
szte pokolenia.

W taki sposéb w tych dniach bedziemy patrzeé na te dwie postacie,
ktére tak sq zwigzane z naszym terenem. Sw. Wojciech, tak bardzo po-
pularny w swoim kulcie w XIX wicku, obecnie réwniez doznaje kultu
i wyeczuwa sie ogromne zapotrzebowanie naszych wiernych na te postag,
gloszaca Dwangelic w sposéb szczery, bezwzgledny, bezkrwawy; zupelnie
inaczej, niz to czynili Krzyzacy. Wlagnie na tle tej drugiej metody
«ogniem i mieczemy, blednej metody odezylywania i gloszenia Ewangelii,
przedstawionej w historii poprzez Zakon Krzyzacki, ukazuje si¢ ta pra-
widlowogé, autentyczno§é gloszenia chrzefeijanstwa u éw. Wojeiecha
i u jego nagladowey Brunona z Kwerfurtu”.
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W pierwszym dniu sympozjum przewodniczyl ks. bp doc, dr hab.
Julian Wojtkowski. Wygloszono nast¢pujgce referaty i komunikaty:

1. Prof. dr Stanistaw Mielezarski (Gdynia): ,Przyczyny Smierci Sw.
Wojciecha". We wstepic profesor podal dwa powody, dla klérych zde-
cydowal sic na faki wlasnie temat, Najpierw stwierdzil, ie zagadnie-
niem misji $w, Wojciecha zajmuje si¢ od dawna;, praede wszystkim
miejscern $micrei, a w kontekscie tego prayczyng Smierci, Po wtére, we-
dlug profesora, wspolczesna cywilizacja nie potrali méwic o smierci,
Tymezasem dziela hagiogralow sredniowiecznych wskazujg, ze ich sto-
sunck do $mierci i pisanie o émierei jest zupeklnie inne, Pisarzy tych fas-
cynuje temat smierei 1 je] przyczyny.

W samym referacie prelegent stwierdzil, #e posrednig przyezyna
émierci sw. Wojeiecha bylo to, z2e Wojciech glosid Prusakom ,nowg re-
ligie”, ze naruszyl teren Prusakéw, Ze nie mial pray sobie zbrojnej dru-
wyny, #¢ kaplani poganscy byli zazdrosni o swoje wplywy, ze Wojciech
zostal rozpoznany jako wyslannik Bolestawa Chrobrego. Bezposrednia
yas prayezyng émierci bylo Scigeie glowy mieczem lub toporem (wezesnie]
chyba zostal przebity dzidg).

9. Dr Anneliese Triller (Bonn): ,,Der hl, Adalbert in der deutschen
Geschichisschreibung”., Wedlug prelegentki kult $w. Wojciecha w pis-
miennictwie niemieckim uwidacznia sie majbardziej w XIX i XX w.
Prelegentlka jest Seisle awigzana ¢ Diccezjy Warminsky, ponlewaz przed
11 wojng Swialows byla archiwariuszka Diecezji Warminskie] we From-
borku; napisata rozprawe doktorsky o kapitule dobromiejskiej; jest cirka
profesura medyeyny uniwersytetu krolewieckiego kiory byl prreslado-
wany przez wladze hitlerowskie,

3. Ks. bp doc. dr hab, Julian Wojtkowski (Olsztyn): ,,«Credos Swigtych
biskupéw Wojeiecha i Brunona”. Majge na uwadze krotks katecheze wy-
gloszong Prusakom, prelegent uwypuklit mistyke dw. Wojcieeha i po-
jecic modlitwy jako wyznanie ludzkiej slabodci a wszechmocy Boga.
Sw. Brunon stwierdza, ze jego wiara dotyczy Boga Stworey, aniolow,
szatana, Chrystusa i Bogurodzicy,

4. Ks. dr Alojzy Szore (Olsziyn): ,Wojciech Pilechowicz, biskup po-
mocniczy warminski (1648-—1665), fundator relikwiarza (trumienki) sw.
Wojciecha w Gnieznie”, Prelegent ustosunkowal si¢ do dwu spraw: naj-
pierw do samej osoby bpa Pilchowicza, nastepnie do relikwiarza. Bp
W. Pilchowicz vl w latach 1600—1665, byl trzeeim sufraganem war-
minskim, przybyl na Warmie z biskupem warminskim Waclawem Lesz-
czyhiskim, ktorego domownikiem byl przez ezterdziedei lat; doktor oboj-
ga praw, szefé razy przewodniczyl sejmikowi standw pruskich w Lidz-
barku, zmarl 1V 1665, pochowany 19 V 1665 w kolegiacie lgezyckiej; w
ADWO jest wlasnorgezny jego testament. Byt bardzo hojny, uezynil
liczne zapisy. Byl wielkim ezcicielem éw. Wojeciecha, 21 X 1662 ofiaro-
wal kapitule gnicinienskiej relikwiarz §w, Wojeiecha (trumienke, lkiéry
wykonano na jego zaméwienie w Gnieznie).

5. Ks. dr hab, Witold Jemielity (Fom#a): ,Zyecie $w, Brunona z Kwer-
furtu i jego kult w diecezji lomzynskie{”. A oto najwainiejsze myElis
ur, 974—9787, na Chrzeie $w. otrzymal imie Bruno, potem imie zakonne
Bonifacy — stad w historii Kofciola zamiennie okrelany. Pochodzil
7 rodziny saskiej, byl mnichem z zakeonu benedyktynéw na Awentynie,
w 1004 r. otrzymal sakre hiskupia. Pracowal jako misjonarz wérod Pru-
sew, Jadiwingdw, Pieczyngow i Rusow. Byl zwolennikiem nawracania
przekonywaniem | namows, a nie silg. Sw. Brunon uwagal, Ze praca
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misyjna ma trzy etapy: nauka wiary, chrzest, nauka nioralnosci, Po-
niost smieré meczenskg 14111009 v, chyba z rgk Jadiwingéw, praw-
dopodobnie na terenie obecnej Suwalszezyzny. Jego cialo przypuszezal-
nie wykupil Boleslaw Chrobry; o relikwiach malo wiemy. Dopiero w
XVI w. widoczny jest jego kult w Koseiele powszechnym: w Polsce 0s0-
bg sw. Brunona zainteresowano sie szczegolnie w zwigzku z tysigeleciem
chrztu,

6. Ks. dr Wiadyslaw Nowak (Olsztyn): ,Kult §w, Brunona z EKwer-
furtu w Diecezji Warminskiej”.

Wedlug prelegenta kult ten uwidocznia sie w rubrycelli warminskie;
(np. rubrycella z 1639 r. nazywa Brunona apostolern Prus), brewiarzu
(L710, 1734, 1868, 1882), wezwaniach koscioléw Sw. Brunona w Diecezji
Warminskiej (Bartoszyce, Gizycko, Olsatynek), w ikonografii (Frombork,
Gizycko), rzezbie (kosciol Sw. Jakuba w Olsztynie, kosciol w Olsztynku,
kaplica w Domu Biskupim w Olsztynie), mozaice (Gizycko), w witrazach
(Bartoszyce, Stare Juchy), polichromii (Orzysz), listach biskupich (np. list
pasterski do wiernych w 1909 r. z racji dziewieésetnej rocznicy dmierci),
a nawet w imionach dzwonéw koscielnych (Bartoszyce, Gizycko, Olsz-
tynel).

7. Prof, dr Janusz Bieniak (Warszawa): ,Sw. Brunon z Kwerfurtu we
wspotpracy z Boleslawem Chrobrym (1006—1009)",

Prelegent wyszedl z zalozenia, e rzeczywista ojezyzng Brunona byly
Niemcy, a pracowal i umarl w Polsce. Nastepnie podal argumenty za
pobytem Brunona w Polsce, scharakteryzowal jego plany misyjne, podal
analizg i komentarz listu Brunona do kréla Henryka 11, ocenil, tray wersje
miejsca $mierci Brunona (Prusy, Litwa, Ru$, a moze mawet Jaéwies),
okolicznosei zgonu i stosunck Brunona do Boleslawa Chrobrego.

8. Ks. prof. dr Boleslaw Przybyszewski (Krakéw): ,Sw. Bruno
T} Kwerfurtu a zagadnienie drugiej metropolii za czaséw Boleslawa Chro-

rega’’,

Wedlug prelegenta Bruno byl arcybiskupem polskim bez stalej sto-
licy; byl biskupem misyjnym, a baza jego pracy misyjnej staly sic oko-
lice obeecnej Wizny. i

W dyskusji tego dnia do wymienionych tematéow ustosunkowali sie:

a. Ks. dr Kazimierz Smigiel (Gniezno) przypomnial, ze {wérea
relikwiarza (frumienki) éw. Wojeiecha z fundacji bpa W. Pilchowicza
jest artysta gdanski Piotr Wardelel. Dalej stwierdzil, ze aktualnie w
Gnieznie sg dwie relikwie sw. Wojciecha, Pierwsze to relikwie w tru-
mience bpa Pilchowicza. Obecnie w tej trumience jest skrzynia jesiono-
wa z polowy XIX w,, kiéra ufundowal abp Przyluski; w tej jesionowej
skrzyni z kolei jest skrzynia modrzewiowa pochodzgea o XV w. i to jest
najstarsza skrzynia dla relikwii dw. Wojciecha; w tej zas pietnastowiecz-
nej modrzewiowej skrzynce jest jedwabne zawinigtko z pozostalogeiami
kosci §w. Wojeiecha. Ten wlasnie relikwiarz po raz ostatni byl badany
w 1959 r. przez komisje powolang przez ks, kard. Stefana Wyszynskiego.
Poniewaz w czasie II wojny $wiatowej trumienka znajdowala sie w banku
niemieckim, a jej zawartosé byla przechowywana w mieszkaniu kosciel-
nego katedry p, Zminskiego, przeto celem tej komisji bylo stwierdzenie,
czy pieczecie nie zostaly naruszone, Gdy komisja stwierdzila, e pieczecie
nie zostaly naruszone, wiedy ks. prymas Wysaynski przylozyl swoja pie-
czeé i polecit zaniecha¢ dalszych badan. To sa relikwie, co do kiérych
dokumentacja jest uboga, pojawia sie dopiero w XV w.: wezesniejszych
Sladow Zrodlowyeh nie ma. W katedrze gnieinienskiej relikwie te byly
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zawsze przedmiotem kultu. Sa jeszeze i drugie relikwie, ktérych czastha
znajduje sie w Olsztynie — to tzw. relikwie reymskie sw. Wojeiecha.
Znamy je z opisu Galla. Wedlug podania, kiedy cesarz Otton 11T przeka-
zywal Boleslawowi Chrobremu diadem krolewski i gwoézdi z Krzy?za Sw.,
wtedy Chrobry odwzajemniajge sie dal Ottonowi III fragment kosci
przedramienia gw. Wojciecha, Otton III wywiézl te relikwie do Rzymu
i byla ona tam do 1928 r, Powstaje pytanie, dlaczego tak poino ta re-
iilewia wrécila do Gniezna? Otoz oprécz relikwii oltarzowych, znajdujy-
cych sie w trumience bpa Pilchowioza w Gnieznie, istnialy tes od 1217,
relikwie glowy éw. Wojciecha, Ten relikwiarz glowy sluzy} bezposrednio
celom kultu, tzn. byt przechowywany w skarbeu katedralnym. W odpust
tw. Wojciecha uroczyscie wynoszono, stawiano podezas sumy na oltarzu,
po sumie dawano do ucalowania wiernym, a po uroczystosciach odno-
szono do skarbca. Relikwiarz ten w 1923 r. zostal skradziony. Policja po-
szukiwala bezskutecznie. Po tej kradziezy odezwaly sie glosy, aby mieé
jak najbardziej autentyczne relikwie sw. Wojciecha, Wiedy to wlasnie
leard. A, Hlond prosil papieza Piusa X1, aby dal katedrze gnicénienskie]
fragment relikwii Ottona III, przechowywanych w kosciele $w. Bartlo-
mieja w Razymie. Niebawem kard. Ilond ze swoim kapelanem Antonim
Baraniakiem, pé#niejszym abp, poznanskim, praywiezli do Gniezna frag-
ment koéel przedramienia, dziesigeiocentymetrowej dlugosei. Dla tej re-
likwii kard. 8. Wyszynski sporzadzil srebrny relikwiarz w ksztalcie blo-
goslawigeej reki. Relikwiarz ten jest znany; eo roku zawozi sig go do
Krakowa na uroczystosé sw. Stanislawa.

Nastepnie dyskutant skierowat pytanie do prol. dr 5. Mielczarskiego:
dlaczego represje dotknety tylko samego Wojciecha (chodzi o okolicznosei
$mierci), a nie réwniez jego towarzyszy?

W zakonezeniu swego wystapienia dyskutant uzasadnial autentycznosé
relikwii éw. Wojciecha w Gnieznie. Mozliwosci interpretacji jest bardzo
wiele. Nie ma dokumentéw na to, skad sie wziely relikwie glowy sw.
Wojeiecha, Istnieje jednak wiele przypuszozen. Znana jest hipoteza tzw.
podstawienia, a odnosi sig do 1038 r., gdy to Czesi obrabowali Gniezno,
Historyl Diugosz relacjonuje, e gdy Czesi zaigdali ciala $w. Wojciecha,
to kanonicy kapituty gnieznienskiej zamiast ciala $w. Wojeiecha, wydali
im szezatki Gaudentego; gdy Crzesi zazgdali zwlok Gaudentego — to
wydano zwloki pieciu Braci meezennikéw polskich. Wszystkie le relikwie
mialy byé wiedy wywiezione do Czech, a wige relikwie sw, Wojciecha
mogly pozostaé w Polsee, chociaz poza Gnieznem. Obecnie weryfikacja
autentycznogei relikwii czeskich jest niemozliwa, poniewai wiozono je
wowezas do jednego pojemnika, Na pewno w XI wieku, po napadzie Cze-
chéw na Polske, nie byle w Gnieznie relikwii sw. Wojciecha. Jednak
w nieznanych ckolieznoSeiach znalazly sie w Polsce pod koniee XI w.,
2 czym winze sie dale konsekracji katedry gnieznienskiej, Sq dwie daty
konsekraeji katedry gniesnienskiej: 1064 i 1097. Ta druga byla obchodzo-
na bardziej uroczyécie z udzialem Wiadystawa Hermana, W 1114 r, odbyl
pielgrzymke ekspiacying do Gniezna Boleslaw Krzywousty i zlozyl wéw-
czas bardzo bogate dary. A wiec relikwie te juz byly w Gnieznie. Sq
dwie mozliwogei: albo czesé tych relikwil, wydzielona, pozostala w Gniez-
nie, Czesi ich nie zabrali i teraz wydobyto je z ukrycia; albo tez zostaly
sprowadzone do Gniezna. Przez cale wieki Koéeiél w Polsce wierzyl, ze
geneza Translationis S. Adalberti wiaze sie z przeniesieniem relikwii
&w. Wojciecha z chwilowego postoju w Trzemesznie do Gniezna (por. szkie
ks, Henryka Likowskiego z 1925 r. opublikowany w Kwartalniku Teolo=
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gicznym Wilesskim na temal genezy &$wieta Translationis S. Adalberti).
Ks, H. Likowski wigZe geneze Swieta Translationis S. Adalberti z odkry-
ciem relikwii dw. Wojciecha pod koniee XI w, Jednakie dokladnej daty
nie podaje. Jest to typowe dla mediewistyki; wigeej domyslow niz pew-
nilkdw,

Dowodem na to, e w mediewistyce wigcej jest domyslow niz pew-
nikow jest fakt, ze powstala w 1000 r. metropoelia gnieznienska nie ma
weale dokumentu erekeyjnego. Tak wainy fakt jak stabilizacja organi-
zacji koseielnej w Polsee nie moze byé odniesiony do zadnego dokumentu
typu prawnego. Mamy przekazy kronikarskie, ale nie istnieje dokument.
Tak wige opréez wzmianek rozproszonych w kronikach, trzeba wzigé pod
uwage tradyeje miejscows, przekaz ustny, nie spisany, poniewaz do XI w.
nie ma Zrodel historyeznych spisanych.

b. s, dr hab. Marian Borzyszkowski (Olsztvn) ustosunkowal sie do
usytuowania miejscowosci Cholin 1 Pacholy oraz opowiedzial sie za
umiejscowieniem &mierci dw. Wojciecha w miejscowodei Swiety Gaj.
Klucz do rezwigzania tego lezy w diecezji pomezanskiej. Trzeba zwrocié
uwage na misje przedkrzyzackie, ktore sy malo zbadane, a nawet przy-
kryte dzialalnoScia Krzyzakoéw, np. misja cysterska bpa Christiana, spra-
wa misji Norbertanéw, Postolina. Niejasna jest tez sprawa, dlaczego
Krzyiacy nie czeili $w. Wojciecha. Np. w mszale krzyizackim brak formu-
larza o sw. Wojeiechu; natomiast znajduje sie on w Gwezesnym formu-
larzu mszalnym Diecezji Warminskiej, Czy czasem obawy, ze misja sw.
Wojeiecha na tym ferenie zdzialala wigeej, czy niechet a moze nawet
nienawisé, jak np. do misji dominikanskiej, nie przyezynily sie do pray-
tlumienia pierwotnego kultu sw. Wojciecha? Tym sie 'moze tlumaczy,
#e ten kult dotar! do nas pézniej.

¢, Doc, dr Janusz Jasinski (Olsztyn) stwierdzil, 2e $mieré $w. Wojcie-
cha byla wynikiem sadu wiecowego, zgodnego wiedy z prawem pruskim;
zastanawial sie tez, czy Smieré meczenska Sw. Wojeiecha miala cechy
okruecienstwa ezy tez nie. Uwazal védwniez, ze trzeba méwié osobno o his-
toriografii pruskiej i o historiografii niemieckiej na temat éw, Wojciecha,

d, Ks. bp doe. dr hab, Julian Wojtkowski (Olsztyn) zapytal profesora
S, Mielczarskiego, jak nauka historyczna niemiecka przyjela teze o dmierci
dw., Wojciecha na terenie miejscowodei Swiety Gaj? Dr Triller zaé, jak
wspélezesna nauka niemiecka odnosi sie do kroniki Szymona Grunaua?
Dawniej byt uwazany za klamee, poniewaz obiektywnie przedstawit spra-
we polsks. Nastgpnie ks. bp Wojtkowski mowil o stosunku poszezegdl-
nych dziedzin nauk do miejsca Smierei éw. Woiciecha oraz ustosunkowal
sie do pogladu, dlaczego $w. Brunon pragngl $mierei meczenskiej? Od-
powiedz na to jest zawarta w Zywocie sw. Wojeiecha, opisanym przez
$w. Brunona = Kwerfurtu, Chodzi tu o teologie meczenstwa, zarazem
teologie Smiercl. Zgodnie ze Sredniowiccznym pogladem wyznawey umie-
raja w leku o swoje zbawienie; natomiast pewnosé zbawienia maja jedy-
nie meezennicy; chrzest amywa grzechy, meczenstwo catkiem wygasza
grzechy. Smieré meczenska staje sic radosnym i pewnym przejéciem
z tego Swiata do Zycia wiecznego. Meczenstwo byvlo gwaranejy zbhawienia,
Sw. Brunon kierujge sie motywacja religijng chcial mieé¢ pewnosé zba-
wienia, przeto dazyl do meczenstwa,

Méwine o Zrédlach mediewistyki stwierdzil, ze do X wieku rzeczywi-
Scie ich brak. Jednakie mediewistvka jest bogatsza w zrédla anizeli pre-
historia. Ustosunkowufae sie do topografii sredniowiecznej stwierdzil, ze
koncentrowala sie ona wokdél rack, W Prusach diecezje mialy swoje sto-
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lice nad Wislg: np. chelmingka — Chelmno; pomezanska — Kwidayn;
warmingka — Frombork; sambijska — Krolewiee; natomiast lerytloria
diecezji znajdowaly sie przewaznie na wschodzie. Dzi§ za$ jest tendencja,
zeby siedziba biskupa byla w &rodku diecezji.

Mowige o autentyeznodei relikwii dw. Wojciecha przypommial, ze od-
cieta glowa zostala zatknigta na palu. Owezesny ten zwyczaj byl do-
datkows karg, widoeznym znakiem czyjejs wiladzy nad danym terenem.
Kto ten teren naruszy, tego moze spotkaé taka sama kara. Te wlasnie
glowe §w. Wojciecha zaniesiono do Boleslawa Chrobrego jako dowoéd, ze
Wojciech zgingl. A wiec jego glowa mie plynela w rzece razem =z cialem.
Gdy Boleslaw Chrobry rozpoenat glowe Wojciecha, dopiero wtedy po-
leeil szukaé i przywiezé cialo Wojeciechowe. Cialo bez glowy zostalo
znalezione w zatoce Morza Ballyckiego lub w jeziorze Druino, a takich
cial nie moglo byt wtedy wiele, przeto wydaje sig, e aulenitycznosé
relikwii da sie obronié na podstawie przekazéw historyeznych.

e. Prof. dr Stanistaw Mielczarski jeszeze raz wystgpil w obronie
swojej tezy, ze Swiety Gaj jest miejscem smierci §w. Wojciecha, Na len
fakt juz w XIX w. wskazywal niemiecki uczony Schmidt. Istniejace w tej
miejscowosei grodzisko spelnia warunki opisu z pasji sw. Wojciecha, Jest
tam np. informacja, ze Wojciech podszed! do grodziska i przez row roz-
mawial z mieszlcanicami grodu, Wiagnie ten opis idealnie pasuje do Swie-
tego Gaju. Trudno zag taki opis odnie$¢ do miejsc: Cholin, Kone, Pacholy.

Zakon Krzyzacki nie darzyl kultem éw, Wojciecha. Sprawa ta lgczy
sie z wezesnymi misjami cysterskimi, Nawigzywaly one do kultu Sw.
Wojeiecha, Kreyiacy pierwsza akeje misyjng skierowali na te tereny,
gdzie pracowal bp Christian (Pomezania, Powisle), Jednakie Krzyzacy
zacierali dzialalnogé hpa Christiana, nawet niszczyli leoScioly. Przez to
cheieli sprawié wrazenie, ze prowadzg prace misyjng w stronach calikiem
poganskich, gdzie wszystko wolnoe czyni¢, zgodnie z owczesnymi meto-
dami (nawet opgniem i mieczem),

Ustosunkowujge sie do pojeeia ,okrutna Smieré” stwierdzil, ze jest
ono spraws wzgledng. Inaczej rozumial to czlowiek w starozytnosei,
inaczej w fredniowieczu, a. jeszeze inacze] dzisiaj, Meczenstwo nie zaw-
sze musi byé Smiercig okrutng, wystarczy, Zze jest to &mieré za wiare.
Wiagnie w dzialalnodei misy jnej sw. Wojciecha jest eksponowana Smieré
meczenska.

Prusowie zamordowali §w, Wojciecha, a zostawili jego towarzyszy dla-
tego, e Wojciech wyréinial sie z grupy. Przedstawil sie jako biskup,
jako wyslannik Boleslawa, jako kierujgey misjg. Prusowie nie mordowali
tez pozostalych moze dlatego, aby ci powiadomili ¢ dmierei Wojciecha,
majac na uwadze cheé¢ okupu od Bolestawa Chrobrego. Suma, jaka za-
placit Boleslaw Chrobry, to mo#e tzw. ,znalefne” — nagroda za zna-
lezienie zwlok Wojciecha; raczej nie hylo to sprzedanie zwlok Wojciecho-
wych Boleslawowi Chrobremu.

f. Ks. dr Wladystaw Nowak (Olsztyn) ustosunkowal sie do idealdw
swictoscei chrzebeijafiskie] w poszezegdlnych okresach historii Kodciola,
Np. do IV w. idealem éwietodei bylo upodobnienie sie do Chrystusa po-
przez &mieré meczensks. Dlatego teiz meezennicy z tego okresu po usly-
szeniu wyrcku §mierci méwili Deo gratios, wyrazajge tym wdzigeznosé,
ze stali sig godni upodobni¢ do Chrystusa. Gdy skonczyly sie przeslado-
wania, idealem éwictofei byly rady ewangeliczne, a wiec zyeie pustel-
nicze. Jednakie w Sredniowieczu uwazano nadal, Ze najpelniejszym
upodobnieniem gie do Chrystusa jest przyjecie meczenstwa. Sw. Brunen,
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wychowany w Magdeburgu, znal idealy $w. Wojeiecha 1 swojy dosko-
nalosé réwniez widzial w meczenstwie,

g. Mgr Jozefa Piskorska (Olsztyn) moéwila o koniecznodei inwentary-
zacji zabytkow sakralnych w diecezjach lomzynskiej i warminskiej.

h. Ks. dr Alojzy Szorc ustosunkowal sie do trudnoSei mediewistyki
z powodu braku dokumentow, Maty dokument jest nieraz jedyng brenia
jakiegos faltu; stad tak wiele interpretacji. Podobne trudnosel odnosza
sie do topografii miejsc mwigzanych z Wojciechem 1 Brunonem, W cza-
sach Wojciecha inaczej wygladalo ujScie Wisly: a w czasach Brunona
tereny obecnej Bialowiezy czy Suwalszezyzny. Na te zmiany wplywa
erozja, swiadoma dzialalnosé czlowieka, np. melioracja. To budzi scep-
tyeyvem co do odtworzenia trasy dw. Wojciecha czy dw. Brunona, Wedlug
dyskutanta jeszeze wieksze trudno$ei sa prazy ustalaniu autentycznose
relikwii tychze swietych.

i. Prof. dr Janusz Bieniak obszernie ustosunkowal sie do mediewistylki
i do miejsca émierel $w. Brunona. Wedlug dyskutanta prawds jest, #e
w mediewistvee brak zrodel 1 jest wiele niepewnoscl. Mediewistyka jest
tez pojeciem zlozonym; inaczej jest w mediewistyce poinej, a inaczej we
wezesnej. W mediewistyce wezesnej pozostaje tylko grzaski grunt. W me-
diewistyce zas péZnej uczony moze sta¢ dwiema nogami na roznych
gruntach. Jedng noga na gruncie Zrodel pewnyeh; drugg na mniej pew-
nych, jednak wowcezas jest miejsce na intuicje 1 doSwiadezenie badacza,

Fakly mogg byé¢ rozmaicie interpretowane, Dzieje sie tak dlatego, se
historyk krytycznie analizuje 2rodia. Poniewas jednak kazdy umysl uczo-
negn jest spraws subiektywng, analizuje wiee inaczej. Wobee tego gdzie
historyk, tam moze by¢ nieco inna interpretacja,

Nastepnie prof. Bieniak ustosunkowal sie do historyeznosei metropolii
gnieznienskiej. Wedlug niego Gniezno zostalo zalozone prawnie, mimo
e nie mamy dokumentu. A przeciez nie ma dekumentow powslania
wezesnych diecezji chrzescijanskich, a jednak te diecezje istniejg, tak
samo Gniezno istnialo caly czas prawnie, rownieiz metropalia zostala za-
lozona przy $w. Wojciechu legitime, Méwige o znalezieniu ciala dw. Woj-
ciecha w Gnieznie, czy tei o ponownym przeniesieniu zwlok Wojeiecho-
wych stwierdzil, ze wiele jest hipotez, wersji, domystow. Dlaczego ten
fakt, majgey dla Polakdow tak wielkie znaczenie, nawel emocjonalne, nie
zostal zapisany? Przeciez kapitula krakowska ecaly ezas kontynuowala
roozniki! Dlaczego o tym zapomniano? Prof. Bieniak stawia leze, ze moze
mimo wszystko istniala wiara, e cialo dw. Wojciecha jest nadal w Gniez-
nie. Wiara — to tez fakt historyczny; ale wiara nie zawsze odpowiada
rzeczywistoscl. Dziwne: dlaczego zapisano o przeniesieniu zwlok do Czech,
a nie zapisano ponownego przeniesienia do Polski?

Mowige o miejscu Smierci Sw, Brunona stwierdzil, ze arodla nie po-
daja nazwy miejscowosei; wspominaja jedynie o pograniczu Litwy i Rusi.
Idzie jednak o jaki$ osrodek. Nie jest to wies, jak w wypadku miejsca
Smierei $w. Wojciecha, Jest to jakis osrodek o charakterze panstewka.
Ofrodki, ktére istnialy na tym terenie w XI w. mogly nie przetrwaé do
czasow poOzniejszych; niektére nawet mogly byé zbudowane péiniej. Moze
chodzi tutaj o Grodno? Lezalo na graniey Litwy i Rusi i bylo znacznym
osrodkiem. W XII w. jest to juz stolica malego ruskiego ksiestwa.

j- Ks. prof. dr Boleslaw Przybyszewski uwaza, ze w XI w, Prusowie
i Jadéwingowie nie byli jeszeze tak wyodrebnieni, Brunon w liscie do
Henryka IT pisze, ze udaje si¢ na misje do Prus. Wtedy chyba trudno
bylo wyodrebnié: Prusy, Rud, Litwe czy nawet Jadéwingéw. Brunon
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szedl zima, wspomina o rzece; moie chodzi o rzcke Biebrze a tam
mieszkali Jadzwingowie, Tym osrodkiem moze bye Elk ezy Rajgrod.
Nie wiadomo jednakie, czy w XI w, istnialy te dwa ofrodki.

W drugim dniu sympozjum przewodniczyl ks, bp dr Jan Oblgk. Wy-
gloszono nastepujace referaly i komunikaty:

1. Ks. bp dr Jan Oblgk (Olsztyn): , Aktualnogé postaci $w. Wojeiecha,

Wedlug bpa Oblaka akfualnosé postaci dw. Wojciecha nalezy rozpa-
trywac .w dwoch okresach: po jego meczenskiej Smierci, w poczatkach
formowania siq panstwa polskiego i chrzescijafistwa w Polsce, a nastep-
nie od drugiej polowy XIX w. po dzien dzisiejszy. Wojciech nalezal do
postaci wyrdzniajaeych sie w sredniowicezu. Byl bowiem biskupem, mni-
chem, apostolem, meczennikiem w jedne] osobie. W swoim #yciu realizo-
wal ideal swietosci. Byl celowiekiem wybilnie wylisztaleonym, zdelnym,
pochodzil z rodziny magnackiej, przebywal wiréd wielkich dwezesnego
swiata, na dworach cesarskim i papieskim. Przyezyny tego niespoiyka-
nego powodzenia lezaly w charakterze dwezesnej epoki i w osobowofei
Swietego, Doskonale odpowiadal potrzebom owych czasow i Gwezesnych
ludzi. Ta popularnosé nastgpila nie za jego zycia, kidre bylo pasmem nie-
poweadzen, ale po jego meczenskiej $mierci. Smieré ta oddzialala ogrom-
nie na calg dwezesng Europe. Prayjaznil sic bowiem z cesarzem Ottonem,
wyznawes uniwersalizmu chrzedcijanskiego 1 2 ksieciem Polan Bole-
stawem Chrobrym. Ten zad byl niezwyklym politykiem. Zrozumial, jaki
pozytek mode przyniesé dla Polski Wojciech przez swoje stosunki na
dworze cesarskim 1 papieskim, Bolestaw Chrobry lgezyt w sobie geniuse
realnego wiadey 2z glebokim zrogumieniem wartodei chrzeseijanskich.
Chetnie wiee przyjal w swoim kraju Wojciecha i jego towarzyszy: udzie-
lit pomocy w zorganizowaniu misji w Prusach, potem wykupil jego
zwioki, zlozyl je w Gnieinie, a jego brata Gaudentego — Radzyma wy-
stal do Rzymu jako dwindka meczenstwa Wojciecha, Zadaniem poselstwa
Bolestawowego bylo staranie sie o kanonizacjq apostola Prus, utworzenie
metropolii w Polsce, a moZe lez poczynienie zabiegéw o koronacje kré-
lewsky Boleslawa., Aby to osiggna¢, musialy wspoldzialaé ze sobgy cesar-
stwo i papiestwo. Moglo to nastapiéc w sytuacji wyjatkowej. Taka wlanie
sytuaeje i atmosfere wytworzylo meezenstwo sw. Wojciecha, ktéry pray-
jaznil sie z cesarzem i byl znany na dworze papieskim. Grob fw. Woi-
ciecha w Gniegznie stal sie fundamentem panstwowosei, niezaleznosci
i organizacji koscielnej w Polsce. I to chyba pierwszy i najwickszy cud
idw. Wojeciecha.

Znamienny kult é§w. Wojeiecha w Diecezji Warminskiej rozpoczal
sic od zwycigstwa pod Grunwaldem, kitére to zwyciestwo przypisywal
Jagielo patronom Polski: Sw, Wojeiechowi i §w. Brunonowi, Rozwinal
sig w KIX w. (zalozenie Towarzystwa &w. Wojeciccha w 1881 r.)), a w pelni
owacuje obecnie poprzez sprowadzenie relilkkwii dw. Woiciecha z Gniezna
na Warmiq (1979 r.) i nawiedzanie przez te relikwie poszezegdlnych pa-
rafii w diecezji.

2. Ks, prof. dr Tadeusz Pawluk (Olsziyn): ,Prawne i organizacyjne
aspekty misji w fredniowieczu".

Prelegent w szczegdlny sposobh uwypuklil ezynniki ekspansii chrzeéei-
janstwa: mandal misyiny Kodciola opiera sie na prawie ewangelicznym,
a wige prawie Bozym; przepowiadanie Ewangelii wynika z natury Ko
ciola; jednolite podloze kulturalne, udzial zakondw w misjach panuja-
cych fwieckich; wojny religijne i nawraecanie ,ogniem i mieczem” na
wzér Krzyzakdw nie mialy uzasadnienia w prawie kodcielnym (np. wy-
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stgpienie Pawla z Wiodkowic na Soborze w Konstaneji). Nastepnie prele-
gent ukazal organizacje terendow misjonowanych (chrzest, opieka dusz-
pasterska, system episkopalny). Koseiol ustanawial wlasne wytyezne do
prowadzenia misji: np. Sobor Jerozolimski w 49 r. dal juz pierwsze
wskazowki misyjne; juz tu widaé uniwersaliam Kosciola — przeniesie-
nie centrum chrzescijanstwa z Palestyny do Rzymu, Inne wytyezne sa
w czasie przeSladowan, inne po edykeie mediolanskim, jeszeze inne w na-
stepnyeh wiekach.

3. Prof. dr Alcksander Gieysztor (PAN, Warszawa): ,Sw. Wejciech
i Kofeidl misyjny w X w.”, -

Wedlug prezesa PAN-U, u dw. Wojeiecha moina zauwazyé stanow-
czos¢ postawy biskupiej i sklonnogci mistyczne. Nie wiemy, w jakim je-
zyku przemawial Wojciech do Prusow, nie wiemy czy znal teren, psychi-
ke, warunki religijne Prusow? Jednakie wiedzial chyba, Ze targ jest
miejscem spolkania ludzi miejscowyeh 2z obeymi, obey mial zapewnione
na targu bezpieczenstwo osobiste oraz ochrone swego mienia, Wiagnie od
miejsea targu Wojciech zaczgl glosic Bwangelie, Wedlug profesora
Gieysztora $w. Wojciech byl prakiykiem, realistq; nie byl zas utopisty,
reformatorem, zawodowym biskupem, ealkowitym ascelq i mistykiem,
Na prazyczyny sukcesu jego kultu wlozyly sie nastepujace okolicznosei:
staranie owczesnych politykow o dowarlofciowanie $w. Wojeiecha, sila
promieniowania meczenskiej jego émierci, propaganda idealu wiary w
X w,, osobowost misyjna Wojciecha, osobowost dwezesnego ludu chrzes-
cijanskiego, znajomosé jego osoby u najwyzszej arystokracji, znajomosé
wladzy i ludu, oddanie si¢ Kosciolowi, wybitna sprawnosé intelektualna.
W osobie sw. Wojciecha wida¢ dynamizm éwezesnego Kogeiola misyjnego.
Idea tzw. , $wigtej wojny” av czasach Wojciecha byla obca. Wedlug mow-
¢y uwazano wtedy, ze z bronig w rgku wolno zwalezaé tylko apostatow,
natomiast z bronig w reku nie wolno nawracaé pogan,

4. Doc. dr Teresa Dunin-Wasowicz (Warszawa): , Wezwania $w.
Wojciecha na Zachodzie Europy".

Prelegentka zajela sig topografiy kodeiolow poswicconyeh sw. Woj-
ciechowi. Sg to koScioly ufundowane przez Ottona III, Boleslawa Chrob-
rego i klasztory benedyktynskie na Awentynie (Opactwo sw. Bonifacego
1 sw. Aleksego). To sg jakby trzy kregi twéreow kultu sw., Wojeiecha,
Topografia tych koseiolow, poéwigeonych Sw. Wojeiechowi, lgczy sie
z trzema [akiami:

a. Budowle te wiazgq si¢ z itinerarium Ottona 1II przed kanonizacjg
sw, Wojeciecha (29 VI 999).

b. Pod wzgledem topograficznym wybierano miejsca z dwoma ele-
mentami: wodg i wyspy (przypominajgee okoliczno$ei meczenstwa §w.
Waojciecha),

¢. W pierwszej fazie kultu kazdy z jego przyjaciél cheial mieté w swo-
Jej stolicy kosei6l pod wezwaniem §w, Wojciecha. Np, Otton 111 w Ray-
mie i Akwizgranie; bp Notger w Lidge; Bolestaw Chrobry w Poznaniu.

W dyskusji przedpoludniowej do wymienionyeh tematéw ustosunko-
wali sie:

a. Ks. prof. dr Boleslaw Prezybyszewski podkreslil, ie cesarz mial
jurysdykeje nad poganami i nieraz wlasng woly posylal tam misjonarzy.
Boleslaw Chrobry nawracal Polske pokojowo, nie silg; tak samo i Bru-
non, Jux wowezas, zdaniem moéwey, byli biskupi misyjni. Bp Brunon nie
byl biskupem rezydencjonalnym, lecz misyjnym. Wyéwigeal biskupéw
misyjnych dla Pieczyngow i dla Szwecji.
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b. Ks. dr Alojzy Szore zastanawial sig nad szansami pokojowej i do-
browolnej misji w Sredniowieczu, nad religia poganskyg Gwezesnych Pru-
shw i nad starciem sie religli pruskiej z chrzedeijanstwem. Wedlug niego
moze juz wtedy obowigzywala zasada: cuius regio, eius religio. Wojciech
idge do Prusow bez eskorty wojow, szedl na pewne meczenstwo,

e. Ks. dr Kazimierz Smigiel omawial role Wojciecha w planach Otlo-
na 111 w renovatio imperii (przeciez Wojeiech jadae do Polski wyruszyl
z dworu Ottona 111), zastanawial si¢ nad rolg Wojeiecha w budowie mio-
dego panstwa polskiego, a zwlaszeza nad jego gmiereig i jej konsekwen-
cjami dla metropolii gnieznienskiej i koronacji Bolestawa Chrobrego. We-
dlug Kazimierza Smigiela powodem popularnosci sw. Wojciecha w XIX w.
byly uroczystosci 900-lecia émierci Wojciecha, Wiedy to do jego grobuw
Cinieznie zjechali sie pielgraymi ze wszystkich zaborow Polski.

d. Ks. prof. dr Tadeusz Pawluk ustosunkowal sie do sredniowieczne-
go pogladu, wedlug ktorego gdzie grzech, tam jest niewola, 7 niewoli
tej trzeba wige wybawiaé. Poganie byli w grzechu niewiary, a wige w
niewoli. Z tej niewoli — grzechu cheiano ich wyzwalaé nie zawsze Zwi-
zajae na metody, niekiedy nawet ,ogniem i mieczem',

e. Ks. bp dr Jan Oblgk stwierdzil, Ze jego zdaniem, mimo #e byl ce-
sarz Otton 111, ze byl papiez Sylwester LI, to jednak gdyby nie sw. Woj-
ciech — to w r. 1000 Polska nie otrzymalaby metropolii.

Po obiedzie uczestnicy sympozjum wyjechali do miejscowosei Swigty
Gaj, pdzie éw. Wojeiech mial poniesé smieré meczensky, Przy licanym
udziale wiernych ks. proboszez parafii Kwietniewo, w ktorej lezy miejs-
cowost i kobeiolek filialny Swiety Gaj — ks, Adam Tylutki, powital
biskupa warminskiego Jozefa Glempa, biskupa sufragana Juliana Wojt-
kowskiego i wszystkich uezestnikow sympozjum, W czasie nabozenstwa
majowego przemowil owczesny biskup warminski Jozef Glemp, Praypo-
mnial historyeznoéé miejsca, owoce Ewangelii gloszone] przez Wojciecha,
Katechizowal on tutaj pokojowo, bez zbrojnego oddziatu; szedl = krzy-
zem 1 Ewangelig. Do popanskiego kaplana zwracal sie okresleniem: ,/Oj-
cze, dlaczego na mnie godzisz?”. Na zakonczenie ks. biskup Jézel Glemp
zyczyl, aby to miejsce bylo miejscem pielgrzymek, pomnikiem i prostg
droga cziowieka do Boga i do ludzi.

Nastepnie prof. dr 8. Mielczarski zapoznal uezestnikow i zebranych
parafian z prawdopodobnym miejscem émierci Wojciecha oraz z odleglym
stad okolo dwéeh km kurhanem i wawozem w lesie, gdzie prawdopo-
dobnie znajdowato sie grodzisko Cholin: ,Tu byta dolina rzeki Dzieragon,
tu byl pomost, tu prowadzila droga do Prus, tedy chyba szedl Wojeiech,
stgd wyszli ci, ktorzy pochwyeili Waojeiecha. Tu chyba byla warownia.
Przy tej drodze na palu zatknigto glowe Waojciecha, cialo wrzucono tam
do rzeki. Tu przyszli woje Chrobrego, wykupili glowg i chyba reszig ciala”.

Po tej tak cickawej autopsji topograliczne] uczesinicy sympozjum
udali sie do Pasleka na zaproszenie ks. dziekana Mariana Maékowiaka,
gdzie odbylo si¢ uroczyste poswiccenie figury sw. Wojciecha w ogrodzie
parafialnym. Biskup warminski Jozel Glemp wyglosil kazanie poswigcone
aktualnodei postaci §w, Wojciecha w zyeiu narodowym, rodzinnym i pry-
watnym, Ziarno, kiérym byl Wojcieeh upadlo na tg ziemig, na ktore]
stoimy, podlalo je swoja krwia, obumarto, ale wydalo stokrotny plon,
Nastepnie w szezelnie wypelnionym kogciele parafialnym ksigza uczest-
nicy sympozjum koncelebrowali z udzialem ksiezy biskupow Msze 5w,
w intencji pelnej realizacji idei apostolskich i misyjnych sw. Wojeiecha
i w. Brunona z Kwerfurtu.
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W trzecim dniu sympozjum przewodniczy! ks. prof. dr Boleslaw Przy-
byszewski. Wygloszono nastepujgee referaty i komunikaty:

l. Ks. dr Jan Gorny (Olsatyn): ,Pobyt §w. Wojciecha w Rzymie”,

A olo majwazniejsze mysli: mowea podal najpierw prayezyny, dla
ktérych Wojeiech — jako biskup Pragi — opuszezal az dwa razy swojg
stolicg biskupiyg i udawal si¢ do Raymu (konflikt z czeskim spoleczen-
stwem, chg¢ kontemplacji). Zatrzymal si¢ w klasztorze sw. Bonifacego
1 Sw. Aleksego na Awentynie. Tu znalazl spokéj i réwnowage duchoway:
nowicjat, 17 IV 990 r. zlozyl profesje zakonng. Ulubionym tematem jego
rozwazan jest walka dobra ze zlem, Jesienig 992 r. opuseil klasztor i na
dwa lata wrocil znowu do Pragi. Intrygi ksigzece i kleru sprawily, ze
W 994 — 995 r. ponownie opuéeil Prage i udal sie do klasztoru na Awen-
tynie. Gdy metropolita moguncki Willigis wytoczyl mu proces kanonicz-
ny za opuszczenie swojej diecezji, Wojeiech zdeeydowal sie opuseié Rzym,
lecz tym razem udal sie mie do Pragi, ale na misje, Nie cheial bowiem
W oparciu o silq zbrojng sprawowaé wiadzy biskupiej w Pradze. Wydaje
sig, ze osobowos¢ Wojeiecha zostala uksztaltowana w klasztorze na Awen-
tynie,

2. Mgr Jozela Piskorska: ,Koscioly pod wezwaniem sw. Wojciecha
w Diecezji Warminskiej'”,

Jest ich 10 w nastepujacych miejscowoéeiach: Elblag, Kk, Galdowo
k. Zgbrowa, Milakowo, Mragowo, Nebrowo Wielkie, Nidzica, Samolubie,
Pienigzno, Prabuty. W dwach parafiach sw, Wojciech jest drugim patro-

nem parafii — w Olecku i Wojeiechach, Dla poréwnania: diecezja po-
znanska ma ich 14; gnieznienska — 8 plus 2 kaplice; warszawska — 11
koScioléw; chelminska — 8; sandomierska — 8; tarnowska — 9 lkos-
cioldw.

3. Ks. mgr Henryk Madej (Olsztyn): ,Relikwiarz sw. Wojeiecha
z Olsztyna”. Mowea przypomnial, ze my$l sprowadzenia relilewii w.,
Wojciecha do Diecezji Warmifiskiej podjal owezesny biskup warminski
Jozel Glemp w 1979 r. i zrealizowal w 1980 r. Nastepnie oméwil wyko-
nanie artystyczne relikwiarza. Relikwie te odbywajq peregrynacje po
diecezji.

4. Ks. dr hab. Marian Bonzyszkowski (Olsztyn): , Dzialalno$é Stowa-
rzyszenia $w. Wojeiecha w Diecezji Warminskiej w XIX i XX w.”

Méwea podal historie legoi stowarzyszenia., Zebranie zalozycielskie
odbylo si¢ w 1851 r. Celem jego bylo wspieranie duszpasterstwa i budo-
wa kosciolow katolickich w Diecezji Warminskiej. W 1852 r, liczylo jui
41 oddzialow; w 1869 r. wysunieto projekt zlaczenia Stowarzyszenia Sw.
Wojeiecha ze Stowarzyszeniem éw. Bonilacego. Polgezono je w 1870 T,
W zakonezeniu ks. Borzyszkowski zacheeil, aby reaktywowaé to stowa-
rzyszenie, np. w celu wykupu kosciolow poewangelickich, ktére dzis
stojg puste, remontowania ich, czy tez budowy nowych &wialyn.

W dyskusji zabrali glos:

a. Ks, dr Kazimierz Smigiel podzickowal organizatorom za pierwsze
w Polsce, od 1947 r., sympozjum (w 1947 r. byla tylko sesja o relikwiach
$w. Wojeiecha w Gnieznie). Olsziyniskie sympozjum jest bezprecedenso-
we: bogata tematyka, udzial znakomitosei polskiej nauki, wizja lokalna
w Swietym Gaju.

b. 8. mgr Ambrozja Kalinowska OSB (Olsztyn) ustosunkowala sie do
idei zycia zakonnego wedlug Reguly $w. Benedykta na Awentynie, w
ktdrej tkwila osobowosé éw. Wojeiecha.

¢. Doe. dr Janusz Jasinski przypomnial legendy na Warmii, zwiazane
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z osobg Sw. Wojciecha (np. legenda z Barczewka o zatopionym koseidlieu),
{piewniki, pielgrzymki do Gniezna i nadawanie imienia , Wojciech” na
Chrzeie éw. Ustosunkowal sie do imienia Wojciech i Adalbertus (to imig
gw. Wojciech otrzymal przy sakramencie Bierzmowania).

d. Dr Tadeusz Grygier (Olsztyn) przypomnial sesj; naukowy o relik-
wiach $w. Wojciecha w Gnieznie w 1947 r., na ktorej byt obecny. W
1918 r. Sejmik Poznanski ogtosil $w. Wojciecha patronem wybrzezy pol-
skich nad Baltykiem. W 1947 r. éw. Wojciecha ogloszono patronem cate]
Polski.

e. Ks. dr hab. Witold Jemielity (Lomia) takze wyrazil uznanie dla
organizatorow sympozjum.,

f. Dr Romuald Odoj (Olsztyn) polemizowal z hipoteza, ze Swigty Gaj
jest miejscem &mierci Wojciecha. Wedlug niego uksztaltowania topogra-
ficzne przemawiajy za innym miejscem, wprawdzie niedalekim od Swig-
tego Gaju (3—4 km), gdzie znajdujy sie slady innego grodziska. Propono-
wal podjaé jeszcze raz dokladne badania archeologiczne, archiwalne,
topograficzne i etnograficzne w celu dokladnego ustalenia miejsca smierei
sw. Wojeiecha.,

Uczestnicy sympozjum wystosowali i podpisali okolicznociowe tele-
gramy do Papieza Jana Pawla II i do Prymasa Polski kard. Stefana Wy-
szynskiego,

Na zakonczenie przemowil jeszeze raz Gwezesny biskup warmifiski
Jozef Glemp. Podziekowal wszystkim za obecnofé 1 za lachowe wypo-
wiedzi, Jeszeze raz skierowal uwage uczestnikow na te chwile, gdy w
Swietym Gaju szli szlakiem Wojciecha, szlakiem, ktory przemierzat on
tysige lat temu. Byli tam ludzie od piora i ludzie od pluga; wspolne zas
wazystkim jest deiedziciwo, kiére Sw. Wojeiech zostawil. Sympozjum
zakonczono wspolng modlitwg $piewny: ,Bogurodzica, Dziewica”.

Na czas irwania sympozjum ks. dr hab, Marian Borzyszkowski, dy-
rektor Biblioteki ,Hosianum"” przygotowal wyslawe poswigeong zyciu
i dzialalnosci éw. Wojciecha i §éw. Brunona z Kwerfurtu, Eksponaty wy-
tozone w gablotach pochodzily wylgeznie z tejie biblioteki,

WISSENSCHAFTLICHES SYMPOSIUM, DEM LEBEN UND DER TATIGKEIT
DER HL. ADALBERT UND BRUNO VON QUERFURT GEWIDMET. OLSZTYN,
AM 6—8, MAT 1981

ZUSAMMENTFABSUNG

Protektor des Symposiums war der damalige ermiiindische Bischol Jozef Glemp,
Am ersten Tage wurden folgende Referate gehalten: | Die Todesursachen des
hl. Adalbert” (Prof. Dr. Stanistaw Mielezarski, Gdynia); ,Der hl, Adalbert in der
deutschen Geschichissehreibung” (Dr. Anneliese Triller, Bonn); ,«Credos der heiligen
Bischife Adalbert und Bruno” (Hochwiirden Bischol Desz Dr. hab, Jullap Wojt-
kowskl, Olsztyn); ,Wolclech Pilchowlez, der ermlindische Weihbischof (1648—1603),
Stifter des Reliquiars des hl. Adalbert in Gnlezno" (Prlester Dr. Alojzy Szore,
Olsziyn); ,Das Leben des hl, Bruno von Querfurt und sein Kult in der Dibzese
von Bom#a" (Priester Dr. hab, Witold Jemiellly, Lomia); ,Der Kull des hl, Brung
von Querfurt in der ermliindischen Digzese” (Priester Dr, Wiadyslaw Nowalk,
Olsgtyn); , Der hlL. Bruno von Querfurt und seine Mitarbeit mit Boleslaw Chrobry"
{Prof. Dr, Janusz Bieniak, Warszawn); ,Der hl. Bruno von Querfurt und das
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Problem der zweiten Melropole wur Zeit von Bolestaw Chrobry” (Priester Prol,
Dr, Boleslaw Praybyszewski, Krakow),

In der Diskussion haben zu diesen Themen Stellung genommen: Priester
Dr, Kazimierz Smigiel, Gniezno; Priester Dr, hab, Marlan Borzyszkowskd, Olseiyn:
Doz, Dr, Janusz Jasinski, Olsatyn; Hochwiirden Bischo! Doz, Dr, hab, Julian Woit-
leowski, Olsztyn; Prof, Dr. Stanislaw Mielezarski, Gdynin Priester Dr. Wladyslaw
Nowak, Olsztyn; Magister Jozefn Piskorska, Olsziyn; Priester Dr. Alojzy Szore,
Olsztyn; Prof. Dr. Janusz Bleniak, Warszawa; Priester Prof, Dr, Bolestaw Pray-
byszewski, Krakow,

Am aweiten Tag wurden folgende Referate gehalten: ,Die Aktualithit der
Gestall des hl, Adalbert” (Hochwilrden Bischof Dr. Jan Oblak):; | Juristische und
urganisatovische Aspekte der Mission im Mittelalter” (Priester Prof., Dr. Tadeusz
Pawluk, Olsziyn); ,Der hl, Adalbert und die Missionskirche im X. Jh." (Prof. Dr.
Aleksander Gleysztor, Warszawa): ,Anrufung des hl. Adalbert im Westen” (Doz
Dr. Teresa Dunin-Wagsowlve, Warszawa),

In der Diskussion haben zu diesen Themen Stellung genommen: Priester
Prof. Dr. Boleslaw Przybyszewski, Krakow; Priester Dr. Alojusy Szore, Olsstyn;
Priester Dr. Kazimicrz Smigiel, Gniezno; Priester Prof. Dy, Tadeusz Pawluk, Olsatyn;
Hochwilrden Bischof Dr, Jan Oblgk, Olsziyn, An demselben Tag fuhren die Sym-
posiumsieilnehmer an den Ort Swiely Gaj, wo der hl. Adalberl wahrscheinlich
den Martertod erlitt, Prof. Dr. Stanistaw Mielezirski muchle die Teilnehmer mit
der Topegraphie des Gelidndes vertraut,

Am dritten Tag wurden fulgende Referate gehallen; ,Der Aufentholt des hl
Adalbert in Rom” (Priester Dr. Jan Gorny, Olsziyn): ,Die Adualberikirechen in der
ermliindischen DiSzese" (Magister Jozefn Piskorska, Olszivn): ,Das Rellquinr des
hl, Adalbert aus Olsziyn” (Priester Magister Henryk Madei, Olsztyn): |, Die Alktivi-
tiiten des S5t Adalbert-Vereing in der ermliindischen Ditzese im XIX, und
XX, Jh" (Priester Dr, hab, Marian Boraysekowski, Olsztyn),

In der Diskussion haben folgende Personen zu diesen Themen Stellung ge-
nommen: Priester Dr, Kazimierz Smigiel, Gnlezno; Schwester Magister Ambrozja
Kolinowska, Olsztyn; Doz Dr. Janusz Jasinski, Olsztyn: Dr, Tadeusz Grygier,
Olszlyn; Priester Dr, hab. Witold Jemielily, Lomia; Dr. Romuald Odoj, Olsztyn.

Fir die Dewer des Symposiums wurde in der Bibliothek Hosianum eine
Ausslellung eingerichtet, die dem Leben und der Titigheit der heiligen Adalbert
und Bruno von Querfurt gewldmoetl war,

2 = Btudla Warmldskle XIX






STANISEAW MIELCZARSKI Studia  Warminakie
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PRZYCZYNY SMIERCI SW. WOJCIECHA

Trest: Uwagl wstgpne. 1. Proyeiyny émlercl Wojeleehn w  lileraturze presdmiatu,
1l Postawiente problemu. L Preyecyny bezposvednde, 1V, Prayesyny podredole, V., Warunk!
konfecrne, VI, Dalsee prayezyny posvednie, Zusamminfossung,

UWAG]I WSTEPNE

Smier¢ czlowieka jest najwazniejszym faktem w jego Zyciu, jest zna-
kiem nadajacym sens calemu zyciu, zamyka ten okres i pozwala ujmowaé
go jako skonczony catose. Ale jest rowniez najwigksza tajemnicg kazdego
czlowieka, ktorej przezycie zabiera si¢ do grobu.

Chege przenikngé tg tajemnice i w ten sposéb zrozumieé sens Zycia
danego czlowieka, musimy wySwietlic wszystkie okolicznosei towarzy-
szqgce jego Smiercl, Zadanie to — zawsze trudne — nickiedy jest przed-
miotem dochodzenia sgdowego, niekiedy jest juz tylko zadaniem dla hi-
storyka, tym trudniejszym, im giebiej dotyczy przeszlogei

Smier¢ §w. Wojeiecha, aczkolwiek dokonala si¢ bez mala tysige lat
temu, budzi nadal zywe zainleresowanie i wywoluje kontrowersje miedzy
historykami. Nie mozna siq temu dziwi¢, skoro chodzi tu o jedng z czo-
lowych postaci historii Polski i Koéciola katolickiego, postaci, ktérej
kult rozpreestrzenil sig po calej Europie. Z drugiej strony, jest to postag,
ktorej zycie i meczenstwo zostaly bogato udokumentowane gzywotami
spisanymi przez wspolczesnych i Zywy tradycjy przechowywang w réz-
nych srodowiskach. Dokumentacja ta daje szanse¢ wyswietlenia niejas-
nych okelicznosci $mierci i jej istotnych przyezyn.

Podstawowy zasob Zrodlowy jest znany badaczom od dawna i nie ma
powodu go blizej charakteryzowac !, Trzeba jednak przypomniet, e pod-
stawowe znaczenie dla omawiania przyczyn Smierci ma zywot przypi-
sywany Janowl Kanapariuszowi, znany jako Vita I, ktéry zawiera w sobie
relacjg naocznego Swiadka $mierci Wojciecha — jego brata Radzyma-
~Gaudentego ®, Drugi sywot, przypisywany $w. Brunonowi, ma znaczenie
pomocnicze, gdy? zostal spisany kilka lat po émierci Wojeiecha, poza
granicami Polski i bez udzialu naocznych $wiadkdéw 3. Analiza obydwu
zywolow wykazala duzq zaleznoéé drugiego od pierwszego i dlatego nie
moina ich traktowaé rownorzednie.

Trzecim Zrodlem mowigcym bezpodrednio o &mierci jest ,Pasja $w.

' Zob, J. Karwasinska: Studia krytyezne nad Zywotem &w, Waojclecha
biskupa praskiego, Studia Zyddloznaweze L. 11 (1958) s, 41—75, . IIT (1850) s O—
—d2, L. 9 (1964) 5. 15—d45, L. 11 (1066) s 67—78; S, Mlelezarski: Misja pruskn
dwigtego Wojciecha, Gdansk 1967, s. 8 i n,

¥ Monumenie Polonine Historica, Series nova t. IV fasc. 1. Wydala, wstepem
{ komentarzem opatreyla Jadwiga Karwasinska, Worssawn 1862, s 105, ey-
towane dalej jako Vita L

! Monumenta Polonice Historica, Series nova . IV fuse. 2. Wydala, wstgpem
i komentarzem opatrzyln Jadwiga Karwasinska, Warszawa 1808, s, 86, cy-
towane dalej jako Vita I,
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Wojciecha”, ktérej pochodzenie nic zostato dostalecznie wyjasnione,
a ktore jako jedyne podaje miejsce smierci Wojeiccha ', Poniewaz w
,Pasji” zostaly podane szczegoly dotyczace miejsca Smierci i okolicznosei
sprowadzenia ciata Meczennika, wyrazane jest praypusaczenie, ze plasja”
przekazala gniezniensks tradycje koseielny spisany, byé moze, po Smicrci
pierwszego arcybiskupa Gaudentego, ezyli w lalach okolo 1011—1025 i

Dalsze #rodla, Lo caly zbior legend powstalych w XII i XII w.
w okresie odrodzenia kultu, do kitoryeh zaliczamy rowniez sceny pla-
styczne na Drzwiach Gnicznienskich ® Wartosé zrodlowa tych legend jest
kwestionowana, chociaz nie moina wykluezyé, ze przechowaly one ja-
kie§ szczepoly nie ulrwalone we wspolczesnyceh zywotach.

Bogala literatura przedmiotu nie podejmowala dotychezas tematu
przyczyn &mierci, chociaz w kazdym opracowaniu sg one wymieniane,
jednalc bez pelnej argumentacji i dlatego brak dotychezas jednolitego
stanowiska w tej sprawie,

Niniejsze wystgpienie nie wnosi do dyskusji nowych zrodel, jest tylko
rozwinieciem problemu, kiéry pojawil si¢ na marginesie moich studiéw
nad geograficanym aspeklem misji §w., Wojeiecha. Nowe geograliczne
ustalenia, dotyczgee miejsca Smierci, poawalajy inaczej spojrze¢ na przy-
ezyny meczenskie) Smierci 1 nadajg je] nowe znaczenie.

Problem ustalenia przyeeyny konkretnege lakiu historycznego jest
niezwykle trudnym zagadnieniem, zaczepiajgeym o metodologiczne a na-
wet filozoficzne zalozenia. Nie wehodzge na te obszary chelalbym jednak
zachowaé¢ rygory metodologiczne polegajgce na rozréznianiu przyezyn
bezpoérednich i posrednich oraz wielvaspeklowym rozpatrywaniu zlozo-
nego fakiu historyeznego, a takim jest niewgtpliwie Smieré Sw. Woj-
ciecha.

L PREYCZYNY SMIERCI WOJCIECHA W LITERATURZE PRZEDMIOTU

Zanim przystgpimy do rozwazania problemu, warlo przedstawi¢ do-
tychezasowe propozycje, jukie byly w lileraturze przytaczane, Nie ulega
watpliwogel, ze Sw. Wojciech zostal zabity przez Prusow, w czasic po-
drézy misyjnej, na ziemi pruskiej, ale zywoly nie podaly expressis verbis
przyczyny tego czynu. Vita I mowi o zaskoczeniu misjonarzy, kborzy
zostali pojmani we énie, a Vite 1l wkiada w usta Wojciecha pytanie slkie-
rowane do poganskiego kaplana, majgeego zadaé pierwszy cios: quid vis
puter? co sugeruje, xe i Wojciech nie domyélat sie przyczyny swojej
Jl-:'.".":l'f:i T..

Taki zapis srodiowy pozwalal domyslaé sie roinych przyczyn. Naj-
ezedeie] wymienianym powodem, dla ktérego Prusowie mieli dokonag
tego czynu, bylo przypuszezenie, ze Wojciech niedwiadomie naruszy!
miejscowe prawo wchodzge na zakazane miejsce: Swiety gaj lub pole®,

1 Monuwmenta Poloniee Historiee f. T wyd, August Bielowski, Lwow 1864,
s, 151—156. Pochodzenie tego #ridia jest przedmiotem kontrowersjl 5. Mieleczar-
glei; Misja.., 8 12, por. ted R Wenskus: Studien zur historisch-politischen
Gedankenwell Brung von Querfurl, Minster-Kiln 1956, s. 202—246 Exkurs iber
den Liber possione murlyris und die Passio s, Adalberti,

8 Mielezarski: Misja.,., s 14.

¢ J Karwasinska: Drewi Gnietnictskie a rozwd) legendy o Swiclym Woj-
clechu, (w:) Drawl Gnleiniehskie, L I, Wroclaw 1856, 5, 20 4 n.

T Vite I, s, 38.

3, Voigil: Geschichte Preussens von den dllesten Zeiten bis zum Untier-
gange der Herrschaft des Deulschen Ordens, Kénigsberg 1827, Bd. 1, s 271,
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7 zywota napisanego przez Brunona plynie jeszeze inna sugestia: oto
przywades Prusew byl | wiedziony nienawiScig barbarzynea, ktéremu Po-
lanie zabili brata, a z nim zmowili sie ei, ktorzy lubujg sie w nikezem-
noseiach™ %, Jest to sugestia, 2¢ mamy do ezynienia z zemsty rodows,
ktorej przypadkowa ofiarg stal sie Wojciech 10,

Domyslano sie réwniez, Ze gléwna przyezyna $mierci byla obawa
Pruséw przed ezarami i klgskami, jakie mial na nich sprowadzié kaplan
obcego bostwa, ze to kaplani w obronie swoich interestw dokenali za-
bajstwa 11,

Niektérzy badacze wprost obwiniali Wojeiecha o to, 2e swoim aro-
ganckim zachowaniem, nieliczeniem sie z miejscowymi zwyczajami pro-
wokowal Pruséw do gwaltownych czyndw 12,

Najezgseiej pojawia sie przelonanie, ze émieré Wojeiecha byvla nieza-
winiona i przypadkowa, Ze spotkala go w drodze powroinei, gdy juz za-
niechal planéw misyjnych i rzeczywiscie przestal zagrazaé Prusom swoja
dzialalnoscig. Taki obraz wydarze prezeniujg popularne opracowania
hagiograficzne 13,

W tym rozumienin mieéei sie zaréwno hipotetyczne Swietokradztwo;
skoro byto niefwiadome, to i skutek mo#na uznaé za przypadkowy, jak
réwniez zemste kaplana wywarta na przypadkowym praybyszu z Polski.
Wiasciwie brakuje w dotychezasowych opracowaniach wykazania zwiaz-
lku przycrynowego migdzy sama misja a jej zakorficzeniem, a dalej, brak
spdjnoéei migdzy #Zyeciem Wojciecha a jego meczenslg émiercia.

II. POSTAWIENTE PROBLEMIT

Poszukujac przyezyn $mierci sw, Woijciecha moZna postapié naprzod
fylko wowezas, gdy uswiadomimy sobie wyragnie zakres naszych poszu-
kiwan, Oté# dotychezasowa literatura koncentrowala uwage na ostat-
nich godzinach Zycia misionarza, upatrujac w nich racii dokonanego
ezynu, Wskazywano na osobe bezpoéredniego zabdjey, na miejsce émierei
i okolicznoéei pojmania misjonarzy. Wszystkie te czynniki sa wasne
1 musza byé uwzglednione w badanin, ale nie wyjasniaja wszvstkiego,
nie odpowiadaja na takie pviania iak: Dlaczego znalazl sie na miejseu
zakazanvm? Dlaezego &mieré poniést tylko Wojcieeh, a nikt z jego oto-
ezenia? Dlaczego wystawiono elowe zabitero na widok publiezny, jak na
to wekazuia , Pasja” 1 Drewi Cniegnienslkie?

Oczywitcie, iefli dotvchezas utrzymvwane, e byla to &mieré przy-
padkowa, to szukanie odpowiedzi na te pytania stalo sie zbedne, Ww-
starezvln powiedzieé, ze wszystkie okolicznodei tej émierci bvly réwnie:
przvpadkowe i dlatego nie poddajn cie racjonalnei eksplilacii.

Jesli jednak przypubcimy, ze dmieré ta nie byla prayvpadkowa, to

* Vitn IT, 8 35, tlumarzenie wg Piémiennictwo ezaséw Bolestiwa Chrabrego,
Przettumaeny) Kazimierz Abpgnrowiecy, wsten.. JTadwlga Karwnasifiska,
Warszawa 1566, =, 145,

0 Temsta rodown nie byla nledy wysuwana nn plan nierwszy jako przyezyna
fmierel, ale wieln autordw wspomina o tym trakfujge to raezej jake warunelk
sprzviaincy,

1 G Labndat Palsken 1 Frzyviecks misia w Prusieh do polowy XTIT wielu,
Annnles Missiologicae R, 0, 1037, 5, 44,

I Dowliat: Chrgest Polskl, Warsznwa 1061 5 124,

¥ Por. P, Pekalski (recte Jazef Muoerkowski): Zywot Swistepn Woirlechn
hiskipa § meezennika = uwaraml nad podaniem Crechdw jnlcoby zwioki jepe w
Pradze spoczywaly, Kralkdw 1858, =, 36,
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wezysthie okoliczno$ei nabierajag nowego znaczenia i muszg byé uwzgled-
nione przy wyjasnianiu problemu. Takie zalozenie zmusza nas do posta-
wienia dalszyeh pytan. Nalezg do nich pytania o charakter celowych
dzialan, o to, przez kogo i kiedy je podjeto, aby cel zostal osiggniety.
Podmiotem celowyceh dzialan byli sprawcey zabdjstwa, ale i misjonarze
i ich protektorzy. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze pojawila sie su-
pestia obeigZzajgea wing za nieudang misje Boleslawa Chrobrego, ktory
rzekomo celowo pozbawil Wojciecha zbrojnej ochrony, azeby sie go po-
zhyo 4,

Tak postawiony problem wprowadza nas w szerszy kontekst polityez-
ny i spoleczny i wymaga rozszerzenia skali czasowej 1 przestrzennej poza
dzien i miejsee Taktu.

Wydaje sie, Ze najwlasciwszym postepowaniem bedzie rozrdznienie
przyezyn bezposrednich i preyvezyn podrednich, a wsardd tyveh ostatnich,
wyroznicnie dziatan celowych i warunkow sprzyjajacych. Warto zwrdcié
uwage na to, ze taks supgestic rozszerzenia pola ohserwacii zawierajg iv-
wobty, w ktdryeh znajdujemy liczne zapowiedzi dmierei meczenskiej, jak
rownicz zagrozenie Smierein, jakie spotkalo misjonarzy na kilka dni
przed tragicznym zakonezeniem misii.

Wreszeie nie od rzeczy bedzie stwierdzenie, ze na dotychezasowym
traktowaniu naszego problemu zaciazyl schemat hagiograficzny, w kta-
rym Smieréd meczeniska stanowila naturalne ukoronowanie zyeia i nie
wymagala dodatkowych wyjasnien. Zgodnie z tym schematem dzialania
Pruséw tez nie wymagaly molywacji, a zastepowaly ja epitety w rodzaju
~whciekli poganie”, ,okrutni barbarzyney” itp.

III, PRZYCZYNY BEZPOSREDNIE

Bezpofrednia przyezyna $mierci §w. Wojciecha byly rany zadane
przez uzhrojonyceh Prusdw, rany zadane oszezepami!® Nie da sie ustalié,
ktdre uderzenie olazalo sie Smiertelne, W relacji naoccznegn gdwiadka
pierwszsy rane w serce zadal Siceo — poganski kaplan, ale méwi sie
rowniez, e po zadanych ranach Wojeiech jeszeze modlil sic za swych
przegladowedw oraz ze sic quogue multo sanguwinem witem fundens 18
Mozna wice przyiaé, ze najbardziej bezpodrednia przyezyng zgonu, ,w
aspekeie medveznym™ byt uptyw krwi, czyli wykrwawienie organizmu
po ranach zadanyeh przez Pruséw. Mniejsza wage naleizy przypisaé licz-
hie ran, bo jesli autor Zywola pisze o siedmiu ranach, to moina prey-
puszezaé, ze jest to liezba magiczna uzyta w sposéh konwencjonalny,

Na pewno nie bylo przyezyng &mierei odeiceie glowy, bo jak pisze
dostownie Jan Kanaparius: od martwego ciala odeieto glowe i czlon-
i", Ten fakt — odeiccie plowy 1 zathnieeie jej na palu (eaput polum
firerunt) musi byé rozwazany osobno, Oczywideie byloby uproszezeniem
twierdzenie, ze Prusowie dokonali tego dla zaspokojenia swego okru-
ciefistwa — jak to sugeruje Zywociarz.

Wystawienie glowv Tnh innveh ezlonkdw einla na pokaz publiezny
jest znanym w éredniowieczu zwyezajem sadowym majacym charakter

MM Kozman: Drogli zsanlku pogafistwn u Ballow, Wroclaw 1078, 5, 4.

8 Vita I, 5. 48: ,Siceo et totis viribus ingens iaculum movens, transfixit eius
penetralian cordis {..) Deinde conceurrerunt omnes et vulnera milseentes iram ex-
saturant™,

" Tamaze: ,Exiit rubeus amnis divite vena el extracte hastae septem ingencia
vulnera pandunt (..} sic quogue mully sangulne vitam [undens",
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dodatkowej kary haribiacej, a jego celem bylo ostrzeganie i odstraszanie
potencjalnych przestgpeow. Stosowano ten zwyezaj w stosunku do prze-
stepedw, ale po wykonaniu kary zasadniezej, na przyklad przez powie-
szenie V. Jedyny wniosek, jaki mozna wysnué z tegoe epizodu, to ten, ze
smieré Wojeiecha miala charakter egzekucji po wyroku sgdowym, co
oczywiscie zmusza do stawiania dalszych pytan.

IV. PFREYCZYNY POSREDNIE

W literaturze przedmiotu bardzo czesto spotykamy sie z oskarzeniem
Pruséw o barbarzynskie okrucienstwo. Mialo sie ono przejawia¢ zarowno
w naglym ataku na $pigcych, jak w wielokrotnym uderzaniu oszezepami,
jak réwniez w traktowaniu ciala po $mierei: odcieciu glowy i wystawie-
niu jej na palu oraz porzuceniu zwlok w rzece, Taki kierunek interpreta-
cji sugerujq Zrédla hagiograficzne, ktore uzywaja dosadnych okreslen na
dzialania poganslkich Pruséw.

Obiektywne spojrzenie na okolicznofei towarzyszace faktowi zabéj-
stwa musi jednak prowadzi¢ do innych wnioskéw, Przytoezmy te oko-
licznodel, ktére naszym zdaniem przemawiaja za twierdzeniem, e §mieré
Wojeciecha ani nie byla przypadkowa, ani nie miala cech szezegdlnego
okrucienstwa,

1. Smieré poniés! tylko Wojciech, choeiaz wszysey trzej misjonarze
zostali pochwyceni i zwiazani, Wojeiech byt glowng postacia w tej gru-
pie: on przemawial do Prusow, zgromadzonych na wiecu, jako wystannik
Boleslawa i on ponosit cala odpowiedzialnoéé, Wynika = tego, e wyhdor
ofiary nie byl przypadkowy, ale w pelni éwiadomy.

2. O przywodey Prustw zywociarz pisze, ze byl to sacerdos idolorum
i e ex debito zadal pierwsza rane ., Mamy wiec do ezynienia z zahdj-
stwem zgodnym z jakim$§ rytualem religijnym, w ktorym wystepuje
kaplan-ofiarnik zadajacy pierwszg rane,

3. Obcigeie glowy i wyslawienie jej na widok publiczny bylo w &red-
niowieczu powszechnym zwyezajem sgdowym w stosunku do karanych
Smiercia przestepeow. Zwyczaj ten tylko z naszego punktu widzenia
moze uchodzi¢ za barbarzynski, w owym czasie mial znaczenie informa-
eyjne i prewencyjne, a jesli budzil jakie§ uezucie grozy, to wlagnie o to
chodzilo,

4. Zywot spisany przez Brunona dodaje do wersii Vita I taki szeze-
g6}, 2e Wojeiech zostal doprowadzony do miejsca kazni, ktérym bylo
wzgbrze ¥, co moina rozumieé, jako wykonanie wyroku na specjalnie
do tego wyznaczonym miejseu. Trzeba tu przypomnieé, ze w grednio-
wieczu przy grodach i w poblizu miast znajdowaly sie specjalne miej-
sca przeznaczone do wykonywania publicznych egzekucii, ktéryeh Sladem
54 nazwy topograficzne typu: ,Galgenberg”, , Gdra Wisielebw", , Szubie-

W, Maisel; Prawo kame Pruséw na tle porownawezym (w:) Slewianie
w dziejach Furopy, Poznan 1974, 5. 129:  Zatkniceie glowy na pal nie stanowi by-
najmniej dowodu barbarzynstwa Prusdw, lecz jest zwyczajem prawnym znanym
calemu kreggowi europejskiej lullury prawniczej i stosowanym ai do kofca
XVIII wieku".

# Pismienniciwo.., s 84 2 rozwscieczone] zgrali wyskoczyl zapalezywy Sicco
i z calych sil wywijajge oszczepem, przebil na wskrod jego serce. Bedge bowiem
ofiarnikiem boikéw 1 przywbdes bandy, z obowigzku niejako plerwszg zadal
rang”,

W Vita II, s. 37 ,.nisi qugndo ligatum ad montis supereilium ducunt”.
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nica™ itp.® Cechy charalkterysiyezng tych miejse bylo ich eksponowane
polozenie: na gbrze i przy glownej drodze.

Doprowadzenie Wojeiecha do takiego miejsca i dokonanie wiasnie tam
zabdjstwa jest powazinym argumentem mprzemawiajacym za tezs, e
g@mieré Wojeiecha miala charakter egzekueyjny z wyroku sadowego.

Powstaje wiec problem prawnej kwalifikacji zabdjstwa dw. Wojciecha,
zabdistwa, w ktérym naleiy wyr6inié przynajmniej trzy elementy: sad,
wine i wyrok. 3

Kiedy rozpatrujemy Smieré Wojciecha w Swietle opisu ostatniego
dnia, to ocezywidcie nie znajdziemy odpowiedzi na Zadne z pytan, naj-
wyze] poszlaki wynikajqce ze sposobu wykonania wyroku, Jesli jednak
cofniemy sie kilka dni wezesniej, to okaze sie, ze mozemy wskazad sad,
przed ktorym Wojeiech zostal oskariony i wyczytaté sentencje wyroku,

Jedli w #ywocie Jana Kanapariusa jest mowa o tym, ze dominus ville
LAdalbertum  transduxit in villam. Congregat se undigque iners vul-
gus et quid de #llo foret acturus, furibundo et canino victuw expectant.
Tune sanctits Adalberius, quis et unde esset vel ob gquam cansam illue
veniret, interrogatus..?!, to trzeba przyznaé, Ze charakter sgdu wieco-
wego zostal tu wyraznie zarysowany, Zresztq wielu badaczy tak wlasnie
interpretowalo to wystgpienic Wojciecha, dopatrujae sie w nim rozprawy
przed sadem wiecowym 22

Rozpytywany o swoje pochodzenie i cel podrézy, Wojciech przemdowil
przedstawiajae sie jako Slowianin i misjonarz podejmujgey podréz mi-
syjna dla zbawienia Prusow. Rzecz ciekawa, ze w relacji pierwszego
#ywotu nie znalazlo sie zadne slowo o Bolestawie, ktéry byl przeciez pro-
tekiorem misji, Tymezasem w Zywocie spisanym przez Brunona mamy
do czynienia z wyragnym powolaniem sie na autorytet keiecia Bolestawa,
ale trzeba pamietaé, ze jest to utwor spisany pe roku tysiecznym i przez
zwolennika Boleslawa Chrobrego,

Wina Wojciecha moize by¢ odezytana w zdaniu zapisanym przez auto-
ra Vita I: Nobis et toto huic regno, cuius nos fouces sumus, communis
lex imperat et unus ordo vivendi, Vos vero, qui estis alterius et ignote
legis nisi hae nocle diseedatis, in crostinum decapitabimini . Wprawdzie
nie mamy zadnej pewnofei, ze sa to slowa rzeczywibcie wypowiedziane
przez Prusdow do Wojciecha, ale $windectwo Gaudentego jest przez ba-
daczy uwazane za wiarvgodne, Jesli tak, to mielibyémy oskarienie o za-
mach na prawa miejscowe i jednosé panstwa. Mdéwiae o panstwie mamy
na my§li pafistwo plemienne lub raczej federacje plemienng, zlgczona
wspalnoty jezyka, ochyezaju i religii,

Widocznie Prusowie uwazali, ze prdba wprowadzenia nowej wiary
moze doprowadzié¢ do rozerwania jednej z tych wiezi i dlatego misje
Wajeiecha potraktowali jake prébe zamachu stanu® 24,

Najwazniejsze W powyiszym [ragmencie jest to, ze bezpodrednio po
stwierdzeniu, 12 misjonarze prevnoszg obee prawo, zostal orzeczony wy-
rok: wyrok &dmierei, jeSli przybysze natychmiast nie opuszezq kraju, Wy-

M Por. A, Bemrauw; Die Orte undd Fluren im ehemaligen Kammeramt Morin
(Komiure! Christburg), Mitteilungen des Coppernicus-Verein H. 38 1830, s 131,
150, 154; H, Gorowlcz Toponimia Powifla Gdanskiego, Gdafisk 1980, s 183,
224,

H Vit I, &, 43,

B H Lowmianski: Stosunki polsko-pruskie za plerwszych Piastéw, Prze-
giad Mistoryezny t. XLI, 1880, 5 167 W. Malsel: op cit, s 128

B it I, 5, 32,

%S Mielezarskl: Misja.. 5. 103 W, Maisel: ap. eit, 5 128.
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rok jesl jednoznaczny i orzeka rdwniez o rodzaju Smierci — odeigeiu
glowy — co, jak wiemy, ostatecznie zostalo wykonane.

Jefli byly dotychczas stawiane zarzuty okrucienstwa Pruséw wobee
misjonarzy, to trzeba powiedzieé, e w dwielle zacytowanego zdania moi-
na mowi¢ raczej o lagodnym potraktowaniu przybyszow; dano im bo-
wiem szanse opuszezenia kraju, a ewentualng egzekucje odroczono do
nastepnego dnia.

Co wiecej, wsadzono ich do lodzi i przeprawiono z powrotem, chyba
do Polski, skoro w tym miejscu spedzili pieé dni przez nikogo nie na-
gabywani.

Ten moment i miejsce owego pobytu stanowiy szezegolnie tajemni-
czy element narracji, ktéra w tym miejseu jest wyjatkowo lakoniczna.
Odnalezienie miejsca jest niemozliwe, ale moina stawia¢ pewne hipo-
tezy w ramach szerszych badan nad peograficznymi aspektami podrozy
sw. Wojciecha. Jak wiadomo, badacze podzielili sie na zwolennikéw sam-
bijskiej i pomezanskiej orientacji, ale ta cstatnia zyskuje obeenie prze-
wage 28,

Gdybysmy staneli na gruncie koncepcji sambijskiej, trudno byloby
cokolwiek powiedzieé o tym epizodzie, chyba ze prayjelibysmy takie
zroznicowanie plemienne Prusiw, #e w sgsiadujacych ze sobg wsiach
panowaly odmienne obyczaje 2,

Jedli natomiast prayjmiemy koncepcje pomezanska, to wspomniany
epizod mozna wyjasni¢ przez wskazanie ferytorium panstwa polskiego,
gdzie Wojciech zostal odwieziony i gdzie mégl przebywaé przez nikogo
nie napastowany. Taka wlaénie koncepeje przviglem w swojej praecy:
wszystko rozgrywato sie na pograniczu i dlatego moina bylo w eiagu
jednej nocy powrdeité do Polski. Konkretnie, byly to okolice ujfcia rzeki
Dzierzgoni do Zalewu Wiglanego, ktdra to rzeka spelniala funkeje rzeki
granicznej ¥, W ramach tej interpretacji hipotetyeznvm miejscem sadu
bytoby Truso; miejscem pieciodniowego pobytu — Zulawka Sztumska
lezaca w odleglodei okolo pietnastu kilometréw od miejsca sadu, ale jui
po polskiej stronie,

W ramach tej samej koncepcji mozna wskazaé dalszg droge misjo-
narzy, ktorzy ponownie usilowali przedostaé sig na ziemie Prusbéw, tym
razem drogq ladowa. Taka mo#liwosé istniala, gdy: przez doline Dzierz-
goni przebiegal wazny szlak handlowy, ktérego $ladem sq odkryte przez
H. Conwentza wezesnofredniowieczne pomaosty 8,

Miejscem émierei Wojciecha, wedlug wszelkiego prawdopodobienistwa,
bylo wzgérze na prawym brzegu rzeki Dzierzgon, tam, gdzie dzisiaj stoi
koseiél we wsi Swiety Gaj. Lezgce w poblizu grodzisko to dawny pogra-
niczny gréd Choliny, wymieniony w Pasji &w. Wojciecha 29,

% Koneepcla ta fest tezq pracy nutorn pod tytulem Misja pruska dwietego
Waojeiecha, Praca spotkaln sie 2 pozytywnymi ocenami recenzentdw: K, Pacuski:
WieZ R. 12: 1060 nr 7/8, s 252—95%9: A Heise: Ostdeutscher Literatur-Anzeiger,
Hrsg vom Géttinger Arvbeltskreds, Jp XV 1060 h, 1, s 12—13: A, Triller: Zeit-
schrift filr Ostforschung T¢ 25 1076 H, 1, s, 128—129,

* H Lowmianski: Stosunki.., 5. 157,

¥ I Powierski: Ksztallowanie siq granley pomorsko-prugkiej w  okresie
ad XIT do pocegtku XIV w. Zapiski Historyesne £, XXX: 1065 = 2, s 214,

" H Conwenez Die Moorbriicken im Thal der Sorge auf der Grenze
zwischen West- und Ostpreussen, Danzig 1887, W sprawie chronologli waine sy ko-
rekty, jakie wprowadzil W. La Baume: Wie alt sind dle Moorbriicken im
Sorgetal bel Baumgart und Christburg (Ostpreussen)? Elbinger Jahrbuch, Bd 14,
1037 ¢. 1T, =, 2001—207.

WS Mielezonraki: Misja,.., 5. 100 { n,
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Przyjmujac powyzszy kontekst pgeograficzny, trzeba zastanowié sie
nad konsekwencjami, jakie stad plyna dla naszej dyskusji o przyczynach
gmierci. Z kontelestu tego wynika, 2ze islnieje seisly zwigzek przyezynowy
miedzy tym, co stalo sie na rozprawie w miejseu targowym, a tym, co
zdarzylo sie 23 kwietnia 897 r. w poblizu grodu Cholin. Zwigzek ten to:
sad — wyrok — egzekucja, W tym $Swietle nie mozna juz twierdzié, ze
Prusowie dzialali przypadkowo, ze dokonali akfu hezmyélnego barba-
rzynstwa, a przeciwnie, wynika stad, ze dzialali konsekwentnie i zgodnie
ze swoim prawem. Bylo to po prostu wylkonanie wyroku na przywodey
wyprawy, ktéra po raz drugi naruszyla, mimo ostrzezenia, granice pan-
stwa. Dokonano tego zgodnie ze zwyczajem, na odpowiednim miejseu,
w obecnofei poganskich kaplandw i zgodnie z rytualem sadowym. Uwol-
nienie towarzyszy Wojciecha, ktérym grozila taka sama kara, jest do-
wodem raczej humanitaryzmu niz okruciefistwa.

Prawny aspekt émierci Wojeiecha w dawniejszej literaturze nie byl
w ogdle dostrzegany, ale ostainio jest powszechnie przyjmowany 3. Takie
spojrzenie pozwala wykryé pofrednig przyezyne fmierci, jaka byl wy-
rok sadu wiecowego, ktoremu byli poshiszni bezpofredni sprawey za-
bdjstwa,

Nie ma wiec powodu dopatrywaé sie w dzialaniu sprawedw prywat-
nej motywacji, ma przyklad checi zemsty za Smieré brata. Nawet jesli
taki fakt sie wydarzyl, to stanowil jedynie warunek sprzyjajacy, ale nie
przyczyne,

Réwnie chybiona jest interpretacja opierajaca sie na hipotetycznej
profanacji §wigtego miejsca, gdyz jak wynika =z topografii, miejsce to
enajdowalo sie przy przeprawie przez rzeke Dzierzgon, przy gléwnej
drodze, gdzie kazdy przechodzacy byl narazony na podobny zarzut,
Jefli przypomnimy, #e lakiej sugestii nie przekazato zadne Zrodio, to sie
okaze, ze jest to najstabsze z wyijafnien, Aby rezwial ewentualne wat-
pliwoéei, cheiatbym dodaé, #ze nazwa Swiety Gaj jest, w moim rozumie-
niu, nazwy pamiatkows wlagnie dla uczezenia miejsca fmierei dw. Woi-
ciecha. Nazwa topograficzna o popanskiej trefei kultowej nie mogla staé
gie nazwa wei na prawie niemieckim, powstalej w XIV w3

Trzeba podkreslié, 2e Prusowie w pierwszym spotkaniu postapili wy-
jatkowo lagodnie, ograniczajac sie do grofby $mierci i ostrzezenia przed
dalszymi prébami misji, a nawet dali misjonarzom 16dZ i przewiezli na
drugg strone Zalewu, co musi byé uznane za daleko idaca pomoe, W dru-
gim natomiast spotkaniu, dzialajac zgodnie z wyrokiem i obyezajem sg-
dowym, dokonali egzekueji na jednej tylko osobie, mimo Ze wyrok obej-
mowal wezystkich misjonarzy.

V. WARUNKI KONIECZNE

Obraz wydarzefi z 23 kwietnia 997 r. nie bylby pelny, gdybyfmy
problematyke sprawstwa badanego czynu ograniczyli wylgeznie do Pru-
sdw, skoro w konflikcie prawnym byly zaangazowane dwie strony. Jesli-
bhyémy nawet uznali Wojeiecha za niewinna ofiare zbrodni, to zgodnie
z tendencjami wspblezesnej kryminologii nalezaloby rozpatrzyé cechy
osobowosciowe i dzialanie ofiary i zapytaé, czy i w jakim stopniu te

"W, Maisel: aop, cit., 5 128,
L Wied ta otrzymala prrywilej lokacyiny w r. 1324 choclaz byla wemianko-
wana JuZ rok wezesnie], zob, 8. Mielezarskl: Misja.. s 121,
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cechy lub ta dziatalnosé przyczynily sie do zbrodni? Ta dziedzina docie-
kan nosi nazwe wiktymologii 1 moge byé z powodzeniem zastosowana
do wyjaénienia badanego faktu 2.

Przypomne, ze niektdrzy historyey uwazali Wojciecha za gléwnego
winowajee zaistnialego konfliktu, wskazujae na jego gwaltowny charak-
ter, nieliczenie si¢ z miejscowymi zwyczajami, a takze nieznajomoéé
jgzyka, kiére to cechy wywolywaly konflikty z otoczeniem.

Pierwsze, na co trzeba zwréeié uwage, to fakt, ze Wojeiech, wybiera-
jac sig powtérnie w granice Prus, musial mieé¢ pelng &wiadomosé ry-
zyka, jakie ten krok pociggal. W #ywotach jest wiele wskazéwek na to,
ze ostateezny wynik w postaci §mierci meczenskiej byl przez misjonarzy
przewidywany, Mam na mysli sen Gaudentego wpleeiony w tok narracii,
ktéry zapowiadal meezeniska $mieré samego Wojciecha ¥, Pytania o wia-
rygodnoéé tego przekazu nie da sie zweryfikowaé, ale moina je zastapié
pytaniem o znaczenie tej wizji w koncepeji dziela hagiograficznego. Otos
nie ulega watpliwogei, z¢ nagromadzenie cudownych zapowiedzi w opi=
sie podrozy, a szezegblnie w momencie poprzedzajacym podjecie decyzii
o powtérnej podrézy, mialo na celu podkreélenie wagi tego momentu,
ale rowniez zaznaczenie pelnej §wiadomoscei i gotowosei na &mieré me-
ezefisksy,

Ta gotowoi¢ do Smierci jest motywem przewodnim calego Zywota
Wojciecha, a na ostatnich jego kartach przybiera charakter ohsesii.

Przypomnijmy te momenty. Pierwszym akeentem jest émieré biskupa
praskiego Dytmara, poprzednika Wojeiecha na stolicy biskupiej w Pra-
dze. Swiadkiem &mierei byl Wojciech; uezynila ona na nim takie wra-
zenie, ze tej samej nocy rozpoezgl zycie pokutne ¥,

Po raz drugi o tej gotowodeci wspomina autor przy znanym epizodzie
z niewierny #ona, ktéry Wojciech ukry!l przed zemsts meza i cheial na
siebie wziaé cudzy wine quia martyrii coronam exrposcens erat, adimpleret
utique, quod wvoluit 3, Nastepnie, w Moguncji, Wojeiech mial widzenie,
ktére zostalo objagnione jako zapowied? meczenstwa, z czego Wojciech
bardzo sie ucieszyl i dzickowal Bogu %,

Opis podrdzy misyinej juz na poezatku zawiera zapowiedz meczen-
stwa, a mianowicie przy opisie ceremonii chrztu w Gdansku, Dalej, po
wyladowaniu na ziemi Pruséw, gdy Wojeiech zostal uderzony wiostem,
bral fo juz za poczatek meczenstwa . Wreszcie w przerwie podrézy mi-
syinej mamy opis widzenia, jakie mial mnich benedyktynski na Awenty-
nie, Jan Kanaparius, i réwnoczeénie Gaudenty &nil swadj sen proroczy ¥,
Ten ostatni zostal przez Wojciecha prayjety jako zapowied? $mierci,

GdybySmy nawet czeéé tveh opiséw zlozvli na karb hagiograficzne]
maniery pisarza to i tak pozostanie faktem, e Wojeicch juz za Zyveia
mial opinie $wigtobliwego, a jego podstawowym rysem bylo pragnie-
nie dmierci meczenskiei.

Pelny wyraz tej opinii daje autor drugiego ivwota, §wiety Brunon,
ktéry opisujge rozterki Wojciecha zastanawiajacego sie czy nie nalefa-

# Por. L. Falandysz: Pokrzywdzony w prawie karnym i wiktymologii,
Warszawa 1080, s 152 1 n.

B Vit I, s. 44,

H Tamie, 5 11,

% Tamie, s, 20,

® Tamie, 5 37 ,Vide, inguiunt illi, quia Christo Domine secundante martyr
eris futurus™,

7 Tamie, 5, 41 | n.

8 Tamie, 5. 43,
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|
loby zwrocie sig z misjg do Wicletaw, | ldtdoryeh jezylk znal (...) Knujac
zboiny podstep do tego wowezas amyslnie zmierzal, aby badz nowy lud
pozyskaé dla Chrystusa, badz dlugim pragnieniom kres poloayé. Ale..
dlaczego meczysz sie zawitymi myslami? To, czego pragniesz, jest blisko.
Nie trzeba wybieraé sic w daleky droge; na krotszej drodze da ci Bog
to, czego tak dlugo szukates” .

Decyzja powrolu na ziemie pruskie byla wige w pelni swiadomym
wyzwaniem i wyjbciem naprzeciw $mierci meezenskicj, Byla podyktowa-
na calym poprzednim Zyciem i zgodna z chrzefeijanskim idealem misjo-
narza, Niemniej irzeba powicdzieé, se byla to decyrja heroiczna, daigki
ktore] Wojeiech zyskal tak wielki rozglos w calym dwezesnym Swiecie
chrzedeijanskim,

Mozna wiec powiedzieé, ze tragiczne zakohiczenie misji bylo rownie
starannie przygolowane, lalt przes zabojedw dzialajyeych = mocy prawa,
jak 1 przez gotowos¢ Wojciecha do prazyjecia tej dmierei. Ta potowose
zlozenia ofiary zycia moze byé¢ uznana za warunek konicczny, gdyz pdy-
hy jej nie bylo, to wowezas Wajciech podjylby zapewne decyzje powrotu
do Gniezna i nie spotkalby na swej drodze uzbrojonych Prusow 49,

VI. DALSZE PREZYCZYNY POSREDNIE

Smieré $w. Wojciecha rozpatrywana w aspekeie biologicznym jawi
sie nam jako dmieré spowodowana wykrwawieniem z zadanych ran, w
aspekcie prawnym moze by¢ uwazana za egzekucje dokonang na skaza-
nym, ktéry dopuscil sie recydywy, ale to nie wyczerpuje mozliwosci
interpretacy jnych,

Mozna bowiem spojrzec¢ na lo wydarzenie w aspekcie politycznym.

Wyprawa misyjna Wojeiecha byla przeciez podjeta = inicjatywy Bo-
lestawa Chrobrego i skierowana do sgsiedniego kraju o zupelnie odmien-
nym ustroju, zwyczajach i jezyku Y. Byla to wiee wyprawa majaca pew-
ne znaczenie polityczne w stosunkach polsko-pruskich,

Szezeghlowe rozpatrywanie kontekstu politycznego nie jest celowe,
gdyz stanowi one przedmiot rozwazan wseystkich opracowan dziejow
Polski w X w. Warto jednak preypomnieé, e na wyborze terenu misji
wazyly stosunki Polski z cesarstwem, sytuacja wewnetrzna Polski i sto-
sunki na pograniczu pomorsko-pruskim.,

Ta ostatnia granica stanowila wowezas pgranice chrzedcijanskiego
dwiata 1 kagdy sukees misyjny wérdd Prusow poszerzatby obszar tego
gdwiata, Nic dziwnego, ze Boleslaw wskazal! ten teren dla dzialan misyj-
nych, ale swoje poparcie ograniczyl do zbrojnej eskorty w podrozy do
ziemi pruskiej, nie dajgc zbrojnego poparcia dla samej dziatalnosei mi-
sjonarzy 2,

W tym sensie moina mowi¢ o odpowiedzialnodei Boleslawa, od kto-
rej zreszty sie nie uchylal, podejmujae alcje wykupu ciata, Waola ksig-
cia wskazujgeego teren misji moze wige by¢ uznana za poérednia przy-

® Vite 11, 5. 33, Qumaczenle zob, Pidmicnnictwo... s 141,

w71, Falandysz, op cit, 5. 158 rozrdinia zwigeek preyezynowy, w ktdrym
akreflone cechy biopsychospoleczne ofisry lub je] zachowanie slanowiy warunek
konjeczny popelnienia przestepstwa, od winy ofiary, w ktorej dzinlania sprawey
55 zdelerminowane przez ofinre,

48 Mielczarski: Misja.., 8 481 n,

@ Wielu autoréw uwaza to 2a rys charakterystyezny polskich misjl, bo row-
nied nastepna misja Sw. Brunona byla poebawiona zbrojnegoe ramlenia wladey.
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ceyng smierci Wojeiecha, natomiast brak zhrojnej eskorty w czasie misji
byl warunkiem sprzyjajacym tragicznemu zakonezeniu,

Takich sprzyjajgcych warunkéw mozna wskazaé znacznie wigeej,
chociaiby slabg znajomosé jezyka i zwyczajow pruskich.

4 drugiej strony, takiemu zakonczeniu misji sprzyjala dobra orga-
nizacja polityezna plemion pruskich graniczgeych z Polskg, czego wyra-
zem byly pograniczne grody i sprawna ich organizacja militarna, kiora
pozwolila na szybkie ujgeie misjonarzy przekraczajacych granice.

Nie mozna jednak twierdzic, ze misja pruska w samym zalozeniu byla
chybiona, e z gory moina bylo przewidzie¢ niepowodzenie . Niektore
wzmianki w Zywotach poawalajy postawi¢ hipoteze, ze wérdd Prusow
istniala grupa nobilow zainteresowanych zmiang stosunkéw spolecznych
i do nich byla adresowana oferta Boleslawa Chrobrego, zaniesiona przez
Wojciecha, Jesli dopatrujemy si¢ w misji pruskiej znaczenia polityczne-
g0, to tylko w tym sensie, Ze chrystianizacja miala przyépieszy¢ ewolucje
stosunkow spolecznych 1 politycznych #,

Omawiajge kontekst polityczny i odpowiedzialnos¢ inicjatora misji —
Bolestawa, trzeba stale podkreSlae swiadomy udzial w tych planach sa-
mego Wojciecha, Nie mozna sobie wyobrazi¢ sytuacji, w ktorej biskup
Pragi, przyjaciel cesarza, Wojciech Slawnikowie mogiby staé¢ sie bezwol-
nym manekinem, wykonaweg cudzych plandw politycznyeh i ofiarg tych
manipulacji. Byl raczej wspolpracownikiem, ktorego wlasne plany pokry-
waly sig w lym zakresie z planami politycznymi Boleslawa i na tej pod-
stawie doszlo do wspdldzialania,

By¢ moze z woli Wojeiecha misja zrezygnowala ze zbrojnej eskorty,
ze byla to w zamyéle misja pokojowa, chociaz prowadzona w obeym
i wrogim Srodowisku.

Na pewno za$ wynikiem samodzielnej decyzji Wojeiecha stala sie po-
wlorna podréz do Prus. W ostainich dniach nie bylo juz okazji do kon-
sultowania jej z Boleslawem i dlatego nikt ze wspdlezesnych nie obeig-
zal polskiego ksigcia odpowiedzialnoscig za tragedig, jaka rozegrala sie
pod grodeim Cholin,

Uzycie slowa ,tragedia” jest w tym wypadku wyjgtkowo stosowne.
Obydwie strony biorgee udzial w konflikcie byly w swych dzialaniach
uwiklane w racje wyzszej koniecznodei.

Prusowie zagrozeni przez ckspansje ideologiczng i polityczng sgsied-
nich panstw musieli broni¢ swej ziemi, swego ustroju, swojej religii —
po prostu swej narodowe] tozsamosei. Ich dzialania miescily sie w nor-
mach prawa zwyczajowego i posiadaly sankeje spoleczny, wyrazong na
sgdzie wiecowym. Wprawdzie wéréd Prusow znajdowali sie zwolennicy
nowego ustroju, ktorzy cheieli prazy pomocy zewnetrznej wzmocenié swo-
ja pozycjg, ale obroney starego porzgdku, kaplani poganscy, trafnie roz-
poznali zagrozenie, jakie niosla misja Wojeiecha i zrobili wseystko, aby
do zmiany nie dopuscié.

Z drugiej strony Wojciech konsekwentnie, zgodnie ze swoim powola-
niem 1 wewngirzng logika swej drogi zyciowej szedl na spotkanie émier-
ei meezenskiej. Zrezygnowal ze zbrojnej asysty, arezygnowal z mozli-

4 J. Dowiat: op. cit, s. 132,

“H Lowmiafiskl: Poczatki Polski, t. V Warszawa 1973, s 304 stwier-
dza w Prusach ,brak czynnika wiadezego” i ,vozdrobnienie polityezne”, odrzu-
cajae wezelkie sugestie o istniejneyeh tendencjach panstwowoetwérezych, ale wydaje
sig, e jest to stanowisko zbyt skrajne.
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wodci bezpiecznego powrotu i zmiany terenu misji, ale wierny pierwot-
nemu zamiarowi ponownie udal sie na zagrozony leren,

Starcie tyeh racji bylo nieuchronne, Zbyt wicle przyczyn z obydwu
stron zloivlo sie na to i zbyt gleboko thwily one w ludziach, aby mozina
bylo unikngt tragedii.

Oceniajae z perspektywy tysigelecia te wydarzenia i uczestniczgeych
w nich ludzi trudno dopatrywaé sie winy, trudno wskazywat bledy 1 po-
mylki — mozna jedynie zadumaé si¢ nad dramatem ludzkiego Zycia
i tajemnicy Smierci.

DIE TODESURSACHEN DES HL. ADALBERT

ZUSAMMENFASSUNG

Der Verfasser unternimmt eine Probe, die Frage zu beantwarien, warum der
hi. Adalbert wms Leben gekommen ist. Quellenbasis sind Lebensgeschichien,
besonders die Lebensgeschichle von Jan Canaparius und die Passion des hl Adal-
bert. Das Problem wurde im Licht der neuesten Untersuchungen erdrtert, dabei
im Licht der eigenen Bearbellung iiber die geographischen Gesichispunkie der
Mission.

Unter mitlelbaren und unmittelbaren Ursachen koann man lolgende angeben:

1) unmittelbare Todesursache war dus Ausbluten, verursacht durch die von
Preussen geschlagenen Wunden,

2y die Preussen verwundeten ihn mit der Absicht ihn ums Leben zu brin-
gen, als Folge des Gerichisurteils einer Vollsversammiung, aul deren Empfehlung
hin sie gewirkt haben,

3) dag Gericht der Vollksversammlung verurteilte den hl Adalbert zum Tode
fiir den Versuch, die inneren Zustiinde, durch Einflihrung einer neuen Religion, zu
findern,

4) dus Urleil war mit Strafaufschub gefdld und sofortige Folge war die Landes-
verweisung der Missionare,

5) unmittelbare Ursache der Urteilsvollstreckung war das erncute Belrelen
des preussischen Londes durch den hi. Adalbert und seine Genossen,

6} der mittelbare Verursacher war auch Bolestow Chrobry (Bolestaw der Tap-
fere), der Urheber und Organisator der Mission unler den Preussen,

By wurde auch der Charakter des hl Adalbert und seing Sehnsuchi nach
ecinem Martertode berfieksichiigl, was die nolwendige Bedingung war, den wieder-
holten Versuch einer Mission zu uniernehmen. In der Handlungsweise der Preussen
sehen wir keine Elemente der Grausamkeil, weil alle Handlungen dem hl. Adalbert
gepeniiber im Rahmen von Rechtsgewohnheilen der damaligen Epoche hleiben.



TERESA DUNIN-WASOWICZ Studla  Warmihskle
tom XIX (1583)

WEZWANIA SW. WOJCIECHA W EUROPIE ZACHODNIES
OKOLO R, 1000

1

Dwie fazy kullu sw. Wojciecha — i ta =z roku okolo tysigeznego i ta
pozniejsza z 11 polowy XII w. — wzbudzaly od dawna zainteresowa-
nie historykow polskich i niemieckich. O ile jednak na temat stawnych
Drzwi Gnieznienskich ! z ostatniej éwierei XII w., znajdujgeych sig po
dzis dzien w katedrze Najswigtszej Maryi Panny i sw. Wojciecha w Gniez-
nie, napisano jui wiele prac, o tyle pierwsza faza kullu tego $wigtego
mniej przyciggala uwage badaczy * Jej tez cheemy poswiecié pare stron,
gdyz z tg fazy kultu zwigzane jest zaloienie kosciciow pod wezwaniem
sw. Wojeiecha w Leodium, w Akwizgranie, w Rzymie i w Pereum kolo
Rawenny.

Tworcami kultu $wigtego Wojciecha okolo r. 1000 byly, jak sie wy-
daje, dwa kregi ludzi: Otto III, jego przyjaciele i otoczenie, a wsrod
nich szezegolnie sam cesarz’, Boleslaw Chrobry ¢ oraz biskup Notker 5,
tworca ksigstwa biskupiego w Leodium, Do tej grupy zaliczylibysmy
takze Brunona z Kwerfurtu®, ktory piorem i dzialalnoseig dal obraz

YA, Gileysztor: La porte de bronze & Gniezno. Document de I'histoire de
Pologne au XiIv siécle, Roma 1968 (Aceademia Polacea di Seienze e Letlere, Bi-
blioteca di Roma, Conferenze, Fasc, 14); J, Stiennon: La Pologne et le pays
mosan au Moyen Age. A propos d'un ouvrage sur la Porte de Guniezno, Cahiers
de Civilisation Médievale, XV, 1961, nr 4; T, Dunin-Wasowicz: Miscellunea
Poloniae Epigraphien, Epigrephica. Riviste ltaliane di epigrafie, vol. XXXVIII,
1996, s, 83—100; tad; Pelrus Liuluuinus me fecit, W sprawie jednego z lworcow
Drewi Gnieznienskich, (w:) Cultus el cognitio, Studia z dziejow fredniowiecznej
kultury, Warszawa 1076, s, 120—132, tamze pelniejsza bibliografia,

#G. Kurth: La Cité de Liége au Moyen Age, Bruxelles 1910, s, 38, 71, 15
tenie: Notger de Lidge et la civilisation au Xe siécle, vol, I Paris 1805, 5. 1656, 239
oraz mapa Leodium w czasach Notkera, J. Stiennon: Etudes sur le Chartier
et la Domaine de l'Abbaye de Saint-Jucques de Liége (1015—1208), Paris 1851,
8, 211 oroz mapa La Cité de Liége au XI* siécle, J, Karwasinska: Drzwi
Gniefnienskie a rozwdj legendy o swietym Wojelechu (w:) Drzwi Gniefnienskie
t. I, Wroclaw 1056, 5. 20—41.

'J. Karwasinska: Swiadek czaséw Chrobrege — Brunon z Kwerfurtu
(w:) Polska w fwiccie, Warszawa 1972, s. 91—105,

‘A Gieysztlor: Sonctus et gloriosissimus martyr Chrisli Adalbertus: un
6tat et une église missionaires aux alentours de Uan milie {w:) Settimane di studio
del Centro italiano di studi sull'alto medioevo, vol, X1V, Spoleto 1067, 5. 649,

*J. Karwasinska: Studia krytyczne nad Zywotami $w. Wojciecha biskupa
praskiego. VI: Przekaz akwizgranski, Studia Zrédioznaweze, vol. XVIII, 1973, s, 43.

*J. Karwasifnska: Swiadek czasdow Chrobrego — Brunon z Kwerfurty (w)
Polske w Swiecie, Warszawa 1972, s, 01—105; 5. Adalberti Pragensis episcopl et
martyris Vita altera auclore Brunone guerfurtensi, edidit M. Karwasinska,
Monumenta Poloniae Historica, Serics Nova t IV fasc, 2, Warszawa 1969,
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swego stosunlu do Wojciecha, Drugy grups propagujges kult Wojeiecho-
wy byly klasztory benedyklynskie, » opactwem éw. Bonifacego i Sw.
Aleksego na Awentynie? na ezele, a z ktérymi dw. Wojeiech niejedno-
krotnic byl bezpofrednio powigzany.

Obie te grupy ludzkie wymngajq gruntownego posnania, Cheialabym
sic zajgt paroma spostrzezeniami, jakie nasunely mi sig w traleie pracy
nad topografiag najstarszych fundacji koseielnych poswigconyeh Swigtemu
Wojeiechowi,

Po pierwsze, nie ulega wytpliwodel, ze [fundacje te wigza sig scisle
% itinerariami® Ottona IIT zaréwno przed przypuszezalng ' kanonizacjy
Wojciecha (29 VI 999 r.), jak i po tym fakecie. Po drugie, pod wzgledem
topograficznym wybierano na nie miejsea zwiazane z dwoma elementami
lizjograficanymi: woda i wyspg ', Ma to oczywiscie zwigzek ze znajo-
modcig historii meczenstwa, cay to 2 tradycji ustnej, cuy tez z obu xy-
wotaw (Vite I) ' 1 (Vita 1) 2,

Po trzecie, nie umnicjszajye bynajmniej ogélnomisyjnego charakieru
wezwania Sw. Wojeiecha, mozna praypuszezad, ke w pierwszej lazie kultu
ok. r. 1000 kazdy » trzech jego przyjaciol — Otto IT1, Notker i Bolestaw

Chrobry — cheial mieé w swej stoliey kodeiél pod wezwaniem $wiglego
przyjaciela, 1 tak Otto 111 powzigl mys$l zalozenia kosciola $w. Wojciecha
w Rzymie 1? i w Akwizgranie ¥ — dwoch swoich stolicach. W tej ostat-

niej zostal sam pochowany. Biskup Notker, w stolicy swego ksigstwa Leo-
dium réwniez ufundowal kogeidl legos palrona ', polezony na wyspie
w pohlizu innej swojej fundacji — kodciola $w. Jana Ewangelisty 19,
pdzie tes zostal pochowany, zgodnie ze swoim zyczeniem.

Bolestaw Chrobry, rowniez od lat zaprzyjazniony z biskupem Woj-
ciechem, pochowany zostal w r, 1026 w Poznaniu w katedrze na wyspie,
tzw, Ostrowiu Tumskim, a po drugiej stronie rzeki Warly, u ujbeia jej

7 5, Adalberli Progensis episcopl et martyris Vita prior, ed, J. Karwasin-
glea, Monuwmenta Polonine Historiea, Series MNova — b IV fase. 1 Warszawa 1062,
s MXEVIIL

¢ Tahrbiicher des Deutschen Reiches unler Otte 1T und Otte 111, von Karl und
Muathilde Uhlirz, Zweiter Band: Otto 111 983—1002, von Mathilde Uhlire, Berlin 1854,

18 Trawkowski: Pielgrzymka Obtona I do Gniezna, Ze studidw nad
dewoej wezesnofredniowieczng (w:) Polska w Swiecie, Warszawa 1972, s 116,

wa Gieyszior: Rzymeska studeienka ze $w, Wojeiechem y rolcu ak. 1000
{w:) Sziuka i historia. Ksigga pamigtlown ku czei prof. Michala Walickiego, War-
sznwa 1968, 5. 25,

5, Adalbertl.., Vita prior, op. eit,

12 9. Adalberii.. Vita altera, op, ecit.

BA Gleyszlor: Reymska stodzienka.., s 22, B.M, Sarle: Ricerche
sull architeltura si 8. Bartolomeo all Isola Tiberina (Praca magisterska na
Wydziale Humanistycznym Uniwersyletu w Raymie, w r. 1873/1974, rekopis),

UWR, Jeuckens: Siift und Plarre St Adalbert in Acchen, Veroffentlichur-
gen des Bischiiflichen Ditzesenarchives Aachen, 13, 1951, p, 16; T. Roslanow-
5k i, Palatium — locus regalis — civitas. (e studiéw nad socjotopoprafia Akwizgra-
nu we wezesniejszym Sredniowieczn), Kwartalnile Historii Kultury Materielnej, R. X1V,
1066 nr 4,8.605i608; B. Meuthen: Aachen (w:) Lexikon des Mittelallers, Frster
BEand: Asachen-fgypten s 9—3; Vorromanische Kirchenbauten, Kalulog der Denk-
maler bis zum Ausgang der Ottenen herausg. voen Zenlralinstitut fiir Kunst
geschichie, bearb, von, F. Oswuald, T, Schaefer, M, R. Sennhauser,
Miinchen, pp. 18—10; H. E. Kubhach, A, Verbeek: Romanische Baukunst am
Rhein und Maas, Katalopg der yvorromanisehen und romanischen Denlemiiler, Band I,
A-K, Berlin p. 14—16,

B . Kurth: Notger de Ligge,. op. cit,, s 165, 2349,

G, Kurth: Nolger de Lidge, op. cit,, 3, 88, 152,
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malych doptywéw, oloczony wodyg wznosil sie kosciol sw. Wojciecha I,
Stoi tam po dzi§ dzien, choé Lopografia miejsca jest odmienna. Lapewno
byt on ufundowany przez kréla Bolestawa, choé Zrédia pisane poswiad-
czaja jego istnienie dopiero znacznie pozniej. W czasie badan archeolo-
gicznych natraliono w poblizu kosciola na osadg z X1 w.

Jeéli chodzi o itineraria oftonskie, to 0§ Akwizgran—Rzym i Alwiz-
gran—HRawenna odgrywaly zasadniczg rolg w eciggu jego panowania, W
drodze swej cesarz niejednokrotnie zalrzymywal sie w opactwie Reiche-
pau, Tam tez niezadlugo po r. 1000 spolykamy kull sw, Wojeiecha,
a wkritce potem kodciol pod jego wezwaniem w Oberzell . W r. 999
Oftto III w czasie pobytu w Subiaco funduje kaplicg w pobliskim Affile ™,
przy drodze prowadzgeej z Subiaco na Monte Cassino — rowniez poSwig-
cong Wojeiechowi, kidra winna byla by¢ obsiugiwana przez mnicha
z Monte Cassino, Czeste kontakty cesarza z eremem $w. Romualda w
Pereum (na pélnoe od Rawenny), znane nam dobrze m.in. z Zywotu Pigciu
Braci, pidra Brunona, prowadzg do zalozenia tam opactwa sw. Wojeiecha,
woltél kodeiola tegos Swielego, ufundowanego preez cesarza w r. 1001 *.

Czy budowy koscioléw w Akwizgranie i Leodium odbywaly siq za
panowania Ottona II1 czy tez Henryka II (dopilnowane przez biskupa
Notkera) nie ma dla naszej koneepeji zasadniczego znaczenia. Chodzi tu
przecies o zamierzenie Ottona, Notkera i ewentualnie Boleslawa Chro-
brego, by mieé kosciol dedykowany zmartemu przyjacielowi w poblizu
miejsea swego astalniego spoczynku,

7 fundacjami tymi wigze sie rowniez sprawa relikwii sw., Wojciecha,
Przypusacza sie, ze jakies relikwie przystano z Polski do Rzymu w okre-
sie kanonizaeji (o ile ona w ogole minla miejsce) *. Sgdze jednak, ze
relikwiami tymi obdarzal kodcioly sam Otto III wracajye z Gniezna w
r. 1000, 1 tak mozna by, dajac wiare poznemu przekazowi zrodlowemu *,
praypuszezaé, ze cesars odprowadzony zostal przez krola polskiego az do
Alewizgranu, gdzie Bolestaw uczestniczyl przy otwarciu grobu Karola
Wielliego i otrzymal w darze od cesarza tron Karolowy. Mopl tez uczest-
niczyé przy konsekraecji koseciota dw. Wojciecha. Tutaj wlasnie cesars
pozostawil czeéé relikwii otrzymanych w Gnieznie. Udajae sie naslepnie

7 Stownik Starczyinodel Stowiafskich, vol. IV, Wroclaw 1970, s, 271, 274, 278
mapa; It Gansiniec: Nagrobek Boleslawa Wiellliego Przeglqd Zachadei, wvol,
VIL, 1851, 5. 32B;

18 ], Heeht Der romanische Kirchenbau des Bodenseengebietes, Basel 1928,
g. 129—132,

wp. Toubert Les structures du Latium méediéval, Rome 1973, wvol. [}
5. 474—a378; wol, I1, s 1023, zob, réownie: mapg: Zambk] opactwa w Subioco od X
do XII wicku; G, Tabacco: Romunldo de Rawenna e gli inzi del| eremilismo
camaldolese, (w)) L'eremilismo in Oceidente nei secoli X1e XL, g, Ti—118; L. Tra-
valni: Aflile, Stovia della Citta, 1977, no 5, 8, G6—0G68.

WP Dunin-Wasowicz: Pereum” medicevale, Felix Rovenne 1978 Tasc.
2 vol. CX VI, 5. 87—101; K.J. Benz: Untersuchungen zur politischen Bedeutung
der Kirchweilhe unter Teilnahme der deutsehen Herrscher im hihen Mittelaller,
Itegensburger historische Forschungen Bd. 4, 18756, s 76798,

@ I.F, BUhmer: HRegesta imperii: 11 Sachschische Haus: 018—1024 Dritle
abteilung: Die regesten des Kaiserreiches under Ofto 111 980 (083—) 1002 ncubeir-
beitet von M. Uhlirz, Graz-Kéln 1675, s 725, 8. Trawkowski: Pielgraymka
Ottona 111... op. cit,, 5. 115,

2 Ademari Cabannensis: Chronicon, ed, J, Chavanon {Collection de lextes pour
servir & I'6lude et Penseipnement de Phistoire, vol. XX, s 162154 8. Kelrayi-
ski: © imionach piastowsldich do lcofica XI wiela (w:) Polska X—XI wieku, War-
szawa 1061 s 637, 638, 657, 658



Rye. 2 Relikwinrz Sw. Wojciecha 2 kofclola pod tym samym wezwi-
nlem w Akwlegranie (Fot. K. Herzog)
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do Rzymu przez Reichenau® i Chur mog! réwniez i temu opactwu prze-
kazaé jaka§ czesé relikwii. Ramie sw. Wojciecha *, ofiarowane mu przez
Bolestawa Chrobrego w Gnieznie, przeznaczyl cesarz dla swej fundacji
na Isola Tiberina w Rzymie, gdzie najpewnie] ufundowal réwniez tzw.
studzienke z wizerunkiem m.in. Ottona II*%, swego ojea i Swigtego prey-
jaciela — Wojciecha.,

Dla Pereum pozostal z relikwii juz tylko palec Swiglego, przechowy-
wany do dzis w kodciele parafialnym w San Alberto® — dwanadcie km
na polnoe od Rawenny.

W Polsee, w Gnieznie, pozostalo cialo fw. Wojciecha (bez jednego ra-
mienia ofiarowanego Oltonowi 1II) i bez drugiego ramienia, ktore zna-
lazto sie pozniej w Treemesznie w kosciele pod wezwaniem Najswictsze]
Marii Panny i $w. Wojciecha®!, gdzie — jak sgdzy niektorzy badacze —
najpierw spoczywalo przez krotki czas cialo swiglogo, zaraz po przywie-
zieniu do Polski i przed uroczystym prrzeniesieniem do katedry w Gniez-
nie #, Relikwie gnieznienskie, w duzej swej czefci zrabowane w r. 1039
w czagie najazdu Brzetystawa, ksiecia czeskiego, nie powrécily juz do
Polski #0,

Nawigzujac ponownie do sprawy topografii kosciolow podwicconych
sw. Wojciechowi w tym pierwszym okresie jego kullu, nalezy dodag, ze
nawet te fundacje, ktére wydajg sie nam pozbawione dwadch charaktery-
stycznych elementow, na przelomie X 1 XI w. w jakis sposob don nawig-
zywaly. Choé trudno bylo na trasie Subiaco — Monte Cassing znalezé
wyspq oloczong wody, Lo jednak kosciol sw. Michala Archaniofa, sw. Be-
nedykta 1 sw. Wojciecha zalozony zostal przez Ottona 11 w Affile na
dawne] cysternie rzymskiej 3,

Topografia dzisiejszego Akwizgranu réwniez pozbawiona jest tych
charakterystycznyeh clementow, lecz juz wystarcza spojrzenie na rycing
z XVI w., by zauwazy¢, ze kobeiol i klasztor ctoczony byl wods ze wszy-
stkich stron 3.,

Inaczej natomiast wygladsajg te sprawy w fundacjach w obrebie klasz-
toréw bhenedykiynskich noszgeyeh to wezwanie, niejednokrotnie dlatego,
2e kobeibl lub kaplica ku czei Wojciecha wanoszone byly mie na suro-
wym korzeniu, leez na dawniejszych zalozeniach klasztornych, pochodzy-
cych sprzed r. 1000. Sprawa ta wymaga osobnego zbadania w szerszym
kontekscie europejskim, Element wody jednak prawie zawsze wystepuje
przy fundacjach 2 pierwsze] [azy kultu.

# Annalects Hymnica Medil Aevi herag. vou G.M, Dreves, Cl. Blume,
M., Bannistier Bd. 1—55, Lelpzig 1880—1922: Canliea Medll Aevi Polono-La-
lina, vol I — Seguentiae, ed. M, Kowalewicz, Varsavise MCLIV, s, 13: Ro-
mans refuwleral brachil munera..

# Zob, przyp. 1, Galli Anonymi eronica el gesta ducum sive prineipum po-
lenorum ed. C. Maleczynski, Monumernta Polomice Historico, Series Nova
\. II, Krakdw 1852, s, 18, 20,

B A Gieysztor: Heymska studzienka.., s 27.

% T, Dunin-Wasowicz: ,Pereum” meditevale..., s B,

TR Jozelowlcez Trzemeszno, Klaszlor sw, Wojelecha w dwu plerwszyeh
wickach istnienia, Warszawa 1978, a. 51,

¥ Tamie, & 11; na Weerzech kaledra w Eszlergom nosi od r. 1010 wezwanie
fw. Wojelecha; zoh, rdwniez mape (w:) Drogi rozpraesirzeniania relilkwil dw, Woj-
clecha; K, JOzefowlicz: Trzemeszno.., s. 13,

1 Galli Anonymi cronica.., 5. 438,

WP Toubert, op, cit, s. 375, 1024, 1025; L. Travaini: Affile, s 67,

MR, Jeuckens: Stift und Plarre St. Adalbert..., 5. 16 tabl I.



Rye. 3 Relikwiarz dw. Waojciecha z kosciola pod wezwaniem §w. Bartlo-
mieja (dawniej rownied dw, Wojclecha) na Isola Tiberlna w Rzymie
(Fot, A, Skariynska)



Hye. 4 Relikwiarz palca Sw. Wojciecha oliarowanego przez Ottona 111
dla fundacii oltofnskiej w Pereum kolo Rawenny. Dzis w kodciele éw,
Wojciecha w miejscowasel San Alberto kolo Rawenny
(Fot, I, Polomba)
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Na pewno kosciél Sw. Wojciecha w Leodium na wyspie nalezy do
najstarszych fundacji ku czei tego $wietego, Osoba $§wietego slowian-
skiego byla i dobrze znana i bliska sercu biskupa Notgera, fundatora
tego pomnika. Zwiazany blisko z Ottonem II, a nastepnie z Ottonem III
i Henrykiem II, Notker znal! dobrze plany i nadzieje cesarza zwigzane
7 osobg przyjaciela,

Wlaénie z Wojciechem odbyl biskup Notker ostatnig jego podré?z po
Europie Zachodniej. Na wiosng r. 996 Wojeiech wyruszyl z klasztoru
sw. Bonifacego i sw. Aleksego na Awentynie w Rzymie wraz z , wielce
rozumnym biskupem Notkerem" * za Alpy. Po bliske dwumiesieczne]
podrézy dotarli do Moguncji, gdzie cesarz przebywal po powrocie z Italii.
Z nim to Mgz Bozy pozostawal dluzszy czas zyjac w najpoufalszej przy-
jazni i jakby najmilszy pokojowiec, zaréwno w nocy, jak w dzien nie
opuszezal pokoju eesarza ¥, Takie wiadomogel podaje nam Vita I sw.
Wojciecha, najwiarygodniejsze Zrédlo do poznania dziejow Swietego, po-
wstale w kregu znanych mu dobrze oséb. Passio St. Adalberti, péiniejsza
nieca, lecz najpewniej rowniez jeszcze z poczatku XI w., mowi nam, Ze
podrdz z Reymu do Moguncji w r. 996 odbyl Wojciech ,,cum summo
discretionis viro Notherio episcopo” ™. Péing jesienig 996 r. biskup Woj-
ciech udal sie do Tours do grobu §w. Marcina, a nastepnie do Fleury
z pielgrzymks do sw. Benedykta, skgd powrdeil na krétko na dwér ce-
sarski. Ostatnie to spolkanie z Ottonem ITI nastapilo prawdopodobnie pod
koniee grudnia 996 r. i trwalo zapewne kilka dni. Boze Narodzenie tego
roku spedzal cesarz w Kolonii, okolo Nowego Roku przybyt do Akwiz-
granu. W jednym z tych miast najpewniej nastapilo poZegnanie przyia-
ciél, po czym Wojeiech udal sie do Polski®. Blednie datowang co do
roku i ogoby cesarza (Otton IT w 984 r.1), ale godng uwagi legende o Mszy
sw., odprawianej przez Wojciecha w Akwizgranie, podaje czeski kroni-
karz Kosmas®, 7Z Akwizgranu dalsza droga biskupa Wojeciecha prowa-
dzila do Polski: do Gniezna, Gdariska i dalej na $mieré meczeriska w kraju
Prusow. Po wylagdowaniu ,na malej wyspie, otoczonej wijacy sie wokél
rzeky' spotkalo misjonarzy pierwsze niepowodzenie w kontaktach z miesz-
kancami®, W krotkim czasie po dalszyeh nieudanych prébach pene-
tracji kraju Pruséw Wojciech zostal zamordowany 23 kwietnia 997 r.
Zabéjey ,cialo pozostawili na miejscu, glowe whili na pal”, podaje nam
te wiadomogei réwniez Vita T8,

Jak i kiedy wiadomoit o Smierci dotarla do Boleslawa Chrobrego,
Ottona TIT i biskupa Notkera — nie wiadomo — choé wiele napisano na
ten femat. Zle wiadomosei rozchodzg sie szybko i dzi§, nalezy wiec sadzié,
iz pﬁ paru miesigeach Europa byla poinformowana o meczenstwie Waj-
clecha,

Jak juz wspomniano, nie jest jednak dla nas wazne w tej chwili, w

82 Sancti Adalberti.. Vita priori, 5. 34.

B Tamie, 5. 35,

M Passin s. Adalberti, Monumenia Polonige Historica, vol, I, s 153—154 | takie
Monumentn Germaniae Historica, vol. XV, 1088, s. 705—708.

% G, Kurth, Notger, 5. 80,

8 Kosmasa Kronika Czechéw, Warszawa 1968, s. 152—153.

8 Mielezarski: Misja pruska #wietego Woilclecha, Gdansk 1067,
8 110—185.

1 8t Adalberti.. Vita prior, s. 417,



(#at, J, Mascarl)

Byc. b Oprawa z kosei stoniowej modlitewnika biskupa Notkera z prze

tomu wieku /X1



Lye, 6 Progment oprawy & kodel sloniowe] modlitewnlka biskupa Not-
kera z przelomu X/X1 (Fot. J. Mascart)
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ktorym roku Otto III ufundowal w Akwizgranie kolegiate pod wezwa-
niem §w. Wojciecha ani tez rok fundacji Notkera w Leodium. Zamys!
ten zrodzil sie na pewno w momencie, gdy dowiedzieli sie o Smierci przy-
jaciela. Realizacja budowy mogla sie ciggnaé latami. Obie te fundacje
powstaty w diecezji Notkera %,

Nieobee byly réwniez Notkerowi zainteresowania hagiograficzne. Jad-
wiga Karwasinska, najlepsza znawczyni hagiografii Wojciechowe)j przy-
puszeza ™ ze wraz z Notkerem trafil Zywot Vita I, w najstarszej otton-
skiej redakcji, na grunt leodyjski, a stamtad do wielkich oérodkow be-
nedyktynskich, z kléryeh wychodzily dalsze kolonie mnisze, na paolnoc
od Alp. Inne egremplarze Vita I zostaly zabrane prawdopodobnie do
Gniezna przez Ottona III, gdy z poczatkiem r. 1000 wyruszyl tam na
pielgrzymke do grobu Wojeiecha, Przypuszezaé mozna, ze jeden z nich
maogl byé zloZony u grobu dwietego, jako wyraz czei, a zarazem jako
ezest aparatu liturgicenego, przeznaczonego dla nowej archikatedry. Inny
egzemplarz Otton III przewidzl do Akwizgranu najpewnie] po marcu
1000 r.

Pézniejsze rekopisy Vita I, ktére przetrwaly do naszych czaséw, na-
lezgee do grupy mozansko-rensko-saskiej, sg zdaniem Jadwigi Karwasin-
skiej, zwigzane najblizej z najstarszy oftonsks redakeja Vita I i moga
fwiadezye réwniez o wprowadzeniu kultu Sw. Wojeiecha nad Moze i Ren
w najblizszych latach po meczenstwie.

M Tsinieje przypuszezenie, fo preedstawienie kofelola na slawnej oprawle z kod-
ci zloniowej psalterza biskupa Notkera z kefca ¥ w. moina wigzaé z fundacig
notkerowska ku czei Sw. Waojciecha w Leodium. Zob. J. Lejeune: A propos de
V'art mosan et des iveires liégois. Problémes llegois d'histoire médiévale, (w:)
Ancien pays et assemblées d'états t, 8, Louvain 1955, 5. B8—157. Odmiennie J. Stien-
non, L'ivoire de Notger, (w:;) La collégiale Sainl Jean de Liége. Mille ans d'art
et d'histoire, Liége 1982, s. 20—33. Zrodla dotyesqee kofciola sw. Wojciecha
w Akwizpranie zostaly ostatnio opublikowane w Rheinisches Urkundenbuch, Alte-
re Urkunden biz 1100, Erste Lieferung Anchen-Deutz, bearbeit, von . Wisplingloif,
Bonn 1972 oraz w Aschener Urkundenbuch 1101—I1250 bearbeit. von E,. Meuthen,
Bonn 1872,

© T Karwasinska: Studia nad tywotami dw, Wojciecha biskupa praskis-
go. I: Stan badan, Studie Zrddlozneweze 1 II, 1058, s. §7; J. Karwasinska:
Les trois rédactions de Vita I de 5. Adalbert, Roma 19568, 5, 26 (Accademia Polacea
di Scienze e Lettere, Biblioteca di Roma. Conlerenze. Fasc, 9).
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LE CULTE DE SAINT ADALBERT VERS L'AN 1000 EN
L'EUROPE OCCIDENTALE*

RESUME

Les créateurs du culte de saint Adalbert vers Uan 1000 semblent provenir de
deux mileux; d'Otton IIT, ses amis et son entourage, donc surtoul l'empereur
lui-méme, et comme sees amis: le roi de Pologne, Boleslas le Vaillant et "&vique
Nolger, fondateur de la principauté écclésiastiqgue 4 Liége. Nous ¥ jolgnerons
aussi Bruno de Querfurt dont la plume et l'activité donnent une image de sa
relation 4 Adalbert. Un second groupe propageant le culte d’Adalbert provient des
monastéres bénédicting, surtoul avec le couvent de Saint Boniface et de Soint
Alexis _L,ur Avenlin, qui affirmaient que saint Adalbert était directement lié 4 eux.

Les deux groupes nommeés ci-dessus, éxigent une profonde connaissance,
Liauteur s'occupe aujourd'hui de plusieurs observations qui lui vienent & 'esprit,
pendant 'étude de la lopographie des plus anciennes fondations écclésinstigues
devouées & saint Adalbert.

En premier lieu il n'y a pas de doule, gque ces fondations sont élroitement lides
aux itinéraires d'Otten III, aussi blen avant In canonisation présumée d'Adalbert
(28 VI 899) qu'nprés ce fajt.

Secondement: sl s'agissait de la topographie, on choisissait des endroits lids
aux deux éléments phisiographiques: 'eau et 1'ile, Ceci était lo résultal d'une vive
cormaissance de l'histoire du Martyre, portée par la tradition ou trouvée dans les
deux vies du saint (Vita I ot Vita II), En troisiéme lieu, me gardant toujours bien
d'amolndrire le caractére de la mission générale de saint Adalbert, il est & sup-
poser que du lemps de la premiére phase du eculte, vers l'année 1000 chacun de
ses brois amis: Otton III, Notger el Boleslas Waillant, voulaient awvoir dans leur
capitale une église sous le mom du saint ami, récemment martyre. Otlon 11T a done
congu 1idée de la fondation d'une église de salnt Adalbert &4 Rome el auss]
4 Aix-la-Chapelle (ces deux villes capitales, dont la seconde était prévue comme
lieu du repos de l'empereur). L'évéque Nolger fondit aussi une église au nom de
ce patron 4 Liége, la capitale de son duché, sur une lle non loin de son autre
fondation, une église saint Jean Evangelisle, ou il fut lui méme enterré, selon
son désir,

Boleslas de Waillant, rol de Pologne, aussi depuis longlemps en relations ami-
cales avee l'dvéque Adalbert, fut enterréd en 1026 & Poznan, dans la cathédrale,
placée sur une fle de la riviére Warta, De l'autre colé se trouvait aussi une
église érighe sous le nom de saint Adalbert.

*T. Dunin Wasowicz, Le culle de Saint Adalbert vers l'an 1000 et Ia
fondation de l'eglise Saint Adalbert 4 Liége, (w:) La colléginle Sainl Jean de Lidge
o.c. s 35—38; taz, Si sequenza in sequenza: S, Adalberto, Reichenau, Gnlezno (we)
Clio et son regard, Mélanges d’histoite, d'histoire de Varl et d’archéologie offerts
& Jacgues Stiennon.. Liege, 1982 5. 189—198,
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Ks, WITOLD JEMIELITY Studla Warmidskle
tom XIX (1982)

SW. BRUNON Z KWERFURTU

W 887 r. panstwo Frankow Wschodnich, nazywane coraz czesciej
Niemeami, wylamalo si¢ ze wspélnoty karolinskiej. 1 chociaz potomko-
wie Karola Wielkiego rzgdzili tym krajem jeszeze przez blisko éwierdé
wieku, Niemey odsuwaly sig¢ coraz bardziej od kontaktéw z zachodnimi
ziemiami dawnego Imperium. W 911 r. zmarl ostalni przedstawiciel dy-
nastii karolinskiej. Jego zgon spowodowal przeksztalcenie korony nie-
mieckiej z dziedzicznej w elekeyjng, Trzecim z kolei krolem elekeyj-
nym, od 936 r., byt Otton 1. W 961 r, podjgl on wyprawe do Wioch,
W rok potem w Bazylice Sw. Piotra w Rzymie wloiyl uroczyécie korone
cesarsky. Powstalo panstwo, ktére nawigzywalo do Imperium Rzymskie-
go. Jego granice wychodzily daleko poza zasigg plemion germanskich.
Ambicjg cesarza bylo podporzadkowanie calego $wiata chrzescijanskiego.
Ten uniwersalizm zmuszal go do okreélenia swego stosunku do wladzy
duchownej, reprezentowanej przez papieza, Sila, jakg Otton dysponowal,
sprawila, ze papiestwo zostalo mu fakiyeznie podporzadkowane, Statut
ogloszony przez cesarza stwierdzal wiec, ze papiezem na przyszlosé bedzie
jedynie taki kandydat, ktéry zlozy uprzednio przysiege cesarzowi. Po
smierei Ottona I (973) te polityke koscielng kontynuowali jego nastep-
¢y — Otton II (zm, 983) i Otton III, Cesarz Otton III roznil sie od po-
przednikéw i nastepcow, Uznawal on idee odbudowy Imperium Roma-
num jako federacji wspolistniejgeych panstw, W jego konecepeji cesarstwa
polski sojusznik méglby zajaé miejsce réwnorzedne do Niemiec, Wioch
i Burgundii. Stad wyjatkowa zyczliwosé cesarza dla wzrastajacego w sile
polskiego ksigeia i zgoda na uznanie niezaleinosci jego panstwa, Na zjei-
dzie gnieznieniskim w 1000 r. Polska uzyskala wlasng metropolig, a jej
wladea zgode cesarsky na przyszly koronacje krélewsks?!, Po $mierci
Ottona IIT (1002) jego nastepca Henryk II odszedl od uniwersalistycznej
koncepcji cesarstwa. Wzorem Ottona I wréeil on do wzmaeniania hege-
monii Niemiec. Totez Bolestaw Chrobry musial wybieraé miedzy dobro-
wolnym podporzadkowaniem sie Niemcom a walkg o fakiycang niezalez-
nosé. Doszio do trwajgcej killanascie lat wojny. Uklad pokojowy w Bu-
dziszynie (1018) potwierdzil niezaleznosé Boleslawa 2.

Terylorium panstwowe Polski z konca X w., liczylo nie wiecej niz
290 tys. km®. Stan jego zaludnienia szacuje sie na okolo 1 mln miesz-
kanebéw ¥, Zasadniczym czynnikiem, ktéry wplywal na owczesne zycie

1 T. Manteuffel: Historia powszechna frednlowiecza, Warszawn 1965, 5. 159 n,

*Z Bulowski: Plerwszy Kodcliol polski. Chrzedeijanstwa w Paolsee, Lau-
blin 1980, s. 20,

'J. Wyrozumshkl: Historia Polski do roku 1505, Warszawa 1678, 5. 118,
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koScielne w Polsee, byl monarcha. Wynikalo to z fakiu, ze Mieszko I
zdeeydowal sie na przyjecie chrztu i nakloni! do tego swych poddanych.
Zarowno Mieszko, jak jego nastepey zabiegali o uzyskanie w oczach Za-
chodu opinii  chrzescijanskich wladeow., Duchowni poza dzialalnoSgeia
ewangelizacyjna potrzebni hyli ksigeiu do pracy na dworze, do stuzby
dyplomatyeznej i akeji misyjne] na terenach ofeciennych. Dlatego lez
monarcha sprowadzal ich z zagranicy i ze swych dochodéw dawal im
utrzymanie !, W okresie przyjazni Ottona III z Bolestawem Chrobrym
nasility si¢ kontakty Polski z Italig. Bezpoérednio stamiad przybyl sw.
Wojciech, W élad za nim pojawili sie misjonarze z Wioch, kidrzy wraz
7 Polakami przygolowywali sie w eremie miedzyrzeckim do akeji misyj-
nej wérad plemion slowianskich Wieletdw i Lucicow. Poprzez Wilochy
przybyl tez do nas $w. Brunon z Kwerfurtu %

Imie Brun, Bruno, Brunus bylo w Sredniowieczu bardzo rozpowszech-
nione, Nasz §wiety wzial je po ojeu. Natomiasi w zakonie przybratimig
Bonifacy. Poza kilkoma kronikami $w, Brunon-Bonifacy wysigpuje z re-
guly pod jednym imieniem: albo jako Brunon, albe jako Bonifacy., Ta
dwoistoéé imion spowodowala zamieszanie wokol jednej i lej samej oso-
by. Przyczynili sie do tego hagiogralowie swietego, Jego krewny i kolega
szkolny Thietmar oraz towarzysz prac misyjnych Wipert uzywali tylko
imienia Brunon, podezas gdy urodzony na rok przed jego meczenstwem
sw. Piotr Damiani znal jedynie przybrane imie¢ Bonifacy. Nastgpni pi-
sarze powtarzali za nimi i zatracali tozsamo$é osoby. W 1583 r. wyszlo
nowe, poprawione wydanie Martyrologium. Przygotowal je dla papieza
Grzegorza X111 stynny uczony Baroniusz. Glowng podstaws do lej pracy
byl Usuardus. Jednak zapisujac pod dniem 19 czerwea sw. Bonifacego,
Baroniusz nie ograniczy! sie do powtdérzenia kamedulskiej zapiski. Sieg-
ngl i do #rédel, gdzie znalazt u Thietmara i innych autoréw wiadomosé
o §w. Brunonie. Stgd powstal pod 15 pazdziernika drugi zapis w Marty-
rologium o tym samym Swigtym pod imieniemn Brunen. Dopiero w 1715,
Janning dowidd! identycznosei obu osob. Jednak teksty liturgiczne nie-
mal do ostatnich czasow powtarzaly oba rozdzielne imiona pod 19 czerw-
ca i 156 pazdziernika .

Sw. Brunon urodzil sie w latach 974-978, raczej przy koncu nii na
poezgtku tego czleroletniego okresu. Zrodia nie pozwalajg na blizsze usta-
lenie tej daty. Pochodzil z moznej rodziny saskiej, pandow na Kwerfurcie,
W wielu opracowaniach slwierdza sie, iz byl spokrewniony z rodem ce-
sarzy Ottondw, co nie jest pewne. Z racji swego urodzenia mial otrzymac
odpowiednie wyksztalcenie. Jedng z najbardziej znanych szkoél katedral-
nych w Niemczech byla szkola w Magdeburgu, Tutaj uczyl si sw. Woj-
ciech, Przyjmowano chiopcow od siédmego roku zycia, a kurs nauk
trwal dziewieé lat. Brunon uczeszezal do tej szkoly w latach 985-—994,
a wiec przybyl tam miedzy siddmym a jedenastym rokiem zycia’. Od
968 r, istnialo w Magdeburgu arcybiskupstwo. Posiadalo ono wylyczone
granice od strony zachodniej, a olwarte bylo ku wschodowi, Wedlug
mysli Ottona I mialo realizowaé w sferze kodcielnej program ekspansji

s W, Wajceik: Kofvielne ustawodawstwo partykularne w Polsce przedrozbio-
rowej na tle powszechnego prawodawstwn kedciclnego, Ksiega 1000-lccia katoli-
eyzmu w Polsee, t. [, Lublin 18681, =, 423,

£ 7 Sutowskil: Chriest Polski. Ksiega 1000-lecia..., t. I, 8. 38,

PW., Meysztowicz: Sgkice o dw. Brunle-Bonifacym. Sacrum Poloniae
Millendum § (1958) 4456 n,
T Tamie, 5, 454,
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wschodniej cesarstwa, Nawet pomimo utworzenia w 1000 r, metropolii
gnieznienskiej, arcybislkupi magdebursey noscili sobie prawo do zwierzch-
nosei koscielnej nad ecaly Polskg, W 1131 i 1133 r. areybiskupstwo to
uzyskalo, na podstawie sfalszowanych dokumentéw, bulle papieskie, mocg
ktorych zostal mu podporzgdkowany Koséciol Polski, W 1136 r. Bolestaw
Krzywousty musial uzyskaé od Stolicy Apostolskiej odrebnosé tegos
Kosciola ¥, Uczniowie szkoly katedralnej zapewne spotykali sie z zagad-
nieniami slowianskimi, skoro zylo nimi otoczenie,

Po ukonczeniu szkoly, w sierpniu 995 r. Brunon znalazl sie na dwo-
rze Ottona 111, Wiosng nastgpnego roku odbyl swoja pierwszg podréz do
Rzymu, Przebywal zapewne w oloczeniu dworzan cesarskich, a ltakze byl
w bliskim konlakcie ze sferami koscielnymi i moinowladezymi Wiecz-
nego Miasta, Poszezegdlne rody rzymskie walczyly miedzy sobg o wply-
wy. Byl czas wiellkdego upadku powagi papieskiej.

Sw. Brunona interesowala raczej sfera duchowa. W 998 r. pomigdzy
22 lutego i D marca wslgpil do klasatoru benedykiynéw §w. Bonifacego
i Aleksego na Awentynie w Rzymie, Przebywal tam okolo roku, We
Wioszech nastepowalo wowczas odrodzenie #yeia zakonnego., Znani sg
zwiaszeza Swigei Nil i Romuald, Zakladali oni klasztory i pustelnie na
wzor wschodni. Kolonia $w. Romualda w Camaldoli stala sie zaczgtkiem
nowego zakonu kameduléw. Eremiei prowadzili nie tylko Zycie pustel-
nicze, lecz i podejmowali dzialalnos¢ misyjng na kresach éwezesnego
chrzescijanstwa. Postawa ta réinila sig istotnie od zwyczajow benedyk-
tynéw, zobowigzanych do nieopuszezania klasztoru i wrosnigtych w spo-
leczenstwo feudalne®. Do tego krggu nalezal okresowo $w, Wojciech,
W 889 r. przed marcem Sw. Brunon opuscil Awentyn i praylagczyl sie
do pustelnikéw $w, Romualda. Przebywal nadal w Rzymie. Dopiero w
koneu stycaznia 1001 r. udal si¢ do Pereum kolo Rawenny, gléwnego os-
rodka eremitéw wioskich, Tutaj przebywal do jesieni 1002 r. i udatl sie
z powrotem do Rzymu. Zamierzal jui wyruszyé na prace misyjne, zresz-
g w lgeznogel z eremitami wloskimi, W 1001 r. grupa uczniow sw. Ro-
mualda wyruszyla do Polski na zaproszenie Boleslawa Chrobrego. Wlad-
ca Polski osadzil Wlochow Benedykta i Jana w Miedzyrzeczu na wschod
od Poznania, Mieli sie tam uczyé jezyka slowianskiego i przygotowywaé
do dzialalnosci misjonarskiej wéréd Lucicow. Przylaczyli sie do nich dwaj
Polacy o imionach zakonnych lzaak i Mateusz, Ponadto uslugiwalo im
kilku miejscowych ludzi, Do tej grupy miat dolaczyé §w. Brunon. Gdy ten
dlugo nie przybywal, Benedykt wyruszyl na poszukiwanie; powrdeil jed-
mak z Pragi, Pienigdze, kiore otrzymal na droge i zwrécil ksigciu po po-
wrocie, sprowadzily napad rabunkowy okolicznej ludnosci. W nocy z 10 na
11 listopada 1003 r, zamordowani zoslali ezterej zakonnicy i kucharz Kry-
styn. Smieré pierwszych eremitéw przyczynila sie do rozwoju osrodka.

Kontynuatorem tradycji byl Barnaba., Dotarl on do Rzymu i przy-
wiozl pelnomocnictwo papieskie dla prowadzenia misji., Naplyneli dalsi
Polacy. Czedé¢ z mich brala zapewne udeial w ostatniej misji sw. Brunona
i poniosta émierc meezensky 1. Opactwo to upadlo prawdopodobnie po za-
mieszkach 1034 r, i wywiezieniu relilkwii Pieeiu Braci do Czech (1038) 11,

Dlaczego $w. Brunon nie dolgczyl do eremitéw miedzyrzeckich? Wspo-

) Wyrozumski: Historia Polski, s, 120, 142,

#Z Sulowski: Plerwszy, s 24,

0 Tamie, 5, 25. Z. Sulows ki Chrzest Polski, s 67,

"R Kumor: Plerwsze wieki Kodclola w Polsce (od X do polowy XIT w.),
Historia Kodciola w Polsce, L, I, cz. 1, Poznah—Warszawa 1074, 5. 27,
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mnielismy o uniwersalistycznych planach Ottona III. Ten jednak zmarl
w styczniu 1002 r. Jego nastepca Henryk II prowadzil odmienna po-
lityke. Nowy wiladeca Niemiec i jego oloczenie niezyceliwie palrzyli na
koscielne usamodzielnienie sie Polski. Nie ulatwiali wiee §w. Brunonowi
zadania, a nawet starali si¢ kierowa¢ jego myéli i kroki w inng strone 12,
Zimg na przetomie 1002 i 1003 r. §w, Brunon udal sie z Rzymu do
Ratyzbony. Jadge od Sylwestra I do Henryka 11 mial réwnies i polityez-
ng misje. Papiez byl na lasce podnoszgeego glowe rodu Krescencjuszow
i oezekiwal poparcia z Niemiec. Jesl zalem prawdopodobne, ze &w. Bru-
non jechal z Wloch do Niemiee z misjy ulozenia stosunkéw miedzy
Henrykiem II a Boleslawem Chrobrym tak, aby cesarz mial rozwigzane
rece i mogl poprze¢ papieza. Sw. Brunon zostal tej misji wierny, a jego
list pisany po latach do Henryka II (1008) byl w znacznej mierze dal-
szym ciggiem podjetej na przelomie 1002—1003 r. préby naklonienia
Henryka II do zgody 2z Chrobrym ™, W Niemczech zatrzymal sie Sw.
Brunon ponad rok, Jak dotgd nie posiadal sakry biskupiej. Otrzymal ja
w lutym 1004 r. w Merseburgu, papiez za$ nadat mu paliusz. Teraz
mégl wyruszyé na upragnione misje. Droge do Polski mial chwilowo
zamkniely; udal sie wiee migdzy kwieiniem a sierpniem 1004 r. do
oCrarnyeh Wegier', Skoro jednalk w 1005 r. zaistnial pokoj miedzy ce-
sarzem a Chrobrym, w listopadzie lub grudniu iege roku gw. Brunon
przybyt do Polski, Stad zapewne wyslal misje do Szweeji pod kierun-
kiem biskupa. Sam nie potrafil dlugo przebywaé na jednym miejscu.
Zimg na przelomie 1006 i 1007 r. znéw wyruszyl na Wegry. Stamtgd
za§ w styczniu 1008 r. udal sig¢ na Rus. W koncu stycznia przybyl do
Kijowa; 23 lutego opudcil to miasto; 25 lutego przekroezyl tzw. ruski
wal; 27 zostal napadniety przez poganskich Pieczyngow, na ktoryeh teren
wkroezyl; 7 marea oni go zwolnili, pozwalajge na pobyt. Tutaj odnidsl
pewne sukcesy, pozostawil wérdéd nawrdconych hiskupa i 8 sierpnia po-
wrocit na Rus, We wrzesniu opufeit Kijéw i w pazdzierniku 1008 r, pray-
byl do Polski. I znéw nie na dlugo. W poezgtkach 1009 r. wyrusayl na
SWU%'E]. ostatnig misje 14,

Sw. Brunon to przede wszystkim misjonarz, W swojej pracy ko-
rzystal z wypracowanych wzorow, Model takiyki misjonarskiej, stosowa-
ny w Polsce, zostal sformulowany jeszeze w 796 r, w tzw. Protokole
patriarchy Akwilei, Paulina I, Schemat misyjny obejmowal trzy etapy:
nauke wiary, chrzest, nauke moralnogei, Nie przewidywano uzycia sity,
co potwierdza Owcezesna praktyka. Miesako przyjgl chrzest pod wply-
wem perswazji Dobrawy. Pokojowa misja §w. Wojciecha zakonczyla sie
tragicznie, lecz Chrobry nie podjal alceji odwelowej, Sw. Brunon wy-
ruszyl tylko w oloezeniu misjonarzy, bez pomocy ramienia §wieckiego.
Gotéw byl umrzeé udajac sie na stepy czarnomorskie. W ostatnig po-
dréz udal sie takie bezbronny. 1 jego &mieré nie byla powodem walk
migdzy sgsiadujgeymi krajami, Sw. Brunon byl zwolennikiem nawraca-
nia lagodng namowa. Jedynie w stosunku do poganskich Lucicéw 2qdal
stosowania sily. Wickszoéé bowiem mieszkancéw tego plemienia przyjela
uprzednio chrzest, a tym samym podjela Slubowanie, ktérego nalezalo
dotrzymaé; tak to rozumiat éw. Brunon 15,

¥ Pifmienniclwo czasow Bolestawn Chrobrego, Warszawa 1966, s 9.

"W Meysztowlesz Szkice, 5 477, 478,

¥ Tamize, 5. 467 n.

WM Reehowicz: Polska myél teologiczna w drednlowicczu, Kelega 1000-
=lecla kalolieyzmu w Polsce, t. 1. Lublin 1069 5, 222
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Sw. Brunon to réwniez pisarz. W drugie) polowie 1004 r, zredagowal
Passio s. Adalberti, zaczynajgea sie od sléw: Naseitur purpureus flos.
Dzielo to nosi nazwe ,,Zywm Drugi $w. Wojciecha". Autorem ,Zywotu
Pierwszego $w. Wojciecha” (od slow Est locus) byl papiez Sylwester 1l
(,Pseudo-Kanaparz"). Kolejnym dzielem $w. Brunona byl ,Zywot Pig-
ciu Braci Mgezennikow: Benedykta, Jana, lzaaka, Mateusza 1 Krystyna',
Napisal go podezas pierwszego pobytu w Polsce, od listopada 1005 do
listopada 1006 r. I wreszcie slynny ,,List do cesarza Henryka 1I". Na-
pisal go w kohcu 1008 r,, whkrétee przed wyruszeniem na ostatnig misjg.
Sw. Brunon solidaryzowal si¢ z postawy Chrobrego, a krytykowal sojusz
Henryka Il z poganami przeciw Polsce ', We wszystkich swoich pis-
mach ustosunkowal sie i do 6wezesnych problemow politycznych. Ale
byt przede wszystkim hagiogralem '7,

Z pobytem $w. Brunona w Polsce wigze sie kwestia drugiej metro-
polii, Zorganizowana w1000 r. struktura hierarchiczna objgla swym za-
siggiem tereny zachodnio-polnoene i poludniowo-centralne monarchii
pilastowskiej, Natomiasl rozlegle polacie pansiwa na wschodzie nie po-
biﬂdﬂl}-’ siedzib biskupich. Majge to na uwadze niektdrzy ueczeni przyjmu-
ia hqlmtezr.; na podstawie Kroniki Galla (suo tempore Polonia duos me-
tropolitanos cum suis suffraganeis continebat), ze w Polsce Chrobrego
istniala druga metropolia. Jej arcybiskupem mial by¢ Sw. DBrunon,
wzmiankowany w #rédlach jako ,areybiskup pogan', siedziby zas Lecay-
ca lub Sandomierz, Ta melropolia miala upas¢ w okresie kryzysu mo-
narchii piastowslie], Poza Kroniky Galla nie posindamy innych dowodow
na istnienie drugiej metropolii w Polsce Chrobrego, Podstawg sformulo-
wania kronikarza mogly byt stosunki na Wegrzech, gdzie istnialy dwie
metropolie. Dzisiaj istnienia drugiej metropolii w Polsce zda sig bronié
ks, B, Kumor; Z. Sulowski zag zalicza to zagadnienie do ,,naukowych
fantazji" ¥, Rzeczywiscie, dowody za istnieniem owej drugiej metropolii
nie sy zbyt przekonywajyjcee.

Na poczgtlku 1008 r. sw. Brunon wraz z osiemnasioma towarayszami
wyruszyl na lkolejng wyprawe misving i 9 marca poniést smieré me-
czensky. Powszechnie przyjmuje sie te date za duien dmierei sw. Bru-
nona. Jedynie w dwu opracowaniach podano date 14 lutego 1009 .9
Wiasnie 14 lutego obchodzono w archidiecezji Paderborn uroczystosei
sw, Brunona 2,

Do kogo skierowal $w, Brunon swe kroki i gdzie zgingl? Sprobuj-
my zestawié wspolezesne nam odpowiedzi na ten temat, G, Karolewicz:
wprzygotowywal misje do plemion pruskich (..) zgingl prawdopodobnie
z rgk Jaéwiepow"; A. Koezy: | Ksigze wyprawil go do Prusdéw, wsrdd
ktoryeh znalazi Smierd”; B. Kumor: , Do Jaéwiezy'; -‘W. Meyszlowica:
qdo kraju (Pruzow), lezacego na pograniczu Rusi”; Pigmiennictwo czasow
Bolestawa Chrobrego: ,Podjgl (...) misje wsréed Prusow (..) zgingl na
pograniczu rusko-jaéwieskim’; W. Schenk: , Do Jatwingdéw (Podlasie).

1 Pigmiennictwa, s 10 n.

WH Wenskus: Studien zur historisch-politischen Gedankenwell Brung von
Querturt, Minster-Kdln 1056, s 5,

R, Kumor: Flerwsze wieki, s 4l; 4. Sulowski; Poczgthki Koscloln,
5, 80; B. Wenzkus: Studien, 2 198, Wenn Bruns vor seiner Mission in Preussen
ein Bistum in Polen innegehabt hiitle ., wiire dies alles noch unverstiindlicher,

A Koezy: Misja dw. Brunona wirdd Suiglow. Roczniki Misjologiczne
5 {1932—%3} Bt; Pismiennictwo, s 10,

; Karulewic:' Brunnn 7z Kwerlurtu, Encyklopedin Katolicka t. II, Lu-

blin 19'1‘1:1, 5 1110,

4 — Btudin Warmifskle XIX
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Poniésl mier¢ na pograniczu kraju Pruséw i Jatwingow'"; Z. Sulowski:
wlgingl (..) prowadzge dzialalnoéé wsrod baltyckich Jadwiggow (Suwal-
szezyzna)”; J. Szymanski: |, Po nawrdceniu Nethimera, wladey plemie-
nia jacwieskiego, zamieszkujgcego nadbuzanskie terytoria miedzy Drohi-
czynem a Brzesciem, zgingl z rgk jego rywali”; R. Wenskus: , Poszed!
do Prusow i tam zgingl. Zaslona ckrywa miejsce jego $mierci i ostalnie-
go spoczynku”; J. Widajewicz: ,do Pruséow czy lez raczej do odrebnego
ich szczepu JadZwingbw"; 2. Uminski: ndwrocil sie (..) na pogranicze
Prus, Litwy i Rusi, do ziem Jadzwingdw, gdzie po chwilowym powo-
dzeniu spotkala go wkrotce émierc mgczenska”; W. Urban: ,,Do Jaéwin-
gow. Na pograniczu Polski, Prus i Litwy i Jaéwiezy poniés! Smieré me-
czenskg' 2,

Istniejy wiee dosyé rozbiezne opinie o kierunku wyprawy i miejseu
meezenskiej &mierci $w. Brunona, Daja zreszty ku temu podstawe naj-
starsze Zrodia, Okolicznosé gmierci $w. Brunona Zznamy z trzech nieza-
leznych od siebie wersji, obejmujgeych tray wezesne przekkazy na ten
temat. Jedna z nich pochodzi od uczestnika misji, kapelana Wiperta;
wskazuje on na Prusy. Druga (wloska) zawdzigezamy Piotrowi Damia-
niemu. Ten réwniez wymienia Prusy, chociaz omyikowo pisze o Rusi, za-
pewne zmylony podobiefnstwem terminéw Prussie i Russia, Wersja trze-
cia (saska) zachowala sie w Annules Quedlinburgenses, u Thietmara i w
Gesta Archiepiscoporum Magdeburgensium, Otéz Thietmar umie jscowia
zgon &w. Brunona na pograniczu Prus i Rusi, Rocznilk Kwedlinburski
zas na pograniczu Rusi i Litwy. Zazwyceza] w lileraturze dokonuje sie
pewnego rodzaju uzgodnienia tych wersji przez polyezenie ich w sziucz-
ng calosé. Wowcezas miejsce $mierei §w. Brunona wypada na pograni-
czu Prus, Lilwy i Rusi, a wi¢e w jakims wypoérodkowanym punlkcie.
Z kolei umiejscowienie tego punktu daje w rezultacie Jaéwiez, z tego
powodu powszechnie przyjets jako teren ostalniej misji $w. Brunona *2,
Wiasciwie o granice Jaéwiezy nie byly precyzyjnie ckreslone, Jej miesz-
kancy nalezeli do grupy luddw baityekich i byli pokrewni Lilwinom,
Lolyszom oraz Prusom. Jaéwingowie zasiedlali dosy¢ znacany obszar.
Siggal on na potoey od linii Goldap — Jezioro Wisztynieckie — $rodko-
wy bieg Szeszupy; granica zachodnia odpowiadala w swej polnocnej cze-
el granicy bylego wojewddztwa bialostockiego (sprzed 1975 r.) aw cze-
fci poludniowej biegla nieco na zachéd od rzeki Eik do Biebrzy; granice
poludniowq stanowila przypuszezalnie Biebrza; wschodnia za$ przebiegala
na zachéd od Niemna®. W kilka nastepnych stuleci po Smierci Bru-
nona lud ten utracil swojg samodzielnoéé i wiadeiwie przestal istnied
jako zwarte plemie. Przyczynily sie do tego takie misje, ale juz prowa-
dzone orezem 2,

HG Karolewicz: Brunon, & 1110; L. Koczy: Misja, 5. 86; B. Kumo1:
Historia Kofeiola ¢z, 3, Lublin 1876, 5, 65; W. Meysztowlcz: Szlice, 5. 485;
Pidmiennictwo, s 10; W, Schenk: Z deiejdw lfturgii w Polsce, Ksisga
1000-lecin  katolicyzmu w Polsce, f, I, Lublin 1009, s 182, 190; 2, Sulowski:
Pierwszy, s 26; J, Szymanslkl: Bruno, Hagiografia Polski, t. I, Pornan—War-
szawa—Lublin 1966, s, 229: R, Wenskus: Studien, s 3, 107; J. Widajewics
Sw., Bruno @ Kwerfurtu, Polski Slownik Blograliceny 3(1837)206; J. UmihAski:
Historia Kodciola, wyd, 4, Opole 1959, s. 306; W. Urban: Akcja misyjna Koitio-
fa w Polsce. Ksigga 1000-lecia, 1, 1,8 003

mJ, Bienlak: Wyprawa misyjna Brunonag ¢ KEwerfurtu a problem Selunci
Acta Baltico-Slevica 671960/ 180—102,

BA Kamifski: Jatwics, Terytorium, ludnosé, stesunki gospodarcze i spo-
keczne, Eodi 1953, mapa,

#B Kumor: Histeria Kofieiola oz, 3, 8, BG,
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Co sie stalo z cialem Swictego? Z. Sulowski twierdzi, iz ,ciala wszyst-
kich 19 wykupil Bolestaw Chrobry”; J. Szymanski: ,Podobno 15X
1009 r. Boleslaw wykupil jego cialo i godnie pochowal, nie wiadomo
jednak gdzie" 25, Istnieje przypuszezenie, iz zwloki $w. Brunona mogly
gie znalez¢ w Gnieznie, pdzie zaczeto je czei¢é jako relikwie sw, Woj-
ciecha po utracie tych ostatnich w XI w.*

Brak dokladniejszych wisdomosei o Smierci $w. Brunona moie wy-
dawa¢ sie czyms zaskakujgcym. Jednakie z bardziej znanym od niego
gw. Wojciechem istnieje w tym wzgledzie wiele niedoméwien. Sg trzy
regivny, w ktérych starano sie umiejscowié¢ zgon wybitnegoe Swigtego.
Ostatecznie jest Lylko pewne, iz stalo si¢ Lo na terenie Prus, bez sprecyzo-
wania konkretnego miejsea ¥, Nie jestesmy nawet pewni dokladnej lokali-
zacji eremu Pigeiu Braei; na miejscu ich &mierci powstal prawdopodobnie
regularny  klasztor benedyktynskl (moze wlasnie w Miedzyrzeczu) 8,

Ale na lym konezg sie podobienstwa migdzy wspolezesnymi sobie
meczennikami, Sw. Wojciech zyskal natychmiast rozglos europejski.
Bardzie] lokalny kult otaczal Pigeiu Braci Polskich, leh relikwie znstal}r
przewiezione w 1005 r. do Gniezna, gdy armia niemiecka zblizala sig do
Miedzyrzecza. Brak natomiast wzmianek pisanych o czei oddawanej w
Polsce Brunonowi-Bonifacemu. Tymezasem w X1 i XII w. rozwijal sig
kult swietyeh Andrzeja-Swierada i Henedykta, sw. Waclawa, sw. Stani-
stawa ™. Uroczyscie sprowadzono z zagranicy relikwie sw. Wincentego
do Wroelawia (114D), sw. Zygmunta do Plocka (1166), sw. Floriana do
Krakowa (1184), Stopniowo przyjmowal sie zwyczaj pielgrzymowania do
relilewii swigtych w kraju i poza jego granicami . Tymczasem relikwil
fw. Brunona i jego towarzyszy nie bylo w ogéle. Moze ich brak zade-
cydowal o niklym rozwoju kultu naszego Swictego. Jedynie Rocznik
Krakowski podal krétka wzmianke o jego Smierei. Niekidre kodeksy pol-
skie pod r. 1005 wymieniajg szeSciu braci. Moze do tych pigciu zabitych
w 1003 r. dolgczono Brunona? Nawet dzieje wedréwek i prac apostol-
skich $w. Brunona wzbudzily niewielkie zainteresowanie ze strony mu
wspolezesnych. Owszem, biskup merseburski Thietmar, kolega szkolny
i krewny $w. Brunona, poswiecil mu dwa rozdzialy (94—95) w VI ksig-
dze swej Kroniki. Istnieje takge relacja o ostalniej wyprawie i Smierei
fw. Brunona, ztozona przez ocalalego z lej wyprawy mnicha Wiperta,
Fakily prawdziwe pomieszane sg w niej ze zle zrozumialymi lub zle za-
pamietanymi. Brak jest tez szerszego tla ™. Réwniez Piotr Damiani w
zyciorysie Sw. Romualda wspomina o éw. Brunonie. Ale tego wszystkie-
go jest niewiele, Kult Swietego rozwijal sie¢ gldwnie w zalozonej przez
Sw. Brunona kolegiacie w Kwerfurcie, Z inicjatywy tamtejszych kano-
nikow w 1109 r. w Luitsburgu kolo Kwerfurtu ufundowano benedyktyn-
gki klaszlor pod wezwaniem Panny Maryi i éw. Brunona. W XIII w.
w Kwerfurcie pod jego wezwaniem wzniesiono kaplice . Wydaje sig,
ze czedt Sw, Brunona rozszerzyla sig na Koscidl powszechny dopiero w

H Y Sulowski: Pierwszy, 5. 20, J. Szymanski: Bruno, s, 223,

g, Bieniak: Wyprawa, s 187,

7 J Oblgk: Kull dw. Wojelecha w diecezil warminhskiej, Studio Warmiiskie
3/1866/8, 42,

w7 Sutowski; Chrzest Polski, 5. 58,

W, Schenk: 4 dziejow lturgii, s. 181 n,

WU Borkowska: Odbudown 4 tworzenie podstaw (druga polowa X1
i }CII wieku), Chrzedcijanstwo w Polsce, Lublin 1880, s, 52

IR, Wenskus: Studlen, s, 188; Pismiennietwo, 8. L6,
“J Szymanski: Brunu. 8, 232
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XVI w. Martyrologium tzw. Usuarda, uzupelniane wielokrotnie, dotarlo
do konca XV w. bez wzmianki o $w. Brunonie. Dopiero w 1502 r, Piotr
Delfini, general kameduléow, kazal dw, Bonifacego a z nim §w. Benedykla
i §w. Jana, zapisa¢ do kalendarza swego zakonu. Inicjatywa ta wynikla
zapewne z cegytania zywolu fSw. Romualda, autorstwa sw. Piotra Da-
mianiego. Wispomniani u niego trzej $wigei zgineli, zanim $w. Romuald za-
lozyl klasztor na Campus Maldoni. Byli wige uczniami zalozyciela za-
konu, ale do kamedutow icn zaliczyé nie mozna ¥, Kult liturgiczny 8w.
Brunona przeszed! i do Polski. Dawniej znany byt tylko w diecezji fuc-
kiej i chelminskiej (16 X) oraz wilenskiej (19 VI) pod imieniem Bonifa-
cego. Dopiero w czasie oslatnich reform liturgicznych wprowadzono go
do patronalu polskiego ™,

Swieta Kongregacja Obrzedow oglosita w  Acla Apostolicae Sedis
LIII nr 3 z 29 marca 1961 r. ,Instrukcje o rewizji kalendarzy partiyku-
larnych oraz tekstow oficjalow i mszy wilasnych'. XZgodnie z nr 2 tej
instrukeji Komisja Liturgiczna Episkopatu Polski postanowila opracowac
i przedstawié¢ do zatwierdzenia Sw. Kongregacji Obrzedow wspolny ka-
lendarz, uwzgledniajgey Swieta wiasne diecezji polskich oraz wspolne
Proprium Dicecesium Poloniae, W maju 1961 r. Komisja Liturgiczna
zwrdécila sie do ordynariuszow o przeslanie jej zrewidowanego kalenda-
rza diecezji. Prosila m.in. o wyraine zaznaczenie $wicta patrona glow-
nego i patronéw drugorzednych, W odpowiedzi biskup tomzynski po-
dal, i2 patronem prowineji jest sw. Kazimierz, patronem zag glownym
diecezji $w. Stanistaw biskup, a patronami drugorzednymi §w. Wojciech
i &w. Stanistaw Kostka %, Opierajge sie o zebrane opinie Komisja stwier-
dzila, iz wszystkie diecezje wykazujy zgodnie §w. Stanislawa Szczepa-
nowskiego jako patrona glownego kraju, a dw. Wojciecha jako palrona
drugorzednego; wiele diecezji podaje réowniez Sw, Stanislawa ostke jako
patrona drugorzednego. Komisja uznala, iz zaledwie kilka diecezji po-
siada prawnie uporzgdkowang sprawe patronéw, zadna za§ prowincja
koScielna nie ma swoich patrondw, Komisja postanowila wige przygo-
towaé wspolng proéhe do Stolicy Apostolskiej o zatwierdzenie lub usta-
nowienie jednym aktem prawnym patronéw gléwnych i drugorzgdnych
dla wezystkich diecezji polskich, Dobrze byloby — pisala Komisja —
aby diecezje wybraly sobie patronow sposrdd Swigtych polskich, Taki
wybor zapewni im wyZszy stopien kullu liturgieznego i przyezyni sie
do rozszerzenia ich eczei wérdéd wiernych. Pozgdane jest wybranie dwie-
tych zwigzanych z wprowadzeniem chrzescijanstwa do Polski, ktorych
kult u nas jest znikomy, w przeciwienstwie do innych krajow, Wypada
zwrocié uwage na Swietych Pieciu Braei, §w. Andrzeja Zorawka, sw,
Benedykta oraz Sw. Brunoma z Kwerfurtu, Nalezaloby réwniez wzigt
pod uwage poiniejszych swigtych Polakéw: §w, Jacka, w. Jana Kantego,
gw, Andrzeja Bobole. Bez wyjatkowyeh powodéw nie nalezaloby na pa-
tron6w drugorzednych diecezji wybieraé patronéw calego kraju. Komisja
dodala, iz kilku ordynariuszy wysunelo/wniosek o obchodzenie w calej
Polsce $w. Brunona-Bonifacego z Ewerlurtu 3,

BW, Meysztowicz: Szkice, s. 440 n.

MoE Kumor: Plerwsze wieki, s, 24,

% Komisja Liturgicena do biskupa lomiyiskiege i odwrotnie, Plock 20V 1881,
Eomza 23 VIII 1861, Arehiwum Diecezjalne w Lomiy, Kalendarz,

W Komisja Liturgiczna Episkopatu, Whnioski w sprawie Proprium Poloniae.
Bez miejsca | daty., Dopisek relyy bpa Cz Falkowskiego 2 konferencil
Episkopatu 15 X1 1961", Archiwom Diecezjalne w Eomiy,
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W styczniu 1962 r. bp Cz. Fallkowski przeslal do Komisji odpowiedz,
Patronem pierwszorzednym prowineji (Bialystok, Drohiczyn, Fomaza) jest
$w. Kazimierz: tak bylo i dotgd. Patronem pierwszorzednym swojej die-
cezji pragnie mieé¢ §w, Brunona z Kwerfurtu. Ten meezennik bowiem
apostolowal na terenach diecezji i fu zginal. Patronem drugorzednym
diecezii zostanie &w. Andrzej Bobola, przebywal bowiem cztery lata w
Fomzy ¥, Komisja Liturgiczna uwzglednila zyczenie hiskupa lomzynskie-
go, o Sw, Kongregacja Obrzedéw dekreiem z dnia 18 XTI 1963 r. zaapro-
bowala mowy kalendarz polski z nowym patronalem 38 Patron drugorzed-
nv, $w. Andrzej Bobola, znajdowal sie uprzednio w Proprium Sanctorum
diceezii lomayhskiei, Natomiast o §w. Brunonie nie byle w Proprium
7adnej wzmianki. Jednakze w diecezii istniala $wiadomodé o zwigzlu
sw. Brunona z tvmi terenami. Szezegdlnie wpajali jo dwaj profesorowie
seminarium duchownego w Lomzy, obaj o wyksztaleeniu historyez-
nym — ks. Antoni Roszkowski i ks, Wincenty Krajewski. Pierwszy w
latach szedédziesiatyeh byl wikariuszem generalnym, Wladnie ci dwaj,
przedstawili ordynariuszowi sugestic o wyznaczeniu &w. Brunona. Ja-
kiej§ oficjalnej, szerszej dyskusji, w ramach diecezii, czy chotby w fro-
dowisku ltomzynskim na ten temat nie hylo .

W kalendarzu z 1963 r. Swieto Brunona wyznaczono na 15 lipea.
Dzien jego narodzin przypadal wprawdzie na ® marca, a wige zawsze
w okresie wielkiego postu. W 1973 r. podezas koleinej redakeii kalen-
darza dla diecezji polskich jego &wiclo przesunieto na 13 lipea ®. Teden
z autordw pisal w 1956 r., iz w Polsce nie dedykowano dw. Brunonowi
radnego kofelota 4. To stwierdzenie jest juz nieakiualne. 15 lipea 1978 .
poSwiecono kamien wegielny pod budowe nowej swiatyni w Fomiv, na
przedmiefeiu Fomzyea, Patronem tego kosciola zostal wiagnie sw. Bru-
non z Kwerfurtu, Na te uroczystosé przybyli delegaci hiskupa z Magde-
burga w osohach proboszeza 7 Kwerfurtu i z Halle-Ammendorff 4, Byl
o niejako rewanz za udzial w 1975 r. ordynariusza lomaynskiego w uro-
czystoseiach jubileuszowyeh w Kwerfurcie z racii tvsiaclecia urodzin
gw. Brunona. Bp M. Sasinowski razem z bpem W. Wyciskiem z Opola
stanowili delegacje Episkopatu Polski na te uroczystofel.

W pierwszvch latach chrzefcijanistwa w Polsee parstwo nasze pozos-
tawalo w kregu hezpodredniego oddzialywania kultury papieskiego Ray-
mu, chociaz nie brakle i kontaktdw z Kodeiolem niemieckim, Na fen
bliski i bezpofredni zwiazek oraz zainteresowanie sic papiestwa odlegliy
prowineja kodeielna wplywala nie tyle sila militarna pierwszyveh Pias-
téw. ile moiliwogé hezpofredniego wspéldzialania nrzv zdobywaniu dal-
szveh popanskich kraiow dla wiary chrzefeijanskie]. Zwiazane z tvm na-
dzieie okazalv sie krétlkotrwale. W ogniu rewolueji poganckiei doglebnosé
naszego chrzedeijatistwa okazala sie watpliwa, Zwycigski najazd Brzety-

M Rp Oz Palkowski do Komisji Liturgieznej. Lom2n 16 T1062, Archiwum
Dieceziaine w Lomiv.

m Calendarium Perpetuum in vsum dinecesium Polonine a Sacra Rltuum Con-
pregatione approbatum die 18 mense decembri anno 1968, Prof. Num. D. 17/963,
kopin, Tamde,

. 'l“ Wywiad z ks. B, Waldmanem preeprowadzil GTIT1081 autor tego ar-
fyleun,

0 P, Mataczynski dn bpa M. Sasinowskiego i odwrotnie. Tyniec 26 TX 1873,
Lomda 14 X11873. ADL, Kalendarz.

4R, Wenskus: Studien, s 1068,

: ‘; M. Sasinowski do Teodora Hubricha, LomZa 17 VII1978. ADL, Parafia
omyea,
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stawa czeskiego wykazal, ze | polega panstwa pierwszych Piastéw byla
przesadnie oeeniana. Musialo to wplynaé na zmniejszenie sie w kolach
kurialnyeh zainteresowania Polskg jako caynnikiem zdolnym do samo-
dzielnego rozwigzywania probleméw kodcielno-politycznyeh, w  szeze-
giolnosel do kontynuowania dzialalnosgei misy jnej 49,

Porzucenie wlasnego kraju i udanie sie lku nowym terenom misyj-
nym wymagalo niezwyklej gorlwosei religijnej i wysokiego poziomu
moralnego. Wchodzila fu rowniez mozliwodé meczenstwa, Wlagnie &w.
Brunon szukal tego meezenstwa w speséb trudno dostepny naszemu
rozumieniv. Krew $w. Brunona zaowocowala w naszym kraju, chocias
pamig¢ o nim nie byla zywa. Dopiero przygolowania do obchodéw ty-
sigelecia chrzegeijanistwa w Polsce zwrdeily zbiorows pamieé narodu ku
wiasne], najdawniejszej przesziodei. 1 wowezas wylonila sie wybitna oso-
bowodéé¢ fw. Brunona z Kweriurtu,

DER HL. BRUNG VON QUERFURT
FUSAMMENFASSUNG

Der hl. Bruno von Querfurt ist Jahre im 974(—078) geboren, Er enlstammte einer
reichen stichslschen Familie, Er besuchte die Schule in Magdeburg, T Jahre 905
befand er sich aul dem Hofe des Kaisers Ottp I und mit ihm machte er sich
auf den Wep nach Ttalien. Dort trat er 998 in ein Benediktinerkloster ein und
nahm den Wamen Bonifatius an. 009 pesellte er sich den Finsiedlern des hil Homu-
ald hel. Um die Jahreswende 1002/1003 begab er sich von Rom nach Regensburg,
Im Jahre 1004 nahm er die Bischofsweille an und unternahm sein Missionawerk.
Er hielt =ich in Ungarn, in Polen, in Ruthenien und unter den Pelschenegen auf,

Br war auch schriftstellerisch titig. Er hinterlicss die Lebensheschreibung  den
hl. Adalbert, die Lebensheschreibung von fiinf Briidern-Mértyrern und einen Brief
an Kaiser Heinrich TI,

Mit dem Aufenthalt des hl, Bruno in Polen steht das Problem der zweiten
Metrapole in Verbindung, Diese Hypolhese ist schwaeh mil Urkunden helept,

Er fst am 0. M#rz 1009 ums Leben gekommen. Eg gibt verschledene Meinungen
ither die Richtung des Zuges und den Martertod des hl. Bruno Man glbt das
Grenzgebiel zwischen Preussen, Litaven und Ruthenien an, mit hesonderer Hin-
weisung anf Jadzwingen.

Der Kult des Helligen entwickeite sich hauptsichlich in seiner Geburtsstadt.
In Paolen haben wir wenige Hinwelse auf die Entwicklung des Kultes des hl, Bri-
no; er war {ibrigens unter dem Namen Bonifatius bekannl, Erst die Vorherel-
tungen der Feierlichkeiten zum tavsendifihringen Jubiltium des Christenturns
in Paolen haben puf seine Gestalt hingewlesen, Miltelbar hat dazu auch die
Bearbeitung eines neuen liturgischen Kalenders belgetragen, im Einverstiindnis mit
den Anwelsungen des Apostolischen Stuhles vom Jahre 1961, Die Kommisslion Hir
Liturgie in Palen hat als Patrone der Difizese die ersten Missionare und Landes-
heiligen empfohlen,

Im Jahre 1863 wurde der hl. Bruno zum Hauplpalron der Difizese won Eomsa
und zum nachgeordneten Patron der ermilfindischen Dibzese. Tn der Difizess von
Fomia iiberdaverte das Bewusstsein des Todesortes des Hellligen. Doch erst 1078
wurde ihm das erste Heiliglum In Lom#a peweiht.

9A Vetulani: Srednjowieczng kullura praowniesi, Keigga 1000-lecia, b T,
5. 302,



Bp JULIAN WOJTKOWSKI Studla Warmirskle
tom XIX (1382)

+CREDO" SW. WOJCIECHA (+997) I BRUNONA (- 1009)
W SWIETLE , ZYWOTA DRUGIEGO”

Treséd: I Wolcleeh, IT, Brunon. Résamd,

Teksty zrodlowe do dziejow chrzescijanstwa zaslugujg na badanie nie
tylke metodg historyezna i filologiczna, lecz lakZze historyeznodogma-
tyczng. Pozwala ona ustalié, jakie prawdy wiary stanowily motyw lub
przedmiot faktow historycznych, takich jak misja §w. Wojciecha do Prus,
rakofczona jego $miercia meczeniska. , Zywot drugi” napisany przez §w.
Brunona z Kwerfurtu zawiera zwiezle wyznanie wiary Wojeiecha z bo-
gatym komentarzem teologicznym Brunona, rzueca wiec $wiatlo na moty-
wacje i treéé ich pracy ewangelizacyjnej wsrdd poganskich Prusow i Ja-
diwingow,

I. WOJCIECH

Sw. Wojciech zapytany na rynku grodu Truso! podezas wiecu ple-
miennego: skad jest, czego szuka, po co przybyl nie wzywany, edpowie-
dziat krotko: ,,Z4 kraju Polan, w ktorym sgsiedni Boleslaw chrzescijan-
skie sprawuje rzady, przychodze do was dla waszego zbawienia, jako
stuga tego, ktoéry stworzy!l niebo i ziemie, morze i wszystkie istoty Zy-
jace. Przychodze, aby was wyswobodzié z mocy diabla i z otehlani strasz-
liwego piekla, abyscie poznali swego Stworee, zaniechali bezboZnych
obrzedow, wyrzekli sie do Smierci wiodgeych drog wraz -z ich bezwsty-
dem i abyscie obmyci w kapieli zbawienia stali si¢ chrzeScijanami w
Chrystusie, majac w nim odpuszczenie grzechdéw i wieczne krdlestwo
w niebie” 2,

Sw. Wojciech odpowiada Seidle na pylanie, wyjasniajgec motyw swego
przybycia i tres¢ swego poslannictwa, plyngce z wiary: 1. W Stworce
nieba i ziemi, morza i wszystkiego, co zyje; 2. W szatana trzymajycego
w niewoli; 3. W grzech fmiertelny poganskich obrzedow i drég; 4. W
Chrystusa, przebaczajgcego grzechy; 5. W Chrzest zbawienia, ezyniacy
chrzescijanami; 6. W krélestwo nieSmiertelne niebios. W zwigzlej kate-

15 Mielezarski: Misjn pruska swietego Wojciecha, Gdansk 1066,

* przekiad polski Kazimierza Abparowicza w: Pidmiennictwo Boleslawa
Chrobrego. Warszawa 1066, s. 139, — Telkst lachiski: J. Karwasinska (wyd),
Sw., Wojciecha Bisleupa i Meczennika zywot drugi napisany przez  Brunona
z Kwerfurtu. Pomniki Dziejowe Polski. Seria II. Tom IV, czefé 2. Warszawa 1968,
(Cytuje; MPH), s. 32, w. 4-11: ,De lerra Polanorum quam Bolizlaus proximus
christiano dominio procurat, ad uos pro uestra salute uenio; seruus illiug qui fecit
eelum et terram, mare et cuncta animantin, Venio uwos tollere a manu diaboli et
faucibus demonis auerni, ut cognosealis creatorem uestrum et deponatis sacrilegos
ritus, abrenuntiantes mortiferas uias eum immundielis eunetis, et ul loti balreo
salutis efficlamini christianl In Christo, habentes In ipso remissionem peccatorum
et regnum immortalium celorum”,
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chezie misyjnej zawarl podstawowe degmaty protologii, soleriologii, chry-
stologii, sakramentologii i eschatologii chrzegeijanskie;.

Skazany na wygnanie z Prus sw. Wojciech przemyslal raz jeszeze
metodg swej pracy misyjnej: , Pod naporem wielkich prazeciwnosei, jakie
mamy powzigé postanowienie? Nie wiem, dokgd mamy sie zwrécié? Nasz
wyglad i obeo$é naszych szat bardzo, jak widze, razg pogan; dlatego,
jesli zgadzacie sie, zmienmy uhiér, pozwélmy, ahy odrosly nam whosy
zwisajgee w dél. Nie powslrzymujmy wyrastania kep prazystrzyzonej
brody. Moze jako nie poznani lepiej bedziemy mogli sprawowaé dzielo
zhawienia, Upodobniwszy sie do nich, w wickszej poufalodci hedziemy
mogli z nimi razem mieszkaé, rozmawiaé i wspolzyc. Na wzér apostoléw
zarabiajmy rowniez pracy wlasnych rak na utreymanie; myéli zawarte
w psalmach rozwazajmy tylke w skrytodei ducha, Tymezasem za milo-
sierdziem Zbawiciela nadejdzie ratunek i uda sig moke tym sposohem
i podstepem wprowadzi¢ ich w blad, a wiedy nadarzy sie pewna sposoh-
nosé ploszenia Ewangelii, tak #e alho zdobedziemy wielki skarb pozyska-
nych dusz, albo oddajge Zycie za najslodszego Jezysa znajdziemy uprag-
niong smieré" %,

Owocem fego przemyélenia byla idea péiniej nazwana salkomodacjo-
nizmem™: upodobnienie sie do Pruséw, aby przyjgwszy ich sposob zyeia,
kulture dnia codziennego, pracg rak na wiasne utrzymanie, tym skuteez-
niej sprawowaé ich zbawienie, glosié dobrg nowine. Powodzenie metady
przystosowania da w wyniku wielki skarb dusz nawréconych. Niepowo-
dzenie sprowadzi upragniong Smieré meezenska za Chrystusa. Wykryeie
idei akomodacjonizmu ugruntewalo optymizm Sw. Wojeiecha; zaczal zno-
wu z radodeia kroezyé w przyszlodé,

Trzy pozostale krotkie wypowiedzi &w. Wojeiecha, coraz blizszego
meezenstwa, nagwietlaja jego mistyke. Najpierw modlitwa: WMy jestes-
my utomni, Ty silny; mysmy stabi, Ty krzepki; my zaiste boimy sie na-
wel naimniejszyeh rzeczy; lecz tym bardziej Bég jest naszg ucieczkg
I moea, im wieksza jest bezradnogé umystu, im mniejsze zasoby sit. 7, fym
wiekszvm uezuciem szezescia, z tym wiekszym uwielbieniem lcochad Cie
bede. Boze, maocy moja, im wiecei stabogé wlasna poznaje, a w Tobie site
moja” 4. Swiety Wojeiech w najglebsze] pokorze wyznaje swojg slahode
i opiera sie na mocy Boga.

Na proroezy sen Radzyma-Gaudentego, rapowiadajacy samolne me-
ezefistwo. $w, Wojciech odpowiedzial: |, M6i bracie, niech sen twaj wedle
woli Boiej spelni sie pomyélnie; grzeszne cialo niech nie przeszkadza
przez grzechy dzielu Bozemu: milosierdzie Stwarey niech odniesie Wy -

1 Plimiennietwo, jw. s 140—141, — MPH IV, 2, 5 32, w. 23 — 5 33 w. 9:
wPressi madnis aduersis, auid consilii arciplmus? Quo nos  uertamus nesejol hao-
bitus ecorporum el horror vestium nostrarum, ut uidee, paganis animis norn param
nocet, Unde s placet, vestimenta mulemus, eesarium pendentibus eapillls crescers
sinamus, tonse barbe comas prodire non prohibeamun: farsan nan agniti melius
habemus salutern operari, similes eorum effecti familiarius cohahitamus, allnepai-
mur et conuiuimus. Laborantes auogque manibus prapriis uletum  cqueramus ad
instar apostolorum, abseonsn mentr reucluamis sensum psalmeorum. Tnterea pro-
sperante misericordia Saluatoris i aliguld salutis, ut dum hae arte et hace fraude
eos apinin deludit, enaneelizandi ocrasio eerta uneniat; ita aut dvmentarum ani-
marum thesaurum madnum lueremur, ait duleem ultam pro duleissima Chrislo
fundentes desiderata morte moriamur™,

* Pidmiennictwo, fw. 5. 143, — MPH 1V, 2. 5. 34, w. 20—24:  Nos sumus fragi-
les, tu fortis! nos imbecilles, e potens! nes certe et minima fimemus, =ed en
melius Deus noster refugium ot uirtus, auo est maior Inopia Hmentis e wirlum
para suppellex. Eo felicfus, en eloriosius dilignm te, Damine, uirtus men, quo
sentlens mearm infirmitatom eagnosta e esse meam uirtutem®,
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ciestwo™ 5, Jest tu zgoda na spelnienie sie zapowiedzi, Zyczenie, by grzesz-
ne cialo nie stanelo na przeszkodzie meczenstwu jako darowi Bozemu,
progba, by milosierdzie Stworey dalo zwycigstwo,

Ostatnie stowa $w. Wojciecha, skierowane cichym glosem do , dowdd-
cy plutonu egzekucyjnego”, bramigee: ,,Czego cheesz, ojcze?”®, moizna
pojaé jako wyraz milodei chrzedeijanskiej mlodszego wiekiem bhiskupa,
do starszego wiekiem poganina czy kaplana poganskiego. Mozna jednak
pojaé je teologicznie: nazwanie ojcem tego, ktory zadajgc Smieré me-
czenska ma zrodzié dla nieba.

Wartosei duchowe przyniesione Prusom przez sw., Wojciecha budzg
podziw, Swiadectwo wiary bardzo bogate w krotkiej katechezie misyjnej,
obejmujgce calo§é dogmatu. My$l misyjna bardzo dojrzaly, decydujgcq
sie na akomodacje, za cene nawrdcenia dusz lub meczenstwa, Modlitwe
mistyczng, $wiadomg nicodei czlowieka i nieskonczonej doskonalodei Boga,
zawierzenie i poleganie na Bogu. Lek, by grzeszne cialo nie stanglo na
przeszkodzie lasce zwyciestwa.

II. BRUNON

Swiadomodé religijna $w. Brunona zostala bardzo szeroko udokumen-
towana, czesto ku utrapieniu historykéw, wdzieczniejszych za opisy
faltdw niz za rozlewne komentarze teologiezne ,Zywola drugiego”. Po-
mijajac proporeje tekstéw Wojeiechowych do Brunowych — jak 1:33 —
trzehda sprowadzi¢ poglady $§w. Brunona do podstaw, aby ustali¢ jego
.eredo’.

Sw, Brunon wierzyl przede wszystkim w istnienie Boga?, Stwdrey ¥,
Anioléw ®, szatandw 19, Tudzi 11, w stalg i szezodrg opieke Boig 1% | Czegoz
nie dokaze wszechmoeny Bég, gdy chee, gdy zamy$la co$ lepszego? Nie
chee on niczyjej zguby, tym bardziej nie dopufei, by zgingl kiorys ze
stug jego. Prawdziwa dobroé, niezniszczalna wiekuistosé, jedyna prawda,
szezegblna slodyez, pelnia pieknosci; okryte tajemmnicg szczeScie i bloga
obecnodé, piekna miloéé i droga wiecznosé, i drogie milosierdzie — oto,
ezym jest Baog' 13,

Wierzyl takze w Chrystusa !, Syna Bozego ¥, Pana '* i Boga ¥, Zba-

5 Pifmiennietwo, jw. s, 144 — MPH IV, 2, s 35, w, 12—14; ,Mi frater, iubente
Deo somnium tuum prospere uadat! peccans earo peceati donum Dei non impediat,
mizericordia Creatoris uictoriam {ollat”,

* Pismiennictwo, jw. 5. 148, — MPH IV, 2, s 38, w, 1: ,Quid uis pater?”

TMPH IV, 2 5. 11 w. 12—16; 5. 12 w. 1, 14: 5. 13 w. 18, 24, 26;. 3. 23 w. 3
£, 30 w, B; 5. 88 w. 29: =, 30 w, 1.

& MPH IV, 2, 5. 10 w. 27 do 5. 11 w. 1; 5 38 w. 12; s, 40 w. A

TMPH TV, 25 4 w: 15 5 24 w, 16; 5. 34 w, 7—8; s 38 w. 18, 25—26; 5. 40
w, 2—3; 5 41 w, T,

1 MPH TV, 2 5. 7T w. 1—2, 13-18; = 18 w. 17, 5 23 w, 15—16; s 36 w, 15,
17—18; s, 38 w. 8—10.

1 MPH TV, 2 8, 13 w. 24 do . 14 w. 3; 5 14 w, 25,

1 MPH IV, 2, 5. 8 w. 6 5 30 w. 22,

1 Pigmiennietwo, Jw. s 104, — MPH IV, 2, 5 11 w. 12—16:  Quid non potest
Omnipotens cum uult, cum meliora cogitat Deus: uult neminem perire, immao
suorum neminern patitur perire! pura bonitas, sana eternilas, una ueritas, una
dulcedo, tota pulchritudo, secreta salus et beata presentia, pulehra ecaritas et ecara
eternitas et cara misericordia Deus”,

W MPI TV, 25 31w, 23; 8,38 w. B; 8, 37T w. 14, 17; 5. 38 w. 2, 8, 8, 21; 5 41 w. 3,

" MPH IV, 2 530 w. 10—11; 5 31 w. 20; 5, 41 w, 6; 5. 36 w, 14,

®MPH TV, 2 5. 4 w, 11; 5 10 w. 1, 1T; 5 11 w. 20—22; & 17 w, 12—13; 5. 34
w. 4' 5. 368 w. 7, 18,

T MPH IV, 2 5. 30 w14,




58 BP, JULIAN WOJTKOWSKI (4}

wiciela 1% dokonujacego przez krzyz ! Odkupienia *. Wierzyl w Bogaro-
dzice # Dziewice 22, Poéredniczke 2, Cérke krolewskg 24, Gwiazde Morza 2%
Podziwu godny jestes w dzielach swoich, najwyzszy Panie, stodkosei, zy-
cie i chlebie anioléw! Poznalismy Cie w dzielach mitosierdzia Twego * (...)
Tak to dobra zawsze i dziewicza, dostojna Krélowa Anioléw przedkiada
Bogu prosby ludzi do Niej wolajacych, gdyz nie umie odmdéwi¢ tym,
ktérzy calym sercem proszg, i z nieba niesie pomoce chorym smiertelnikom,
jaéniejgca Gwiazda morza” 27,

Wierzyl wreszeie w Ducha Swigtego®®, Kodei6l ® z Papiezem %,
Biblia M, duszpasterstwem 3 | misjami®, Chrztem ™, Bierzmowaniem %,
Eucharystia 3, Pokuta 7, Kaplanstwem *, Wierzyl w laske?, milosé
Boza %, enoty ¥, iycie duchowe 42, &wietodé zbawionych®, meczen-

8 MPH IV, 2 5, 30 w. 18; 5. 38 w. 3; 5. 40 w. 4,

I MPH IV, 2 5. 31 w. 17; 5. 34 w. §—6; 5. 36 w. 8, 14, 18—19; 5, 38 w. 3—4,

o MPH IV, 2 5. 11 w. 28—26; 5. 36 w. 7.

n MPH IV, 2 5, 11; 5 41 w. 3.

= MPH, IV, 2 5.4 w,. 13; 5. 26 w. 10; 5. 32 w. 20; 5. 33 w. 20,

= MPH IV, 2 5. 4 w, 16—1T7.

#MPH IV, 2 5. 26 w. § oraz 5. 4 w. 15,

= MPH IV, 2 8. 4 w. 17; & 24 w. 3; 5. 41 w, 3.

# Pifmiennictwo, iw. 5. 104. — MPH IV, 2 5. 11 w, 20—22: ,quem mirabilem
In operibus suis, maxime o Domine, o dulcedo, uita et panis angelorum! angouimus
te in misericordiis tuis".

7 Pidmiennictwo, jw. 5. 81. — MPH IV, 2 5 4 w. 15—17: ,Bona angelorum
imperatiz augusta, perpetua uirgoe, sic sic in se clamantium ad Deum portat ho-
minum uota; dum negare nesecit corde petentibus, de celo fert opem egris morta-
libus splendida stella maris®,

“IMPH& IV, 2 5. 7T w, 18, 23; 5 256 w. 20; 5 34 w. 12; 5 38 w. 8; s 40 w. 11;

g 41 w, 8.
1;“ Ml;'ﬂH IV, 2 5. 6 w. 8, 19; 5. 8 w. 4, 1517, 19; s. 10 w. §, 22; s. 11 w. §;
5. w, 19,

» MPH IV, 2 5, 18 w. 6—8; 5. 23 w. 1213, 23; =, 24 w, 13; 5. 20 w. 8.

31'“ MPHﬂl’V, 28 8w IT; 2. 18 w. 18 = 81 w. B: 5. 38 w. 7 oraz & 1% w. 1;
8. w. 7—0.

2 MPH IV, s, 11 w, 11—12; 5. 18 w. 12—13; s 19 w. 13—16; s 31 w. 13—10;
8. 21 w. 13—189; 5. 23 w. 12—13; 5. 25 w, 14—17; 3. 20 w. 6—10: 5. 30 w. 2—4.

B MPH IV, 25,0 w. 22; 5. 10 w. 1, 3—4; 5. 10 w. 1816; =. 23 w. 20—22; 5, 20
w. 20—22; 5. 30 w. 4 1 w. 13 do s 31 w. 3; s 32 w, 12, 21—23; 5. 33 w. 14—15.

# MPH IV, 2 5. 37 w. 5.

¥ MPH IV, 2 5.5 w. 10 1 14,

® MPH IV, 2 5. 30 w. 3; 5. 35 w. 8—12, 16—17, 5. 40 w. 10—11,

T MPH IV, 2 5. 22 w. 15—I17.

o MPH IV, 2 5. 4 w. 21; 5. 5 w. 8 5. 6 w. 26; 5. 7 w. 12—13, 14, 17; 5. 8 w.
12—13; 5. 10 w, 19, 21; 5. 18 w. 6—8.

:: MPH 1‘{[3’, 254 w28 8 6w 5 38w 12; 3 38 w. 8.

MPH 1V, 2 5. 30 w. 1.

4 MPH IV, 2 5. 16 w. 21—25.

i MPH IV, 2 — Relipia: 5. 8 w. 10 5 8 w, 4—5, 15—17, 19 5. 10 w. 5; 8. 25
w. 28—20. — Nawrdcenie: 5. T w. 4—6, 12—13; 5, 10 w. 2T do s 11 w. 10, 21—24,
28—27: 5. 12 w. 14—16: 5. 21 w. 20 do 5. 22 w. B, — Asceza: s, 15 w. 28 do 5 16
w. 4 10—11, 17, 1825, 28 da 5. 17T w. 1. — Modlitwa: s. 20 w. 16—17. — Jalmuzna;:
5. 10 w. 20—24; 5. 11 w. 4—0; 5. 15 w. 8—8; 5, 22 w. 22—24, — Pielgrzymldi; s 15
w. 11—17: 5. 24 w. § do 5. 25 w. 8 Zycle zakonne: 8 7 w. 22—23: 5. B w. 11, 15,
28—29: 5. 10 w. 18—23: 5. 20 w. 3—4: 5. 20 w. T—8 5, 23 w. 24—25: 5. 33 w. 23—28;
5. M w. 1012, Déwiganie jarzma: s 4 w. 12, — Mistyka: s 11 w, 16—19; = 17
w, 12—13: 5. 20 w, 3—4, — Miewnala maryina’ 5. 4 w, 18, — Widzenia: 5. 25 w. 17 do
g, 26 w. 12; 5 28 w. 9—13; 5 28 w. 1418; 5, 233 w. 28 do 5, 34 w, 3; 8 3 w. 25
do 5 35 w, 12. — Cuda: 5. 20 w, 13 do 8. 21 w, 12 5 37 w, 18—18; 8, 30 w. 22—28,

# MPH IV, 2 — Sw. Maurvey: 8. 5 w, T—8. — Sw. Wojelech: zwliszeza 5. 34
w. 3 8; 5 38 w, 16—23; w. 24 do s 30 w. 2. 1718, — Sw. Piotr: 5. M w, 3—4;
5.4 w. 4, — Sw. Marcin: 5 24 w. §—8. — Sw. Dionizy: 5. 24 w. 10—19, — Sw,
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stwo ¥, modlitwe za zmarlych ¥ czeéé relikwii . Wyznawal Boze pra-
wo 47, wine grzechu, sgd %, gniew Bozy ™ i odrzucenie ™, lecz takze
przebaczenie grzechéw ¥ i zbawienie wieczne w niebie ™  Siedmioma
darami ubogacil mig Chrystus, z wielka mocg splyngla na ciebie laska
Ducha Swietego. Teraz obejmij upragnionego Chrystusa, przeszyty na
jego czesé siedmioma widezniami® (...) Wzywa cie teraz skruszone serce,
wrzywa bezgraniczny obled naszych czaséw. Wola do ciebie, przeblogi mg-
czenniku, gloény krzyk naszej nedzy, Ty, ktory przed obliczem Boga radu-
jesz sie wraz z odzianymi w purpure dostojnikami, ty, ktéry przy stodko
brzmigeym Spiewie anioléw ucztujesz w najéwietszym przybyiku, nie
zapominaj o prawdziwych niewolnikach, o nas, ktorzy nawet nie wiemy,
w jak wielkim znajdujemy sie ucisku. Ty, ktéry tyle mozesz na dworze
Kréla, wyjednaj nam prawo i sprawiedliwoéé wobec nieslusznej niena-
widel tak wielkich nieprzyjacitl; przeciez i teraz, gdy krolujesz z Chry-
stusem, musisz ubolewaé wraz z satyrykiem: Troski ludzkie! Tlez w rze-
czach marnoéeil” %

Swiely Brunon w swym obszernym komentarzu teologicznym do Swia-
dectwa zycia §w. Wojciecha zawarl trynitarne wyznanie wiary, bardzo
refleksyjne. Znalazla tu wyraz nie tylko leologia dogmatyczna, lecz takie
teologia pastoralna i misjologia, a jeszcze bardziej ascetyka i mistyka,
s:‘egﬂjqca szezytow upodobnienia do Chrystusa Pana w Smierci meczen-
skiej.

L] L] o

Te szezylowe osiggniecia mys$li religijnej chrzedcijanskiej niesli na
Pomorze Wschodnie $w, Wojciech i sw, Brunon, Zderzenie ich z men-
talnogeia poganska bylo tak silne, e obu misjonarzy doprowadzilo do
émierci meczenskiej za wiare, Ich wyksztalcenie teologiczne, poziom
umyslowy, glebia Zycia wewnelrznego budzg gleboka czescé.

Benedykt: 5. 24 w. 10 do 5 25 w. & — Sw. Maur: 5. 258 w. 4—8; Sw, Waclaw; 5. 27
w. 4—86, 18 do s 28 w, 6. — Sw. Jerzy: s 40 w, 24 — Sw, Michal: 5. 41 w. 4, —
Swicel Meczennicy: s 40 w. 3; Wszyscy Swieci: 5. 40 w. 3; 5. 41 w. 4.

WMPH IV, 2 5. 18 w. 1-——2; s. 24 w, 1; 5 26 w. 10; 5 27 w. 11—14: s 20 w,
11—17i5. 280 w. 23 do s 30 w. 4, 10—13; 5 31 w. 8—1B, 18-—23: s 32 w., 1—2,
231—23; 5 33 w. 1421, 26 do 5. 34 w. 8; 5 356 w. 12; 5. 36 w. 1—20; 5. 36 w. 22
do 5. 37 w. 3, 4—6, 14, 16—10; s, 38 w, 1—T, 9; s, 30 w, 22—27; 5. 40 w. 10—14, 2223,

@ MPH IV, 2 s 156 w. 2—5.

# MPH IV, 2 5. 40 w. 15—22.

YMPHIV,2s5 9w 22dos. 10 w, L

48 MPH IV, 2 8. 10 w. 17; 5. 18 w. 17—10.

® MPH 1V, 2 s 21 w. 13—18,

S0 MPH IV, 2 5, 8w, 20; 5 10 w. 7) 5. 14 w, 23,

5 MPH IV, 22 5. T w. 1—2,

W MPH IV, 2 5, 36 w. 1218, 17—20; 5. 87 w. 4—6; 5. 38 w. 10—11.

| MPH IV, 2 5. 34 w. 3—8; 5. 37 w. 6—18; 5. 38 w. 12—15; 5. 30 w. 20—27
S 40 w, 1—8; 5, 41 w. 2—8,

M Pidmiennictwo, jw, s 148. — MPH IV, 2 s. 38 w. 8—9: ,Septem donis dita=-
uit te Christus, uirtute multa fluxit tibi gratin sanetl Spiritus; nune in eius honore
septem lanceis confossus, nmplectere desiderabilem Christum™,

B Pigmiennictwo, jw. s. 140, — MPH IV, s 38 w. 15—23; ,Vocat te nunc
ecor coniritum, uocat nostrorum temporum infinitus error; clamat tibi, felicissime
martyr, nostrarum miseriarum magnus clamer, Tu cum purpurcis proceribus in
conspectu Dei delectatus, fu cum suasionibus angelorum uocibus intra sancta sance-
forum epulatus, ne obliuisearls ueros captiuos, non sentientes in guanta tribu-
latione stamus. Tu gqui multa potes ad regis curtem, fac nobis legem et lusliciam
de infquo odio tantorum hostium; quin et nune eum Christo regnum tenens necesse
est satyvicum illud plores: O curas hominum, o quantum est in rebus inane".
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LJOREDO" DES HL. ADALBERT (f997) UND DES HL. BRUNG (f 1009)
IM LICHTE DER ,ZWEITEN LEBENSGESCHICHTE"

Zusammenlassung

Der hl, Adalbert hat den Preussen das Glaubenszeugnis gebrachi, das die Pro-
tologie, Soterinlogie, Christologie, Sakramentenlebhre und die Eschalologie wmflasst,
Seine Missionsidee reichte an das Prinzip der Angleichung heran, das spéiter Aklo-
modation genannlk warde. Was das Innenleben, war er Mysliker.

Der hl. Bruno hat in seinen umfangreichen theologischen Kommentar zum Le-
ken des hl. Adalbert das Arinitarische, sehr ausgebaute Glaubensbekenninis ein-
geschlossen, das die Dogmalile, Pastoraltheologie, Missionslehre, Aszelik und Mystik
uimfasst,

Die Begepgnung der héichste christlichen Werte mit dem Heidentum hat beide
hellige Bischiife, Missionare der Preussen, zum Marteriod fir den Glauben gefiihrt,
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SW. BRUNO Z KWERFURTU I JEGO KULT
W DIECEZJI WARMINSKIEJ

Tresé: Wiatep, I 2yele | dziolninodt. . Kononlzacja, 111, Kult przedtrydenckl w Kofelols
powszechnym, IV, Toisamoil Swigtego w dwua lmlonaeh: Bruno-Benlfacy, V. Kult dw. Bru-
nona w diecex)l warminskiel. V1. Wymiar elumeniesny kultu fw. Brunonn na Warmil | Ma-
sirach, Zakolesenle, Zusammenfassung.,

WSTEP

Sprowadzenie do diecezji warminskiej! relikwii sw. Wojciecha,
pierwszego misjonarza ziem polnoenych Polski, stalo si¢ impulsem zain-
teresowania si¢ poezgtkami chrzesceijanstwa na jej terenie, W zwigzku
ze sprowadzeniem relikwii biskup warminski Jozef Glemp nakreglil
program duszpasterski dla diecezji warminskiej na najblizsze lata,
zgodnie z ktérym r. 1981 poswiecony zostal &w. Brunonowi z Kwer-
furtu, ,ktory szed! kilka lat po Wojeiechu i tak samo konezyl wyprawe
misyjng meczensky Smiercig” 2, W r. 1909, kiedy Kosciol warminski ob-
chodzil 900-lecie Smierci meczenskiej $w. Brumona, 6wcezesny biskup
warminski August Bludau w liscie pasterskim do wiernych pisal: ,,wspo-
mnienie tego bohatera wiary jest naszym §wietym obowigzkiem
wdziceznogei 3,

Z autentyeznym kultem mamy do czynienia wiedy, gdy angazuje on
calg nature ludakg: rozum, wolg, uczucia; gdy jest kultem osobistym
i calej religijnej spolecznosei, gdy uwszglednia gesty i ruch, recytacje
i Spiew, modlitwe indywidualng i wspélng, gdy weigga do sluzby Bo-
Zej calg kulturq ludzkg — muzyke i $piew, poezje i kulturg slowa, ar-
chitekture i plastyke®. Takie ujecie kultu pozwoli w miare moznosei
na wieloaspektowe przeanalizowanie kultu $w, Brunona w diecezji war-
minskiej. Problemem tym zajmowalo sig dotychezas wielu autoréow i to
tym ciekawsze, e wérdd nich bylo kilku protestantéw, Do nich naleiy
zaliczy¢ kwerfurckiego diakona S. Bittnera, ktory zajgl sie tg pickng
postacig, jego zyciem, kultem i znaczeniem, ale z protestanckiego pun-
ktu widzenia ®, Opierajge sie na jego pracy Michal Liliental, krolewiecki
duchowny, w latach 17241725 umiescil krétki rys jego iycia na la-
mach Erldutertes Preussen® W XIX w, W. Giesebrecht dajge ogolng

i Sprowadzenje relikwil dw, Wojclecha, W: Warmifiskie Wiadomodei Diecezjal-
ne (= WWD) 1880, s, 237,

! Biskup Warmifisk] J. Glemp: Slowo wstepne. W: Poslaniec Warminski,
czyli Kalendarz Maryiny na rok 1081, Olsztyn 1081, s. 4.

! Biskup Warminski A. Bludau: Hirtenschreiben iiber den hl, Bruno von
Querfurl und den Bonifatius — Adalbertus — Verein, z dnia 19,08.1800 r, W: Pa-
storalblatt filr die DiGcese Ermiland (= PDE), 1800, s. 117,

{W. Schenk: Liturgilta — liturgia — kult, W: Wprowadzenie do liturgii,
Pornaf — Warszawa — Lublin 1967, s, 17,

'D. 8. BuUttner: Bruno Apostolus oder rbmischen Apostels in Preussen,
Brunonis Leben, Todt und Verehrung nach dem Tode, Halle 1714,

. M, Lilienthal: Das Leben Brunonis eines vorgegebenen Preussichen
Apostels und Mértyrers. W: Erldutertes Preussen, 1(1724), s, 787; 2(1725), s, 186,
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charakterystyke Brunona stwierdza: ,Fwangelicki chrzefcijanin, w kté-
rego zylach plynie krew niemiecka, zna inny przyklad niz Brumo Boni-
facy, ktéry do swojej ojezyzny plecami sie odwrocit i nie znal na Swie-
cle wyiszego przykazania niz stowo rzymskiego biskupa. Niemniej je-
dnak radosnie trzeba zauwaiyé, ze Brunon zaliczony jest do tych, ki6-
rzy sig stali postuszni stowu Pana: «Kto nie bierze swego krzyia, a idzie
za Mng, nie jest mnic godzien. Kto chce znaleZé swe zycie, straci je,
a kto straci swe zycie z Mego powodu, znajdzie je» (Mt 10, 38—39)7.
Wypowiedzi Giesebrechta daly okazje Kolbergowi, by podjaé blizsze
studium nad kultem $w. Brunona® Na poczatku w. XX do postaci Bru-
nona powrdci jeszeze Voigt, ukazujae dofé wszechstronnie jego zycie,
dzialalnoéé 1 meczenstwo®. W ostatnich czasach do zagadnien zwigza-
nych z kultem &w. Brunona nawigzal W. Meysztowicz dokonujac cen-
nego wkiadu, w $lad za Janningiem, w dziedzinie identyfikacji imion
gw. Brunona i Bonifacego, ktdre oznaczaly te samg osobe, ale w lsig-
gach liturgicznych wystepowaly oddzielnie . Inni uczeni ukazywali
Brunona od strony jego tworezosci i dziatalnodei, w wyniku czego pow-
stata bogata bibliografia ¥, Powy#sze prace jednak nie ujmujg w Spo-
s6b calosciowy i wyczerpujacy problemu kultu $w. Brunoma w diece-
zji warminskiej, stqd tez polrzeba zajecia sie tym tematem.

I. ZYCIE 1 DZIALALNOSC

Sw. Brunon urodzil sie w 974 r. w rodzinie graféw niemieckich, zy-
jgcyeh wiréd plemion stowianskich. Wyksztaleenie otrzymal w szkole
katedralnej w Magdeburgu. Tutaj zetkngl si¢ z Thielmarem, péiniej-
szym biskupem Merseburga i jednoczednie autorem stawnej kroniki, w
ktérej mazywa Brunoma ,wspolrowiefnikiem i wspolkolegg szkolnym”
(contemporalis et conscolasticus meus) ', W frodowisku magdeburskim
w czasach studiéw Brunona glebokim echem odbila sie dzialalnogé ab-
solwenta tej szkoly, Wojeiecha — biskupa Pragi; docieraly tez tu wie-
gci o opacie Leonie z Awentynu oraz Gerbercie, poiniejszym papiezu
Sylwestrze 11. Wyprawa cesarza Ottona III w latach 992—997 ma Luty-
kéw i Obodrytéw i jego pobyt w Magdeburgu wytworzyly swoistg atmo-
sfere zainteresowania sie centralnymi problemami dwezesnego chrzegel-
janstwa, a przede wszystkim uniwersalizmem Koéciola, ujawniajacym
sie w dzialalnogci misjonarskiej. Tutaj takze zetknal sie z idealami sw.
Wojciecha, ktérego pézniej, na misjach, stal sig¢ biografem. W 995 r.
mianowany zostal kanonikiem. Nieco pdZniej znalazl sic na dworze ce-
sarza Ottona 111, stajgc sie nawet jego kapelanem i razem 2z otoczeniem

TW. Giesebrecht: Brun — Bonifacius, Erzbischof unier den Heiden, W:
Evangelischen Kalender 1856, 5. 171; tenie, Der erste deutsche Missionar in Preus-
sen, Vortrag von 1858, w: Neu Preus, Provinzial-Blitter, 3 I" 3(1859), a takie w:
Deutsche Reden, Leipzig 1871, =, 29,

A Kolberg: Der hl. Bruno von Querfurt, zweiter Apostel von Preussen,
W: Zeltschrift Jir die Geschichte und Altertumskunde Ermlands (ZGAE, 8(1884)86,
8. 1—108.

" H.G. Voigi: Brun von Querfurt, Ménch, Eremit, Erzbischof der Heiden
und Mirtyrer, Stuttgart 1907,

W Meysztowicz: Szkice o fwielym Brunonie-Bonlfacym., W: Sacrum
Poloniae Milleniwm, 5(1058), s, 445—501,

1R Gustaw: Bibliografia. W: Hagiografia polska, T. 1, Poznan 1971,
8 223—227; Meysztowicz, jw.

¥ Thietmar | Chronicon Liber VI. W: Monumenta Poloniae Historica (== MPH),
ed. Bielowski, t. I, Warszawa 1861, 5. 203.
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cesarza w 998 r. przybyl do Rzymu. W tym samym roku porzucil ka-
riere na dworze cesarskim, Na Awentynie, w klasztorze $w. Bonifacego
i Aleksego, przywdzial habit benedyktynski wraz z imieniem Bonifacy.
Uprzednio klasztor ten zaszezyeil swoim pobytem $w. Wojeiech, Boni-
facy zaprzyjaznil sie wkrotee ze $w. Romualdem i wraz z nim przeby-
wal jakié czas w Percum pod Rawenng, zapoznajae sie z jego planami
reformy zakonnej, polgezonej z wielkimi akcjami misyjnymi. W wyni-
ku porozumienia migdzy Romualdem a Boleslawem Chrobrym i Oftto-
nem III postanowiono wystaé do Polski grupe eremitéw z otoezenia Ro-
mualda, Bruno otrzymal paliusz z rgk papieza Sylwestra II, a w r. 1004
sakre biskupig w Magdeburgu i odtad wystepowal jako biskup gen-
tium — biskup misyjny. Apostolowal wérod Rusinow, Wegrow i Pie-
czyngéw. We wszystkich poezynaniach znajdowal oparcie w Boleslawie
Chrobrym, ktérego zamiary popieral, widzae w nich komtynuacje idei
ottoniskich ¥, Na misjach stal sie autorem Zywotu $w. Wojeiecha, zna-
nego w historiografii pod nazwa ,Zywola drugiego”, a na przelomie
1008/1009 , Zywota pieciu braci meezennikéw” 14, Pelne misjonarskie]
gorliwogei zycie zakonczyl Bruno 9§ marca 1008 r, umeezony wraz
z osiemnastoma towarzyszami w czasie nieudanej wyprawy apostolskiej
do Jaéwiezy 18,

Miejsca jego meezenistwa nie znamy. Zrédla historyezne roinie je
lokalizujg. Wipert wskazuje na Prusy, Piotr Damiani na pogranicze
Prus i Rusi (Prusia et Rusia), Thietmar charakteryzuje miejsce zgonu
jako polozone na pograniczu Prus i Rusi, Rocznik Kwedlinburski za$
i ,,Dzieje arcybiskupéw magdeburskich” na pograniczu Rusi i Litwy %,

Lokalizacja pod Gizyckiem, Drohiczynem lub kLomzg — to pomysly
pézniejsze. Prawdziwego miejsea meczensiwa nalezy szukaé ma terenie
dzisiejszego Pojezierza Suwalskiego, co zdaje si¢ odpowiadaé¢ okresle-
niom Zrédlowym, lokalizujgeym meczenstwo in confinio Prusice et Li-
thuaniae. Opierajac si¢ o prace Meysztowicza 7 moina w przyblizeniu
chronologie zycia i dzialalnogei $w. Brunona ujac nastepujaco:

974—078 Urodzil sig Bruno z Kwerfurtu.

HE5—894 Ksztateil sic w Magdeburgu.

995, VIII Przyjety zostal do dworu cesarza Ottona III,

996, II1—V Odby! pierwszg podroz do Rzymu.

998, 2211—9 11 Wstapit do klasztoru benedyktynéw na Awentynie.
999, 111 Przylaeczyl sig do pustelnikow sw. Romualda,

1001, I Przenidst sie do eremu pod Rawenna (Pereum).

#J Karwasifiska: Swindek czaséw Chrobrego, W: Polska w Swiecie.
Warszawa 1972, s, 81—105; H. Ludat: An Elbe und Oder um das Jahr 100,
Ki#in 1971,

# Tejte, Studla krytyczne nad fywotami fw. Wojciecha bpa praskiego, Vita L
Wi Studie Arédloznawcze, 2(1058), 45—46, 48; tejie, Pifmiennictwo = czasow Bole-
stawn Chrobrego. Warszawa 1006; R. Wenkus: Studien zur historisch-politi-
schen Gedankenwelt Bruns von Querfurt, Minster 1856,

B J Szymanski: Brano, W: Haglografia polska, t. I, jw, s. 218—222;
H. Fros, F. Sowa; Twaje imie, przewodnik onomastyczno-hagiograticzny. Kra-
kbw 1975, 5, 114; Meysztowicsz, jw, s 4565,

1 Q JTanning: De eodem S. Bonifacio Martyre. Commentarius novus, Acta
Sanctorum (= AS) Iunil, t, IV, Parisiis et Romae 1867: Appendix, s. 35 nn. Tamie,
5, 759: Vita ex Actis 5. Romualdi Abbatis, Auctore B, Pelro Damiani; Por. takie,
J. Blenliak: Wyprawa misyina Brunona z Kwerfurtu a problem Selencjl. W:
Acta Baltico-Slavica, 6(1869) s. 190,

WMeysztowics, jw, s 464
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1001, 13 XII
1002, 23—241
1002, jesienia
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Opuseit dwor cesarza Ottona.
Umari Otton III.
Odjechal z Rawenny do Rzymu,

1004, 11 Otrzymal sakre biskupig w Merseburgu,
1004, IW—VIII Przyby! na Wegry.

1004, IX—XII Pisze Passio S, Adalberti,

1005, XI—XII

1005, XI—1006, XI

Udal si%z Wegier do Polski,
Pisze ,,

1006—7, zimg Wracil 2 Polski na Wegry,
1008, 1 Ponownie udal sie na Wegry.
1008, koniee 1 Przybyl do Kijowa,
2311 Wyruszyl z Kijowa.
2511 Przekroceyl | ruski wat”,
2711 Napadli go Pieczyngowie.
TIII Wyszed! na wolnogé.
8 VIII Powrdécil na Rus,
IX Wyruseyl z Kijowa do Polski,
X Przybyl do Chrobrego, °
1004, 1 Napisat list do Henrvka II.
1009, poczatek Wyruszyl 2 misjg do Prusow.
1008, 9 I1I Ponidsl $mieré meczensks,

ywol picciu braci meczennikdw',

)

1. KANONIZACJA

Odmiennie niz §mieré dw. Wojciecha, émieré Brunona i jego towa-
rzyszy wskutek réaznych przeszkéd mniej byla zauwazana przez kregi
koscielne ¥, A. Kolberg w swojej pracy poswieconej zyeciu i dzialalnodei
éw. Brunona stwierdza, Ze ani przedtrydenckie Martyrologium romanum,
ani rekopiémienne kalendaria nic nie wzmiankujg o nim. Stad wycigga
wniosek, Ze jego kanonizacja nie odbyla sie w Rzymie. Za twierdzeniem
Kolberga przemawialaby sytuacja polityczna, ktora wéwezas — po émier-
ci Brunona — nie byla tak pomysina, jak dziesigé lat wezesniej, kiedy
cesarz Otton III wystepowal u papieza Sylwestra IT w charakterze pro-
motora kanonizacji w. Wojciecha, Tymeczasem cesarz IHenryk II od
dluzszego ezasu byl uwiklany w wojny z Bolestawem Chrobrym i innymi
sgsiadami. W samym Rzymie i Italii sytuacja polityezna i spoleczna byla
jeszeze bardziej skomplikowana niz w Niemczech. 1 tak na przyklad
papiez Benedykt VIIT (1012—1024) zostal wypedzony z Rzymu i w 1020
roku szukal pomocy u cesarza w Bambergu. Stad nasuwa sie wniosek,
ze Brunon zaraz po Smierci mogl byé kanonizowany przez biskupa w
Niemezech. Do pontyfikatu bowiem papieza Aleksandra 111 (+1181) bisku-
pom diecezjalnym przystugiwalo prawo przeprowadzania kunonizaeji 1,
Jak wskazuje studium historii nad $w, Brunonem, jego kanonizacja
nie zostata podjeta przez wspolzakonnikéw, uczniéw $w. Romualda,
w kaidym razie nie przez tych, ktérzy zmajdowali sic w Rzymie, lecz w
jego kraju ojezystym — w diecesji niemieckiej. Najprawdopodobniej ka-
nonizacja dw. Brunona mnie odbyla sie do r. 1019, kiedy fo umart biskup
Thietmar, Mozna tak sydzi¢, gdyz Thietmar w swojej kronice wymienia
go bez slowa sanctus i opowiada, ze Bolestaw Chrobry wykupit ciato
Brunona od pogan i z wielkim szacunkiem domui futurum solatiwm za-

®Byolgt jw, 5. 301
" Holberg, jw., s 79 nn,
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bral w nadziei, ¢ Bruno wkrétee bedzie zaliczony w poczet $wigtych 2,
Dopiero w rocznikach z Kwedlinburga Bruno otrzymuje to okreslenie
(sanctus Bruno, qui cognominatur Bonifacius)®, Inne zrodla, jak ,Zy-
wot" Damianiego podajg réwniez bez przymiotnika sanctus. Poniewai
Roczniki Kwedlinburskie, pisane przez wspolezesnego autora, siegajg do
r. 1025, kanonizacja wiee nastgpita migdzy rokiem 1019 a 1025.

Ojczyzng Brunona byl region kwerfurcki, ktory w X1 w. nalezal do
diecezji Halberstadt. Z tego okresu znane sq w diecezji klasztor i fun-
dacje ku czei 5w, Brunona . Analiza kroniki diecezjalnej nasuwa prazy-
puszezenie, ze kanonizacja §w. Brunoma nastapila miedzy rokiem 1019
a 1025, W tym czasie wladze w diecezji sprawowali kolejno dwaj Swig-
tobliwi biskupi: Arnulf (996—1023) oraz biskup Brantho (1023—1036).
Jeden z nich dokonal kanonizacji. Wiadomo réwniez, ze cesarz Henryk 11
bral udzial w tej urocaystosei; w diecezji tej przebywal dwulkrotnie
i podezas tych wielkich uroczystosci zlozyl bardzo bogate dary. O tych
[aktach wspominajg Roezniki kwedlinburskie, Natomiast kronika diece-
zji halberstadzkiej wspomina, ze biskup Brantho byl fundatorem kole-
gialy ku ezei sw, Bonilacego, czyli Brunona.

Voigt, jakkolwiek nie podwaza hipotezy Kolberga w kwestii daty
kanonizacji Sw. Brumona, to jednak przedklada opinig, ze atrybut san-
ctus, w odniesieniu do Brunona, byl juz wezeSniej znany 1 uzywany.,
W roeznikach magdeburskich, saksonskich oraz u Wiperta wystepuje
atrybut sanctissimus, u Damianiego beatus i sanctus, W zwigzku z tym
wysuwa przypuszezenie, e Bruno mogl by¢ kanonizowany razem z pig-
ciu braémi meczennikami z Miedzyrzeeza 2, Wydaje sie jednak, ze hi-
poteza Kolberga ma gruntowniejszgq argumentacje, zgodnie z ktérg na-
lezy preyigé, ze kanonizacja Sw. Brunona nastapita miedzy 1019 a 1025,

[1I, KULT PRZEDTRYDENCKI W KOSCIELE POWSZECHNYM

Kult éw. Brunona poezgtkowo rozwijal sie dosé szybko w Srodowisku
eremickim, Swiadezy o tym bowiem Zywot spisany przez Piotra Damia-
niego okolo r. 1040 *. W Polsce w kregu dworskim réwniez istnialy ni-
kie tradycje, czego dowodzg roczniki krakowski i wielkopolski, w kto-
rych poczyniono wzmianki o dmierci meczenskiej §w. Brunona 2, Poi-
niejsze lata, az do konea XVI stulecia, nie odnotowujg specjalnych prze-
jawow kultu. Niektorzy mediewisei, jak np. J. Bieniak sgdzg, Ze miejsce
$mierci §w. Brunona lezalo poza orbitg zainteresowan politycznych wlad-
cow polskich i stad tez nastapil zanik kultu, Racje polityczne, narodowe

¥ Por, Kronika Thietmara, AS, t. 1I, Parislis et Romae 1864, & 798: ,Duodeci-
mo auno suae inclytae conversionis ad Pruciam pergens, steriles eius agros semi-
ne divino foecundare studebat, Sed spinis pullulantibus horrida non poterant fa-
cile mollire. Cum ilague in praedictae regionis confinlo Rusciae, primo ab in-
colis prohiberetur, et plus evangelizans capitur, et amore Christi, qui Ecclesiag
capul est, XVI1 Ralend, Martll, mitis ut agnus decollatur, cum decem octo suis
sociis. Quorum corpora insepulta jacerunt, quoad usque Bolizlavus id compariens
ipsa mercatus est, et domui suae fulurum solatium aquisivit.."

A8, . IV, jw. Appendix, s. 36 ,Sanctus Bruno qui cognominatur Bonifa-
clus XTI suae conversionis anno in confinio Rusine et Lithuse a pagonis  capite
plexus cum suis octodecim, VII Idus Marlii petit coelos.."”

## Kolberg, jw., 5 82, Volgt Jw, s 467,

B/ yoigt, jw, s 301—302.

8OoAS, L IV, jw. s. 768,

#® MPH, t. I, s 798; Reeznik Kapitulny Krakowski: 1000 a Bruno episcopus
25 martirizatus est,.); Tamie, Rocinik Wiclkopolski: 1008 Bruno episcopus mar-
tirizatus est”,

5 — Studiy Warminskle X1X
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i koécielne w okresie rozbicia dzielnicowego wysunely inne postacie kul-
tu — jak &w. Wojciecha, zwigzanego z GUnieznem, 1 Sw. Stanisiawa —
2 Krakowem. Spektakularnym elementem kultu $wiglych byly w okre-
sie &redniowiecza relikwie, do kitérych miejsca przechowywania odby -
wano plelgrzymki i kiorymi obdarowywano znaczniejsze koscioly 1 0s0-
bistodes swiata kodcielnego i politycznego. Chociaz ‘Lhietmar mowi o Wy-
kupieniu przez Bolestawa Chrobrego ciala $w. Brunona 1 jego towarzy-
szy, to jeanak historia poZniejsza milepy zarowno co co miejsea Smierci,
jak i przechowywania relikwil.

Kult $w. Brunona rozwijat sie jednak glownie w zalozonej przez Bru-
nona kolegiacie w Kwerfurcie®, 7 inicjatywy lamiejszych kanonikow
w r. 1109 w Luitsburgu kolo Kwerfurtu ufundowano benedylkiynski
klasztor pod wezwaniem Najéwigtszej Maryi Panny 1 §w, Brunona .
W XU w. w Kwerlurcie wzniesiono kaplice pod wezwamem Sw. Bru-
nona®®, Zarowno kameduli jak i benedyltynn w swoich kalendariach
winieszezali go jako swiglego.

Réwuiez ma terenie Niemiee kult éw. Brunona cieszyl sig wielkim
uznaniem, W kalendarzu diccezji halberstadzkiej pod dniem 8 marca ob-
chodzono uroczystosé sw. Brunona meczennika, O randze 1ego swigla
swiadezy wilasny formularz brewiarzowy, w kiorym wysigpuje szest
lekeji matutinum, poswigconych zyciu, dzialalnogei 1 cudom sw. Bruno-
na®, Brewiarz ten, jak podaje Kolberg, zostal wydany w 1915 1., a jego
egzemplarz mial znajdowaé sic w Brolewskiej Biblotece w Berline,
W Niemczech dopiero w okresie reformacji poczgl zamierac kult Sw.
Brunona,

W rozwoju kultu §w. Brunona w okresie przedirydenckim na uwage
zasluguje zamieszczenie jego imienia w kalendarzu kamedulskim oraz
Martyrologiwm Usuarda.

Piotr Delphinus — czierdziesty pigty general zakonu kamedulow, jak
zaznacza w swoim komentarzu F. Verovius® — w r. 1602 zarzadzil, aby
przywrécie kult $w. Brunona, a takze jego towarzyszy Jana i Benedykta
wpisujae do kalendarza kamedulskiego jako swigto, ktore nalezy obcho-
dzic w calym zakonie.

Réwnics krotkie elogium w przypisach do Martyrologium Usuarda
zawiera imie $w, Brunona. Martyrologium to zostalo wydane w r. 1513
i wznowione w 1521 oraz w 1573. Podobnie w przypisie do Mariyrolo-
gium Adosa, tj. rzymskiego, o kiérego wydanie w 1673 r. zalroszczyl
sic 0. Galesinus. Jednakie te wydania Martyrologium miaky charakier
prywatny, a nie oficjalny Koéciola rzymskiego o,

B Kolberg, Jw, s B0 nn

& YVoigt, jw:, 5 303,

W pitiner, iw., s 285

# Kolberg, jw, & 100—108, podaje teksty liturgii godzin do Nigszpordw
i Matutinum o &w. Brunonie z Brewiarza z 1615 r. (Breviarium Halberstadense
Nurnberg 1515); Por. takée, Volig t,  jw., 8, 47177,

A8, L. IV, s 758; ,De Sancto Bonifacio Archiep. Apostolico circa Russiam
Ordinis Camaldulensis Protormartyre. Commentarius praevius Francisel Verovil'.

145 f, VI, Parisiis et Romae 1868, Complectens Martyrologium Usuardi
Monachi ab additamentis expurgatum castigatum et guotidianis observationibus
illustratum opera et studio J, B, Sollerii, =, 313: 19 Juni: Bonifaeii martyris, dis-
cipulli Sancti Romualdi. Qui oblenta licentia Russiam sive Slavoniam, miro fer-
vore el martyrii desiderio, Christi Euangellum annuliaturus adiit. Cumque plurimos
convertissent, capite truncatus, martyrii gloriam adeptus est. Ilem sanclorum Joan-
nis ettE;FnE:lin:u. qui et ipsi a Sclavis, euangelizanles martyrio coronart me-
ruerunt...
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Z Martyrologium Usuarda powstalo dzisiejsze Martyrologium Rzym-
skie. Papiez Grzegorz XIII po zreformowaniu kalendarza julianskiego
polecil opracowa¢ Martyrologium do liturgicznego uiytku koscielnego,
Nad przeprowadzeniem tego dziela pracowalo wielu uczonych pod kie-
rownictwem dwoch kardynalow — Wilhelma Sirleto 1 Cezarego Baro-
niusza. Do XVI w. w uzyciu byly roine martyrologia. 72 nich Baroniusz
wybral Martyrologium Usuarda, jako najlepiej opracowane i najbardziej
anane. Trzymano sic go jednak zbyt niewolniczo, starajae sie nie tyle je
poprawié, ile raczej powickszyé, Skutkiem tego i w dzisiejszym Martyro-
logium znajdujq sie bledy historyezne, Usuard bowiem zasadniczo opieral
sie na tekscie Martyrologinm Adosa 1 bardziej sie troszezyl o zwiezlosé
elogiow, niz o ich zgodnosé z prawdg historyczng 2,

W ten sposéb zostalo opracowane Martyrologium Rezymskie, jako po-
stulat Soboru Trydenckiego dotyezacy reformy ksigg liturgicenyeh, i wy-
dane w 1584 r,, a papiez Grzegorz XIII zarzadzil, aby odtgd tylko tego
Martyrologinm uzywano w liturgii.

Wprowadzenie imienia §w. Brunona do oficjalnego Martyrologium

zymskiege nastypilo w r, 1584, w redakeji Baroniusza, i tu znajdujg sie
obydwa imiona — Bruno pod datg 15 pazdziernika, a Bonifaey pod data
18 czerwca. Dlaczego Baroniusz umiedeil $w. Brunona 15 paZdziernika
nie wiadomo, Prawdopodobnie, jak sam zaznacza w Annales ecclesiatici,
byl to dzien translmcji relikwii $w, Brunona, czyli wykupienie 1 przenie-
sienie relikwii przez Boleslawa Chrobrego®, Baroniusz widocznie byt
w posiadaniu pewnych zapisow historycznych, ktore dzis sg juz nie zna-
ne, MNatomiast date 19 czerwea znalazl Baroniusz w Martyrologium
Usuarda. Dzien ten wybral ze wzgledu na uroczystosé sw. Romualda.
Bonifacego zas, ktorego daly Smierei nie znal, wlgezyl do ueznidw Sw. Ro-
mualda. Stad tez w Martyrolegium Rzymskim mamy swietego wystepu-
jacego pod dwoma imionami: 15 paidziernika W Prusiech swigtego Bru-
nona, biskupa Rusinéw i meczennika, Kiedy zaczal tam glosi¢ Ewange-
lie, bezboini ludzie mapadli na niego i odeieli mu rece, nogi i glowe” 3,
Natomiast pod datq 19 czerwea jako Bonifacego: ,Tego samego dnia
dwietego Bonifacego, biskupa i meezennika, ucznia Sw. Romualda, Pa-
piez Grzegorz V wyslal go na Rué dla ploszenia Ewangelii, Bez zadnej
szlcody chodzil po ogniu, nawréeil i ochrzeil kréla wraz z jego ludem.
Zabity z mienawisci przez brata krolewskiego, otrzymal upragniony wie-
niee meezenski (+ 1009)" 35, i

W ogélnej ocenie kultu przedtrydenckiego $w, Brunona mo#zna powie-
dzieé, e kult istnial przede wszystkim w Niemezech, rodzinnych stro-
nach §w. Brunona, do czasow reformacji., Jest spotykany takie w &rodo-
wiskach zwigzanych ze §w. Brunonem, tj. benedyktynskim i kamedul-
skim. W Polsce natomiast tradycje te sg nikle,

2 Martyrologium Reymskie, Krukdw 1967: Wprowadzenie, s, 14, 2

#C, Baronfus: Annales Heclesinstici, t, XL Coloniae 1608 kol, 33:  Agitur
de eodem Martyre in Romano Martorlogio decima guinta Octobris. (Pulo tempo-
re, quo facta est translatio) In Prusin Soncti Brunonis Episcopi Ruthenorum et
martyris, qui Buapgelium in ea regione praedicans, ab impils tentus, manibus
pedibusque praeeisus, capite truneatus est..; Por. takie, AS, L 11, s. Te8,

M WMartyrologlum Razymskle, jw., 5. 2006,

u Jw., s, 178,
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IV, TOZSAMOSC SWIETEGO W DWU IMIONACH: BRUNO — BONIFACY

Sw. Bruno, biskup i meczennik, ktorego Zywot opisal Thietmar %, —
krewny, i rowiesnik, kolega szkolny — a o ktérego zgonie opowiada je-
go towarzysz podrézy misyjnych Wipert®, jest ig samg osoby, o ktérej
pod imieniem Sw, Bonifacego pisze miodszy, bo urodzony na rok przea
jego meczenstwem, lecz zwigzany blisko z jego érodowiskiem i informo-
wany przez naocznych Swiadkow, sw. Piolr Damian #®. O ile Thietmar
i Wipert okreflajg tego $w. biskupa i meczennika imieniem Bruno i nig-
dy nie jest nazwany Bonifacym, o tyle éw. Piotr Damian zna tylko jego
tacinskie imie.

O tym, ze Bruno Thietmara i Wiperta oraz Bonifacy &w. Piotra Da-
miana sg jedng i tg samg osoby, Swiadezy przede wszystkim zasadnicza
zhieznofc w opisie giownych fakiow. Kroniki za$ podajq wprost, ze Bru-
no przyjal imie Bonifacego i stwierdzajg toisamoséé Brunona i Bonilace-
go. Dowiodi juz tego w r, 1715 Janning *, Dowdd przeprowadzony przez
niego mie wymaga w Swietle wspdlezesnych nauk historycznych uzupel-
nien ani nowych badan. Odkryta bowiem znacznie poézniej Vita Quin-
gque Frofrum, autorstwa Brunona, ktorej Janning nie mogl jeszeze znaé,
potwierdza jego ustalenia, Natomiast blad Baroniusza, iz w Martyrolo-
giwm umiesell tego Swietego pod dwoma imionami, pod roznymi datami,
nalezy tiumaczyé tym, ze w historii kultu éw. Brunona nastgpila przer-
wa niemal trzechsetletnia. A kiedy ukiadat Meriyrologium, korzystal
widoeznie z dwoch Zrédel, podajgeych prawdopodobnie i Brunona, i Bo-
nifacego. Nie majac majpewnie] mozliwoSei werylikacji, umiescil pod
dwoma datami, Meysztowicz, analizujac ten problem, w sposob dowcipny
powiada, ze blad Baroniusza zyje dolad, gdyz Martyrologium, jako ksig-
ga liturgiczna, nadalo temu blgdowi pozory szacownoSei %,

V. KULT SW, BRUNONA W DIECEZJ] WARMINSKIETS

7 upowaznienia papieza Innocentego IV biskup Wilhelm z Modeny
dokonat w 1243 r. erekcji diecezji warminskiej oraz pomezanskiej, sam-
bijskiej i chelminskiej*, Te ziemie zamieszkiwaly plemiona pruskie, na-
lezgce do Baltéw, a kulturowo i jezykowo zblizone do Litwindw, Loty-
szow, .]acwmgﬁw Diugi czas opieraly sig procesowi chrysiianizacji. Po
me{:zt'.nskle,] smierci $w. Wojeiecha (+ 997) wyruszyl na te tereny, w po-
rozumieniu z papiezem i krolem polskim Bolestawem Chrobrym, sw.
Bruno z Kwerfurtu, Jego misja chrystianizacyjna roéwniez konczy sig
Griercig meczenskyg (+ 1009),

Zrimicowana sytuacja polityezna w Polsce sprawila, Ze dopiero w
poczgtkach XIII w. cystersi z klasztoru w Leknie podjeli ponownie misje

2% AR, L. II, jw. s 797 t. IV, appendix, jw. s. 86—42; Thictmari Mersebur-
Bensis Eplwﬂpl Chronicon. Ed R. Hultzmann, SRG., 1.. 9, Berlin 1935, s. 380,

7 Wipert: Hisloria de perseculione Brunonis. MPH, t. I, s. 229,

P Damlani: Vita S, Homualdi. W: I.P. Mlgne: Palrologiae Cursus
Completus, Serles Latina, Paris 1844—1855; 144, 853—1008.

#C Janning: De eodem 5. Bonifaclo Martyre. Commentarius novus, Super
questione, Utrum ille 5. Bruno, archiepiscopi Apostolicl Prussorum Russorumgue
Apostoli ac Marlyris, unus idemque sint, an diversi. W: AS, t IV, appendix,
Jw., 8. 35.

W Meysztowlce jw, s 448,

# B, Lefnodorski: Dominium Warminskie, Poznah 1049, 8. 3nn; J, Obigk:
Historia Diecezji Warminskiej, Olszlyn 1068, 5. 17 nn,
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na tych ziemiach, Przedstawicicl tego zakonu, Chrystian, zostal nawet
biskupem misyjnym dla Prus®, Sprowadzeni przez Konrada Mazowiec-
kiego w 1226 r. Krzyiacy zignorowali dzialalnose misyjng Chrystiana
leladae nacisk na podbéj, a kiedy juz byli w posiadaniu znacznych ob-
szaréw tych ziem, zwrécili sie do papieza z prosba o koécielny podzial
podbitego terytorium. Krzyzaey nie prowadzili akeji misyjnej. Zgodnie
jednale z rycerskim charakterem swegn zakonu, mieli misjonarzom za-
pewnit bezpieczenstwo. Tylko tego rodzaju polityka nawracamia sily na-
rodéw podbitych moima tlumaczyé milezenie historii co do kultu &w.
Brunona na tych ziemiach, Jego misja byla bez or¢za, ewangeliczna, po-
kojowa. Nie odpowiadala wiec ekspansjonistyeznym zamierzeniom krzy-
zackim, w ktérych kregu nie bylo miejsca na pielegnowanie idei Woj-
ciecha i Brunona, Kult éw. Wojciecha nie znalaz} wyrazu w liturgii krzy-
zackiej, ksiggach liturgicenych, wznoszeniu koscioldw pod jego wezwa-
miem 4. Dopiero pod koniec XV w. pojawil sie kult gw, Wojeiecha w po-
staci oficjalnej — w ksiegach liturgicznych. Tylko dzieki zwiazkom po-
lityeznym i kodeielnym Warmii z Polska kult $w. Wojciecha znalazl swij
wlageiwy wyraz na tych ziemiach. Nic tes dziwnego, ze kult éw. Bru-
nona — obeokrajowea i propagatora idei Waojciechowych — nie spotkal
sie w zasiggu krzyzackiej dzialalno$ei z uznaniem. W zwigzkn z tym
zaréwno w diecezji warminskiej, jak w innych diecezjach na terenie
Prus nie bylo ani kosciolow, ani oltarzy, ani kaplic pofwigconych &w,
Brunonowi. Co wigeej, nawet jego imie nie wystepowalo w kalendarzach
liturgicznych do kotica XVI w. Wyjatek moze stanowié dolychczas jesz-
cze sporna kwestia etymologii nazwy miasta, bedacego w wiekach éred-
nich ofrodkiem kulturalnym #ycia polityeznego i koéeielnego, Braniewa.
wOlownik Geograficzny Krélestwa Polskiego” nazwe Braniewo (Brun-
sberg) wywodzi od biskupa Brunona z Olomurica, ktéry wraz ze Switg
Ottokara przybyl z wyprawg krzyzows do Prus. Jednakze ta hipoteza nie
wytrzymuje krytyki, gdy: Braniewo powstalo znacznie wezesniej, niz
na teren Prus przybyl 6w biskup #. Ponadto wedlug podania, biskup
Bruno z Olomusica zalozyl Braniewo, ale na Morawach 45,

W Archiwum Diecezji Warminskiej w Olsztynie znajduje sie rekopis
kroniki osiemmastowiecznej, zgednie z ktorg Brunsberg swoja nazwe wy-
wodzi od wzgirz poswigconych Apostolowi Prus — $w. Brunonowi.

W XIX w. do tej koncepeji powrdeil Henryk Pertz, wydawea Mo-
numenta Germaniae Historica, kibry w komentarzu do Vite s. Adal-
berti, autorstwa $w. Brunona zaznacza je: wiego imieniem nazwano
wzgorze, od ktdrego nazwe wziglo miasto i dotad zachowuje” #,

# V. ROhrich: Geschichte des Filrstbistums Ermland, Braunsberg 1825,
5. B nn.

“Bp J. Oblgk: Kult dw. Wojciechs w diecezli warminskiej. W: Studia
Warminskie (= SW), 3(1066), s. T—44,

HPSulimierski) PBrunsberga. W: Slownik Geograficeny Krolestwa Pol-
skiego. Pod red. Sulimierskiego, t. T, Warszawa 1880, s, 387388,

# A Bender: Ueber die Entstchungs — und Entwickelungs — Geschichle
der Stadt Braunsberg, ZGAE 5(1870), =, 208,

0 Monumenta Germaniae Historiea. Bd. H. Pertz t. IV. Hanoverae 1841, s.
480: ,Memoriam herois liber gestorum efus veredicus, sed hodie deperditus, cele-
bravit, nomen urbs {n Prusin mons (Brunsberg, Braunsberg) vocaln, hodlegue re-
tinet”; Archiwum Diecezji Warmitskiej w Olsztynie (= ADWO), AB H 241: Chro-
nik der Stadt Braunsberg biz zur preussischen Besitznahme (m Jahre 1772, 5. %
wUnter den damals gegriindeten Blirgen wird auch Braunsberg, {reilich nach
einem Sagenberichte, angegeben, Diesen Nomen erhiclt dieselbe wahrscheinlich zu
Ehren des 1008 erschlagen Apostels der Preussen”,
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Historyk warminski Bender nazwe Brunsberg chce wyprowadzié od
rodu Brundw, ktérzy przybyli z Niemiee i tu sie osiedlili ¥,

Wydaje sie jednak, ze hipoteza wyprowadzajaca geneze mazwy DBra-
niewa od éw. Brunona ma bardziej przekonywajgeg argumentacje: Bra-
niewo powstalo na prawie magdeburskim *, kolonizatorami byli tu Niem-
ey, wérod ktéryeh istnial kult sw. Brunoma. Stad tez, z braku pewniej-
szej argumentacji, ta wydaje sie by¢ mozliwa do przyjecia. Umieszcze-
nie przez Baroniusza w Mariyrologium Rzymskim elogium o $w. Bru-
nenie przyczynilo sie do odrodzenia kultu misjonarza Prus.

A, KEIEG! LITURGICZNG

Przedirydenckie ksiggi liturgiczne diecezji warminskiej nie wymie-
niajg jeszeze &w. Brunona. Takze biskup Marcin Kromer, koadiutor kar-
dynala warmifiskiego Stanislawa Hozjusza, ktéry przeprowadzit reforme
ksiag liturgicznych, nie zamiebeil w mich §w. Brunona. Nie dokonal tego
tak#e biskup Szymon Rudnicki, ktory na poczatku XVII w. przywrocit
na Warmii liturgie rzymska, usuwajac z niej odrebnosei warmifiskie. Za-
chowana, jedna z najstarszych, rubrycela diecezji warminskiej z 1615 r.
réwniez nie zawiera adnotacji o Sw. Brunonie . Synody warminskie,
ktére odbyly sie za rzadéw Hozjusza, Kromera i Szymona Rudnickiego,
chociaz méwig o roku liturgicznym, o §w. Brunonie jednak nie wzmian-
leujg. Czyni to dopiero rubrycela wydana w 1639 1.

a) KALENDARZE LITURGICZNE

Kalendarze liturgiczme, majezedeiej nazywane rubrycelami albo direk-
toriami, stanowia Zrédle poznania uktadu roku liturgicznego, swigt. a tak-
30 éwietych. Dieeezjn warminska réwniez je posiadala, Wedlug Kolber-
ga po raz pierwszy dzien gw. Brunona motuje rubryeela z 1641 r." Pi-
szgeemu  artykut o &w. Brunonie udalo sie dotrzet¢ do egzemplarza
z 1639 r., w ktérym pod datg 16 paZdziernika znajduje sie adnotacja
o Brunonie jake meczenniku i Apostole Prus®. Martyrologium Rzym-
skie wymienia go 15 pazdziernika, ale jak zaznaczono w rubryeeli, po-
niewaz w r. 1639 w tym dniu przypadala niedziela, przeniesiono &wieto
na 16 pazdziernika, Martyrologium nie nazywa &w. Brunona Apostolem,
jednak w kalendarzu zaszezycono go tym mianem, Genezy tego tytutu
naleszy szukaé w tradyeil Indowej wiernych diecezji warminskiej, ktorzy
pod takim tytulem go czeili. O istnieniu tradycji méawi | Historia Prus”,
napisana przez kanonika kapituly kolegiackiej, w ktdrej méwiac o dzie-
sach chrzescijafistwa w Prusach nazywa misjonarza tych ziem Apo-
stolern *2, Wprawdzie dzielo to zostalo wydrukowane w 1725 r., ale jego

" Bender, jw, s 274

@ Jw. s 271

4 Ordn Officil Divini recitandi in Varmiensi Dioecesi, Ad annum Domini 16135,
Tuxta Breviarium Romanum, Oryginal znajduje sie w Universitetsbiblioteket Up-
paala.

W Kolberg, jw., s. B85

8 Ardo Offiell Divint recitandi in Varmiensi Dioecesi. Ad annurm 1630, Znaj-
duje sie w zhiorach prywatnych J. E. Biskupa Warminskiera Jann Oblaka, ktére-
mu za uiyezenie do wykorzyvstanin uprzeimie dzigkuje.

2 7 TLeon: Historln Prusiae, Brunsbergae 1726, s 46: ,Aliquot anniz post
mortem S, Adalberti, misit Deus O.M. (.) Sanctum Brunonem in Prussiam, pra-
edicationis Evangelicac pratla, Bruno vero, Apostolus inelytus, Episcopus et mar-
tvr in Prussin, oriundus eral ex Germania, ex antiqun el nobili genere." O sa-
mym autorze, zoh. A, Elechhorn: Der ermliindische Bischof Martin Kromer, als
Sehriftsteller, Staatsmann und Kirchenfilrat, FZOAE 4(1869), s, 6 nn.
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autor zyje na przelomie XVI/XVII w., a rekopis konezy w 1631 8, Takim
tytulem posthuguja sie rubrycele do konea XVII, a w w. XVIII egzem-
plarze od 1705 do 1745 r.® Od tego roku az do czasdéw wspolezesnych la-
lendarze liturgiczne obdarzajn go tyiulem Patronus Regni Prussige %,
Kolejny tytul §w. Brunona, Patron Krélestwa Pruskiego, nalezy wig-
zat z powstaniem Krolestwa Pruskiego (1701). Dzieje tego krilestwa sta-
rano sie zlgezyé z katolickim &w. misjonarzem tyeh ziem. W historii kul-
tu &w. Brunona na Warmii e dwa fytuly — Apostel i Patron — ujaw-
niajq nurty ideowe tego kultu.

Inmym problemem jest dzien, w ktérym na Warmii obchodzono Swie-
to Bruncna, Amaliza kalendarzy warminskich pozwala na stwierdzenie,
%e na Warmii czezono go 16 paZdziernilta, Fakt ten moZzna wytlumaczyé
chyba tylko tym, ze od momentu kiedy po raz pierwszy w kalendarzu
warminskim (1639) umieszezono to swicto 16 paidziernika, koleini
autorzy rubryeel z tym dniem zlgezyli obehdd $w. Brunona,

Studium kalendarzy warminskich wskazuje tei, ze dw. Bruno byl tu
czezony pod drugim imieniem — Bonifacy — 19 czerwea, tak jak fo
umiegeil Baroniusz w Martyrologivm. Chociaz Janning wyjasnil te po-
myltke imion &wietego w 1715 r., to blgd ten pokutowal w kalendarzach
warminskich az do polowy XIX w. W konkluzji mozna stwierdzi¢, Ze
to kalendarze, direktoria warminskie, przyczynily sie do odrodzenia kul-
tu sw, Brunona. W $lad za nimi poszly pozostale ksiegi liturgiezne.

by OFICTA BHRHEWIARZOWE

Rodowdd najstarszych ksigg liturgicznych w poczatkach diecezji war-
minskiej nie jest, z braku #rddel, wyjasniony do konea. Wielu autordw
utrzymuje, Ze pochodza one z diecezji niemieckich, na co wskazywalaby
kolonizacja tych ziem®. Inni autorzy cheg widzieé wplyw metropolii
gniesniefiskiej ma zakres uzywania ksigg liturgicznych. Do Soboru Try-
denckiego w diecezji warminskiej uzywano istoinie ksiag liturgicznych
z réinych diecezji Polski i Niemiec %,

Te rédmorodnosé znios! Sobar Trydencki, ktorego postanowienia zre-
alizowal papiez Pius V, nakazujac stosowanie w ealym Koéciele jedne-
go brewiarza rzymskiego, chyba #e kidras z diecezji wykaze dwachsetlet-
nia tradyeje posiadania wlasnych ksigg liturgicznych. Biskup Marcin
Kromer skorzystal z tego prawa i wydal w r. 1581 brewiarz warminslkdi,
ktéry jednak zostal przystosowany do rzymskiego.

Po niemal dwudziestu latach biskup Szymon Rudnicki, zasiegngwszy
rady kapituly warminskiej, zni6s! odrebnofei warminskie — zaréwmo
brewiarza, jak i mszalu — wprowadzajae rzymskie ksiggi liturgiczne,

B Leon, jw.  Stowo wslepne biskupa K. Szembeka™,

H Ordo Divini Officli pro Eccleria Varmiensi. Ad annum 1705 k B 3: 16 octo-
hris, feria 6. 8. Brunonis Episcopi Mart. Apostoli Prussine, duplex, col, rub.; ORDO
z 1745 r. k. Gr 16 octobriz S, Brunonis Ep. et Mart. Apnstol. Prussiae.

8 Por. rubrycele (= ODO) =z Iat: 1756, 1765, 1760, 1771, 17731777, 17801782,
1786, 1838 i inne.

[ Pomylki tej nie powtareajn jui Officin Proprin Pestorum Dicecesis War-
miensis, Brunsbergae 1869,

MK, Kriiger: Der kirliche Ritus in Preussen wihrend der Herrschaft des
deutsehen Ordens, ZGAE 3(1866), g 604—713; K. Gborslki: Blaskl 1 cienie 2ycia
wewnelrznego w Prusach. W: Przeglqd Powszechny 206(1935), s, 182,

B, Hipler: Geschichle des ermiliindischen Breviariums, PDE 10(1878), s,
110: ¥, Tlelscher: Das altermllindische Mis=ale, PDE 1894, & T72-75, Bp
J. Oblgk: Kult éw. Wojclecha, jw., s. 25; W. Nowak: Ceneza Agendy bi-
skupa Mareina Kromera, SW 6(106), s, 174,
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Odtad zachodzily niewielkie jedynie réznice, w kwestii nieklorych par-

tykularnych éwigt. Ich liczba znacznie wzrosta pod koniec XVII w., gdy

do kalendarza warminskiego™ wpisano okolo picédziesieciu swigl z pa-
tronalu Polski i SBawecji, ktorych oficja w odrebnej pozycji wydano oko-

to r. 1690, z aprobatg Prymasa Polski Jerzego Radziwilla. i
Dla uzytlu natomiast kleru warminskiego publikowano  speejalne

wPropria™ w 1710, 1734, 1801, 1868 { 1882. W tyeh wiasnie ,Propriach'
zawarte jest oficjum brewiarzowe, poSwiccone sw. Brunonowi., Osiem-
nastowicezny autor opracowania poSwigeonego patronalowi DPolski za-
znacza, ze oficjum $w. Brunona posinda wilasng oracje i lekeje drugiego
nokturnu, leez o zatwierdzeniu przez Stolicg Apostolskyg nie mu nie wia-
domo ®. Najstarsze oficjum o $w. Brunonie pochodzi z 1710 »™ | za-
wiera nastepujgca liturgie brewiarzowa ku czei éw. Brunona: |15 Octo-
bris. Brunonis Episcopi ac Martyris Apostoli Prussiae. Dupl. Omnis de
communi unius Mart. praeter ea quae hic habentur propris”.

Oratie: Misericordissime DEUS, pro euius fidel propagatione, Sanctus  Brune
Episcopus et Martyr, in his terris sangvinem Hberaliler effudit, miserere ani-
marum popull tuf, easque a culpis ac poenis liberas in Sanctorum tusrum
misericordissime inserns, Per Dominum nostrum,

Lectiones secundi Noelurni

Lectio IV: Sanctus Bruno, Apostolus Eiscopus ac Marlyr plorinsissimus  Pruleno-
rum, qui populi ad mare Balticum constituli regionem septemitrionalem, re-
ruim ubertate flarentem incolunt, ex Germania ortum duxil, genus suum vir-
tutis splendore, animarum ad Christum convertendarum zelo, lbereali san-
gvinis ob Catholicae Jesu Christi fidei propagationem, profusione, clarius
illustrawvit,

Leelio V: Puer ab Ida venerahili matre sus integerrime educatus, Guiddoni Phi-
losopho literis we sclentiis imbuendus commendatus. Ea vera juvenis lectissi-
mus pietate in DEUM semper fuil, ut nihil practerguam pietalemn beala ip-
slus anima spiraret redoleretque, Ludentibus eoaetaneis, ae olio deditis, Bruno
oralionis ad DEUM fundendase jugi studio, modestia, sensuum el lingvae
coptinentin, salutarique negotiorum plorum oceupatione assidun  delectabatur,
Adoleseens ab Olthone Imperatore huius nominis tertio, in aulam evocatus,
pauls post ab aulae molestiis ac periculis prudent] consilio, ad monasticam
ae tranguillom sese vitam, Divi Benedicti institutiones complectens, transtulit:
ad guam ebimm vivend] normam patrem proprium Brunonem annis gravem
perduxit,

Leetio VI: Zelo animarum JESU CHRISTO luerandarum Ineensus, cum leentiam
praedicandi inter barbaras, ac veri DEI cullus experles gentes Evangelii,
a NRomano Pontifice Impetravissel, per Tagmonem Archiepiscopum Magde-
burgense in Episcopum consecratus, Prussize provinciam adiil, cuius omnes
incolae, daemonis fraude obecoecall, necdum wullam DEI, Creatoris fui cogni-

W Officia Propria Festorum Diocesis Warmiensis, Brunsbergae 1868, s, I11: ,Slo-
wo wstepne biskupa Fillpa Krementza®,

“ B Makowskl: Breves Observationes et Annolationes ad proprium Offi-
ciorum et Missarum de Sanctis Patronis Regni Poloniae et Sueciae. Varsovia 1758,
5. 43: ,16 Oclobris 8. Brunonis Ep. el Martyris Apostoli Prusine duplex, Hoe fe-
stum in Editione Aupgustana 1728 et alil antiquioribus non reperitur., Fit tamen
de eo die In Dioccesi Culmensi habetique Orationem et Lectiones 2-di Nocturni
proprias, sed de eius concessione non est mihi exploratum”.

@ Officia Sanctorum Proprin, Recentius Praecepta vel Conecessa. In Subplemern-
tum  Breviariorum antiquiorum. Collecta ac Superiorum  Permissu. Reimpressa,
Brunsbergae 1710, 5, 111—113,

Brunsbergae 1710, 5. 111—113.
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tionem tenebant. Quam notitian cum eis S, Bruno noviter ac constatnter in-
gererel, Christumaque, humani generis vindicem, ac Judicem palam praedicaret,
barbarorum in se hominum, diabolo animes impios exstimulante, iras ac odia
concitavit, qui cum Sanctum Episcopum in praedicandi munere acerrime im-
pediren, non modo minas esrum ae furorem contempsit, sed etiam longe
alacrius Evangelium propalavit, Qua de causa ab una cum decemy octo com-
militonibus oblruncatur deeimo sexto Kalendas Martil, Anno partae salutis
Millessimo octavo.

»Officia propria”, wydane za biskupa warminskiego Krzysztofa Szem-
beka z 1734, na $wieto Brunona zawierajq le samg oracje oraz te same
lekeje, lecz podaja responsoria, ktérych wezeéniejsze wydania ,,Prop-
rium" nie posiadaly ©,

Lectin IV, Responsorium: R, Honestum fecit illum  Dominus, et custodivit, et
a seductoribus tutavit illum, Et dedit illi claritalem aetermam. V. Descen-
ditque cum illo in foveam, el in vinculis non dereliquit eum, Et dedit.

Leetio V. R. Desiderium animae eius tribuisti ei Domine, Et voluntale labiorum
eius fraudisti eunm. V. Quoniam praevenisti eum in benedictionibus dulcedinis,
posulsti in capite eius coronam de lapide pretioso, Et veluntale,

Leetio VI: R, Stola jucunditatis induit eum Dominus + et coronam pulehritudi-
nis posuit super caput eius. V Clbavit illum Dominus pane vitae et intellec-
tus, et agqua sapientiae sulutaris potavit llum. Bt coronam.

Glorla Patri. Bt eoronam.

Te same responsoria zamieszezono na uroczystosé sw. Bonifacego

Za rzadéw biskupa Karola Iohenzollerna wydano z jego polecenia
ponownie ,Proprium” dla diecezji warminskiej. Indeks zawiera 37 §wigt
wiasnych diecezji warminskiej. Brak jest w nim wielu swietych pol-
skich, ktérych dotychezasowe ,,Proprium" zawieralo, m.in, §w, Brunona.
Jego imig nie jest wymienione ani w kalendarzu, ani w ,,Proprium’ o,
Natomiast znajduje sie uroczystoéé éw. Bonifacego 7 zaznnczeniem, e
jest to Swieto Proprium Regni Prussice z responsoriami w matutinum,
jak na dzien $w, Brunona %, Nie oznacza to, ze w tym okresie nie odda-
wano mu czei, gdyz w kalendarzach liturgicznych to swieto dalej wy-
stepuje %,

Za rzadow biskupa Filipa Krementza wznowiono kolejne wydanie
oProprium” dla diecezji warminskiej. Biskup uzasadnial potrzebe tej edy-
¢ji Koniecznoscig ujednolicenia, tym bardziej ze dotychezasowa edycja dla
diecezji warminskiej nie byla zatwierdzona przez Stolice Apostolskg. To,
ze Swigta te byly obchodzone na Warmii tlumaczyl zwigzek Polski
z Warmig, ktéry przestal istnie¢ od stu lat. Innym argumentem za wy-
daniem nowego , Proprium’” i odej$ciem od patronatu polskiego byl mo-
tyw, by czezeni byli tylko ci éwieci, ktérzy zgodnie z prawem i zna-
czeniem dla Warmii zaslugujg na wprowadzenie ich dni do kalendarza

% Officia Sanctorum Propria, Recentius Praecepta vel Concessa. Reimpressa,
Brunsbergae 1734 k. Pr—Py.

o Jw., k. In

8 Officia Sanctorum Propria in supplementum Breviariorum antiguiorum colle-
cta ae jussu Celsissimi et Reverendissimi D. Caroll S.R.I. ex Principibus Comitis
de Hohennzollern, Regiomonti 1801,

% Jw. s 108—110,

9 Por. ODO jw,
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lokalnego 87, Sprawe te przedlozyl papiezowi Piusowi I1X, na ktérego zle-
cenia Kongregacja Obrzedéw 27 sierpnia 1868 ustalila, Ze z patronatu
polskiego i szwedzkiego do kalendarza warminskiego wejda nastepujacy
gwiecl: Ansgar, Wojciech z olctawsy, Florian, Jan Nepomucen, Malgorzata,
Roch, Bruno, Urszula, Stanistaw Kostlka i)Barbara, Natomiast wprowa-
dzono swieto o zdwojonym ryeie $w. Bonifacego, Apostola Niemiee, &w,
Piotra Kanizjusza — z racji zwiazkéw 2z Hozjuszem oraz Sw. Andrzeja
Bobole — z racji pobyfu w Braniewie,

HProprium”, to, wydane juz w éwietle krytycznych badah, nie za-
wiera bledu Baroniusza co do §w. Bonifacego, ktorego Swieto utrzymy-
walo sie na Warmii przez dwieseie lat.

Oficjum brewiarzowe ku czei $w. Brunona zostalo przejete catkowi-
cie 2 &]:uprzednich wydan ,Proprium”, zawieralo te same lekeje i respon-
soria %,

Na poeczatku w. XX, z polecenia biskupa warminskiego A. Bludaua
zostalo wydane jeszeze raz ,Proprium” brewiarzowe, kiére w calosci za-
wim'}:: “]riturgie godzin, ku ezei éw. Brunona, jak w poprzednich wyda-
niach 9,

We wspomnianyeh edyejach ,Proprium” nie bylo takize zgodnosci
co do dnia obchodu ku czei éw. Brunona, Oficja wydane do 1734 podajq
to swieto pod dniem 15 paidziernika, pozostale — lacznie z 1903 r. —
pod dniem 16 pafdziernika,

Taki stan liturgii brewiarzowej dotrwal az do Soboru Watykanskie-
go 11, Uchwalona przez Sobér konstytucja o §w. Liturgii postulowala, by
jak najrychlej zbadaé i poprawié ksiegi liturgiczne z pomocq znaw-
céw M przy zachowaniu zasady sformulowanej w artykule 23: ,Celem
zachowania zdrowej tradycji, a jednoczeSnie otworzenia drogi do uprag-
nionego postepu, krytyczne rozpatrzenie poszezegblnych czeSei powinny
zawsze poprzedzié dokladne studia teologiczne, historyezne i duszpaster-
skie. Ponadto naleiy wziaé pod uwage ogélne zasady budowy i ducha
liturgii, jak i dofwiadezenia wyplywajace z ostatniej reformy liturgii
oraz indultéw udzielonveh réinym miejscowosdciom (...) oraz aby nowe
formy wyrastaly niejako organicznie z form juz istniejacych” ™.

Opierajac sie na tych ustaleniach liturgia brewiarzowa ku czei §w.
Brunona zostala przepracowana, w rezultacie czego ulozono nowe ofi-
cjum, ktére wraz z calym ,Proprium” zatwierdzila Stolica Apostolska
i zostalo wydane drukiem w 1965 r. Kult éw. Brunona przywrdcono w
dieceziji lomzynskiei, ktéra obrala go sobie na patrona pierwszorzedne-
go, a diecezja warminska na drugorzednego, co potwierdzil papiez Pa-
wel VI. Za dzien obchodu przyjeto 15 lipea, poniewaz ten dzien to dies
natalis adresata listu nawolujacego do pokoju — &w. Henryka cesarza,
z ktbrego dzialalnodeia byl zwigzany éw, Bruno.

W diecezii lomaynskiej dzien §w, Brunona jest obchodzony jalo uro-
ezystoéé, a w diecezji warmifiskiej jako wspomnienia obowigzkowe, zgod-

0 Officin Propria z 1868 r. jw. s, V: ,Deinde temporum decursu nexus ille,
gquo Warmia cum regno Poloniae juneta quondam erat, per centum fere annos
sublatus eat. B contra festa guorundam Sanciorum in noatro Kalendarin desidera-
bantur, qui jure meritoque omni apud nos cultu et veneratione digni sunt”

W Ty, 8, 119 nn.

® Officin Propria Festorum Dioecesis Warmiensis a 8. Sede Apostolica Appro-
bata, Ratishonae 1803, 5. 8 nn. \

W Sobbr Watylkanski 1T, Konstytucje, Dekrety, Deklaracje, Parls 1867, s. 23
art. 25.

n Iw, s 21—22: art, 23,
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nie z ustaleniami norm kalendarza zatwierdzonego przez

Pawla VI,

Oficjum to ma nastepujacy uklad:

Ad Matutinum

Hymnus

O Brunn, Proesul optime,
BErrantes nos in devio
Bedue tua iuvamine,
Servans in Christi gremio.
Ungris el Russis gratiae
Donum fidemaue praedicas:
Purgil fortis in acie
Gentes Deo sanctificas.
MNotam faeis inredulis

Bonus pastor wviriliter
Gregem pascis Dominicum,
Informans, ul veraciter
Christum colat magnificam,
Prudens talenta gratiae,
Cum luert magnitudine,
Addueis Repi gloriae

In pacis pulchritudine.
Decus Parenti et Filio,
Paraclito sit gloria,

Qui nos Prunonis praesmio

75

papiea

Doclrinom evangelicam:
Lacem ministrans populis
Ducis In viam caelicam.

Donent frul per saecula.
In IT Nocturno

Lectio TV Bruno, comifum Querfuriensium Brunonis et Idae filius, eximio ple-
talis el inneocentiae nmore a matre educatus est. Absolutis in schola Magde-
burgensi studiis, vir splendissimus, sancli Adalbertli marytrio impulsus vesti-
giagque eius secuturus, Romae in monasterio Aventinensi regulam =znneti Be-
nedicti professus est, nomengque Bonifalii jam prius sponte electum accepit.
Deinde ad eremum sancti Romualdl divertit atgue unn eum aliis fratribusz in
Poloniam mittendus designatur, Interim autem cappelanus Tactus imperato-
riz, aulam eius secutus est. Responsorium jak w Proprium z 1734 i naslep-
nyeh wydaf.

Lectin V: Post obitum imperatoris Ottonis tertii Romam profectus, leentinm

Evangelium praedicand| paganis palllumgue archiepiscopale a Summo Ponti-
fice obiinuit, Deinde Merseburgl episcopus consecratus est, Cum bello oborto
impediretur Foloniam intrare, iter ad Hungariam flexit, ibique Ungris Ni-
gris postmodum in Rusin, tandem in terrn Pieczyngorum ad Pontum Eusxi-
num sita, inter permultas maximeque arduas difficultates, praedicando Evan-
gelium plurimos fidei christianae lueratus est. Postremo in Poloniam profi-
ciseitur, Ibi Regi Polonorum Boleslao Chrobry aceeptissimus fuit, de quo ad

imperatorem Henrieum secundum in epistola scripsit; |, Certe diligo eum ut
animam meam, el plusgquam vitam meam”, Isdem ltieris imperatorem ad
tuendam pacem eoncordiamaue cum  rege Polonorum  instanler exhorfatus
est. Maximi ingenij vir, regum consilinrius, Spiritu Saneto plenus, semper hu-
mills exstitit.

Reaponsortum Desideratus jak w 1734,

Leetio VI: Poloniae in abballn et eremo juxta castrum Mieduyrzecy consedil ibi-
fque vitam et passionem Sanctorum Quingue Eremitaram eodem i loen mar-
tyrio coronalorum sublimi eloglo conseripsit, Polondae commorans misit disci-
pulos in Sueeiam ilemgue terrae hulus ordinavit episcopum. Denlque sancti
Adalberti, cuius vilam el passionem eliam conscripserat, vestigia secuturus
atque martyrii palmam dudum desiderans in Prussiam sed potius ad Jad:z-
wingos profectus, ducem eorum MNethimerum tracentosque alios ad veram
fidomn convertit, Atamen a fratre ecius immani BEvangelii odio accenso, die
nono, martii anne millesimo nono una euwm duodeviginti sociis crudeliter tru-

™ Calendarium Romanum ex decreto Sacrosancti Oecumenici Coneilii Vatica-
ni II instauratum auctoritate Paull PP VI promulgatum, Roma 1869, s, 21,
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cidatus esl. Religuins eius argenti pondere redemplas Boleslaus rex in Polo-
nia honorifice enllocavit.

In dioecesi Varmiensi additure:

Paulus vero Papa sextus sanclum Brunonem, una eum sancto Andrea Bobola,
secundarium  Patronum  dioecesis Varmiensis declaravit atque constituit,

Responsorium: Stola iucunditalis... jak w 1734 i nn.

Laudesy posiadajg wlasne antyfony do psalméw, do Benedictus a tak-
ze hymn. Oracja wzigta jest z dawnych kodekséw ,,Proprium”, znanych
na Warmii.

Ad Laudes: Psalmy 2 niedzieli,

Ant, 1. Voeavi te, et dixzi tibi, servus meus es fu, confortavi te, el aaxilialus
zum Llibi.

Ant, 2, In gentes nune ego mitto te, sperire oculog eorum, ul eonvertantur a le-
nebris ad lucem.

Ani, 3. Notum facio mysterium Evangelii, pro quo legatione fungor, ita ut in
i5po audeam, prout opurtel me logui.

Ant. 4, Magnificabitur Christus in corpore meo, sive per vilam, sive per mortem,

Aunt, §. Non mihi contingal parcere animae meae in omod lempore tribulationis.

Kapitwlum Jk 1, 12,

Hymn
Beati caell lumina Deogue nixus plurimis
Anni reduxit orbita, Signiz refulget inclitis.
Guae corda nostra suscitant, Decorus inter sidera,
Et rore gratiae irrigant. Invicte Martyr, aspice:
Hac luce nobis panditur Audi benigne servulos,
Clarae triumphus gloriae; Qui voee plorant supplici,
Pastor beatus gaudia E christianis partibus
Vitae percnnis possidet. Belli timores excute,
Virtute magna praeditus, Pacem, precamus, impetra,
Atrum repellif daemonem, Donum ful sit sanguinis.
Idola sternit protinus, Deo Patri sit gloria,
Ipsamque mortern subicil, Eiusque soli Filia,
Multos labores perferens, Cum Spiritu Paraclito,
Lapsis remitiit crimina, Nune et per omne saeculum, Amen.

Ant, do Ben. Ad populos Bruno in umbra morils sedenies Bruno egressus esl,
ad dandam seientiam  salutis plebi Doming ut Jumepn Christi splenderet in
tenebris, et notum fleret saluture Dei.

Nieszpory posiadajg te same aniyfony do psalméw i hymn co i Lau-
desy, jedynie inna jest antyfona do Magnificat: Bruno, Martyr inclitus,
exstineit impefum ignis et in occisione gladii pro Christi mortuus, legi-
timi certaminis coronem accepit 78,

Analizujye oficja brewiarzowe ku czei sw. Brunoma na Warmii mo-
ma zauwazyé utrzymujacy sie nieprzerwany kull, na gruncie ktérego
odrodzil sie wspdlezesnie uprawiany kull Sw. Brunona | ponownie z War-
mii przeszedl do Polski. W ten sposéb sial sie pomostem zblizenia naro-

n Officia Propria Dicecesium Poloniae. Pars altera, Torino 1865, 5. 58—65.
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dow zamieszkujgeych tereny pélnocnej Polski = caly Polsky oraz z na-
rodem, z ktérego praywedrowal w celach misyjnych.

) FORMULARZE MSZALNE

Kalendarze liturgiczne diecezji warminskiej podawaly, by przy od-
prawianiu Mszy §w. ku czei Sw, Brunona braé formularz wspolny me-
czennikow, kiory od pierwszych stow introitu wzigl nazwe missa
nStatuit ei.” Tak ustalony formularz posiadal tylko wiasng kolektg, tg
samg co i w brewiarzu, Weszla ona takie do odnowionej liturgii. Naj-
starszy z zachowanych formularzy, wydrukowany specjalnie z zacho-
waniem wyzej przyltoczonych zalecen, pochodzi z 1631 .78

Z dziejéw kultu na uwage zastuguje formularz wspolezesny, zawarly
w mszale przejsciowym, wydanym w Paryizu. Jest on WYTAZEm ponow-
nie rozwijajgeego sie kultu $w. Brunona na Warmii i w calej Polsce 78,

Antyfona na wejscie jest wzieta z T 42,6 oraz wersctu Ps 95,1, a an-
tytona na komunie Fil 1,20—21,

Kolekta:

Najmilosierniejszy Boze, za szerzenie wiary w Ciebie $wiety Brunon,
Biskup i Meezennik, wielkodusznie przelal krew na naszych ziemiach; za
jego wstawiennictwem zmiluj sie nad swoim ludem i uwolniwszy go od
win 1 kar, zalicz do grona swoich $wietyeh, Przez Pana naszego..,,

Nad darami:

Panie, niech ta ofiara uwolni nas od wiezéw naszych grzechéw i za
wstawiennictwem Swigtego Brunona, Meczennika i Biskupa, wyjedna
nam nadprzyrodzony dar laski, Przez Pana naszego.

Po Komunii &w,

Posileni niebieskim pokarmem, blagamy Cie Panie, abyé laskawie
rozpalil w nas ogienn Twego Ducha, ktory swietego Brunona, Meczenni-
ka i Biskupa, nauczyl nie lekaé sig $mierci za wyznawanie Twojego
imienia,

Przez Pana naszego.

Formularz mszalny ku czei §w. Brunona jest przykladem interpreta-
¢ji zasady Konstytucji o Liturgii, by nowe formy niejako wyrastaly z juz
istniejgeych. I tak kolekta, ktéra znajduje sic w nowym formularzu jest
ta sama co w osiemnastowieeznych i przez ealg historie kultu $w, Bru-
nona na Warmii, Pozostale modlitwy sy redakeji wspolczesnej i podej-
mujg watek, kim jest $w. Brunon w relacji do nas — ludzi Zyjacych
W dziedzictwie po Swietym Patronie. W swietle hermeneutyki tek-
stéw modlitw ukazuje sie Bruno jako biskup oddajgey zyeie wspanialo-
my$lnie za chrystianizacje naszych ziem, a jego przelana krew uwalnia
nas od winy za opér w stosunku do przyjecia Slowa Bozego i kary, jaka
jest odrzucenie, Ofiara sprawowana w jego $wieto uwolni nas od wigzéw

™ Missae Proprine Patronorum et festorum Hegni Poloniae ad normam Missa-
lis Romani accommedatae, Anlwerpiane 1681: Appendix, s 25, Sd 640 Biblioteka Se-
minarium w Olsztynie,

" Mgzal Rzymski. Laciisko-Polski, Paris 1068, s, 258: Die 15 [ulll 8. Brunonis
Bonifacii de Querfurto Ep, et Martyris, In dioecesi Lomzensi Patroni principalis
divecesis: I clasis. In dioecesi Varmiensi Patroni secundavil; I1I clasis. In ceteris
dioecesibus Poloniae: III elasis.
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grzechu, Natomiast Komunia przyjgta w tej ofierze ma rozpalic w nas
ogierin Ducha Sw., by na wzir $w. Brunona nie lekac¢ sic nawet smierci
7Za wyznawanie Boga,

Stad tez mozna sformulowaé stwierdzenie, ze utrzymujacy sig kult
&w. Brunona w diecezji warminskiej wplyngl na odrodzenie si¢ wspol-
ezesnic jego kultu w diecezji tomzynskiej i calej Polsce Natomiast ko-
lekta formularza mszalnego, wystepujgjea w mszatach warminskich, prze-
szta 7 formularza dawnego do formularza ogdlnopolskiego.

B, WEZWANIA KOSCIOLOW [ KAPLIC

Kogeioty i kaplice jako miejsca przestrzeni sakralnej, wenoszone pod
wezwaniem Swielego, sq bardzo esylelnym wyrazem ksztaltowania sig
jego kultu, Swiadomosé wiernych, gromadzgcych si¢ na sprawowanie
liturgii, jest wowezas inspirowana przykladem i wiarg we wstawiennic-
two Swigtego do zycia prawdziwie chrzeseijanskiego.

W éwietle badari nad wezwaniami kesciotow diecezji warminskiej mo-
#na ustalié, ze az do polowy XIX w. nie spolyka sig tych miejse prze-
strzenl sakralnej, poswicconych $w. Brunonowi.

Na podstawie badan jednego z autorow warmingkich, B. Tidicka,
wynika, #¢ na terenie calych Prus do 1525 r. wystgpowaly nastepujyce
tytuly kosciotow: Najswictsze] Maryi Panny — 40 razy, Jana Chrzeicicla
i Jana Ewangelisty — 30, sw. Katarzyny — 25, sw. Anny — 18, sw,

Barbary — 14, $w, Marii Magdaleny — 7, $w. Antoniego Eremily —
4, sw. Urszuli — 1, éw. Agnieszki — 1, i innych, ale w te] grupie nie

bylo ani jednego kogciola czy kapliey podwigeconej sw. Brunonowi 7.

Jesli idzie o Warmie, to do 1874 r. na podstawie wykazow kogciotiw
parafialnyeh, zamieszezonych w Elenchusie, mozna spotkae nastgpujgce
wezwania: NMP — 21 razy, §w. Mikolaj — 1%, Jan Chrzciciel — 14,
Tajemnica Krzya Sw. — 13, sw. Jakub Apostol — 11, sw. Kalarzyna —
8, Tajemnica Tréjey éw., &w. Jan Apostol, sw. Wawrzyniec 1 &w.
Anna — po 7, §w. Apostolowie Piotr i Pawel — 6, sw. Michal i Jerzy
0 5, §w. Szymon i Juda, Tadeusz oraz sw. Marcin — po 4, Wszyslkich
Swietych, Malgorzata dziewica 1 megczennica, Apostol Andrzej, Bartlo-
miej, Barbara, Roch i Wojeiech — po 3, sw. Salwator, tajemnica Prze-
mienienia Panskiego, Mateusez, $w. Elzbieta i $w. Anloni Opat — po 2:
Maciej, Epihpania tj. Sw. Trzech Kréli, éw, Jozel, Urszula, Jodok, Sta-
nistaw, Kosma i Damian, Walenty, Jan Nepomucen oraz <o najbardziej
ciekawe — &w. Brunon Apostol Prus wymienieni sg jeden raz 77, Sw.
Brunonowi poéwiecona byla kaplica wybudowana w diasporze leatolic-
kiej wirdd protestantéw jako pomnik ezei oddany drugiemu Apostolowi
Prus.

Biskup warmifiski Filip Krementz wyjednal u Stolicy Apostolskie]
pozwolenie, aby w tej kaplicy w dniu jej tytutu Zwiastowania Panskiego
i drugorzednego tytulu sw. Brunona wierni, nawiedzajge koscidl mo-
gli uzyskaé odpust zupelny ™. Jest to pierwszy ohiekt sakralny, kiory
wprawdzie posiadal imig $w. Brunona jako tytul drugorzedny, jednalk
zapoczgtkowal szereg $wiatyn wenoszonych w HIX w. pod jego we-
Zwaniem,

® B Tidielk: BReilrage zur Geschichte der Kirchen — Patrozinien im Deu-
tschordenslande Preussen bis 1525, ZGAE 22(1920), s 439—451: A, Olezylk: Sieé
paralialna biskupstwa warmitiskiego do roku 1525, Lublin 1861, 5. 65—80,

7 B.a. Gedanken iiber die Titel der Kirchen Ermlands, PDE 1875 a, 11—12,

W Fripsse des Bischdfl. Erml, Ordinariales, PDE 1875, s. 61.
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Wysilki wladz koScielnych diecezji warmiriskiej w XNIX w. zmie-
rzaly gléwnie w kierunku pokryecia strat zadanych katolicyzmowi przez
zabor pruski, a nastepnie przez Kulturkampf, Ponadto diccezja w tym
czasie daleko wykroezyla poza granice historyeznego biskupstwa war-
minskiego i objela olbrzymi obszar wschodniopruskiej diaspory pro-
testanckiej. Biskupi warminsey musieli w daleko wigkszym stopniu niz
dawniej zalroszezy¢ sig¢ o opieke dusspastersky nad rozproszonymi w
Prusach Wschodnich wyznaweami religii katolickiej. Wskutek takze ru-
chu migracyjnego, spowodowanego szukaniem pracy, zawieraniem mal-
#zenstw mieszanych wzrastala potrzeba budowy nowych éwigtyn, Dalsza
przyczyny bylo istnienie garnizondéw wojskowych, ktore skladaly sie
rowniez z zolnierzy wyznania katolickiego i dlatego same wladze woj-
skowe popieraly opieke duszpastersky nad tymi Zolnierzami, Trzeba tez
uwzgledni¢ fakt przybywania do Prus Wschodnich robotnikow sezono-
wych z katolickiej Polski i Litwy. To wszystko zadecydowalo o palgcej
potrzebie budowania koScioldw dla zaradzenia potrzebom religijnym ka-
tolikéw tych regiondw ™.

Ten stan rzeczy sprawil, jak podaje etnogral warminski Walenty
Barczewski, ze w latach od 1850 do 1926 wybudowano 30 Lkoscioléw
i kaplic dla ludnosci katolickiej %,

Wisrod tej liczby juz joko drugi z kolei, po Wysiruei (Instenburg —
Czerniachowsk) ku czeci §w. Brunona z Kwerfurtu® wybudowano kos-
ciol w Olsztynku. Jesl fo miejscowosé lezaca na pograniczu Warmii
i Mazur, EKatolikami w Olsztynku opickowali sie kaplani z  Gryzlin,
Pierwsza Msza sw., od czastw reformacji, zostala tu odprawiona przez
ks, Juliusza Albrechta w 1868 r. w drugg niedziele adwentu. Po okresie
Kulturkamplu wybudowano {u w 1888 v. koscitl pod wezwaniem Naj-
Sfwietszepo Serca Jezusowego i Sw. Brunona z Kwerlurtu, Kosciol ten
konsekrowal 28 wrzeSnia 1888 r. biskup Andrzej Thiel. Odtgd i w tej
wspblnocie, ustawicznie rozwijajgcej sie liczebnie, ksztaltowal si¢ kult
Patrona Prus przez urzadzanie odpustow ku jego czci.

Trzecig miejscowosclg, w ktore] wybudowano kosciol pod wezwa-
niain §w, Brunona w diasporze katolickiej wirod protestantow sg Barto-
szyce. Nad ludnosdcig katolicky opieke duszpastersky otoezyl kapelan
wojskowy z Ketrzyna, ktory od 1872 r, odprawial tu Msze §w. cziery
razy w roku, Wierni wykupili wkrotee dziatke pod budowg kosciola, kto-
ry wzniesiono w latach 1882—1883. Koscidl ku czei sw. Brunona kon-
sekrowal 10 wrzesnia 1889 r. biskup warminski Andrzej Thiel. Row-
niez i w tej czesci diecezji koscidl ten stal sie dla rozproszonych kato-
likdw miejscem ksztaltbowania kultu misjonarza Prus®., W praypadku
koéciola w Bartoszyeach, §w. Bruno jest patronem glownym. Szezegol
ten nalezy interpretowaé jako przejaw coraz bardziej rozwijajgcego sig
kultu §w. Brunona w diasporze diecezji warminskiej.

"W. Barezewskl: Nowe koscioly katolickie na Mozurach, Olsztyn 1026,
5 4 nn; A, Rogalski: Kofeidl katolicki na Warmil i Ma=zurach, Warszawa
1956, 5. 348 nn.

fin Barczewskl, jw,s &

B Por, Barczewski, jw, & 19, Rocznik Diecezji Warminskiej, Olsztyn
1974, s, 288—200; G. Dehlo: Handbuch der deuischen Kunstdenkmiler —
Deutschordenland Preussen, neu bearb, von E. Gall, Minchen — Berlin 1952, s,
253; A, Boetticher: Die Bau- und Kunstdenkmiiler de Provinz Osipreussen,
t. IIT, Kbnigsberg 1893, s. 33,

M, Heiln: Geschichte der Stadt Bartenstein 1332—1032 Baertenstein 1833;
Boetticher, jw. t. I, s. 26; Dehio, jw. 5. 320, Rocanik Diccezii Woarmin-
skiej, jw., 5. 8.




a0 K8, WLADYSLAW NOWAK (20)

Kolejng miejscowoseig w diecezji warminskiej, w ldorej weniesiono
kodeiél pod wezwaniem Sw. Brunocna, jest Gizycko (Lotzen). Jak podaje
kronika tej parafii, w 1838 r. bylo fu osiemmnastu kalolikéw, Zardwno
katolicy z Gizycka, jak i najblizsaych okolic uczeszezali do kosciola w
Efku, gdzie enajdowala sig slacja misyjna, ulrzymywana preez Towa-
rzystwo dw. Wojciecha i $w. Bonifacego, W drugiej polowie XIX w.
gizyekim katolikom odprawiano tu Msze $w. 4—5 rasy w roku, Opieke
duszpasterskq nad wiernymi sprawowal kapelan wojskowy, Wreszcie W
1905 r. wierni kupili parcele, na ktorej w latach 1907—1908 zbudowali
dla swych potrzeb kaplies, ktéra ku ezei dw. Brunona po$wigeil dzie-
kan reszelski ks. Pawel Romahn 17 listopada 1910 r.

W okresiec miedeywojennym wskutek sprzyiajgeyeh warunkow eko-
nomicznyeh liczba mieszkancow, a tym samym 1 katolikow, ustawicznie
werastala. 18 wrzesnia 1926 r. erypowano w Gizycku katolicky paralig
fw, Brunona, Proboszez tej parafii, ks, Seweryn Quint, podjgl starania
o budowe koSeciota, gdyz kaplica nie mogta sprosta¢ juz polrzebom wara-
stajace] liczby katolikdéw. Prosty, nowoczesny styl, zastosowanie takze
prostyeh &rodkow budowy pozwolilo na rychle wzniesienie murdw ha-
lowej nawy koéciola o wymiarach 1630 m, Prace zwigzane z budows
zostaly zakonczone w 1837 r., a w rok poéniej, 26 czerwca, biskup war-
minski Maksymilian Kaller dokonal jego konsekracji ku ezei dw. Bruno-
na, Szezyt frontonu zdobig litery S{anclus) B(ronon), bediee monogra-
mem patrona koéciola 8,

Studium mnad geografiy koSciolow pod wezwaniem Sw. Brunona
2 Kwerfurtu w diecezji warminskiej pozwala na sformulowanie stwier-
dzenia, ze kull tego misjonarza Prus rozwinagd sie na Mazurach, zamie-
sialyeh pglownie przez protestantéw. W oeentrum diecezji nie spotyka sic
kociolow pod jego wezwaniem. Naleiy w tym odezytaé¢ pewien nurt
kultu sw. Brumoma, polegajyey na tym, by u wiernyeh budzié¢ postawe
misjonarskg. Praypominal on mniejszosci katolickie] o dziedzictwie wia-
ry, zasianej przez meezensky krew Apostola Prus®,

2 Archiwum Parafii fw. Brunona w Gizycku (= APG): Kronika paralii rzym-
skokatolickiej fw. Brunonn w Giiycku, s 11, nn; Barczewski jw, 4 &9
E. Trinehker: Nachlrag zur Chronik der Siadl Lbteen, Lilzen 1928, Hocznik
Diecezdi Warminishiej, jw., 5. 163,

# Na lerenie diecezji warminskie] w poblifu Barloszye, w Wozlawkach, znaj-
duje sig koscidl pod wezwaniem sw. Antoniego =z dobudowang kaplieg = XV w.
pod wezwaniem sw, Brunona, ale nie z Kwerlurtu, lecx Kartuza, Ur, sig okolo
1030 p,, zm, 6 pagdziernika 1101 v. Zalofyciel Wiellkiej Kartuzil i #ycia eremickiego.
Whpisany na liste swietych wraz 2 innymi pierwszymi kartuzemi w XVI w, a do
kalendarza Kosciola powszechnego Bruno zostal wlgezony w 1023, Por, H, Fros,
jw., 115: Z. Lullenburg zyjqey na preelomie XVIIJEVIIL, konwertyla katolicki
ufundowal w Wozlawkach kaplice pod jepo weswaniem oraz w kaledrze warmin-
skiej beneficjum przy oltarzu Sw. Brunona z Kartuz, O samym konwerlyeie, zob,
A, Eiehhorn: Die Prillaten des ermlindischen Domeapitels, ZCAE 3{1866), s
384, 5M; O fundacjach Bullenburga, zob. ADWO AK 1, t. 5 BEullenburgianum Te-
stamentum, k. 6—8, fundacin kaplicy w Wozltawkach; fundacja beneficjum w hka-
tedrze ks 4: Errectic Benelicli Eullenburgiani in Eecclesia Cothedrali Varmiens|,
Kaplica w Wozlawkach pod wezwaniem $Sw. Brunona z Kartuz posinda polichro-
mie wykonang przez Plolra Majera ¢ Lidzbarka, Proedstawia uzjionistycany oltars
¢ figurami dw. Brunona pomiedzy dwoma pustelnikamiz dw. Antonim i Sw, Pa-
wlem, W kopule Wniebowslgpienie z licznymi postaciaml ze Starege Teslameniu
oraz NMP, dw, Janem Chrzcicielem, s$w. Plolrem § Pawlem | czlerema doktorami
KoGeiola, Przy wejiciu tablica z napisern dotyczgeym fundacji: ,In pgratiarum ac-
tionem pro omnibus gibi | in illa regione et vieinitate prae illis || beneliciis prae-
premis pro illuminatione || et wocatione ad veram fidem || Deus gui misericors
est corum gquoque | misereatur gui o wvis veritalis aberrant || et illos in gre-
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1. Mozaika z frontonu kosciola w Gizycku przedstawiajaca sceng meczefistwa iw. Brunona. (Fot. al. M. Tunkiewicz)
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Studium nad dziejami kultu $w. Brunona w diecezji warminskiej
upowaznia do stwierdzenia, ze pod wplywem ksigg liturgicznych lkult
sw. Brunona ujawnil sig peiniej dopiero w X1X w. przy budowaniu los-
ciolow ku jego czei. Mozna lez zauwazyé, ze o ile plerwsze wezwania
§w, Brunona nosily charakter tytulow drugorzednyeh, o tyle jué na-
stgpnym nadawano jako glowne,

W fakcie wznoszenia $wiglyn pod wezwaniem éw. Brunona w dias-
purze katolickiej wérdd protestantow nalezy tez widzieé aspekt ekume-
niczny. Przywolanie na pamigé lego Swigtego, kidry klaal podwaliny
chrzeScijanstwa, miafe przypomniec czas jednosci chrzescijanstwa, W tym
przypomnieniu zawierato si¢ zobowigzanie do zycia bardzie] chrzeseijan-
skiego du tego stopnia, by mogta w prezyszlosci zaistmeé jeanosé wy-
znaweow Chrystusa, kidrego Swiadkiem na tych ziemiach byl Bruno
przez swojg meczensky smierc,

C. IKONOGRAFIA

Wyrazem zZywoinoSeli kullu jest przedstawienie jego postaci i waz-
niejszych wydarzen z zycia w scenach plastycznych malarskich 1 rzez-
biarskich, Obraz bowiem bardzie] przemawia do psychiki eziowieka nik
slowo 1 wyklad, odwoluje sig bowiem do przezyc estetycznych, kilore gig-
biej zapadajs w swiadomose czlowieka.

W histori kultu éw, Brunona najwezesniejszym przekazem ikonogra-
ficenym, jak podaje 5. Kimpel, jest satyeh z XVIL w. przedslawiajgcy
fw, Brunona jako megezennika, Kioremu Smierc zadano przez odegeie
miecczem rgk, nog i glowy *, Wylek tego ujgeia nawigzuje do przekazu
Wiperta o smierci meczenskiej Patrona Prus®, Wspomniany autor mowl
0 jeszeze jednym przekazie ikonogralicznym, ukazujgeym sw. Brunona
jako rycerza odbywajgcego podroz; prawdopodobnie jest to nawigzanie do
wezesnego okresu zyecia Sw. Brunoona, Kiedy przebywal na dworze cesa-
rza Uftona 111

W diecezji warminskie] z przelomu XVILI/XIX w. znajdowala sig w
Mariance (Marienau) w oftarzu glownym z jednej strony [gura &w.
Wojelecha, a z drugie] sw, Lrunona, Sw. bruno byl przedstawiony
jako biskup w szatach pontylikalnych z atrybutami: ksiggy i pastoralem,
a u podnéza malutki czlowieczek z twarza malpy. W tym przekazie na-
lezy odezytac gleboky symbolike dzialalnosei misyjnej sw. Bruncna: glo-
s Kwangelig poganom — ktorych symbolem byla malpa — i przez jego
posiuge stali me w pelni ludzmi'. Podobna kompozycja znajdowala sig
w Lubieszowie (Ladekop).

W neogotyckim domu biskupéw warminiskich we Fromborku, w ka-
plicy, w oitarzu neogotyckim, znajduje si¢ obraz, sygnowany i datowany
SLL Miiske 1851, przedstawiajgey sw. Brunona ze scenami zabojstwa

miurn S, Malris Beclesine | reducere dignetur. Nee non S. Brunoni-Patriarchae ||
[| et fundatori 5. Ordinis || Carthusisnorim in venerationem || Capellam hane Go-
defridus Heipricus S.B. | ab Eylienburg, canonicus varmiensis || Domius haere-
ditarius in Gallingen ete || erexit fundavit el dotavit || Miserere mei Domine et
nee derelinguas me in finem || a 1728,

5 Kimpel: Bruno (Bonilatius) von Querfurt, Erzb, 15.10.19.6. W: Lexikon
der christlichen Ikonographie, 1. V, Hom-Wien 1973, 5. 451,

U OMPH, t. 1, 5. 230: ,Dux postea illius terrae ad episcopum equitavit, virtute
repletus dinbolica, el llum episcopum cum capelanis fecit marilirizare absgue ulla
quaerimonia. Episcopi caput jussit abseidi, et capellanos omnes iussit suspendi, et
meos oeculos eruere feeit...,

& pDE, 1875, 8. 11: Gedanken, jw.
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i palenia oltarza poganskiego, atrybulem zag Swictego jest ksigga 1 wibez-
nia z palmyg meczenstwa. Identylikacje osoby uwlatwia opis Wiperla o spot-
kaniu gwiglego z wodzem kraju Prusdow Nethimerem, Wipert opowiada,
ze kiedy przybyli do Prus, zostali postawieni przed krolem. Woweczas
biskup wraz ze swoimi kapelanami odprawil Msze $w. i wyglosid kazanie,
Po jej wystuchaniu kral odrzekl: ,Mamy bogbéw, ktéryeh czeimy i im
ufamy. Twoim slowom nie cheemy wierzyé”. Wowcezas biskup kazai
krolowi przyniesté podobizny tych bogéw i w obecnogei krola z wielky
sidg wrzucil do ognia. Rozgniewany krol nakazal wrzuci¢ do ognia samego
biskupa; jesli go spali ogien, bedzie to oznaczaé, #e wiara, lkiorg glosi
jest proina; jesli nie, wowczas uwierzy i nawrdoci sie. Biskup, ubrany
w stréj pontylikalny, usiadl na katedrze w ogniu i tak dlugo siedziaf,
az jego kapelani zdgzyli odépiewaé siedem psalméw. Wobec takiego
obrotu sprawy wodz uwierzyl, Ta legenda, podana przez Wiperta, stala
sie inspiracjg dla malarza Miiskego, kidéry ukazal sceng ewangelizacji
Prus i nawrdcenia ich wodza Nethimera %,

Réwniez w domu biskupim w Olsztynie, w kaplicy, znajduje sie ol-
tarz meogotycki z elementami gotyckimi, Obudowa zostala wykonana w
1898 r. Drewno rzezbione polichromowane i zlocone oraz malowidla na
desce. W szafie srodkowej znajdujg sie rzezby, m.in. sw. Wojclecha i Sw.
Brunona, ktéry trzyma w reku ksiege, a wewngirz ksiegi mapis: BRU=-
NO #, W ikonografii czesto ci dwaj éwieci wystepuja w tej samej grupie
plastyeznej. Odzwierciedla ona kult wiernych diecezji warminskiej wo-
bec dwdch misjonarzy i patronow tych ziem.,

Wybudowany w diasporze kalolickiej wéréd protestantéw koscidt w
Pasymiu ® ma oltarz neogotycki z przelomu XIX/XX w. po kiérego bo-
kach znajduje sie rzeibiona figura sw. Bonifacego, patrona Niemiec oraz
§w, Brunona patrona i Apostola Prus, z ksiegs i pastoralem. Ten motyw
nieco odbiega od {radycyjnego, warminskiego motywu ukazywania Woj-
ciecha i Brunona na rzecz proniemieckiej orientacji zwigzanej = uwarun-
kowaniami politycznymi w okresie wzmozonej germanizacji tych ziem.

W koéciele w Olsztynku, poswieconym Najswiglszemu Sercu Pana
Jezusa i $w. Brunonowi, w prezbiterium znajduje sig rzezba tego $wieg-
tego o wysckosei 165 em. Pochodzi ona prawdopodobnie z konca XIX w.
albo poczgtku XX. Postaé wystgpuje w stroju pontyfikalnym z pasto-
ralemn w lewej reee, w prawej zaé prawdopodobnie znajdowal sig miecz —
alrybut meczenstwa, -

W Gizycku natomiast patron tego koSciola $w. Brunon, zostal ucz-
czomy przez umieszczenie duzego obrazu (3 m X 1,5 m), ukazujgcego
§w. Brunona w stroju pontyfikalnym na tle jeziora. Autor i czas pow-

# MPH, t, 1, 5. 220—230: ,Quando patriam infravimus stalim anie regem ducti
fuimus. Episcopus vero cum suis capellanis praeparalis celebravit missam, p‘cae;h-
cando evangelica alque apostolorum dicta. Quae omnia ub rex, Nethimer nomine
audivit dixit: Nos deos habemus in guibus adoramus et confidimus. Verbis adpo
autern tuis obedire nolumus. Episcopus hoc nudiens, illius regis adportare [ussit
simulaera, et illo praesente in ignem proiecit cum virtule mogoa, Ignis vero
aceepit el devoravit [lla denique simulacra. Rex autem dixit indignatione ma-
xima; Accipite episcopum citlssime et ignem coram me profcite. Si lllum ignis
eomburit et devorat, cognoscile guin illlus praedicatio est vanissima: denigue si est
aliter, in illum deum credamus velociter. Episcopus autem indutus vestimento epi-
scopali supm sedem in ignem fecit portare, et in igne supra eandem tam diu sedit,
quousque # capellanis seplem psalmi fuerunt decantati...”

w Piskorslka: Zabytkl w Domu Biskupim, Kurll 1 Seminarium Du-
chownym w Olsziynie wedlug stanu z 1974 roku. SW 11{1974), s, 581—582.

wWBarczewski, jw, 8 B7—58.
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stania tego obrazu mie sy znane. Motyw matomiast nawigzuje do legen-
dy o Brunonie, ktéry przybywszy na teren obecnego Gizycka, od stro-
ny ziemi lomizynskiej, nad wiellkim jeziorem nawroecil na wiare chrze-
gcijanslcy wodza imieniem Izegup ezy Jesgup i ochrzeil go oraz jego pod-
danych w wodach tego jeziora 1,

W tym samym koéciele na duzej plaszczyZnie Sciany szezyltowej —
frontonie — umieszezono po pilerwszej wojnie Swiatowej plaskorzezbe
wykonang techniky sgraffito przedstawiajgcy trzy postacie: éw. Bruno-
na z pastoralem, w paliuszu, a w aureoli mapis: ,,St. Bruno”, obok nie-
go, po prawej stronie — Krzyiaka z emblematem krzyZza na plaszezu
i po lewej — niemieckiego zolierza z pierwszej wojny §wiatowej, z ka-
rabinem w reku opartym o ziemie. Na usprawiedliwienie tego rodzaju
kompozycji mozna dodaé, ze kosei6l byl wybudowany dla garnizonu woj-
ska miemieckiego stacjonujacego w Gizycku, i pomydlany jako pomnik
oraz mauzoleum poleglych na Waschodzie Zolnierzy. Dlatego nieki6re
elementy wyposazenia zostaly wykonane z kul armatnich, a wskazdwki
zegara i uklad tarezy na wiezy, z bagnetéw %,

Po drugiej wojnie Swiatowej plaskorzezbe te na Zyczenic wiernych
zatynkowano i zastapiono prostym drewnianym krzyzem. Staraniem
ks, proboszeza Waelawa Radziwona mna frontonie kosciola umieszezono
mozaike, przedstawiajaca $w. Brunona w otoczeniu wojownikéw prus-
kich, zadajgeych mu émieré. Projekt mozaiki przedstawil w 1974 r. na
posiedzeniu Diecezjalnej Komisji Sziuki koécielnej doc. dr inz. Z. Ko-
narzewski, a w nastepnych latach wykonal jq artysta Piotr Staszuk®.

Kull patrona w gizyckiej parafii stal sie w zmienionej rzeczywistosei
doié Zywolny, o czym Swiadezy mawet taki szczegdl, ze gdy w 1857 r.
500-0sobowa pielgrzymka parafian pod przewodnictwem ks, W. Rudnic-
kiegn udala sie na Jasng Gére, wiwezas ufundowala tam dla swojego
kofcinta choragiew procesying z wizerunkiem Matki Boiej Siewnej z jed-
nei strony i §w. Brunona z drugiej strony ™.

Figura dw. Brunona z Kwerfurtu znajduje sie réwnies w konkatedrze
gw. Jakuha w Olsztynie we weezesnorenesansowym w neorotyckiej obudo-
wie, w formie nastawy, tryptyvku oltarzowym, zwanym oltarzem ukrzyio-
wania, Malowidla tego tryptvleu wykonano w ¥VI w, na desce, Pochodzi
on ze zhurzonego w 1806 r. kofciola Sw. Krzyia w Olsztynie. Neogoty-
cka obudowa wylkonana zostala w 1876 r. W jei zwichezeniu umieszezo-
ne sa réwniez neogotyckie rzeiby: Pieta, §w. Wawrzyniee, dw. Joachim,
§w. Bruno z Kwerfurtu i éw. Florian %,

W XIX w. kult &w. Brunona nie ograniczal sie juz tylko do ksiag
liturgicznych, ale wszedl takie do przedmiotéw uZywanyeh w liturgii.
Takimi wlaénie byly pastoraly, ktoérych uzywali biskupi przy sprawo-
waniu uroczystych aktdw liturgicznych, Symbaolike pastoralu podal fre-
dniowieczny liturgista W. Durand: ,laska pasterska wyobraza wladze
kaplaniska, Chrystus bowiem kiedy rozsylal apostoléw do przepowiadania
Ewangelii, nakazal im, aby wzieli laski (..) Dlatego az dotad pastoral

# APG, Kronlka parafialna, jw., 5. 16; A, Wakar, T. Willan! Gidycko,
7 dzieifw miasta i powlatu, Ol=ztyn 1966, 5. 41.

= APG, Kronika..,, iw., s 1, 20, " ‘

M Ruria Biskupia w Olsziynle, Ksiega protokoléw Diecezjalnej Komisji Sztuli
Kogeielnej w Olsztynie od 1066—1975, z. 1, 5. 68 nn.

4 APG, Kronika..., jw. = @7,

# J, Piskorska: Zabytkl ruchome w kaplicach Olsstyna wedlug stanu
z 1973 r.,, SW 10(1073), 5. 469,
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wyobraza autorytet nauczania. Nim slabi 59 podnoszeni, niespokojni kar-
ceni, a bladzacy do pokuty pociagani”. Cérna czesé pastoralu zwykle
byla bogato ozdobiona w ornamenty roélinne, zwierzece i hagiograficz-
ne. Na Warmii zachowaly sie dwa pastoraly, hedace areydzielami sztuki
neogotyckiej z XIX w., ktére w ozdobnej czefei posiadaja motyw hagio-
grafiezny — figurki apostolow i patronéw Warmii. Sw. Bruno wystepu-
je tu dwukrotnie.

D, DEWONY

Dzwony, nadajgce uroczysta oprawe miektérym wydarzeniom, nabo-
zenstwom sg wyrazem kultu dwietych. Jest to na ogol podkredlone przez
zwyczaj nadawania dzwonom, przy ich konsekracfi, imion $wietyeh,

Taki wlasnie dzwon, podwiecony éw., Brunonowi, znajduje sie w wie-
zy kosdciola w Olsztynku. Zostal on wykonany w Olsztynie w r, 1887
i konsekrowany ma eczeSé &w. Brunona, Patrona Krélestwa Pruskiego
i kosciola w Olsztymku %,

21 czerwea 1953 r. odbylo sic uroczyste podwiecenie dzwonédw w pa-
rafii gityckiej. Zostaly one wykonane w firmie Metalton J. Bukowskiego
w Ketach kosztem 110 000 zlotych.

Dzwon w tonie cis, o wadze 670 kg, iest ozdobiony wizerunkiem Ma-
tki Boskiej Ostrobramskiej i napisem: , Matko nasza, nie Opuszezaj sWo-
ich dzieci” oraz po przeciwnej stronie, wizerunlkiem &w. Brunona z na-
pisem: ,Sw. Brunonie, patronie naszej parafii, miej nas w swojej moz-
nej opiece” 0,

Takze w parafii $w. Brunona w Bartoszycach znajduje sie dzwon po-
Swiecony Sw. Brunonowi.

E. WITRAZE

Witraz z obrazem &w. Brunona znajduje sie w Bartoszycach, w pre-
zhiterium koéciola pod jego wezwaniem. Pochodzi z poczatku XX w.
Przedstawia $w. Brunona w stroju pontyfikalnym w postawie tronujg-
cej z atrybutami: pastoralem oraz mieczem podniesionym ku gérze, Po
prawej stronie znajduje sic Bonifacy — patron i Aposto! Niemiee, a po
lewej $w. Wojciech — patron diecezji warminskiej.

W latach siedemdziesigtych wykonano dla koSciola w Starych Ju-
chach witraz poéwiecony $w. Brunonowi.

F. POLICHROMIE

W zwiazku z odradzaniem sie kultu Swietyeh polskich réwniei cze-
stym motywem trefei polichromii, zaprowadzonej w kosciolach w ra-
mach ich odnawiania, sq $wigei polsey. Dzieki temu w wielu koéciolach
diecezji warmiriskiej, szczegélnie w jej czeSci na Mazurach, znajduje sie
gw. Brunon, jak np, w Orzyszu i wielu innych,

G. ODPUSTY

Moznoéé uzyskania odpustu zupelnego zajmuje powaine znaczenie w
poboznoéei wiernych. Jak juz wspommniano, o przywilej uzyskiwania odpu-

. J Plskorslka: Zabytki ruchome w hodeiolach § kaplicach dekanatéw
Olsztyn — Poludnie | Pélnoc wedlug stanu z 1875 r,, SW 14(1977) s 601; Inskryp-
cja lacifiska: ,+ A Carolo Friedr. Ulrich ex Apolda in Allenstein fusa anno Do-
mini 1887 -+ In honorem S. Brunonis E. M. Patronl Regnl Prusiae <+ neec non
Feelesine Hohensteinensis™,

" APG, Kronika.., jw., s 47,
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stu zupelnego w dniu $w. Brunona wystaral sig¢ w 1875 r. biskup war-
minski F. Krementz dla kaplicy misyjnej w Wystruei (Czerniachowsk).

W 1980 r. biskup warminski, obecny Prymas Polski, wydal' dekret,
mocq ktorego kosei6t §w. Brunona w Bartoszycach zostal obdarzony mo-
zliwoseia uzyskania odpustu zupelnego w dniu sw. Brunona,

Rowniez we wspomnianyeh koéciolach pod wezwaniem $w. Brunona
w jego uroezystosé odprawiane sg taw. ,,odpusty paralialne", koncentru-
jace sie wokdél uroczyéeiej sprawowanej liturgii z licznym udzialem du-
chowienstwa i wiernych. Ta forma jest bardzo eczytelnym wyrazem zy-
wotnosel kultu §w. Brunona.

H, ROCENICE

Kogciol warminski w specjalny sposéb ueczeit w1809 r. jubileusz
900-lecia dmierei dw. Brunona, Apostola Prus, Diecezja przygotowana zo-
stala do tej uroezystoéel przez specjalny list pasterski biskupa warmin-
skiego A. Bludaua, poéwigecony &w. Brunonowi. W liscie tym biskup za-
poznal wiernych z postacia misjonarza chreedeijanskiego w Prusach, uka-
zujae jego ycie i duchownosé. Biskup wskazal na jego gorliwosé wiary,
znaczenie trudéw przy zwiastowaniu slowa Bozego, golowost do odda-
nia zycia, milogc do ludzi i jej wysckg cene, Te wartosei winny by¢, jak
zaznacza biskup, testamentem jego ducha i serca dla pokolenia obcho-
dzacego driewigésetlecie jego &mierci. Dla wypelnienia testameniu Sw.
Brunona-misjonarza, zachecil wiernych, by z tej okazji zaczeli budo-
wat lkofcioly, szkoly, plebanie dla ksiezy wérdd katolikéw zyjacych w
diasporze, Zaznacza, ze chociaz dla tej sprawy istnieje w diecezrji war-
minskiej od 1870 r. Zwigzek gw. Wojciecha i Brunona, jednak z racji
900-lecia dmierci Brunona, w kaidej parafii powinien powsta¢ lokalny
zwigzek, ktorego eztonkowie beda zbieraé skladki na rzeez budowy obiek-
téw sakralnych oraz wspieraé codzienng modlitwa i sakramentami sw.,
przyietymi w éwieta zwigzkowe.

List zostal napisany przez biskupa 16 wrzesnia, a w 19 niedziele po
Zestaniu Ducha Sw. odezytany wiernym.

Biskup zarzadzil ponadto, aby w niedziele po 17 pazdzierntka, zaraz
po gwiecie, odbyla sie w kaidym koSciele uroezystosé zewngtrzna sw.
Brunona. Podezas tej uroczystosci kaplani mieli odprawié¢ Mszeg §w. o Sw.
Brunonie, wyglosié kazanie poSwigcone jego dzialalnodci, a po sumie
mialo sie odbyé wystawienie Najswietszego Sakramentu %.

Jak juz wspomniano, biskup warminski Jozel Glemp w swoim pro-
gramie duszpasterskim r. 1981 pofwiceil sw. Brunonowi. W zwigzku
z tym w diecezji odbywaly sie uroczystodei ku ezei §w. Brunona w dzien
jego obchodu liturgicznego, tj. 12 lipea, z centralng uroczystodcig w Gi-
#yeku, miejseu tmierci patrona drugorzednego diecezji warminskiej. Do
nich zaliczyé mo#na réwniez naukows sesje, poswigcong problemowi SW.
Waojeiecha i Brunona,

Alumni Warminskiego Seminarium Duchownego przygotowali miste-
rium o &w. Brunonie na podstawie powiefei A. Golubiewa: ,Boleslaw
Chrobry” i przedstawili go w dzieri imienin biskupa warminskiego Jozefa
Glempa w auli seminarium.

WA, Bludau: Hirtenschreibgn iiber den hi. Bruno.., jw., s. 11T
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VI. WYMIAR EKUMENICZNY KULTU SW. BRUNONA 7 KWERFURTU
NA WARMII | MAZURACH

Sw. Brunon w §lad za éw. Wojciechem przybyl z misja ewangeliza-
cyjng ma teren Prus wowczas, kiedy Kodciél cieszyl sie jednoécia
chrzedeijariskiego Wschodu i Zachodu. Stad tez dziedzietwo wiary, jakie
zostawil oplacajge je Smiercig meczensks, stalo sic wyzwaniem, rzuco-
nym protestantom i katolikom, bedacym $wiadkiem odradzania sie jego
kultu. Kiedy w XVII w. odrodzil si¢ kult $w. Brunona na Warmii i sa-
siednich diecezjach ziem pruskich, przypomniano sobie wowezas, ze jest
apostolem tych ziem, ale niestely juz podzielonych wedlug kryterium
wyznania protestanckiego i katolickiego. Wtedy to protestanci, jako
pierwsi, zainteresowali si¢ od strony historyeznej jego postaciq. Wpraw-
dzie nie okazywali sympatii jego rzymsko-katolickiej orientacii, jednak
widzieli w nim sluge Bozego. Réwniez trzeba przyznaé, ze protestanci
inspirowali kult sw. Brunona wiréd uezonych katolickich, czego dowo-
dem sg prace protestanckiego duchownego Giesebrechia, a odpowiedzig
poglgbione studia Kolberga mad postacig $w, Brunona., Juz w szerzeniy
kultu sw. Wojciecha dostrzegano idee jednosci wiary, ale ten kult, z ra-
cji moZe etnicznych, nie praycezynil si¢ w sposéb speklakularny do wza-
jemnego zblizenia chrzescijan tych ziem. Stalo sie to dopiero w przy-
padku $w. Brunona z Kwerfurtu, ktéremu protestanci w dziewieésetle-
cie fmierci na miejscu dommniemanego meczenstwa — cyladela pod Gi-
zyckiem — weniefli krzyz-pomnik szeSciometrowej wysokosei z napi-
sem: ,Dzielnemu misjonarzowi niemieckiemu, ktéry jako pionier na Ma-
zurach z 18 towarzyszami w dniu 9 marca 1009 roku ponidst émieré me-
czefsky dla chrzedcijaristwa i swojej ojezyzny, szlachetnemu Brunonowi
z Kwerfurtu, ku chwalebnej pamieci. Kosciél ewangelicki Lotzen 1910",
Oczywiscie, w dobie ekumenizmu mmniej wazne jest to, czy widzieli w
nim pioniera-misjonarza niemieckiego, czy tei, ze umarl za ojezyzne.
Istotne jest, Ze poOI wieku przed Soborem Watykanskim II protestanci
katolickiemu gwietemu wznoszq pomnik wdziecznosei; czei i wdzieeznos-
ci. Dla chrzescijan wspolezesnych, zamieszkujaeych te =ziemie, krzyz
wzniesiony éw. Brunonowi przez protestantéw powinien staé sie zna-
kiem czasu, danym do odezytania katolikom i protestantom nie tylko
katolickiej diecezji warminskiej i ewangelicko-augsburskiej diecezji ma-
zurskiej. Jest on kamieniem milowym — jednym z wielu — na drodze
szukania jednoSci wiary wéréd mieszkarieéw Mazur, Warmii i Powidla,
aby nastala jedna owczarnia i jeden pasterz oraz by wypelnily sie sto-
wa testamentu Chrystusa: ,aby byli jedno” (ut unum sint),

Sw. Brunon, misjonarz, éwiadek Chrystusa na pélnocnych ziemiach
Polski, z istoty swej dla chrzedeijon tych ziem i wspélnot protestanckich,
katolickich i innych jest, byl i bedzie na zawsze réwny Apostolom i Pro-
rokom, na ktérych fundamencie zostal uksztaltowany jego lkult; stal sie
pomocnikiem Chrystusa: ,Wspélpracujge zaé z Nim napominamy was,
abydcie nie przyjmowali na prézno laski Bozei” (2 Kor 6,1), jego Sluga:
wuczen nie przewyisza nauczyciela ani sluga swego pana” (Mt 10,24);
Jego przyjacielem: ,Wy jestedcie przyjaciélmi moimi, jezeli czynicie to,
co wam przykazuje" (J 15,14); Jego chwalg ,Tytus jest moim towarzy-
szem i trudzi si¢ ze mna dla was; a bracia nasi — to wyslaney Koécio-
16w, chwala Chrystusa” (2 Kor 8,23),



4, Krzyiz weniesiony przez protestantéw w 1010 r, w domniemanym miejscu Smierci
fw. Brunona. (Fof, al, M, Tunliewicz)
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ZAKONCZENIE

Sprowadzenie relikwii $w. Wojciecha, pierwszego misjonarza ziem
polnocnych Polski do diecezji warminskiej stato sie impulsem do zainte-
resowania poczatkami chrzeseijanstwa na jej terenie. W élad za Wojcie-
chem na widowni Zyeia polskiego u samego zarania naszych dziejow
pojawia sie pigkna i szlachetna poslaé obeokrajowea éw. Brunona.

Miejsca jego meczefistwa nie znamy. Lokalizacja pod Gizyckiem, Dro-
hiczymem lub Eomzg ma tradycje niedawng. Prawdziwego miejsca me-
czenstwa nie znamy, naleiy go szukaé na terenie dzisiejszego Pojezie-
rza Suwalskiego, co zdaje si¢ odpowiada¢é okreéleniom #rddiowym, loka-
lizujaeym meczenstwo ,w sgsiedztwie Prug i Litwy”.

Kult $w. Brunona rozwijal sie w frodowisku eremickim dosé szybko,
o czym Swiadezy Zywol spisany przez Piotra Damianiego okolo 1040 r,

Kanonizacja odbyla sie przed 1025 r,, prawdopodobnie w Kwerfurcie,
dokonana przez miejscowego biskupa przy udziale cesarza.

W Polsce kult §w. Brunona rozwijal sie w kregu dworskim, o czym
§wiadezyly roezniki kapitul: krakowskiej i wielkopolskiej. Niemniej je-
dnak w Polsce do Soboru Trydenckiego kult ten nie rozwinal sie i byl
nikly, Najbardziej rozwinal sie w zalozonej przez Brunona Kolegiacie
w Kwerfurcie. Wanoszono tam pod jego wezwaniem kaplice i koscioly.
Kult szerzyli zaréwno kameduli jak i benedyktyni, wpisujge Brunona,
jako $wietego, do swoich kalendarzy.

Na terenie Niemiec kult §w. Brunona cieszyl sie wielkim uznaniem,
czego dowodem jest diecezja halberstadzka. W okresie reformacji kult
fw. Brunona w Niemczech poczal zamieraé.

Kult przedtrydencki utrzymywal sie jeszeze u kameduléw, zamiesz-
czajaeych jego imie w martyrologiach lokalnych,

Wprowadzenie natomiast imienia &w. Brumona do Martyrologium
Rzymskiego w 1584 r. przyczynilo sie do rozwoju jego kultu, szezegbl-
nie na Warmii w Polsce i Prusach. W Martyrologium Rzymskim czczo-
no fw. Brunona jeszeze pod imieniem Bonifacy — 19 czerwea, Blad ten
poprawil dopiero Janning w 1715 r., ale mie przeszkodzilo to, by ksiegi
liturgiczne jeszeze przez dwiebcie lat nadawaly bledowi miano szacowno-
Sci, weiaz go powtarzajac,

Na Warmii pierwsza ksiega liturgiczna, ktéra wymienia éw. Bruno-
na, to kalendarz liturgiczny z 1639 r. Na lamach tego kalendarza zasz-
czycono go w piiniejszych edyejach mianem Apostola Prus oraz Pa-
trona Krélesbwa Pruskiego. W mszalach warmitskich formularz poSwie-
cony Sw. Brunonowi jest znany jus od 1640 r.

Oficja brewiarzowe wlasne pojawily sie w 1710 r. i mialy kolejne
wydania w 1734, 1801, 1868, 1882 i 1903 r.

Wezwania koscioldw i kaplic ku czei §w. Brunona pojawiajg sie do-
piero w XIX w., najpierw jako tytul drugorzednv, np. w Wystruei, Ol-
szitynku, a nastepnie jako pierwszorzedny — w Bartoszyeach i Gizveku.

Tkonografia poSwiecona $w. Brunonowi datuje sie od XVII w. Naj-
czestszg formga plastyezng $w. Brunona jest grupa obrazéw przedsta-
wiajaca go razem ze Sw, Woiciechem, patronem Warmii oraz &w. Boni-
facym, patronem Niemiec. Przekazy ikomograficzne znaiduia sie w Ma-
riance, Lubleszowdie, Olsztynku, Gizycku, Fromborku, Olsztynie, Barto-
szyeach, Staryeh Juchach, Orzyszu.

Na terenie diecezji warminskiei &w. Brunonowi pofwiecone sq takie
dzwony, m.in, w Olsztynku, Gizycku i Barloszyeach.
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W 1909 r. uroczyscie obchodzono na Warmii 900-lecie &mierei &w,
Brunona.

W 1981 r. biskup warminski J. Glemp poswiacil jegn osobie program
pracy duszpasterskiej.

W dobie rozwijajacego sie ekumenizmu godne jest podkreglenia, ze
w zwigzku z 900-leciem émierei éw. Brunona wierni parafii protestanc-
kiej w Gizycku, w miejscu jego &mierci, na wezghrzu, wzniesli szescio-
metrowy krzyz, upamietninjgey meezefistwo Misjonarza Prusow.

W ramach odnowy kalendarza Koéciola powszechnego obehod ku crci
§w. Brunona w Polsce przeniesiono z 16 pazdziernika na 12 lipca, a die-
cezja lomzyniska wybrala go na patrona pierwszorzednego, natomiast die-
cezja warminska ohrala go sobie jako patrona drugorzednego.

Dzialalnogé tego fwietego jest szezegdlnie cenna w dzisiejszym dwie-
cie, ktéry nurtuje idea uniwersalizmu, ewangelizacji hez uzycia sily
i przemocy, a tymi wartodciami odznaczal sie éw. Bruno.

Jego postaé stala sie tez §wietlanym pomostem szukania zgody i pray-
jazni z narodem niemieckim, na co wskazali polsey Ojcowie Sohoru Wa-
tykanskiego 11 w oredziu do narodu niemieckiego z 18 listopada 1965 r.
»Polacy gleboko szanowali swych braci chrzedeijariskiogo Zachodu, lté-
rzy przybywali do nich jako poslowie prawdziwej kultury. Polacy nie
pomijali milezeniem ich miepolskiego pochodzenia. Mamy zaiste wiele
do zawdzieezenia kulturze zachodniej, a tym samym i niemieckiej, Z Za-
chodu tez przybyli do nas apostolowie i éwigei. Oni to nalezg do wartodei
najeenniejszych, ktérymi obdarzyl mas Zachéd. Blogoslawiony dzialal-
noét spoleczng odeczuwamy ma wielu miejscach jeszeze dzig. Do najbar-
dziej znanych zaliczamy &w. Brunoma z Kwerfurtu, ewanego biskupem
pogan, ktéry w porozumieniu z Bolestawem Chrobrym dokonal ewange-
lizacji stowianskiego i litewskiego péinoenego wschodu ™,

Badania mad dziejami kultu $w. Brunona w diecezji warminskiej po-
zwolily na ustalenie, e czezono fu takze innego Brunona, mianowicie
sw. Brunona Kartuza, ktéremu konwertyta Eullenburg wystawil kaplice
pod jego wezwaniem w Wozlawkach i ufundowal beneficjum w katedrze
fromborskiej.

Podjete badania nad kultem &w, Brunona z Kwerfurtu w diecezji
warminskiej pozwalaja na stwierdzenie istnienia kuliu $w. Brunhona w
diecezji chelminskiej i na Pomorzu Wschodnim,

DER HL. BRUNO VON QUERFURT UND SEIN EULT IN DER
ERMLANDISCHEN DIOZESE

ZUSAMMENFASSUNG
Die Uberfilhrung von Reliquien des hl. Adalbert — aus Gnesen nach Erm-
land — des ersten Missionars auf nordpolnischem Boden regte das Interesse fiir

die Anfdnge des Christentums in diesem Gebiel an, Am Beginn unserer Geschich-
te auf dem Schauplatz des polnischen Lebens erschien die schine und. edle Ge-
stalt eines Ausliinders, des hl. Bruno von Querfurf, Er ist 974 in einer deutschen

W Listy Paslerskie Episkopatu Polski 1845—1974, — Paris 1975, s. 828; Oredza
Biskupbw Polskich do ich niemieckich Bracl w Chrystusowym Urzedzie Pas-
terskim.
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Grafenfamille, die unfer den slawischen Stémmen gelebt haben, geboren., Seine
Ausbildung erhielt er an der Magdeburger Domschule. Hisr kam er in Berilhrung
mit Thietmar, dem spiteren Blschof von Merseburg und gleichzeitip dem Ver-
fasser einer berlihmten Chronik, Die Téllgkeil eines Absolventen dieser Schule,
des Prager Bischofs Adalbert, fand zu diesér Zeit in den Magdeburger Kreisen ein
lebhalles Echo. Bis dahin deangen Nachrichten diber Abt Leo vom Aventin, tber
Gerbert, den spiiteren Papst Silvester 1. Der Feldzug OWos I1I. gegen Liutizen
und Obotrilen in den Jahren 992—097 wie wuch der Aufenthalt des Kuaisers
selbst in Magdeburg bildete eine eigenartipge Athmosphiire, zich flir die zentralen
Probleme des domnlipen Christentums, {iir geinen Universallsmus, der in der Mis-
slonstiitigheit sichtbar wurde, zu interessioren,

Der hl. Bruno zog, nachdem er sich die Einwilligung des Papstes die Missions-
titigkelt aufzunehmen, besorgl halte, zu den Ruthenen, Ungarn und Petschene-
gen. Missionierend verfassle er die Lebensgeschichte des hl, Adalbert, die in der
Geschichisschreibung unter dem Titel der |, Zweiten Lebensbeschreibung” bekannt
ist; um die Juhreswende 1008/1000 dagegen die Lebensbeschreibung von flinf Mic-
tyrer-Brildern.

Das missionseifrige Leben beendele der hl. Bruno samt seinen 18 Gefidlrten
wihrend einer misslungenen apostolischen Reise nach Jadewingen, Die Lokalisie-
rung des Todesortes bel Gitveko, Drohiczyn oder Lomga gibl sine neuere Tradi-
tion an, Ten richtigen Ort des Martertodes soll man In der osipreussischen Lond-
schalt Sudauven (Pojerierze Suwalskie) suchen. Dies scheint den Quellenangaben su
entsprechen, die den Marterlod ,in der Nachbarschalt von FPreussen und Litauen”
lokalisleren.

Der Kult des hl, Bruno entwickelle sieh ziemlich frith in den FEinsiedler-
Eruppen, wus die von Peter Damioni um 1040 aufgeschriebene Lebensbeschreibung
bezeugt. In Polen entwickelle er sich In den Hofkreisen, sonst war er sehr gering,
er lebte wieder auf erst nach dem Trienter Konzil, dh. nach der Herausgabe des
Murtyrologium Romanwm, wo der Heilige unter dem 15.X und unter dem zwelten
Vornumen Bonifatiug am 19.VI stand. In Deulschland dugegen enlwlickelle sich
der. Kult besonders in Querfurt und in der Dibzese Halberstadi, Er verschwand
Jedoch im 16, Juhrhundert unter dem Einfluss der Reformation, Imi Evmland ent-
wickelte er sich zu Beginn des 17, Jahrhunderts. Den Helligen verehrle man hier
als Apostel und Patron Preussens, Der Kull kam in den Messe- und Brevierfor-
mularen wie auch in den liturgischen Kalendern zum Ausdruck. Im 19, Jahrhun-
dert erbaute man, besonders in der Diaspera, Kirchen und Kopellen zu seiner
Ehre. Um die Wende des 19, und 20. Jahrhunderts enstand sogar eine Tkonogra-
phie des hl. Bruno. In der Ikonographie wurde der hl, Bruno in Pontifikalge-
wiindern dargestellt, und seine Attribute waren: Buch, Bischofsstab, Palmenzwolg,
Schwert als Marterwerkzeug, Speer und manchmal am Fusse ein Affengesicht,
das die Heiden bedeutete, denen der Heilige das Bvangelium verkilndete,

Bruno ist der einzige Heilige von Ermland und Masuren, den auch die Pro-
testanten verehrt haben. Bewels daffir ist das von ihnen — bei Gigycko — an
dem angeblichen Todesort aufgestellte Kreuz — zum 900-jfihrigen Todestag,
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BP JAN OBLAK Studia Warminsile
' tom XIX (1983

MISCELLANEA ERASICIANA

Treté: I Ingres do katedry | diccezdl warminskie), IL Kopltulacje wyboreze, 1II. Ta-
bllea gecgraftezne Warmil, IV. Ogrody. V. Sprawy dusepastersile, VI, Reforma stotutéw -
pitulnyeh, VIL Dekret przeciw pijofistwu, VIIL Rachunkl | kwity, IX. Pocrlu Dblskupls na
Warmii, X. Po przenlesieniu = Lidzpoarka do Gnlezna, Zusammenfassung.

Ostatnim polskim biskupem na Warmii przed rozbiorami Polski byl
slawny i popularny poeta Ksigze Biskup Ignacy Krasicki (1766—1795).
Wiele o nim juz napisano, o jego zaletach i wadach, o jego Zyciu pry-
wainym i publicznym, o jego dzialalnoei politycznej i koscielnej, o jego
roli na dworze krola Stanislawa Augusta, a potem na dworze krola prus-
kiego Fryderyka II, a szezegélnie o jego poezji i tworezoSei literaclie]j.

Mimo wielu publikacji poswigconych Krasickiemu, osoba biskupa
weigz budzi miezwykle zainteresowanie, Jego biografia, wydana w Pan-
stwowym Instytucie Wydawniczym w r. 1979, opracowana przez prof,
Zbigniewa Golinskiego, swietnego znawce w. XVIII, szezegdlnie litera-
tury polskiej okresu Ofwiecenia, w krotkim ezasie zniknela z pélek ksie-
garslich 1,

Przeglgdajac szezegdlowo zasoby Archiwum Diecezji Warminskiej w
Olsztynie, zniszezone niemalo podezas ostatniej wojny, moizna zauwasyc
dokumenty ogloszone i wydane przez Krasickiego oraz luzne karty wyr-
wane z roznych folialow archiwalnych, na ktorych znajduja sie zapisy,
majgce zwigzek z osobg biskupa Krasickiego. A poniewaz nic, co dotyczy
jego postaci, nie powinno zagingé lub pozostaé w niepamieci, wszystkie
te zapisy zostaly omOwione w niniejszym artykule.

1 INGRES DO KATEDRY I DIECEZJI WARMINSKIES

Po Smierci biskupa Adama Stanistawa Grabowskiego 15 grudnia
1766 r. Warminska Kapitula Katedralna juz 22 grudnia wybrala Igna-
cego Krasickiego na biskupa wakujgcej Diecezji Warminskiej. Po kilku
dniach, 31 grudnia 1766 r. nuncjusz papieski Antonio Eugenio Visconti
udzielil mu konsekracji biskupiej w koéciele Teatynow w Warszawie 2.

Aby mégl od razu korzystaé z dochodéw diecezji, powinien objaé
diecezjg przynajmniej przez pelnomoenika (per procuram}, zanim bedzie
mogl to uezyni¢ osobiscie. Tego aktu dokonal w jego imieniu 3 stycznia
1767 r. kanonik Warminskiej Kapituly Katedralnej Tomasz Szezepanski.
Sam za§ nominat pozostal w Warszawie, bo ,bedge ulubiencem towa-
rzystw stolicy (..) musial pierwej nacieszyé sie swojy godnoseia, (..) Zad-
na uroczystoSt ezy to u dworu, czy po domach magnackich nie mogla
sie obejsé bez niego” $,

12 Golifiaki: Ignacy Krasiclkl, Warszawa 1970,
* Tente, dz, cyt., s. 100,

" Ks M. Nowodworski; Encyklopedia Kofclelna, Warszawa 1878, t. X1,
8, 390,
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Choclaz od eczasu do ezasu zagladal do rezydeneji biskupiej w Lidz-
barku, to do Fromborka postanowil udaé sie dopiero przy konfcu grudnia
1767 r. 9 grudnia z Lidzbarka przez obeenych tam kanonikéw powiado-
mil kapitule, e w wigilie Bozego Narodzenia pragnie dokona¢ ingresu
do katedry zaznaczajge, #e ,;z powodu pewnyeh przyczyn i almoslery
niepewnosci nie chee odbyé ingresu ze awyczajowymi kiedy indziej uro-
czystogeiami, proponujge naturalnmie, #e incognito w przeddzien ingresu
przybedzie do Fromboerka' 4.

7 pewnoseig dos¢ dziwna jest ta skromnosé biskupa, ktory lubowal
sie w splendorze i okazalodel obrzeddw. Dosé zagadkowa jest tresé calego
przekazu biskupiego, Nie chodzilo chyba o panujgee zimno i chléd nad
Zalewem Widlanym. Musialy decydowaé wainiejsze powody, jak: brak
funduszow przy zadluZeniu biskupa, trudne warunki ekonomiczne miast
i wsi, ogbolne zubozenie z powodu dokuczliwych relewizyeji wojennyeh,
napieta sytuacja polityczna kraju wskutek terroru moskiewskiego i spra-
wy dysydentow. Jakiekolwiek prazyczyny dzialaly, brak wystawnoSei w
tak uroczystym momencie w zyeiu biskupa jest zaskakujacy.

Ignacy Krasicki przybyl do Fromborka przez Bemowizne 23 grudnia
1767 r. 0 siedemnaste] trzydeiesei, prywatnie | incognito ,jak sobie po-
stanowil”, skontaktowal sie z Kapituly i oméwil z nig szezegélowo ce-
remonial swajego ingresu ®

W wigilic BoZego Narodzenia o dwudziestej drugiej przedstawiciele
Kapituly kanonicy Jakub Simonetli i Jan Weiss udali si¢ do palacu bis-
kupiego i ,jak dawniej zwyklo sie dziaé, powitali biskupa przy modcie
zamkowym". Po powitaniu biskup wyrazil zyezenie wyshuchania naj-
pierw ceytanej Mszy sw. w kaplicy mieszezgeej sic przy kapitularzu, do
ktérej udal sie przez ganek prowadzacy z palacu biskupiego. Ty samg
drogg powrdeil do patacu, skad whrotce wyruszyl do katedry przy biciu
wszystkich dzwonéw. W towarzystwie dwdéch innyeh kanonikéw Jozefa
Ludwicha i Karola Poppelmanna oraz znaczniejszych dworzan przeszed!
procesjonalnie do gltéwnych drewi katedry.

Tutaj oczekiwali go pralaci i kanonicy kaledralni w strojach kapi-
tulnych, takze kaplani w komzach i kleryey trzymajgey baldachim.
W przedsionku katedry byl ustawiony stét ,na kszialt krzyza" z zapa-
lonymi $wiecami, na ktérym byla umieszezona szkatula z relikwiami
Swietych i paramenty pontyfikalne. Biskup przykleknat na poduszce
i uecalowal relikwie, podane przez prepozyta kapituly i biskupa sufragana
w jednej osobie Karola von Zehmena, ubranego w kape i mitre. Potem
hiskup wlozyl szaty pontylikalne i uroczyfeie wszedd do wnelrza
katedry. Na czele procesji archiprezbiter lidzbarski niést krzyz metropoli-
talny, za nim postepowali klerycy w dalmatykach do trzymania insyg-
nidw biskupich i wikariusze katedralni w dalmatykach do asysty mszalnej
jako diaken i subdiakon, nastepnie szli mlodzi kanonicy jako honorowa
asysta do Mszy $w. oraz kanoniey katedralni w strojach kapitulnyeh.
Za nimi kroczyl prepozyt kapituly i biskup sufragan, a na koncu
szed] biskup Ignacy Krasicki, w stroju pontylikalnym, w asygeie najstar-
szych pralatéw kapitulnyeh Andrzeja Marquardta i Jozefa von Mathy
w strojnych kapotach. Z tyhlu za wszystkimi znajdowali sie kaplani ubra-
ni w komze,

4 Archiwum Dilecezji Warmifiskiej w Olsztynie (w skrécle ADWO): Acto Capi-
tull Varmiensis 1761 ad annum 1776, 5. 498,
¥ Tamie, g, 493—485,
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Zaraz po wejéciu do wnetrza katedry kanonik Marquardt podal przy-
gotowane przez ceremoniarza ks, Justa Soczewskiego kropidlo, ktorym
biskup pokropil katedre, wszystkich stojgeych i siebie. Nastepnie biskup
whozyl kadzidlo do kadzielnicy, trzymane) przez ceremoniarza i poblo-
gostawil je, a biskup sufragan okadzil go potrdjnym rzutem przy Spie-
wie antyfony, przepisane] przez pontyfikal. Potem biskup procesjonal-
nie podszedl do oltarza przy koneu nawy glownej przed prezbiterium,
gdzie w tabernakulum byl przechowywany Najéwietszy Sakrament, Bis-
kup wyszedl spod baldachimu, uklekngl na poduszee | przez chwile
adorowal Chrystusa utajonego. Wtedy kantorzy przy akompaniamencie
organow odépiewali uroczyste Te Deum. Wowezas poprzedzony przez
pratatow i kanonikéw w strojach kapitulnych, biskup w stroju pontyfi-
kalnym udal si¢ przez zakrystig do kapitularza, gdzie uklekngwszy przed
krzyzem stojgeym wéréd zapalonych gwiee, dotykajge ksiegi Pisma 3w,
wobee calej kapituly zlozyl przysicge na zachowanie artykulow, czyli
kapitulacji wyborezych®, jui przediem zaprzysiezonych przez jego pel-
nomocnika. Tekst przysiggi brzmial: | Ja, biskup warminski i sambijski,
przysiggam i obiecuje, ze wiernic bede zachowywal przedstawione mi
artykuly pod karami krzywoprzysigstwa i wiarolomnosei, tak mi dopo-
moi Bog i ta swigta Ewangelia”. Potem biskup ucalowal krzyz i wlasno-
rgeznie podpisal zapraysigzone artykuly i dokument o objeciu w posiada-
nie diecezji, /

Po tych formalnosciach wszyscy z kapitularza tg samg drogy przeszli
do katedry, gdzie biskup uklgkl przed oltarzem i modlit sie, a prepozyt
kapituly wraz z kanonikami, stojae pray oltarzu po stronie lekeji od-
spiewal z pontyfikalu przepisang modlitwe za biskupa. Nastepnie biskup
zasiad! na swoim tronie-katedrze, majge po obu stronach kanonikéw Mar-
quardia 1 von Mathy i po trzykrotnej protestacji objg! w realne posia-
danie Diecezje Warminsky z wszystkimi prawami i przywilejami, Ka-
nonicy zlozyli mu homagium przez ucalowanie pierscienia, Potem biskup
podszed! do oltarza, ucalowal go, chér odépiewal antyfony i wersety do
patronow katedry, a biskup $piewal oracje i modlitwy przepisane w
pontyfikale. Po powrocie do tronu powitali go uroczyscie biskup sufra-
gan i prepozyt kapituly.

Tego samego dnia biskup uczestniczyl w pierwszyeh nieszporach Bo-
zego Narodzenia i w komplecie — modlitwie wieczornej. W Boze Naro-
dzenie byl obeeny wraz z kanonikami w katedrze na odmawianiu
matutinum — brewiarzowej modlitwie porannej, po ezym celebrowal
pontylikalnie Msze $w. konwentualng. Wieczorem modlil sie talkie z kano-
nikami, odmawiajgc drugie nieszpory Boiego Narodzenia, W nastgpne
dni éwigteczne réwniez byl obeeny w katedrze na modlitwach brewia-
rzowych i na Mszy $w. konwentualnej,

W ten sposéb Ignacy Krasicki poboznie przezywal pierwsze Swieta Bo-
zego Narodzenia na Warmii oraz w ciszy i skupieniu dokonal ingresu do
katedry warminskiej.

II. KAPITULACIE WYBORCZE
Kapitulacjami wyborczymi nazywamy artykuly ulozone przez ka-

pitulg katedralng, ograniczajgce wladze biskupa w diecezji. Przed obje-
ciem diecezji biskup byl zobowigzany przyja¢ kapitulacje i przestrzegaé

¢ Tamtke, g, 404,

7 — Btudla Warmlnakle XI1X
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ich pod przysiggg. Na temat kapitulacji wyborczych biskuptw warmin-
skich istnieje jeden tyllo artykul, wydrukowany w Studigch Warmin-
skich w rv. 19757 nie licage drobnych wzmianelk, W opracowaniach
dotyeczaeych biskupa Ignacego Krasickiego nie brano pod uwage jego lear-
pitulacji wyborezyeh, ktorych zobowigzywal sie dochowaé. Kapitula lia-
tedralna nieraz mu je przypominala | wylykala zaniedbania.

Ze wzgledu na ogolng nieznajomoeéé kapitulacji wyborcayeh biskupa
Krasickicgo i celem udostepnienia ich badaczom, przylaczamy je w ca-
tosel.

AWTYHUL PIERWSZEY

Majalléw ruchomych i wiasnodei kogeielnej nlkomu nle podaruje,
nie sprzeda, nic odda w zastaw albe nie przekazc w drieriawg lui
hipotekg, chyba dla oczywisle] koreyiei wymienlone] digeezjl, pray za-
chowaniu formainodel wymaganyeh przes prawo 1 zo wyrning zgody
Kapituly., Owszem, dobra nieprawnie podarowane, spreedane, oddane
w zastaw, preckazane na hipotele, czyli w jakikolwick sposob odstapio-
ne drugim, bedzie sig staral obronié 4 odzyskal, A jesliby kiedy nas-
glaca koniecznodé lub poiytel menzy hiskupiej lub diccezji wymi-
galy, aby cokolwiek 2 takich dbbr i rzecsy bylo podurowane zi ngody
Kapituly lub w jakid wymieniony sposab drugiemu odstgpione, o w
talich wypadikach nie wystawi plsma i nie preyloky plecigel, dopoki
wpierw nie zawiadomi Wielebne] Kapiluly i nie uzyska od niej za-
twierdzenia lego rodaaju pisma.

ARTYKUL DRUGI
Réwnlez z caly pilnofely zachowa w calofcl, a nawet powighszy
dobra ruchome, kosstownosci i klejnoty, lakie wszelkie naragdaly, bron,
konie, bydio, zboze | inne rzeczy, tak islniejgce w skarbeu | zalcrystii
zamku lidgbarskicgo, jak i pdezie indziej w tymée zamku oraz w in-
nych zamkach i folwarkach biskupstwa, ktére mu w inwentarzu bran
przekazane | przedstiwione.

ARTYEUL TRZRCT

Iownled bedgie zachowywal wszystlie | poszezepgolne statuly eraz
zwyczaje Diecezji Warminskiej, tak starodawne jak i nowo wprowas-
dzone, 1 preyviete i zatwlerdzone oraz w zaden sposth nie bedzie sig
im przeciwstawial, chyba dla naglyce] rozamne] przyczyoy i to za
zpody wicksze] czescl Kapituly, Réwniei bgdzie preestrzegal i bronil
wszelkich | poszezegolnyeh praw, swobad i praywilejow Diecezji i Ka-
pituly Warminskiej.

ARTYKUL CZWARTY
Rownie:r z wszellkg gorliwodely 1 Aroska bedzie bronil 1 ochranial
pranice majgtledw 1 wlasnoSci Diecezjl

ARTYKUL FIATY

Réwnicsz do braci swolch kanonikéw warmifskich bedzle odnosil
sie ze szczery | umiarkowany godnodcla oraz bgdzie zachowywal o)~
cowsks Eyczliwosé, bes naruszenia zwyczajnej jurysdykedl | kanonicz-

*Bp J. Oblglk: Kapitulacje wyborcze Biskupdw Warminskich, W: Studia
Warminshkie, £, II (1975), 5. 5—322,
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nego upomnienia po uprzednich admoniciach, nie odmowiwszy procesu
| obrony prawnej oraz innej rzeczy, ktove winny byé zachowane z pra-
wa slosownie do przepisu tak innych Swielych kanonow, jok | Soboru
Trydenclkiego. Jeéliby jednak w przypadku wykroezen i zbrodni, ktore
naledy ukarae, osobliwodé czynu lub niebezpieczenstwo lub widoczna
koniecznosé tego wymagala, aby pomingwszy awyCrjny proces, suro-
wiej coé postanowié wzgledem pratata lub kanonlka, nie rozpocznie
od zatrzymania rzecey lub uwiezienia, albo inacze od ekskomuniki inie
przystgpi do reztraygniecin sporu jak tylko za rady i-zgody Kapituly.

ARTYKUL SZOSTY
Rownled pray wyborach pralatéw i kanonilkdw kodclola katedral-
nego 1 w innyeh sprawach, majgeyeh byé wadecydowanymi przez dys-
kusjq Biskupa [ Kapituly lgeznie, bgdeie zachowywal prrestizegany
dotqd zwyczaj, e bedzie mial plerwszy 1 jeden plos oroz nikogo nie
bedzie zmuszal, aby kito$ nie mégl lub nie powinien wypowiedzieé
swoje votum wolno wedlug stusanego swojego sgdu,

ARTYKUL SIODMY
Rownle: bez rady i zgody Kapituly fadnej osebie ezy spolecznogel
nie wypowie wojny ani 2 nikim nie zawrze ligh, cayli ukladu lub przy-
mierza, ktére dotvezylyby stanu powszechnege Koscloln i ojezyzny.

ARTYKUL OSMY

Rowniei na poddanyeh Biskupstwa Warminskiego nie bedzie na-
kladal tadnych podatkow, kontrybueji, ofiar lub ciezavéw ani nie bedzie
sig zgadzal na podatki nalotone i fgdane przez kogod innego, chyba
dla oczywistego poiytku Kosciola oraz poddanych i to za wyragng
radg 1 zgody Kapituly, I w ogole zadng miarg nic bedzie prowadzi)
Jakiehkolwiel innyeh spraw, do ktéryeh z prawa jest wymagana zggoda
Kapituly | nie bgdzie decydowal bez zapytania | uzvskania owej rady
i zgody.

ARTYKUL DETEWIATY
Rbéwniez elkonoma, kanclerza, wéjln | burgrabiéw amlkow bedzie

‘ustanawial tylko sposréd katolikéw i rzeczywistych obywateli Ziem Prus-

kich. spod zwierzehno$ei Krolewskiego Majestatu lub lejie Diecezil,
byleby byli poddanymi zapraysiczonymi Diecezji i katolikami, Zarzg-
dzi tez, aby oni jemu | Diecerji Warminskiej zioiyli praysiege wier-
nogel wobee poslow Wielebnej Kapituly do tego wyznaczonyeh, 2 wy-
ragnym warunkiem, 2e w preypadiu zawakowania Dlecezii, preysiega
ta rozelaga sie i przedluia na Kapitule, Takie ckonom powinien za-
prazysige, Ze nikomu nie wyjawl dochodaw i plonow Diecezji, Waita
za§ Krajowego nigdy nie zamianuje i nie przyjmie bez wyrainej zgo-
dy Kapituly,

ARTYKUL DEIESIATY
Rowniei wedlug dawnego swyczaju na wydatkl budowlane, klore
konieeznie trzeba loiyé na kodclél katedralny lub no jego obwarowa-
nie i konserwacjg, bodzie placil dwie z lrzech czedel 2 dochodéw menzy
biskupie], Podobnie tei zakrysiii kodciola katedralnego, na uzupelnie-
nie tych rzecey, ktorych mode jej brakuje, sporzgdziwszy uprzednio
rachunlki dochodow i rozchoddw, corocznie wplacl dwie z trzech czesei
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na zakup wina, fwiatla i szat dwietych dla utrzymania kultu Boiego,
tale jedoalk, #e ber wiedzy { jege zgody nic z tego nie bedzie zaku-
pione, za co winien by placid.

ARTYKUL JEDENASTY

Rownle: zamki 1 warownle Biskupstwa Warminskiego oraz palac
blasleupl przy kosciele katedralnym wraz z ich przynaleinoSeiami utrzy-
ma w stanie nienaruszonym, a budynlkl konleczne | odpowlednie w ca-
lodcl zabezpieczy.

ARTYHUL DWUNASTY

Réwnied wedlupg podoebnego zwyczaju koedego roku kolo Swieta
Botego MNarodzenia isiniejgecmu wowezas kaznodzicl w Kaledrze War-
minskiej przez swojego ckonoma da | wyplaci 50 marek w dobrej ma-
necie na powlehkszenie jepo wynagrodzenin, Tukie wszystkie loszty
i inne jakiekolwiek wydatki, cigzgee na dwezesnym biskupie 1 na men-
zie biskupiej, bgdzie ponosit | wyplacal kaidego roku lub kiedy zajdzie
putrzeba,

ARTYKUL TREYNASTY

Réwnlez ilekrot preydarzy mu sle wyrusay® w droge poza granice
Prus, wyznaczy jednego z grona Kapituly, za jej zgods, na administra-
tora Blskupstwa 1 Jego débr na zamku w Lidzbarku.

ARTYHKUL CETERNASTY
Réwniez nie zrezygnuje z Diecezji I Biskupstwa ani nie bedzie
sie starat bezpoirednio czy posrednio, pod jakimkolwiek pretekstem,
radg lub pozorem, o jakiegof koadiutora, kitéry miatby byé jego na-
stepey, bez zgody zdrowszej czesci Kapituly i tylko po ewotaniu tych,
ktarzy z prawa winnl by¢ zwolani,

11, TABLICA GEOGRAFICEZNA WARMII

Osohisty sekretarz Ignacego Krasickiego ks, Joachim Kalnassy spo-
rzgqdzil Tablice Geograficzng Warmii 1 18 grudnia 1786 r., a wiec mniej
wiccej w dwudziestq rocznice ingresu biskupa do diecezji, ofiarowal mu
ja 2 wyrazami holdu i przywigzania ®; ,Mam zaszczyt ofiarowaé Waszej
Wysokodci Tablice Geograficzng Warmii, kiorg sporzgdzitem w taki
sposob, aby jednym rzutem oka méc objgé wszystkie komornictwa,
miasta, rok ich zalozenia, miejscowosci, w ktorych znajdujg sie kos-
cioly, wsie szlacheckie i ich wilasciciele, z krotkim opisem kraju oraz
liste chronologiczng hiskupdéw, Wasza Dostojnost zechece przyjaé dar,
jaki czynie w rocznice przybycia Waszej Wysokoéel do Biskupstwa, ktorg
my dzisia] swiecimy, jako dowdd zywe] wdzigcznosei, do ktérej poczu-
wam sie z wielu wzgledow i na dowdd przywigzania pelnego szacunku,
jakiego nie przestane mieé przez cale zycie'.

Tueblice opracowal Kalnassy w jezyku francuskim, podajgc krotkie,
ale &eiste informacje., Z tego powodu odznacza sie ona duzy wartoScig
historyczng i zastluguje na opublikowanie w calofei. W niniejszym roz-
dziale podajemy wagniejsze kolumny Tabliey hisiorycznej i geograficz-
ned, niemal w doslownym tlumaczeniu.

% Joachim Kalnassy: Table Géographique de la Varmie, W: Archiwum
Archidiecezjalne w Eowlczu.
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Niegdys Warmia byla w posiadaniu dawnych Prusbw, jeszcze po-
gan. Catkowicie zoslala zniszczona przez krwawe woiny, ktore awWym
Prusom wydali Kawalerowie Zakonu Krzyiackiego. Z pomocy rodnych
ksigigt doprowndzili w koticu do zajeeia tego kraju, zanim powstalo
biskupstwo, powierzone przez papiea Innocentego IV Anzelmowi, czlon-
kowi Zalkonu §w. Franciszka. Konsekrowany przez legatn papieskiego
w r. 1242 w Toruniu, byl pierwszym biskupems Warmil, Od tego mo-
mentu biskupi byli gospodarzami tego kraju.

Anzelm ufundowal kedeid! katedralny w Braniewie i ustinowil
18 kanoniléw. Kofeié! ten zostal przeniesiony do Fromborka prrez
Henryka — bezposredniege nastepce Anzelma [ dotad istnieje.

Kraj ten wiele ueierplal od Kawalerbw Zakonu Krzyiackiego, kio-
rzy byli sasiadami Diecezji Warminskiej i silnieisi od biskupbw, ktbrzy
skariyli siq, #e Krzyiacy czesto: najeidfajy ich dobra, #e je plgdrujg
i palg i czyniq =zlo wszelkiego rodzaju,

Pawel Legendorf, czternasty biskup, poddal sin Polsce, ale po jegn
fmierci wnet jego nastgpea Mikolaj Tilngen odméwil dotrzvmania
obietnicy Pawla Legendorfa wiernodel dla krdla polskiego. Poddal sie
wielkiemu mistrzowi Krzyzakdw i powstala woina z Polskg, Krzyiacy
przegrali wojng i pokonany biskup zostal zmuszony poddaé sie = kra-
jem krélowi polskiemu. Odind do dzi$ Warmin zawsze byla rzadzona
przez biskupéw i nalezala do Polski do r. 1772, kiedy to zostala oku-
powana przez Prusy, odstgpiona Prusom przez traktat warszawski w
r. 1798,

Diecezja Warminska liezy 37 biskupdw od swajego poezgbku, Dzie-
wigty biskup Henrylk Sorbom otrzymal dla siebie { swoich nastepcow
tytul Ksigela Swigtego Cesarstwa od cesarza Karola 1V, na dworze
ktorego biskup przebywal w swojej mlododel, Tytul ten, nadany na
zawsze biskupom, wostal uznany prees sejm, przez krola | Rzeczpospo-
litg Polska.

KslaZe Biskup Stanislaw Grabowski w r. 1743 uzyskal dla siebie
prawo noszenin pallusza i pozwolenie na niesienie przed nim Krzyia
na terenie Diecezii.

Do biskupdw warmitskich zalleza sic Paple: Pluzs 1T z rodu
Piecolomini, ktéry bedac wybrany na biskupa Warmil, bezpofrednio
potem zostal wybrany i ogloszony papietem.

Do blskupéw warminskich zaliczajg sig czterej kardynalowle:; Sta-
nislaw Hozjusz, ktory przewodniczyl na slawnym Soborze Trydenckim
jako legal papieskd, Andrzej Batery bratanek Stefana Batorego krola
Polski, Jan Albert Waza syn Krola Polskl Zygmunta 111 i Michat Ra-
dziejowski, poinle] Prymas i Arcybiskup Gniefnienski,

Diecezja Warminiska czgsto przeiywala nieszezgéeia 1 byla zale-
wana obcymi woiskami, Pomijajae Kreyiakéw w dawnych wiekach,
potem napadali na Warmie Szwed:i pod wodzg dzikiego Gustawa
Adolfa, to znéw za panowania Karola XII. Nastepnie niszezyly Warmie
Konfederacje Polslde podezas czestego bexkrélewia, kibre Seigpaly
z ludnosei wysokle kontrybucje. Ale pomimo tych klesk Warmia byla
krajem dodé kwitngeym 1 dochody Ksigeia Biskupa przed pierwszym
rorbiorem, zdaniem krédla pruskiego Frydervka II, wynoszg 24 000 du-
katéw,

Na Warmii znajduje sie 12 miast, z ktérych 10 jest dobrze eabu-
dowanych | otoczonych murami, a dwa sq milastami otwartymi, Glow-
nymi miastami kraju s Lidzbark i Braniewo.
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LIDZBARK jest poloiony nad dwoma rzekami Lyng i Zymsers.
Jest to dod¢ urocze miasle, z pleknym zamkiem — resydencin Ksia-
igt-Biskupdw Warmii, Polotenie miasta a lakze zamlku jest bardan
piekne i eokolica bardzo przyviemna. Zamele jest obszerny, dobrze we-
wratrz uregdzony i z wielkim gustem umeblowany. Biblioteka na zam-
ku jest maopabtrzona w dohorowe ksigikl 1 najlepsze wydawnictwa, w
wiele obrazdw najsinwniejseyeh mistreow § w bardzo wielky liczbe
rzudkich satychiw i pieczgel, przynoszgeyceh zaszezyl aktualnemu Ksig-
ciu Biskupowl, ktory z wielkim kosztem zgromadzil te wspaniale ko-
lekcie,

Oprody zamliu s piekne, po wiekszej esgSel zasadzone 1 uporzyd-
kowane od momentu objecia Diecezii preez deisiejsiego HKsigein Dis-
kupa. Obywatele miastn poseli za tym praykladem | Lidzbark jest
bogaty w dodéé pickne ogrody. Jest w tym miedcie uregd sprawicedliwos-
ci pod nazswg Sgdu Woita Krajowepo, w ktérym dyrektor i asesor sg
mianowani przez Biskupa, a radey s owybierani prezez Kapitule Ka-
tedralng, Jest kilnsztor zakonnic Kromerianek (Kalarzynek), zalozony
przez Biskupa Marcina Kromera, od kiorego majq naswe. Sg sapitale
dobrej fundaeji, jest koSeiol archiprezbiterialny, obok inny kofcidl, po-
wszechnie nazywany kodciolem polskim dw. Stanistawn, Zo miastem
jest trzeci lofcidl pod weswaniem Krzyia dw, oraz wielka lkaplica
biskupia na zamlu.

Karol TII krdl Szwecii zaloiyl w Lidzbarku swojg glowng lewa-
terg w r. 1703,

BRANIEWO jest poloione nad rzeks Pasleks, kléra wpada do Za-
lewin Wislanego, Jest 1o minsto dosyé wielkie i dodd dobrze prowadzi
handel, W tym micicie jest zamel, sq szlkoly publicene, dwa seminaria
dla kandydatéw do lkaplanstwa, klasztor zakonny Kromerionel 1 Ko-
lepium, ktére od samepo poczatku nalegate do mnichéw, potem do
Jezuitdw, a od kasaty tego zakonu do profesorow tych selél, 2 kiorych
wicksza czesé jest dobrans ¢ czlonkéw bylego Towarzystwa Jezusowego.

Niepdys Branjews zaliczalo sie do miast hanzeatyekich, Braniewo
dziell sie nn miasto slare | nowe. Za rzadéw biskuapich istninl magis-
iral podwainy, kaide = miast posiadalo whsny magistrat, Odlegd
miasto zostalo zagarnicte przez Prusy, krél pruski polpezyl oba ma-
gistraty w jeden. Tamée krol ratusz micjski w nowym miefcie prze-
mienil na kofcidl ewangelickl, dodé pieknie urzadzony.

FROMBORIK jest siedziby Kapituly Katedralnej na Warmii. We
Prombarku jest takie kodeldl katedralny | palae biskupi oraz domy
kanonikdw, Wezystkic budowle mieszez sie na wrgdrzu, ktére dominu-
je nad miastem. Cale wzgirze lezy nad Zalewem WiSlanym [ jest bar-
dzo preyjemne,

Slawny Mikeln] Kopernilk byt kanonikiem tejie katedry. Ponad
domem, w ktorym mieszkatl, jest widoczne obserwatorium przez nlego
sbudowane, Tamze nad miyvnem wenosi sie wiein z maching do pom-
powanla waody, skonstruowana przez tegoi Kopernika, Przez nlag woda
byla doprowadzann do mieszkan kanonikéw, nle machina ta jest usz-
leodzona | obeenie nieczynna.

Kopernik zmarl 24 maja 1543 r.

DOBRE MIASTO. W Dobrym Miedcie :-najdme gie Kofeifl Kole-
glackl, bedgey zarazem parally Jest obslugiwany przez plgelu Kano-
nilkéw | tyluz Wikariuszy. Kanonicy mieszkajg w qlarym zamku bisku-
pim, przylegajgeym de kosciola,
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Blisko tego miasla jest miejscowodé Smolainy, gdzie jest letnia
rezydencia Ksigtgt-Biskupdw Warmii, bardzo dobrze zbudowana i plek-
nie urzgdeoma z dofé interesujacym ogrodem | parkiem z jeleniami,

ORNETA. W tym micscie klasztor zakonnic Sibstr Kromerianek.
Tu réwniez miefci sip kofcidl archiprezbilerialny o dobrej architeliu-
ree gotyekie].

BARCZEWO dest malym miastem doéé dobrze zabudowanym, w
ktérym znajduje sie koseid! archiprezbiterialny i drupgi kodeidl poza
miastem oraz trzeci kofcitl Ojedw Bernardyndw z klasztorem dosé
obszernym, W tym Ikodfclele zostal zbudowany =z marmuru plekny gho-
bowiec Batorego Ksiecin Siedmiogrodu, brata Kardynala tegoe nazwiska,
Biskupn Warmii, ktéry kazal mu postawié tenze Kardynal Fipura Kar-
dynala kleczacego [ modlacego sle za brata jest z blalego mnarmuru,
Grobowlee zostal wykonany we Wloszech 1 w caloéel jest pickny.

RESZEL jest malym miastem, ale dodé pleknym, Znajduje sie w
nim kodeiél archiprezbiterialny 1 drugi kodeisl Kolegium Jezuicklego
oraz Szkoly Publiczne, niegdys pod dyrelkeein Jezuitéw, dzis pod kierow-
nictwem profesordw tyvch szk6l, W miedcle tym Jest takie klasztor
Sifstr Kromerianel.

W polowie mili za tym miastem znajduje sie stynne miejsce plel-
pgrzymkowe Swiete Lipka. Chociaz lery juz na terenie Prus Wschod-
nich, to jednak =zawsze podlegaln jurysdykceli kofclelneil Biskupfw
Warmii. Niegdyd byla obslugiwana przez Jezuitéw, a obecnle przez
kaptandw Swieckich rzymskokatoliclich,

Kogeitl z ogrodem 1 przyjemnym  lasem tworzg ze Swiete] Liplki
urzekajgee 1 slawne miejsce, cresto nawiedzane.

Poprzestajemy na tym opisie historyezno-geograficznym, zamieszezo-
nym w Tablicy Joachima Kalnassy’ego. Podane informacje sa krétkie,
ale warto$ciowe, fcisle i dokladne. Dotad Tablica ta byla nieznana tak
co do tredei, jak i co do jej istnienia.

IV. OGRODY

Ksigze Biskup Ignacy Krasicki slynal ze wspanialyeh ogrodéw, Kal-
nassy w swoim adresie holdowniczym podkreélal: ,,Ogrody zamku sg
piekne i od przybycia Ksigeia Biskupa w wigksze] ezefei zasadzone
i uporzadkowane”, Za przykladem Biskupa réwniez mieszkancy Lidzbar-
ka zakladali ogrody i jak napisal Kalnassy ,miasto jest bogate w dosé
piekne ogrody”.

Bliski czaséw Krasickiego i gloSnej legendy o jego ogrodach Jozef
Ignacy Kraszewski w swojej monografii o Krasickim pisal: ,Nad wszyst-
ko jednak, nad malarstwo, teatr, muzyke, zajmowaly Ksiecia ogrody.
Byla to jego stabodé, fantazja, upodobanie gléwne, namietnodé niemal,
dla ktérej tozyl i poswieeal wiele”,  Nawet nie pojmowal, jak mogg byé
ludzie obojetni na pickno pafistwa flory”® | Mieniali sie sprowadzani
z zagranicy ogrodnicy cudzoziemscy, wypisywano tysigeami cebule z Ho-
landii, kupowano drzewa i nasiona”, sprowadzono ,trzy tysiace cebulek
z Londynu, Amsterdamu, Sardaanu, Hamburga i Berlina”.1® W oran-
#eriach i cieplarniach ,.dojrzewaly pomaraticze, 7 ktérych dla dwoeru po-
maraticzowy ponez ulubiony robiono, ananasarnia byla ogromna. 7 tych

ry Kt:nazewskE: Krasickl, Zycie i dziela, Warszawa 1879, s, 271.
" Tamie, s, 307—308,
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zakladow szly na stol owoce w porze dla nich niezwyczajnej, szparagi
w styezniu, sliwki i wisnie, gdy jeszcze na dworze Snieg lezal, Kwiatow
bylo tysigcami. Pod oknami Ksiecia (..) miescila sie cala encyklopedia
drzew” ¥,  Wielki lubownik kwiatdow, oprodu, drzew, Ksigze sadzil, wy-
cinal, przerabial, stroil stary wirydarz biskupi i do niepoznania go upiek-
nial. Sprowadzano wody do kaskad i fontann, zamawiano posggi. Na
zamku przerabiano co§ nieustannie, apartamenty sie ozdabialy' 12,

Poza znang korespondencja, niewiele zachowalo sie wiadomogel Zrad-
towych o ogrodach Krasickiego, Nieliczne zapisy informuja nas, ze w
ogrodach lidzbarskich znajdowaly sie rézne figury rzezbione w kamieriu
lub drzewie, jak lwy na postumencie, Amor Spigey i symbol Flory. Byla
takize altana 2z kominkiem, byla cieplarnia z morelami, brzoskwiniami,
§liwami i eennymi korzeniami. Rosly tam réine gatunki drzew: 9 drzew
eytrynowych, 4 drzewa pomarance slodkich i 21 drzew pomarancz cierp-
kich, Bylo tez wielkie drzewo aloesu i 5 malych drzewek aloesowych.
Roslo takze drzewo wawrzynowe 13,

W oprodach lidzbarskich Krasicki wybudowal oranzarie, W zwiazku
z nig zachowaly sie dwa konirakiy parafowane przez Biskupa Krasic-
kiego. Do pracy w oranzerii byl najety blacharz Jan Mareelli, ktory
11 wrzesnia 1771 r. wystawil rachunek na sume 36 florenow za pokrycie
miedziang blachg gzymsow, 12 kolumn i 8 postumentow 14,

Réwniez przy budowie oranzerii byl zatrudniony stolarz Ballerini, po-
chodzenia wloskiego, dzialajaey w Gdansku, Kontraktem z 3 stycznia
1772 zobowigzal sie wykonaé¢ dla oranizerii 6 drzwi, z ktorych dwoje mia-
to byt wigkszych, na okolo 10 stép wysckich i okolo § stdp szerokich
oraz cztery drzwi mniejsze, okolo 9 stép wysokie, okolo 4 stopy sze-
rokie i 2 paleéw grube. Wszystkie drzwi mialy byé wykonane 2z drze-
wa sosnowego dobrze suchege i tak, aby dzielo chwalilo mistrza”, Za
swoja prace domagal sie 300 dukatow lub 360 florendw ,platnych przy
rozpoczeciu pracy w czwartej czeéei, a dalsze trzy czeéei, gdy praca zo-
gtanie ukonczona. Jesliby sie opoiznil, bedzie mu potrgeone 100 florendw.
Drzwi maja byé dostarczone w polowie kwietnia 1772 ¢, 18

Tenze Ballerini zobowigzal sie jeszeze do polowy czerwea tego samego
roku wykonaé dla oranzerii  balustrade nad gzymsem 36 stéop diuga
i okolo 3 stopy wysoka”. Miala to byé balustrada ,w stylu antycznym
z drewna debowego, reszta z drzewa jodlowego, wedlug rysunku mu da-
nego. Wykonanie tej balustrady mialo kosztowaé 740 florenow, z géry
platnych w czwartej czeSci, a reszta po skorczeniu pracy” 8, W razie
niewywigzania sie w terminie, mial stracié 100 florendw.

Biskupi warminscy posiadali letnig rezydencje w Smolajnach koto
Dobrego Miasta, dokad kazdego lata chetnie przenosili sie z Lidzbarka
na odpoczynek. Byl tam réwniez ogréd palacowy, ale zbyt maly, Kra-
sicki, gustujgey w pigknych i obszernych ogrodach, postanowil go po-
wiekszy¢ i urzqdzié¢ wedlug swojego upodobania. W tym celu 18 mareca
1781 r. zwrocit sie do wladz pruskich, okupujacych Warmie, o przydzie-
lenie mu na ogréd wiekszej parceli, sasiadujacej z patacem i ogrodem
biskupim w Smolajnach.

il Tenie, dz, cyt., = 308,

1* Tenie, dz, cyt., 5. 187.

® ADWO, Acta Commissorialia de anno 1805, AK I B 56, 5. 10—20, 53—54.
W ADWO, Rep 128 III 8¢ 1771, nr 4.

% Tamze, Rep 128 111 6e¢, nr 3.

1§ Tamie, Rep 128 m., cyt. wyiej



1. Mapka powigkszonego ogrodu biskupiego w Smolajnach
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Dnia 19 lipea tegoz roku Iryderyk II wyrazil zgode na wieczysta
dzierzawe odpowicdniego ferenu. Wylkonaniem restrykeji krolewskiej
zajeta sie Prusko-Wschodnmia Kamera Wojenno-Skarbowa w Kroleweu,
Dnia 11 kwietnia 1782 r. wiadze regencyjne = Kralewea | Biskup Ignacy
Krasicki podpisali kontralkt wiecevstej dzierzawy parceli obejmujgeej 22
morgi i 32 witki wedlug miary magdeburskiej. W skind dzieriawy weho-
dzily: ezesé ziemi ogrodowe], ezedt ziemi ornej, wzgorze lezgee nad rzelks
Fiyna, rozlegla tala i ceeS¢ odlogu. Mapke parceli wyrysowal inzynier
Masuhr z Bisztynka, krajowy geodeta 17,

Warunki dzierzawy byly naslepujace;

1. Biskup Ignacy Krasicki otrzymuje okreSlong wyzej parcele na
wlasnosé dla siebie i swoich nastepeaw. Parcela jest nierozerwalnie zlg-
czona z opradem przy palacu letnim hiskupdw w Smolajnach,

2. Za parcele biskupi bedy placié roeznie 20 talarow, 42 prosze i 17
fenigdw, Oplata ta nie moie nigdy ulegaé podniesieniu.

4. Teren tej parceli, mimo niespodzianych klesk 1 zmian, nie moze
podlegaé jakimkolwiek ograniczeniom.

4. Ohszar tej parceli jest zwolniony od wszellkich ohcigzen i dostaw
nhowiazkowych, jak np. od szarwarku.

5. Droga polna biegngca wzdluz ogrodu musi byé utrzymana dla ce-
16w gospodarezych,

6. Jegli wymienione warunki bedg respektowane przez hiskupdw, po-
siadanie przez mich rezydencii i oprodu biskupiege stanie sie nieograni-
czone i skorzystajg z ochrony panstwowe].

Na koncu dokumentu mieszeza sie podpisy i pieczecie Biskupa Kra-
sickiego i Kamery Krolewieckiej 18,

Z wiosng r. 1782 Biskup lgnacy Krasicki stal sie wiadeicielem ogrodu
w Smolajnach w nowych wymiarach. W ten sposéh Krasicki zaspokoil
swojg pasje, bo nawet w ustroniu letnim, jalkim byly Smolajny, nie mog?
sie obejéé bhez ogrodu, Przez swoje kontakty z krélem pruskim i z moz-
nymi rodami pruskimi ofrzymal powiekszenie ogrodu palacowego w Smo-
lajnach na warunkach szezegblnego uprzywilejowania,

V. SPRAWY DUSZPASTERSKIE

O Biskupie Ignacym Krasickim na ogél utrzymuje sie opinia, ze jako
biskup niewiele troszcazyl sie o Zycie religijne wiernych i 2e zaniedbywal
sprawy kodcielne w Diecezji Warminskiej, Tak zapewne nie bylo, Choé
nie byl Biskupem zbyl gorliwym, to jednak dabro Kobciola i sprawy wia-
ry nie byly mu obee i nie spuszezal ich z oezu. Podobnie osadzal go Igna-
cy Kraszewski, piszge: Rzadko spotykamy wzmianki o obowigzkach pa-
sterskich i religijnyech Ksieecia, chociaz te zaniedbane nie byly. Objeidzal
Diecezje, wizytowal kodcioly, hierzmowal tysiacami” 1. Rzeczywidcie od-
prawial Msze fw., konsckrowal kedcioly, fundowal beneficja koscielne
i wizytowal parafie.

Jak wynika z dokumentéw, Krasicki konsekrowal koscioly na Warmii:
3 wrzeénia 1775 r. konsekrowal kosciol w Wiezkowie ku czei éw. Jana
Chrzeiciela ®. W tym samym roku poswiecit kogcié?! w Czarnym Kierzu

T ADWO, Schmolainen Erbpachis-Contract, 19171 1782 Eb nr 20,

1 Tamie.

WI Kraszewskl, dz cytl, 5 311,

M Roezwik DHecezji Wearminsicej, rok 1974, s. 121, Rocznik jest opracowany na
podstawie aktow wizytac]l parafil, znojdujageych sie w ADWO,



(13 MISCELLANEA KRASICIANA 107

i wiele przyczynil si¢ do jego ozdoby *'. 16 paidziernika 1779 r. konsek-
rowal odbudowany po spaleniu koéciol w Grzedzie ku czei $w. Mikola-
ja®®, 22 czerwea 1782 r. konsekrowal kodciol w Tulawkach ku czei gw.
Rocha #. 10 pazdziernika 1784 r. konsekrowal kodciél w Barezewku ku
czei Sw. Wawrzynea i §w. Katarzyny . 16 maja 1786 r, konsekrowal kos-
ciol w Ignalinie ku czci $w. Jana FEwangelisty 2°, 18 wrzeénia konsekro-
wal kodciél w Lidzbarku ku czei $w, Krzyza®®, Tego samego dnia po-
$wigcil kaplice biskupig na zamku lidzbarskim. 28 pazdziernika konsekro-
wal koédciol w Jonkowie, po renowacji, ku czei §w, Jana Chrzeiciela 97,
20 wrzednia 1790 r. konsekrowal koSeidl w Tlokowie ku czei $w. Rocha %,
4 wrzednia 1775 r. konsekrowal koseiol w Miedzylesiu ku czei Swietego
Krzyia i Matki Boskiej Bolesnej #.

Biskup Krasicki dokonywal takze fundacji religijnych, Zwrédémy uwage
na jedng fundacje, rzucajgca niemale Swiatlo na jego uczucia religijne.

Jednym z braci Biskupa byl Ksawery Krasicki, ktéry w wieku dwu-
dziestu dwu lat wstapil do zakonu Jezuitow, przyjgl éwiccenia kaplan-
skie i studiowal w Rzymie. Po powrocie do kraju jakié czas przebywal
w Lidzbarku, a nawet byl archiprezbiterem lidzbarskim. Zmarl nagle w
wieku czterdziestu dwu lat, w Malopolsce. Biskup Krasicki bardzo prze-
zywal jego #émieré, W liscie do kanonika Ghigiottiego pisal: ,Jestem
przybity smiercig brata mego Ksawerego™ 39,

Dnia 30 paZdziernika 1779 r. Biskup ufundowal beneficjum mszalne
na sume 833 talaréw 30 grosazy, ktére miato byé ulokowane w dobrach
nieruchomych. Za spokéj duszy Ksawerego powinna byé odprawiana
cztery razy w roku Msza éw.: 30 paZdziernika, 28/29 lutego, 30 maia
i 30 sierpnia. Mial ja odprawiaé zawsze archiprezbiter, za co otrzymywal
2 talary. Nastepnie czterej wikariusze za odépiewanie nokturnu z laude-
sami z oficjum za zmarlych otrzymywali po 60 groszy. Szkola dostawa-
la za od$piewanie wigilii 1 talara, muzyey réwniez 1 .talara, koscielny 30
groszy, konwent Sidstr zakonnych obeenych na nabozenstwie i przyimu-
jacych Komunie $w. otrzymywal 2 talary. Wreszeie biednym rozdawano
4 talary ¥,

W tej relacji ujmujgee jest to, ze Krasicki cheial prayjéé z pomoca
duszy Ksawerego z wszelkimi Jaskami nadprzyrodzonymi, Msza &w. czte-
rokrotnie co roku odprawiana, épiewem oficjum za zmarlych, wigilig
modlitewns dzieci, modlitwami sifstr zakonnych i ich Komunig &w.,
a fakie ofiarg dla biednych. Fundacia ta na pewno $wiadezy o glebszej
religijnodei fundatora.

Podstawowym obowiazkiem biskupa jest wizytacja pasterska diecezji.
Dotad w literaturze nie wspominano o wizytacjach parafii, dokonywa-
nych przez Krasickiego, Tymezasem badania dokumentow archiwalnych
wykazuja, ze Ksiaze Biskup Krasicki przeprowadzil wizytacje lieznych
parafii na Warmii., Najpierw zapowiedzial wizytacje parafii specjalnym

 Tamde, 5 224,

2 Tamde, 5, 383—i84,

t Tam#e, 5. 58.

2 Tamze, s, 57—58.

= Tamie, 5 224,

M Tamge, 5. 234235,
- -2 Tamie, 5. 310, i

M Tamze, 5. BT,

® Tamie, & 118,

M 7. Golifeslkd, deoeyt, s 118, 177, 308, 324,
n ADWO, B 28, 5. 106,
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okélnikiem z 3 grudnia 1768 r., a wiec wnet po objeciu diecezji. Warto
przytoczyt tekst tego okdlnika:

Choé niegodni, niezhadanym wyrokiem Bozym, kiory slabych tego
fwiata wybiera, powierzong naszej ojeowskiej pieczy winnice Pana Za-
stgpow pragniemy z calym zapalem i gorliwodeig nie tyle strzee, ile
doskonali¢. Dla wypelnienia tego obowiszku od dawna nie mamy lep-
szej rady, jak oprzeé sie na dwietych kanonach i przeprowadzié wizy-
tacje Diecezji celem odwiedzenia pracownikow powolanych do wspol-
udzialu w naszej trosce pasterskiej, jak réwniez celem polkrzepienia
rosg niebieslcy dusz wiernych { wykorzenienia cierni tak zgubnych dla
rozwoiu Chrzeseliatiskici milodei i poboinodel

Przeto z pomocs Boig podejmujemy ten zhawienny obowigzek wi-
zytacil naszej Diecezjl wedlug dekretu Swietego Soboru Trydenckiego
I to podajemy do wiadomodel wszystkim archiprezbiterom, probosz-
crom, wikarluszom, zarzgdcom | oplekunom szpitali | zakladéw dobro-
eceynnych, a takze wszystkim wiernym podlegajacym nasze] duchow-
nej jurysdykeil | cheemy, aby wiedziell, #e 22 mlesigea stycznia 1788 r,
rozpoceynamy wizytacje kofeiola archiprezbiterialnego w Lidzbarku,
potem Innych kofcioléw delanatu lidzbarskiego i sukcesywnie koscio-
thw calej Diecezji.

O czasie i dniu wlzytacji poszezegblnyeh kodciolSw wszyscy zostang
powiadomlieni naszym specjalnym pismem, Z pomocy Boga Najwyisze-
go doloiymy wszelkich staran, abyfimy dokladnie poznali 1o, eo dotyczy
poeciechy dusz, werostu czei Boie], stanu kodcioléw, odsodzenia obycza-
jow, dyseypliny duchowilenstwa i postepu ludu w enotach.

Dla wezystkich pragnacych przyjad sakrament bierzmowanla za-
praszamy na wyznaczony dzien wizytacii { zacheeamy ich, aby sle
godnle 1 Swiecle przygolowali na przyjgeie wspomnlanego sakramentu,

Proboszezbw zas 1 wikariuszy napominamy, aby mieli przyveoto-
wane do przedstawienia nam: dwiadectwa przyjelych dwiccen, nada-
nych nominacil, wykazy dlugdw obelazajaeyech beneficja, dochodbow,
uprawnien, prerogatyw oraz ksiggi, w kidrych sg wpisane imiona
i nazwiska ochrzezonych, zasdlubionych i zmarltych, rdwnied wszystkie
inne dokumenty, ulatwiajgee pornanie wiadciwe tale wewnetrznego, jalk
i zewnetrznegn stanu Koéciola,

Domagamy sig, aby zarzadey i opickunowie prredstawili nan ksiegi
swojej administracii | chetni brli szezerze poinformowaé | wyjasnié
o wypelianiu poboinyeh fundacji.

Pozostatym za$, pelnigeym Jakikolwiek urzad kofcielny, nakazuje-
my, aby mieli przyegotowane rachunki swojego obowigzku Iub shuzby

Jedli zad kioé cheialby denieéé o tym, co by dotyciylo powigksze-
nia chwaly Bozej, posyviku Kofeiola, zbawienia dusz lub odwrédcenia
zgorszenia, tego upominamy w Panu, aby w milofcl | chrzefcijanskie]j
aszezerofel nie zaniedbal nam uezclwie wylawié tegn wszystkiegn slow-
nie lub na pismie.

Polecamy, aby pismo tege naszego dekretu zostalo ogloszone w
miejscach zwycrajnych 1 przybite na drewiach kodcielnych, aby nikt
nie powolywal sle na jego nieznajomofé ™,

Jak wynika z okélnika, wizytacje parafii Biskup Krasicki mial rozpo-

2 ADWO, Parochime Braunsbergensis Liber Processuum ab anno 1713, nr 2
8. 210—212,
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czgé od Lidzbarka i potem dekanatu lidzbarskiego. Nie zachowala sig jed-
nak dokumentacja tych wizytacji, ale nalezy przypuszczac, ze sie odbyly.

Nizej zestawiamy parafie, ktorych wizytacja zostala przeprowadzona
w nastepujacym porzqdku chronologicznym 3:

Brgswald 16 wrzesnia 1772
Jonkowo B wrzedndn 1775
Kawkowo 6 wrzesnin W
Zegoty 1 paidziernika i
Blanki 1 paidziernila e
Joziorany 3 paidziernika 1715
Tlokowo 3 paddziernika i
Franknowo 4 paidziernika W
Radostowao 8 pafdziernilka L
Reszel 26 maja 1770
Lidzbarle p 10 sierpnia 1777
Hogoi 15 sierpnig b
Kochanowlka 15 sierpnia "
Bisztynek 10 wrzednia "
Dlugobbr 30 palidaiernika -
Frombork 18 stycznia L778
Bludowo 10 lutego "
Tolkmicko 14 lutego i
Fienigino 1 mija @
Pluty 20 maja i
Batyny 31 maja o
Osetnik 31 maja e
Biskupiec 23 sierpnia i
Ramsowo 24 slerpnia T
Klebarlk 27 slerpnia 5
Lamkowo 1 wrzednin ot
Orneta 14 maja 1778
Bieniewo 21 maja -
Braswald 16 wrzednia i
Dywily 17 wrzednin o
Gryfliny 21 wrzesnia L
Olsziyn 22—26 wrzesnin <
Reszel 29 wrzednia o
Klghowo § maja 1791
Kiwity 15 maja 1l
Sulowo 15 maja r
Lidzbark 16 maja 4
Krekole 17 majn "
Wozlawlkl 18 maja B
Kochandwlka 19 maja N
Biszstynek 20 maja "
RogdE 22 maja %
Dobre Miasto 19 wrzednia i
Jonkawao 5 patdziernika ks

B ADWO, Akta Parafil Diecezji Warmifiskiej, Akta te sy zestawione wediug
parafii w porzqdku alfabetycznym, Skladajy sie na nie ksiegl rozporzagdzen kos-
clelnych, ksiggi metrykalne chrztdw, flubdw i zgonéw, ksiegi bemeficjéw kosciel-
nych I fundac)i, ksiegi rachunkowe przycheddw i wydatkow.
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W czasie wizytacji Biskup Krasicki przegladal dokladnie ksiegi pa-
rafialne, do ktorych nalezaly: Ksiegi zarzgdzen biskupich, Ksiegi inwen-
tarzy koscielnych kodciotdw, kaplie i dzwonnic, Ksiegi metrykalne chrztow,
Slubéw malzenskich i zgondw, Ksiegi erekeji beneficjow, fundacji po-
hoznych i bractw koscielnych, Ksiegi tandw kascielnych, Ksiegi rachun-
kawe heneficjéw, dziesiecin, fundacji, bractw i szpitali.

Skontrolowane ksiegi z krotsza lub dluZsza adnotacja, zakonczone sg
podpisern wiellkimi liferami: IGNATIUS KRASICKI lub IGNACY BIS-
KEUP, Najczescie] uiywal krotkiej [ormuly: | Przedstawione ksiegi w
czasie nasze] wizylacji generalnej w dniu dzisiejszym 15 sierpnia 1777
roku Panskiego, IGNACY BISKUP" %, Albo nieco zmieniony, a czeslo
stosowany zapis: ,,Podezas naszej wizytacji generalnej dnia 5 wrzesnia
1775 r. obeeny inwentarz zostal praejrzany jake odpowiadajacy rejestro-
wi, IGNACY BISKUP'" #,

Czasem zapis zawieral krotky pochwate administratora parafii; ,,Przed-
stawiony lenze rejestr w czasie naszej wizytacji generalnej, poniewaz
jest przejrzysty, zostal przyjety i zalwierdzony dzis 27 sierpnia 1778 r.
IGNACY BISKUP" 8¢,

Imienng pochwale zawiera zapis parafii w Bisztynku: ,,W czasie na-
szej wizylacji generalnej przejrzelismy Ksiege Zarzgdzen Biskupich bar-
dzo starannie prowadzong, w kiorej szczegdlnie pochwalamy dokladnosé
przewielebnego | niezwykle sumiennege Rekiora koSciola Kazimierza
Kunigka i podpisujemy dnia 19 maja 1791 r. IGNACY BISKUP” %7,

Niekiedy zapis wizylalora zawieral jakié nakaz dla proboszeza, jale:
+Przedstawione nam rachunki podczas naszej wizytacji generalnej zo-
slaly przeceylane, przejrzane, sprawdzone 1 uznane gza sluszne. Poniewa?
jednak z rejesirem zostaly zlgczone czynsze z beneficjum Reichera na
sumeg 200 florendw (...), postanowilifmy, aby dla kazdego beneficjum Kog-
cidl miat osobny rejestr. Tego dnia 4 pazdziernika 1775 roku Panskiego.
IGNACY BISKUP" *,

Po zapoznaniu sie z dzialalnodein duszpasterskg biskupa, a zwlaszeza
z jego trudem wizytacji parafii, trzeba powiedzie¢, e Ignacy Krasicki
nie byl biskupem tylko z nominacji, ale mial poczucie odpowiedzial-
nosci za stan religijny diecezji i staral sie¢ wypelnia¢ swoje obowigzki.

VI, REFORMA STATUTOW KAPITULNYCH

Biskup Ignacy Krasicki mial $wiadomosé dokonujgeych sie przemian
w §wiecie i rozumial polrzebe dostosowania do nich nawet tradycyjnych
przepiséw i dekretow. Takiej reformy wymagaly statuly Warminskiej
Kapituly Katedralnej we Fromborku®., Na profbe kanonikéw i wespol
z nimi 18 maja 1774 r. oglosil nowe statuly, Najbardziej interesujgcy jest
wslgp do tych statutow, ktory brami:

Wszystkim i kaidemu & osobna, ktorych dolyezy, albo bedzie do-
tyezyd w preyselofel, pordrowienie w Panu! Ponlewaz natura rzecsy
przemijajgcych jest taka, ze z nieprzerwanym uplywem czasu nic nie

B ADWO, Akia Paraflii Rogli nr 5.

B Tamsze, Akta Parafil Jonkowo nr 5.

% Tamze, Akta Parafii Klebark nr 4.

7 Tamie, Akta Paralii Biszlynek nr 1,

™ Tamde, Akta Paralii Franknowo nr 1.

N ADWO, Dokumenty Kapitulne 8 nr 35, Stuluta Nuve Rev. Capltuli Varmilen-
sis de anno 1774 die 18 Mail
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pozostaje jednakowo silne i trwale, ale racsej wszystko podlegn pow-
tarzajgeym sig smianom, (..) Ta dolyczgea wszystkich rzeczy zmiana
nie  oszezedailn  réwnied Dicces)i Warmitskie), na chwalg Boga
Najlepszego 1 Najwyzszego, a lakie nn zbawienie dusz, preed piecioma
wiekami zalolone] praez Slolice Apostolskag 1 jel berpodvednio podle-
gojgee] Niesbadanym wyrokiem Bozym Biskupstwo spod opieki laska-
wyeh kroldw Palski dostalo sig pod wladee poteinege kreola Prus Fry-
derylka IL. (..) Przeto wskutele tej smisny rzeczy, downe statuty nie
magh jud byé zachowane z powoedu zmniejszonyeh decheddw obecenie
do trzeclej ezebel dawnego stanu 1 2 powodu uszezuplonej pensjl, Z tych
wzgledow zachowanie dawnych statutéw byloby zbyt cieilkie, pdyby
Kanonlcy byli zobowigzani do deislej owej resydencji, ltéra dotgd
chwalebnie kwitla | gdyby zachowane mialy byt dawne terminy slud-
by Boze] i podzinlu dochodow kanonickich zpodnie z preepisami do-
tychezasowyeh statutéw, mionowicie: Biskupa Mauryeego Ferbera
% 1, 1532, Stanislawa Hozjusza z r. 1563, Mareinn Kromera 2 r. 1583
1 w koficu Teodora Potockiego = r, 1722

Dlulego uwndiamy, e le statuly naleiy zreformowaé [ przystosowad
do obecnego stanu reeczy, wedlug wladey 1 upowainiénia nadanego
nam przez dawope statuty, Wlasnorecznie podpisall | pieczecie preylo-
2yli Biskup Ignacy Krasicki i Andrzej Morquardt Koanonik | Kustosz
Diecezji Woarminskiej, Sekrefarzem byl Ka Jun Clehowski,

Oprocz Katedry i Kapituly Katedralnej we Fromborku istniala jesz-
cze Kolegiata i Kapitula Kolegincka w Dobrym Miescie. Znaczenie Ka-
pituly Kolegiackiej bylo jednak znacznie mniejsze niz Kapituly Kated-
ralnej. Kapitula Kolegiacka miala swoje statuty, kiore rowniez trzeba
bylo unowoczesnié. Biskup Ignacy Krasicki dokonal reformy tych statu-
tow i oglosil je we wrzedniu 1791 r. Molywy lej reformy Biskup przed-
stawil na poczatku statutéw w slowach: | Poniewaz taka jest wlasciwosé
crasu, ze nic nie jest tak stale i wieczne, zeby nie podlegalo zmiennodci,
owszem taka i tak wielka jest moe i natura lej zmiennosei, ze choéby
w kazdej spolecznosci ludzkiej wszystko zostalo wiernie, slusznie, poiy-
tecznie i porzadnie ustanowione, to jednak z uplywem czasu, wskulek
nieuniknionych przemian trzeba bedzie to przeksztalei¢, dostosowac i do-
prowadzi¢ do wspolczesnego zapotrzebowania. Nawet sladu nie pozosta-
nie z tego, co bylo, i bedzie zapomniane przez potomnych” ¥,

Podezas wizylacji kanonicznej w Dobrym Miescie kanonicy Kapituly
Kolegiackiej przedstawili Biskupowi problem koniecznosei zreformowania
wielu przestarzalych artykulow statutu, poniewaz ,w obecnych okolicz-
nofciach rzeczy i czasu w zaden sposob nie jest moiliwe wywigzanie sie
z nich"”, Wobec tego kanonicy prosili Biskupa, aby przychylil sie do ich
prosby i ,przeczytawszy owe statuty slowo za slowem i dobrze je roz-
wazywszy, za zgodg tychize kanonikdow zmienil nieklore statuty lub usta-
nowil nowe w razie potrzeby”.

Wspolnie z Kapituly Kolegiacky Biskup przepracowal i dostosowal
do owczesnych warunkow statuly obejmujgce 47 artykulow, ktére za-
twierdzil urzqdowy formulg uroczysty: ,,Statuty Kolegiaty Dobromiejskiej
w caloSci i w poszezegdlnych ich czeSciach, ze wszystkimi rozdzialami
i klauzulami, z calym ich tekstem i brzmieniem, z uwagami, zastrzeze-

W ADWO, Statula Capitull Collegiatae Guitstadtensis 14286—17981, mense Sep-
tembris 1791, karty BI-—104,
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niami, upomnieniami i karami w nich wyrazonymi, powagg naszg Zwy-
ezajng zatwierdzamy i poreczamy’’

VII. DEKRET PRZECIW PIJANSTWU

Dnia 9 grudnia 1768 r., a wiec w samych poczgtkach biskupiego urze-
dowania na Warmii, Ignacy Krasicki wspolnie z Warminskg Kapitula
Katedralng wydal dekretl przeciw pijanstwu. Dekret rozpoczynal sie uro-
czysta formuly: My Ignaey z laski Boga i Swiete] Stlolicy Apostolskie]
Biskup Warmii i Sambii, Ksigze Swietego Cesarstwa Rzymskiego i Pre-
zes Ziem Pruskich oraz My Pralaci, Kanonicy i cala Kapitula Kosciola
Katedralnego na Warmiil” ¥

Na poezglku Biskup zaznaczyl, Ze jegoe pragnieniem jest, ,aby wodke
wylaezyé z powszechnego handlu i wykluczyée ze sprzedazy artykulow
vodziennego udytlku, poniewai przyspiesza ona rozwo] pijanstwa i szkodzi
zdrowiu ludzkiemu”,

Ale zdawal sobie sprawe, ze ogblny zwyczaj i rozne okolicznosei nie
powwalajg wprowadzié w pelni tego zamiaru, Przeto skierowal swoja
uwage przeciw naduzywaniu alkoholu i ujemnym jego skutkem, Do-
dwiadezenie wskazalo, e obey handlarze i Zydzi, posiadajacy najwigksze
gorzelnie, dla wzmocnienia mocy 1 jakosei trunkow mieszajq je z roz-
nymi korzeniami | przyprawami, kldre sy szkodliwe dla zdrowia, a nawel
dla zycia pijgeych. Dlatego ,jest rzeczy konieczng przypomnieé i odnowié
dawne edyktly i zarzgdzenia, szczegdlnie naszego poprzednika Swielej pa-
mieci biskupa Teodora Potockiego”, ogloszone w r, 1717 %%, Stosownie do
tego biskup i kanonicy oSwiadezyli;

Winiejsaym sakazujemy surowno wszystikim poddanym i kazdemu
z osobna, jakakolwiel godnodé piastujgeym, mieszezonom, wajlom
i karczmarzam, aby od nikogo obeego widki nie sprowadzali | nie
sprzedawall na terenie tego biskupstwa pod karg konfiskaty calego
zasobu importowanej wodkl, A jedliby kiod wielokrotnie lamal to za-
regdzenie, powinien byé ukarany nie tylko relewizyela, ale takie w
inny sposbb zgodnie z naszym zdaniem. Nakazujemy te: wszystkim
karcemuorzom, ktdray majy poeawolenie na sprzedai wodki, aby zaopa-
trywali sie w ten napdj jedynie i iylke w minstach warmifiskieh, ktb-
rych wzrost | pomySlnesé oplera sie na dochedach 2 handlu, wyrobbw
fubryeznyeh 1z naszych gorzelni, kiore stanowia niemaby czedt wuazyst-
kich dochoddw,

Po tym zakazie i nakazie Biskup wraz z kapituly rozstrzygal bardziej
szezegdlowo problemy. Zachodzito niebezpieczenstwo, ze 2 braku konku-
rencji obeych trunkéw, ceny na wodke krajows bedy stawaly sie coraz
bardziej zawyzone, Biskup zakazal gorzelnikom i urzednikom podnosze-
nia cen, aby nie doprowadzié do sytuacji, ze obce napoje mozna otrzymaé
po nifszej cenie.

Wytworniejsze gatunki wodki mogli sprowadzaé tylko ei, ktérzy na
to olrzymali pisemne zezwolenie urzedujgeego burmisirza i praeprowa-
dzili destylacje lych napojéw celem wyeliminowania wszelkiej miesza-
niny zié! i ostrych korzeni.

Jesliby ktos pod pretekstem takiego zezwolenia sprowadzal i sprze-

4 ADWO, Arch. Bisk, Ed 28,
@ Tamie, Arch, Bisk. Ed 43 | Ee nr 108,
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I
dawal inne napoje niz dozwolone, powinien by¢ pozbawiony prawa
sprowadzania lepszych gatunkow waodki i ukarany ,za publiczne oszu-
stwo™.

Gorzelnie i sklepy z alkoholem znajdowaly sie przewaznie w miastach,
a nie bylo ich na wsiach. Rozporzadzenie z r. 1667, za rzadow biskupa
Jana Stefana Wydigi, zakazywalo pedzenia wodki na wsiach, Ale w dru-
giej polowie w, XVIII, jak zaznaczyl biskup Krasicki;

Dowiedzielismy sig, de zakoz ten nie jest realivowany, dlatego od-
nawiamy te dawno wydane zakazy | nakazujemy, aby nikt nie odwagyl
slg zakladat ani dugych, ani malych gorzelni na wsisch, we dwo-
rach, folwarkach i w domach, o ile nie posiada ogélnego lub specjal-
nego zeaswolenia, Jesli jednak kto§ sam lub jego przodek nieprawnie

tukg gorzelnig zalodyl, ma obowigzek ber wegledu na prizedawnienie
clikwidowad ig.

Dekret Biskupa i kapituly konezy sie jeszeze jednym surowym za-
rzadzeniem:

Aby to prawo antyalkoholowe, dla dobra opdlnegoe ustanowione,
nie zostalo cbalone przez mieszkancow epoistycznych albo priez zle
zamiary urzednikdw miejskich, kidray czgsto bardziej dbajy o swdi
wlasny polylek nit o dobro publiczne, nalkazujemy burmistrzom
i urzednikom naszym, aby utrzymywali tajnych wywiadoweow, opla-
canyeh sulo ze skonfiskowanych dobr, Wykreyel preez nich przestepey,
chotby byli urzednikami miejskimi, powinni byé oskarieni i ukarani
zgodnie z prawem, A gdyby ktory§ z donosicieli zaniedbal swojego
obowigzku, co zostaloby mu dowiedzione, powinien byé nie tylko po-
zbawiony stanowiska, ale | ukarany zu tajemng zmowe z przestep-
caimi,

Biskup Ignacy Krasicki uchodzil za czlowieka poblazliwego i wyrozu-
mialego na slabodci ludzkie. Natomiast w sprawie pijanstwa, kibre juz
w XVII w. byto plagg narodu, okazal sie stanowezy i nietolerancyjny.

VI, RACHUNKI 1 KWITY

W zbiorach Archiwum Diecezji Warminskiej znajduja sig luzne karty
lub kartki z réznymi rachunkami i pokwitowaniami, podpisywane przez
wierzycieli i rzemieslnikéw, nieraz parafowane przez Biskupa Krasickie-
go. Istniejg takze karty powyrywane z ksigg rachunkowych, zestawiajace
rozchody z niektérych miesigey i lat, glownie z wezesnego okresu bis-
kupstwa. Nie sg wige zbyt liczne i trudno byloby na ich podstawie wyda-
wac sqd o gospodarce biskupiej Krasickiego, niemniej jednak mogq po-
twierdzaé¢ powszechng opinie o beztroskim dysponowaniu majgtkiem
swoim, rodzinnym i diecezjalnym,

Ignacy Krasicli, zarnz po otrzymaniu godno&ci biskupiej, na wzér
bogatych magnatow $wieckich i duchownych postanowil urzadzi¢ sobie
rezydencje w Warszawie. Juz na poczgtku r. 1767 nadarzyla mu sie
okazja nabycia rezydencji przy ul. Foksal, od pisarza koronnego Fran-
ciszka Michala Rzewuskiego. Rezydencja obejmowala ogréd z palacem,
umeblowanym i zaopatrzonym i kosztowala 12 tysiecy dukatow 49,

Rezydencjg te Biskup ubogacal obrazami. Wedlug rachunku z 21 grud-

47 Golinski, dz cyt, s. 181—104,
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nia 1768 r.  malarzowi krdolewieckiemu za malowanie portretow’’ Biskup
zaptacit 100 dukatéw, a winien byl jeszcze 386 dukatow *4, Malarzem tym
byl Johann Bader, cetonek Alcademii Krélewieckiej, Malowal on portret
bickupa ,,wedlug maniery Kraffta”, portret brata biskupiego i innych oraz
portret jakis | maly do talii z jedna rekg”,

Na innym rachunku z 2 lutego 1768 r., wystawionym przez Samuela
Contesse w Warszawie w jezyku [rancuskim, czytamy: ,Na polecenie
Jego Wysokodci Ksiecia Biskupa Warmii zrobilem (zaprojeklowang) przez
pana Krafita wielkg rame pozlacang do portretu Jego WysokoSci z tar-
czg i herbem w &rodku, zgodzong za 20 florendéw oraz rame pozlacang we-
diug tego samego projekiu za 15 florendéw”. Sume 35 florendow za
te ramy wykonawca otrzymal od szambelana Ksigeia Krasickiego, Adama
Debskiego, 9 lutego 1768 r., co poSwiadezy! Conlesse. Na odwrocie lego
rachunku napisano po polsku: .9 lutego 1768 za ramy do poriretow kro-
lewskiego i Ksigcia florendw 35" 18,

Pragnge prowadzi¢ zycie towarzyskie na wysokiej stopie, Biskup po-
{rzebowal zaplecza gospodarczego 1 sluzby. Posiadal wigc wlasne konie
w Warszawie i ,ludzi stajennych”. I fak byl stangret Jakub od ,koni
siwych”, majgey do pomocy niejakiego Floriana. Drugi stangret Kazi-
mierz byl ,,od koni karych”, majgey do pomocy forysia, ezyli pacholka.
Oprobez stangretow byli trzej fornale ,0d koni kasztanowatych, od koni
gniadych i od koni srokatych". Kazdy z fornali mial swojego forysia.
Opréez tych byl jeszcze masztalerz ,od koni wierzchowych”. Dla tej
stuzby stajennej ,strawne miesigezne wynosilo wedlug rachunku z dnia
1 lutego 1768 r. 305 zlotych polskich” 49,

Inny rachunek z dnia 20 lutego 1768 r. zostal wystawiony przez Jo-
zefa Malinowskiego w Warszawie ,za stancje dla ludzi i stajnie dla koni
na dwir Ksiecia Biskupa Warminskiego czerwonych ziolych trzydziesei
dwa za niedziel cztery wedlug ugody”. Nizej na tym samym rachunku
pokwitowanie: ,Przy lym odebralem pie¢ czerwonych ztolych za dwie
izby dla ludzi Ksigzecia po wysziych czlerech niedzielach powtornie na-
jete”. Na odwroinej stronie zapisano: ,,20 Februar 1768 za najecie dwach
izbow dla lokajow 1 stajni 37 zlotych czerwonych" ', Ponadto dla swo-
jego personelu Krasicki wynajmowal palacyk od Sidstr Kanoniczelk Z. Ko-
morowskiej i A, Zakrzewskiej. Wediug rachunku z 12 lutego 1768 r. Ka-
noniczki otrzymatly: ,czerwonych zlolych csiemdziesigt, od Nowego Roku
do :a’:uérietegu Jana rachujge”, kidre  kwitujemy i na to sie podpisuje-
my” e i el

Niejaki I, Sulkowski z Warszawy dostarczy! biskupowi 185 sztuk
drzewa za ceng¢ 1017 i pal zlotych polskiech, co zostalo pokwitowane
13 lutego 1768 r. przez dostawce 4.

Tego samego dnia listonosz Kuhn pokwitowal odebrane wynagrodze-
nie ,ze skarbu Ksiecia Biskupa Warminskiego za listy cudzoziemskie' 5

Kilka dni wezeéniej 8 lulego niejaki Kasper Hartig pokwitowal po
niemiecku maly rachunek 6 zlotych polskich ,za dwie gwiazdy” 5!, co
z pewnoscig mialo zwigzek z orderami przyznanymi przez krdla,

# ADWO, Rep 128 I11 dc 1768, or 9.
4 Tamie, nr 3.
@ Tamie, nr 1.
1 Tamze, nr 7.
& Tamie, nr 4.
0 Tamie, nr 6,
& Tamie, nr 5,
Bl Tamze, nr 2.
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Z pohytu Krasickiego w Warszawie nalezy jeszcze wspomnieé o wekslu
z dnia 25 czerwea 1767 r. na sume 200 czerwonyech zlotych, wypozyezo-
nych biskupowi przez wojskiego podolskiego Jozela Mierzejewskiego.
Przy tej transakeji biskup oswiadezyl: ,,Kiorg to kwole w zlocie wainym
najdalej za niedziel szesé wyiej rzeczonemu Panu Mierzejewskiemu rze-
telnie oddaé i wyliczyé obowigzuje sie i dla lepszego upewnienia pray
ewykle] pieczgei wlasng podpisuje sie rekg”. Na dole tego weksla mies-
ci sig adnotacja Mierzejewskiego z 4 lutego 1768 r.: ,Podlug lej aseku-
racji odebralem ze skarbu Biskupa Warminskiego zupelng kwote mmie
winng'" #,

Wezesng wiosng r. 1767 Ignacy Krasicki wyslal swego brata Anto-
niego na Warmig celem odnowienia i uporzgadkowania rezydencji bisku-
piej w Lidzbarku. Koszty przeprowadzonych remontéw byly ogromne.
Wedlug zachowanyeh rachunkow, od marea do wrzeénia 1767 r, wy-
dano na ten cel 78 752 zt polskich i 6 gr ™, Zostali zatrudnieni najroz-
maitsi rzemieSlnicy i fachowcey, jak: $lusarz, szklarz, stolarze, tapicer,
siodlarz, rymarz, powroznik, snycerz, guzikarz, rekawicznik, kapelusznik,
praczki, kucharz i introligator. Wynajgel zostali takze malarze, jak Czap-
linski, Jasienski oraz czierokrotnie wymieniany malarz francuski Sylwe-
ster Mirys,

Do tego dochodzil bardzo liczny personel stuzby palacowej i zamko-
wej, jak kamerlokaj, lokaje, waltornisei, hajduki, paziowie, stangreci,
lurmani, masztalers i muzykanei. Utrzymanie lokajow, hajdukéw i pa-
ziobw pochlanialo ogromne sumy, przecieinie 350—450 zl polskich mie-
siecznie,

Najwiekszy wydatek stanowilo kupno inwentarza i mebli po zmarlym
biskupie Adamie Stanislawie Grabowskim, za ktére zaplacono 48 700 z}
bratu zmarlego Janowi Michatowi Grabowskiemu, kasztelanowi elblgs-
kiemu,

Sposréd wielu wydatkéw wymienimy niektére: furmanowi ze Skaj-
bot za przywiezienie rzeczy z Warszawy 26 zi, furmanowi elblgskiemu
za przywiezienie muzykantow z Warszawy 90 z!, furmanowi reszelskiemu
za przywiezienie pakow z Warszawy 42 zl, Ritter postany do Krélewea
po paki petersburskie wydal w drodze i na miejscu na konie 165,12 zi,
Walrotowi muzykantowi strawne w maju i na suknie 127 z!, za $wiece
woskowe w Kroleweu 243,56 z1, krawcowi nadwornemu od roboty liberii
219 z1, za obrebowanie i znaczenie bielizny kredensowej 273 zl, za 162ko
zelazne z kotara, materacem i koldrg z zielonego adamasziu 400 z}, za 12
tapezandw 66 zi, za 90 lokei karmazynowego aksamitu 630 217,

W tym samym czasie zostal zakontraktowany stolarz, majster Antoni
Cader, ktory za swoje prace wystawil rachunek na sume 598,15 zl. Rachu-
nek ten z 20 marca 1767 r. rozpoczagl stowami: ,,Na rozkaz Jadnie Odwie-
conego Jegomosci Ksigzgeia Biskupa Warminskiego roboty stolarskie ro-
hilem”. Miqdzy innymi wykonal: 11 ram do obrazéw, kufer duiy
% okraglym wierzchem, skrzynie do drew do kominka, dla Ksiazecia
pulpit reperowalem, dwie paki na czekolade, jedng z drewna sosnowego,
a druga z olchy, skrazynig na podrds, kufer sredni na droge dla Ksia-
zecia' 64,

Wszystkie te remonty i prace dozorowal szambelan Adam Debski.

* ADWO, Rep 128 TIT 6c 1767, nr 3.
8 Tamze, nr 1,
M Tamie, nr 2,



W marcu 1767 r. ,wydal on w Gdansku 2762 zl i 18 gr. W czerwcu tego
samego roku wydal w Gdansku 120 z3, a w sierpniu ,podezas bytnosci
swojej w Warszawie” wydal 200 zh Oczywiscie te wszystkie wydatki
pokrywano z kasy biskupiej.

Po przerwie letniej, zachowane rachunki dotyczq prac od 15 grudnia
1767 do 29 lutego 1768 r. i opiewaja na sume 554, 88 zt i 66 dukatow .
Rachunki te prowadzil burgrabia palacu P. Poltz.

Przytaczamy niektore wydatki:

Za stolkdw drewnlanych sziuk 8 — 27 zl, malarzowi francuskie-
mu na blachy i gwoidzie do gabinetu — 16 zl; dla stréza do dworku—
30 2zl malarzowl od reperacji w sall kolo luster — 4 zI; stréiom dwom
palacowym — 60 zi; za bursztyn do kadzenla — 3 #l; za sztulg plolna
na podioge de gabinetu — 26 zl; mularzowl od zamurowania kominka
w buduarku — 5 zl; za luezywo na kominki — 6 zl; za 5 klocow
drzewa | od zwiezlenia — 34 zl; za 3 sgini drzewa i furmanowi —
60 z1; za 7 fur drzewa olszowego — 50,24 zl; od runigela lego drzewa
za dwa dnl dwom ludziom — 10 zl; za klocdw Bl i saini drzewa olszo-
wego — 386,15 zt; od rzniecia drzewa — 21 zlL

Oprocz tych rachunkéw w materialach archiwalnych Diecezji War-
minskiej znajduje sie jeszcze wykaz robéi stolarza Franciszka Bluma,
wykonanych ,na rozkaz Jasnie Ofwieconego Ksigzgcia Jego Mosei” na
poczatku roku 1773 %, Wykaz ten obejmowal migdzy innymi nastepujgce
prace:

Grundwaga reparowana dla ogrodnika,

W tym pokoju, gdzle bilard slol, trey szluki tafli 2 mego drzewa ro-
biono i gdzie piec stojal,

KsigZeciu slolik kamienny reparowano,

W tyinych dwéch pokojach podlogg reparowano,

4 16zka do babilion robiono z mego drzewa,

Wielkiego salonu w drzwinch dwa tafle z mego drzewa robiono i ulo-
#ono,

W tych nowyeh pokojach nad Ksigiéeclem podioga reparowana,

W tej matej garderobie 18 sztuk tafli ¥ mego drzews robiono i ulo-
Zono,

Szafa do ksigiek z mego drzewa robiona,

W pokoju paradnym podloga reparowana z mego driewa,

4 srtuki stolikbw przypasowano i przybito,

Do dufego zwierciadla, kibre nad kominem jest, blindram robiono
g mego drzewa,

Gdzle kuchmistrz stoi, w tej starej oficynie, nowe podlogi robiono
i polofono,

Do Ksigigee] karety na lkolo wieko robiono,

Dila KsigZecia 16zka robiono ze grubami Zelaznymi do rozbierania,

Do Ksigzece] karely na kolo wieko robiono,

3 paki wielkie dla KsiaZgela = mego drzewa robiono,

Do Hsigzecej kapliey kuler robiono z mego drzewa do srebra pako-
wania | kodeielnych rzeczy.

% Tamzie, nr 8,
8 ADWO, Rep 128 III Bc 1773, nr 1,
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Pod tym zestawem robét miesci sie zapis:

Zgodzony za z1 224, ktbre P. Graf ma zaplacié.
20 Martil anni 1773 ad rationem tege regestru dalem fl. 112,
22 Aprilis anni 1773 ad rationem tego regestru dalem fl. 56,
a8 7 7 R |

Pozostaly jeszeze rachunki na kuchnie rezydencii biskupiej w Lidz-
barku. Pierwszy rachuneck z 23—29 stycznia 1769 r. pochodzi ze slynnej
firmy Ostreichow z Braniewa. W nagléwlku tego rachunku czytamy: , Na
potrzeby kuchni Panskiej Ksiecia Jegomosei Dobrodzieja postalem z dys-
pozycji Ksigdza Kanonika Drozylowskiego Podskarbiege Parskiego do
Heilsberga”, Potem nastepuje wykaz wiktualéw: 5 antalkéw minogow,
4 antalki tososia, 15 sztuk lososi wedzonych, 4 antalki jesiotra, 2 beczki
i b antalkéw éledzi, 2 beczki kablonu dunskiego, 2 paki sztokfiszow i 4
funty gulaszu,

Oprécz tego s wymienione rézne gatunki oliwy i stodyezy: faseczka
oliwy hiszpanskiej, 30 flaszek oliwy prowansalskiej, 3 skrzyneczki preeli,
3 skrzyneczki konfitur francuskich, po 1 kamieniu (miara wagi) migda-
16w, orzeszkdw i ryzu, kopa eytryn, a ponadto 80 funtéw pudru i 4 ryzy
papieru pocztowego.

Cena na wymieniony towar wynosila 680,24 zlotych 5.

Drugi rachunek pochodzi od K. Zukowskiego z Warszawy, datowany
16 wrzesnia 1769 r. Bezposrednim adresatem byl Swiecicki, stolnik wen-
denski, dworzanin Krasickiego w Lidzbarku. Na poczatku rachunku pew-
ne informacje od Zukowskiego: ,Sprawunek wedlug listu Pana Dobro-
dzieja przez Zielifiskiego furmana odsylam przy dozorze Marcina kamer-
lokaja, ktory obierat sam piwo wedlug gustu Ksiecia Jegomosei, ktére
jest w gatunku tym, jaki Pan Dobrodziej rozkazal, tylko zamiast inflandz-
kiego (ktére teraZniejszego waru nie udalo sie dobre) Piastewskiego
beczke teraz tu estymowanego” 5,

Po tym wstepie nastepuje wykaz towaru; piwa: tyszlundzkie, wila-
nowskie, bielawskie, piastewskie; wieniec grzybéw, cebuli, czosnku; ka-
mieri mydia,

Wor z graybami, cebulg, czosnkiem, zapieczetowany, Rachunek za ten
towar wymosil 162 zlotych,

Trzeci rachunek wystawil 24 marca 1772 r. kupiec gdanski Johann
Andreas Biermann. , Do kredensu Jaénie Oéwieconego Ksiecia Biskupa
Warminskiego” dostarczyl on réine gatunki oliwy, napoje i towary:
oliwy prowansalskiej przedniej 6 butelek, oliwy prowansalskiej najprzed-
niejszej 2 butelki, oliwy prowansalskiej 3 butelki, spirytus winny przed-
ni 1 butelka, musztardy przedniej angielskiej 1 butelka, cukru kandys-
brolu 3 glowy, sera francuskiego przedniego 6 funtéw, sera lewanckiego
najpﬁedniejszego 6 funtéw. Rachunek za to wszystko wynosil 105,27 zlo-
tych 58,

IX. POCZTA BISKUPIA NA WARMII

Biskup Ignacy Krasicki byl fundatorem poczty na Warmii. Informacja
o tym zostala juz podana do publicznej wiadomogel w Studiach Warmisi-

i ADWO, Rep 128 III ¢ 1769, nr 1,
8 Tamie, nr 2.
W ADWO, Rep 128 III 6c 1772, nr 2.
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skich wr. 1973 %, Ale artykul ten pozostal nie zauwazony. A jednak rzuca
on nowe swiatlo na spoleczng dzialalnodé Ksigeia Poely. Z tego wagle-
du dobrze bedzie przedstawic chociai w skrocie powstanie pocxly na
Warmii.

Wiadomosé o tym fakeie zawdzicezamy kronikarzowi warminskiemu
Janowi Nepomucenowi Katenbringkowi, ktéry w swojej kronice Miscel-
lanea Varmiensic zamieSeil interesujacy nas dokument pt. Ermildndischer
Post-Cours 8, Wedlug powyzszego dokumentu Krasicki erygowal regu-
larng i stalay poczie micdzymiastows na Warmii w r. 1768. MMiala ona
slugvé nie {ylko sprawom kogcielnym, ale mogli 2 niej korzystaé takie
wszysey mieszgkancey kraju. Finansowana miala byé z [unduszdow cko-
nomii Biskupstwa Warminskiego i ,oddawanie listow na te poezte bylo
bezplatne dla wsavstkich”, Wynika z tego, e poczte ustanowiono jus
w pierwszyeh miesigeach rzgdow Ignacego Krasickiego, ktéry prowadzit
saeraky korespondencie 1 odezuwal potrzebe poczty, Nie fraktowal jej
jednak jako instytueji dochodowei, jak to ezyniono gdzie indziej.

Wykaonanie tego dekretu Biskup zleeil kanonikowi Tomaszowi Szcze-
panskiemu, ckonomowi Biskupstwa, eztowickowi niepospolityeh zdolnosei
organizacyinych, ktdry dobral sohie do pomocy ,meia roztropnego”, ja-
kim byl burmisirz Braniewa, Francissek Ostreich. Tym trzem ludziom:
Biskupowi Krasickiemu, kanonikowi Szezepahskiemu i burmistrzowi
Ostreichowi zawdzieczala swhj poczatek poczia biskupia ma ‘Warmii,

Centralny urzad poczlowy znajdowal sie w Braniewie, ktére bylo
najwiekszym 1 najbopatszym miastem. Na ezele {ego urzedu stal za-
pewne poczmistrz generalny, mianowany przez Biskupa. W obrocie pocz-
towym Braniewo bylo punktem wyjsciowym 1 docelowym wseystkich
leurséw poeztowyeh, Tu, w Braniewie, wpisywano wszystkie listy do re-
jestru i wysylane w teren. 7 Braniewa przewezono poezte do punktu
rozdzielezego, jakim byl weztowy urzad pocztowy w Ornecie. Po Bra-
niewie wiec Orneta odgrywala giowna rele w organizacji poeaty war-
minskiej. Tutaj sortowano ealy korespondencije 1 potem rozwozone ja w
dwach kierunkach, wsehodnim i poludniowym, Kurs wsehodni byl kie-
rowany z Ornety do TLidzbarka, gdzie byla stacja pocztowa, Nastepnie
dylizans peeztowy wedrowal do dalszych stacji: w Jezioranach, Bisztyn-
lru i Reszh,

Kurs poludniowy byl kierowany z Ornety do stacii pocztowych w
Dobrym Miedcie, a nastepnie do Olsztyna. W ten sposdb opréez general-
nego urzedu pocztowego w Braniewie i urzedu wezlowego w Ornecie
istnialy jeszeze stacie pocztowe w wickszyeh miastach warminskich, Tymi
samymi szlakami wracaly dvlizanse i poeztylioni, ktérzy po przekazaniu
listdw i praesviele zabierali ze soba nowe materialy pocztowe celem zde-
ponowania ich w punkeie rozdziclezvm, Poezta kursowala dwa razv w
tygodniu. Dni tygodnia ornz godeiny previjazdu i odjazdu dylizansow
poeztowyeh byly podane do publicznei wiadomaosged,

Dodaé trzeba, #e istniala takze poczta zagraniczna, cayli dla korespon-
dencji prezvehodzacej 2z zagranicev i dla przesylek adresowanych za gra-
nice. Dla tej poczty istnialy oddzielne kursy dylizanséw i oddzielny ze-
spil pocetyliandw,

Z pewnofeia zorganizowanie poczly na Warmii hylo wielkim dobro-

W PBpJ Obhlak: Biskup Ignacy Krasicki orgarizatorem poerty na Warmii W:
Studio Warminshie, . X (1073), 5 75
U ADWO, Arch, Bisk. Il nr 18, 5. 168,
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dziejstwem dla ludneéei 1 ulatwieniem Zycia spolecznego. Niestety, juz po
pierwszym zaborze pruskim poczta biskupia na Warmii zostala wchlo-
nieta przez prusks organizacje poczlows 1 czeSciowo przeorganizowand.

X, PO PRZENIESIENIU Z LIDZBARKA DO GNIEZNA

19 lipea 17895 r. nastgpila prekonizacja biskupa Ignacego Krasickiego
na arcybiskupstwo gnieznienskie, Nowy arcybiskup nie zwlekal z prze-
niesieniem sig i wkrotce osiadl w rezydeneji arcybiskupiej w Skierniewi-
cach. 5tad 3 wrzesnia 1795 r. skierowal pismo do kanonikéw warmin-
skich Justa Soezewskiego i Jana Cichowskiego, deputowanych przez ka-
pitule do przejecia inwentarza Biskupstwa Warminskiego z rak arcy-
biskupa. W piSmie swoim domagal sig, aby deputowani oceniali inwen-
tarz ,nie wedlug stanu poprzedniego, w jakim sie znajdowaly dobra
menzy biskupiej podezas jego ingresu do katedry warminskiej, ale ra-
czej wedlug stanu pozniejszego”, kiedy po rozbiorach wszystkie majatki
kofecielne ze swoimi inwentarzami ,zostaly poddane najwyiszej wladzy
krélewskiej". Réwnoezesnie zawiadamial ich, ze jego plenipotentami pray
przekazywaniu majatku diecezji bedg Piotr Elsner prepozyt kaplicy zam-
kowej w Lidzbarku i Jan Chrystian Ehm wajt krajowy. Pismo swoje
zakonezyl formulyg przesadnie grzecznosciowa ,jako najoddanszy z ser-
cem braterskim i najochotniejszy do ustug’ 92,

16 wrzesnia tego roku arcybiskup napisal po polsku list do wspom-
nianego wyzej Elsnera w Lidzbarku:

Pomledey rzeczami mojemi z Heilsberga dotad awiezionemi nie
dostaje jeszcze nastepujgeych, jak to: z kaplicy wielka srebrna mied-
nica z nalewks, przykrycie na faldystorz 1 gradusy razem z bezglo-
wiem aksamilnym karmazynowym, kiére sie w kaplicy z krzeslem
alcsamitnym znajduijs.

Tom pierwszy dziela de I"Architeclure frangoise in folio, ktéry byl
poiyczony Architektow] Prowincji Masubr w Bisztynku mieszkajacemu,
Wazystikie manuskrypta, ktére w Bibliotece znajdowaly sie.

Zalecam wige WMPanu, aby$ te wszystkie wyragone tu ragezy
i plsma albo sam, jok sie do mnie wybierzesz, z soby preywiczl, lub
tet przez plerwszg pewng olazyig, gdyby sie ta wpredd wydarzyla,
odeslaé starat sie,

Uprzejmie iyczliwy I, Krasicki,

Elsner jednak nie spelnil iyezen arcybiskupa, bo bylo juz za péino,
Lidzbark biskupi wraz z inwentarzem palacu i zamku zostal juz spisany
i przejely. Wobec tego Elsner nie mogl dzialaé potajemnie, aby sie ewen-
tualnie nie narazi¢ na najgorsze zarzuty z drugiej strony. Kanonicy zas
deputowani przez kapitule, ktérym Elsner przekazal postulaty arcybis-
kupa odpowiedzieli: ,Nie znalezliémy #adnych innyeh rekopiséw poza
tymi, ktore nalezaly do archiwum, a takich jeszcze wigcej %ylchy po-
zadanych’ %,

Niestety, ostatnie lata Ignacego Krasickiego zostaly bardzo zaklécone
sprawami pienigznymi nie splaconych dlugdw i przez licznych wierzyeieli,
domagajacych sie wyplaty naleznosei. Szczegélnie przykra byla sprawa
inwentarza Biskupstwa Warminskiego, ktéry w ciagu niemal trzydziesto-

% Tamie, Bistums-Inventar von 1795, 5. 7, 11—13, 47—48, 183—185,
4 Tamie, 5. 261—203.
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letnich rzgdéw Biskupa Krasickiego ulegl wielu powaznym zmianom
i zniszezeniom. A lokalne wladze pruskie i Kapitula Katedralna doma-
galy sie odrestaurowania wszystkich zabudowan inwentarskich i przy-
wracenia ich do stanu z r. 1767. Zwolywano rdéine komisje panstwowe
i kogeielne, powolywano rzeczoznawcow, obliczano wysokos¢ kosztéw na-
prawy i zgdano ich pokrycia przez arcybiskupa. Rownoezesnie przypom-
niano Krasickiemu kapitulacje wyboreze podpisane i zaprzysieione przez
niego.

Przede wszystkim zwracano uwage na rezvdencje biskupia w Lidz-
barku, ktéra powinna byc¢ przekazana w swojej czystoci stylowej bez
jakiejkolwiek skazy, a tym bardziej bez widocznego uszkodzenia. Tym-
czasem ofmiokgina wieza 2z zegarem i latarnig na zamku, od dawna
uszkodzona, nie mogla doczekaé sie restauraeji. W r. 1793 architekt kra-
jowy Masuhr przygotowal projekt jej restauracji®. Ale Biskup Ignacy
Krasicki jej nie odbudowal.

MISCELLANEA KRASICIANA

ZUSAMMENFASSUNG

iber Blschof Ignaey Krasicki, fiber seine Tugenden und Fehler, seine politische
und kirchliche Titigkeit, seine Poesic und sein llterarisches Schaffen ist schon
viel geschrieben worden, Trotz wvieler Bearbeitungen empfinden wir immer noch
cinen Wissenshunger und Blittern aufs neue in Urkunden, in der Hoffnung noch
ctwas Neues fiber der ermliindischen Fiirstbischof zu erfahren,

Folge solcher Untersuchungen ist der wvorliegende Beitrag mit Einzelheiten
aus dem Leben von Krasicki, die nicht ins Vergessen geraten sollen.

Wir finden wenig bekannte oder ganz unbekannte Mitteilungen, dle folgendes
betreffen: die feierliche Einflihrung von Krasicki in die Kathedrale und ermliindische
Dibrese, Wahlkapitulationen, von Krasicki unterschrieben, die geographische Tabelle
von Ermland, zu seinen Ehren aufgeschrieben, die Glirten von Krasicki in Lidebark
und Smolajny, die Plarreivisitationen, das Dekrel gegen die Trunksucht, Rechnun-
gen und Belege des Fiirstbischofs, die Statutenreform des ermliindischen Kapitels
und des Kollegiatstiftes in Dobre Miasto (Guitstadt), die Brvichtung der Post im
Ermland, die Ubersiedlung von Lidzbark nach Gniezno,

Grundlage der Bearbeitung dieser Problematik in einer neuen Beleuchtung
sind Urkunden und Archivsakien, die sich im Dibzesanarchiv {n Olsztyn und
teilwelse im Archiv des Kollegintstiftes in Fowicz befinden,

™ Tamie, s 231—235.
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Ks ROMAN BODANSKI Studin Wormirskie
tom XIX (1983)

WALKA DIECEZJI WARMINSKIE] O NIEZALEZNOSC
OD METROPOLII RYSKIEJ I GNIEZNIENSKIEJ
0D 1426 DO 1566 R.

Tresé: T. Poergtkl zalednodel metropolltolne) diecez)i warmibdekiel, 11, Proby oderwanin
diecez)l warmliskie] od metropolil ryskiel. 111, Préby podporzqdkowania dicces)l warminskled
melrapolll gniefnledskle). Dodatkl, Zusemmoenjossung,

Diecezja warminska jest jedna z niewielu diecezji nadbaltyckich,
kibre przetrwaly szczeéliwie napér reformacji w XVI w, Podezas gdy sa-
siadujace z nig diecezje pomezanska, sambijska i wiele innych, polozo-
nych nad Baltykiem, uleglo pod wplywem tej reformacji zagladzie,
Warmia, opierajge sig skutecznie wplywom protestantyzmu, nie tylko
uratowala swoje istnienie, ale nawet polepszyla swojg pozyeije w organi-
zacji kodeielnej, uzyskujae przywilej egzempeji. Nie byl to jednak przy-
wilej latwy, stal sig on bowiem dla diecezji bodZcem do wielowiekowe]
walki o niezaleZnoéé od synodéw metropolii gnieZnienskiej. A wezeéniej
jeszeze, zanim diecezja weszla w spokojne posiadanie egzempeji, musiala
przezy¢ wiele niepowodzen i niepokojow. Przezywala niepowodzenia, gdy
kierownictwo diecezji, niezadowolone ze zwigzkéw z Ryga 1 fywigee am-
bieje wyniesienia diecezji do rangi metropolii — usilowalo oderwaé die-
cezje od Rygi. Przezywala niepokoje, gdy metropolici gniefnienscy, po-
pierani przez kréléw polskich, w imie jednogei organizacji koscielnej w
kraju usitowali weiggnaé diecezje warminskg do udzialu w synodach
prowincjonalnych gnieZnienskich,

I POCZATKI ZALEZNOSCI METROPOLITALNET WARMII

Diecezja warminska erygowana zostala 29 lipca 1243 r, bulla cyr-
kumskrypeying legata papieskiego Wilhelma, bylego biskupa z Modeny 1.
Upowaznil go do tego aktu papiez Innocenty IV, bulla réwniez z dnia
29 lipea 1243 r.? Zanim diecezja otrzymala pierwszego biskupa ®, zostal
mianowany dla Prus i diecezji chelminskiej metropolita, Albert Suerbeer,
dotychezasowy arcybiskup w Armagh (Trlandia). W bulli notyfikacyjno-
-nominacyjnej, wydanej przez papieza Innocentego IV 10 stycznia 1246 r.
zostal on nazwany arcybiskupem pruskim, ale w drugiej czedei tego aktu
zakres jego jurysdykeji zostal rozeiagniety réwniez na diecezje Liwonii

! Neues Preussisches Urlundenbueh, Ostpreussischer T1 TT Abt. Bd, 1T, Urkun-
den des Bisthums Samland (=UBRS) H, 117, wyd, C.P. Woelky, H. Mendthal,
Loipzig 1801—1005, n. 1, 5. 1. W sprawie daty dziennej tej bulll zob, R. Bodafi-
sk i: Poczatki hlevarchii kodelelne] w Prusach, 1206—1255, ez 2, Studin Warmisn-
glefe, XVITT (19813,

* Urkundenbuch des Bisthums Culm, (=URC) H. I, n, 8, 5. 3. W sprawle daty
dziennej dokumentu zob. R. Bodanski, dz cyt, cz. 2,

! Po raz pierwszy biskup warminski — imieniem Henrylk — polawll sle w
ugodzie arcybiskupn Alberta Suerbeern 2z Zokovnem Wrzyviackim, o ktére! wiadomo
z deldarncii tepo? oreybiskupa z 10 styeznia 1249 v, UBC, I, n. 22, s, 12
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i Estonii, nie nalezgce jeszeze do zadnej metropolii 4, Dlatego zaraz po
nominacji arcybiskup Albert przyjal tytul metropolity Prus, Liwonii
i Estonii lub podobnie, na przykiad Liwonii, Estonii i Prus? Siedzibe
metropolii mial wybraé sam arcybiskup® ale nie wykorzystal on tego
prawa. Opladajae sie za diecezjgy lepiej uposazong otrzymal czasowa ad-
ministracje diecezji w Chiemsee 7 (na granicy Austrii 1 Bawarii), a potem
dozywotnig administracje diecezji w Lubece® Ta druga nominacja na
administratora wskazuje na przypuszezalne plany Alberta zalozenia sie-
dziby swojej metropolii wladnie w Lubece, Wiazaloby to mlode kofcioly
nadbaltyckie z Niemcami. Papiez rozwazal wlagnie w {ym czasie moz-
liwodei zalozenia siedziby metropolitalnej w Lubece lub Kamieniu?, ale

nicznane molywy odwiodly go od tego planu. W umowie z Zakonem
Krzyrackim zobowigzal sie arcybiskup, Ze nie zaloiy siedziby metropo-
litalnej w Prusach 1. Nie ustrzegio go to jednak od ostrych konfliktéw
z Zakonem Krzyiackim, #le znoszagcym autorytet arcybiskupa w Pru-
sach, W koncu Zakon wytoezyl arcybiskupowi Albertowi proces sadowy
przed papietem. W 1251 r. otrzymal Albert nakaz papieski zalozenia
siedziby metropolitalne] w Rydze .. Poniewaz w tym czasie w Rydze
hyl jeszeze poprzednik Alberta, biskup Mikolaj, wybrany na ordynariu-
sza w 1228 r. i mimo propozyeji Stolicy Apostolskiej nie cheial on prze-
nies¢ sie na inne biskupstwo ani zrezygnowaé z diecezji, Albert pozostal
nadal w Lubece, a# do wakansu przyszle] metropolii. Dopiero po dmierei
biskupa Mikelaja na poczatlku 1254 r. przeni6st sie Albert do Rygi 2,
W 1255 r. papiez Aleksander IV zatwierdzil siedzibe metropolitalng w

! Preussisches Urkundenbueh (=PUR) Bd. I, 1 H. wyd R Philipnpi,
C.P. Woelky, Kinigsberg 1882, przedruk 1061, n. 178, & 127, Na temal daty
dziennej zobacz XK, Forstreuter: Die Grindung des Ershitlums Preussens
1246/1246, Jahrbueh der Albereus Universitil zu Kéndgsberg (Pr10/1060) Anlagen IT,
g. 26,

" Zestawienie tytuldbw uizywanych przez arcyhiskupa Alberta daje R. Bodan-
aki, dz eyt, ez 2.

" Wynika to z bulli papleza Aleksanden TV 2z 20 styeznia 1285 r., zatwierdza-
jacej granice metropolil. Codex diplomaticus Woarmilensis (=CDW) 13d. I, wyd.
C.P. Waoelky, J.LM. Saage, Mainz 1860, diplomn, n. 32, s 64—085. Paple: spo-
dziewal siq, ze arcybiskup wybierze sobie na stolice dieverig pomezafisks z Zanty-
rem lub inng diecezjn prusks, PUBR, T, 1, n. 188, 5. 235, Papies Aleksander IV w
bulll z 30 marea 1246 r. wyrazil sie, Ze Albert mial otrzymaé plerwazn sledzibe
biskupia w Prusach, czyli Zaniyr. PUB, 1, 1, n. 170, =, 131. O planowanej sledzibie
metropalii prusko-liwonskiej pisze R, Bodanski: dz cyl, cz 2. Inne stanowisko
zajmuje K, Forstreuter; Div Grindung des Frzbistums Preussen, s 20—21.

7 Monumenta Germaniae historica, Epistolae saeculi XIIT e regestis Pontificum
Romanorum selectae (=MGH ERP) t II, wyd G.H. Pertz, C Rodenbereg,
Berlin 1874, n. 156, 5. 118,

' Regest aktu nominacyinego datowanego pod dniem 9 lipea 1247 r. Hegesta
imperii, . V, wyd, J. Boehmer, Tonshrueck 1892—180%4, n. 7803, O dodywolnim
charalierze tej nominacji wypowiedzial sic wielolcratnic sam papied Innocenty IV,
Zob, miedzy innymi w MGH ERP, II, n. 208, s, 171,

" Pismo z 2 wrzesSnia 1247 r, PUR, 1, 1, n. 191, 5, 138,

I Deklaracja arcyhiskupa Alberta Suerbeera z dnia 10 styeznia 1240 r. o wa-
warciu ugody z Zakonem Krzyzackim, UBS, n. 8, 5. 2. K. Forastreuter ustala
nieprzekonujaes 1 bez uzasadnienia czas fej umowy na 1250 r. Konlekst umowy
wskazuje, #e byla zawarta wceresniel. (Fragen der Mission in Preussen wvon 1245
bls 12680, Zeitschrift filr Ostforschung, 9 (1950) 262—263).

1t PIR, T, 1, n, 241, 8. 177, n. 245, 5. 199; n. 246, s, 179,

12 4 marca 1254 r. papied peleeil ju mianowad na micjsce Alherta francisz-
kanina Jana von Dist. MGH ERP, I1I, n. 267, s 251—231, Akt nominacyiny wysta-
wil legat papleski kardynal Plotr 9 marea 1254 r. UBS, n. 32, 8. 0.
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Rydze, ustalil nowe granice i nadal jej nazwe metropolii ryskiej ¥, W ra-
mach tej zreorganizowanej prowincji znalazla sie rowniez diecezja war-
minska i pozostale diecezje pruskie oraz diecezja chelminska.

Bylo to rozwigzanie sztuczne, podyklowane wplywami Zakonu Krzy-
zackiego w Prusach i Inflantach. Rozwigzanie nie uwzgledniajgee prze-
stanek etnograficznych, jezykowych, geograficznych 1 spolecznych,
ktére zwylkle przy okreslaniu granic metropolii odgrywajy pierwszorzed-
ng rolg . W sredniowieczu, co prawda, czgsto o tych przestankach zapo-
minano, ale w przypadku metropolii ryskiej bylo lo szczegolnie razace.
Wplywy Zakonu Krzyzackiego nie tylko zresztg udaremnily pierwotny
zamiar utworzenia odrgbnej metropolii dla Prus, lecz takze sprawily, ze
wiladza metropolitow ryskich byla w Prusach bardzo slaba, niemalie
tylko symboliczna. W ciggu XIIl i XIV w. wielcy mistrzowie krzyiacey
ingerowali w kompetencje metropolitéw ryskich. Odeiggali biskupow
pruskich od udzialu w synodach prowincjonalnych, narzucali swoich kan-
dydatéw na biskupéw. Metropolici ryscy musicli tracié wiele czasu
i energii, zeby wymoéc od nominaldéw na diecezje pruskie zlozenie nales-
nej im przysiegi wiernosci i posluszenstwa 1,

II, PROBY ODERWANIA DIECEZII WARMINSKIE]
OD METROPOLII RYSKIEJ (1426—1512 r.)
ORAZ DAZENIA ARCYBISKUPOW GNIEZNIENSKICH
DO PODPORZADKOWANIA SOBIE BISKUPOW WARMINSKICH (15 10—1566)

Diecezja warminska uzyskala niekwestionowans egzempeje przez
likwidacje arcybiskupstwa ryskiego. Najezesciej jako date roczng lego
wydarzenia przyjmuje sie 1566 1.9, w ktorym zmarl ostatni arcybiskup

W Akt papieza Aleksandra IV z 20 stycznia [ 31 marea 1255 1. PUB, I, 1,
n 307, s, 228, n, 317, 8 232

" Dekret Soboru Walykanskiego II o pasterskich zadaniach bislkupdw | Christus
Dominus" n, 23,

" H.T. Jacobson: Geschichte der Quellen des katholischen Kirchentechts
der Provinzen Preussen und Posen mit Urkunden und Regesten, Kinigsberg 1837,
8. 43— CDW, 11, n, 547, s. 577 II1, n. 533, &, 637, IV, n. 4, 5. 86, n. 154, 5. 202;
A, Theiner (wyd) Vetera monumenta Poloniae et Lithuanlae gentivmgue fini-
timarum historiam illustrantia (=Theiner), t. I, Romae 1860, n. 205, s. 122:
UBC, I, n. 73, s. 81, n, 403, 5. 400, n, 509, s, 410, n. 336, 5. 428, n. 630, 5 515 n. 785,
s, 5BG; Memoriale domini Lucae episcopi Warmiensis: Monumenta historise war-
miensis (=MHW) & VIII, wyd, C. P, Woelky, Braunsberg 1880, =. I, s 1—171;
Akta Alexandri, Regis Polonine, Magni Dueis Lithuaniae ete, w: Monumenta medii
acvi historica, t. 18, wyd. . Pappee, Krakow 1927, n,. 311, 5, 520—521; H, Jacobson;:
Die Metropolitanverbindung Rigas mil den Blstiimern Preussen, Zeitschrift fiir die
historische Theologie, 6(1836) Stiick 2, 5. 130—155, 166—172: H. Schmauch:; Die
Besetzung der Bistimer im Deutschordenstaate (bis zum Juhre 1410), Zeitschrift
fur die Gesciichte und Aliertumskunde Ermlands (= ZGAE), 20 (1017) 643—752,
21 (1920) 1—102; J. Oswald: Riga und Gnesen im Kampf um die Metropolitan-
gewall {iber die Allpreussischen Bistiimer, w: Personal- und Vorlesungsver-
zeichnis der Staoflichen Akademie in Braunsberg, Wintersemester 10421943, s 14,
26—41, 46, T0—74, 77—78; B, Poschmann: Blsttimer und Deutscher Orden in
Preussen 1243—1525, ZGAE 30 (1060) 227—356. K. Gorski: DLukusz Walzenrode,
tycie i dezialainodé polityezna (1447—1513), Wroclaw 1073, 8. 52—65,

B H Jacobson: Nachtrag zu der Abhanlung: Die Metropolitanverbindung
Riga's mit den Bistlimern Proussens, Zeitschrift fiir die historische Theologie,
8(leig) H, 4, s 82—89;, H. Schmauch: Die Kkirchenreehiliche Stellung  der
Ditzese Ermland, ZGAE 30 (1060) 485—486; J, Oblglk: Egzempeja diccezil war-
minskiej | jej obrona za biskupa Mikolaja Szysekowskiego, Polonia Sacra, 7(1955)
125,130; J. Oswald, dz.cyt, s 79—74, O, Schmauch { J. Obigk dajgzesta-
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ryski, Zygmunl August von Meklemburg, a kapitula ryska, przesigknigta
wplywami luteranizmu, nie przystgpila juiz wigeej do wyboru nowego
arcybiskupa i w tymze roku zostala rozwigzana. Nie jest to data zbyt
ewidentna, Jui wezeéniej uwazano, ze metropolita ryski, holdujgey jaw-
nie reformaeji jest niezdolny do wykonywania wiadzy kofcielnej nad
diecezjami zaleznymi od Rygi'". Wskazuje sie tez, ze juz od smierci ar-
eybiskupa Jana VII Blankenlelda w 1527 r. jego nastepcy nie starali sie
o zalwierdzenie wyboru przez papieza, Tomasz Schoning, wybrany bez-
poSrednio po nim, uzyskal zatwierdzenie tylko od cesarza Karola V.
W 1530 r. cesarz nadal mu miasto Ryge jako dominium Swieckie %, w
myél prawa kanonicznego metiropolita, ktory w ciggu trzech miesigey
nie zwrocil sie do papiein o zatwierdzenie nominacji i nie prosil o pa-
liusz, tracit wladze koscielng ¥, Byly wige podstawy prawne do wniosko-
wania jeszeze przed 1566 r., 2e diecezja warminska jest wolna od wia-
dzy zwierzchniej metropolitéw ryskich. Zanim wytworzyl sic ten stan
prawny, obserwujemy jeszeze wezesnie] — bo juz w XV w. — dzialania
zmierzajace do likwidaceji zaleznogei metropolitalnej od Rygi przez stwo-
rzenie na Warmii odrebnej metropolii dla Prus.

Przedledzmy te dzialania, systematyzujge je w ramach pontyfika-
tow poszezegblnych biskupow warminskich,

FRANCISZEK KUHSCHMALZ 14341457

Byl sprzymierzencem Krzyzakow ® i wspoldzialal z wielkim mistrzem
krayzackim w bojkotowaniu synodéw prowinejonalnych metropolitow
ryskich. Jego poprzednicy nie znali ciezaru obowigzku uezestniczenia w
tarich synodach, bo w ciggu XIII i XIV w. odbyl sie tylko jeden znany
7 przekazéw synod prowinejonalny zwolany na dzien 18 sierpnia 1258 r 2
W XV w. po soborze w Konstancji (1414—1418) ozywila sie dzialalnogé
gsynodow partykularnych #, Arcybiskupi ryscy zaczeli rowniez wykazy-
wat wiece] troski o synody swojej prowincji. Automatycznie wytonil si¢
problem uczestnictwa w tych synodach biskupéw proskich, Na 1422 1.

wienie publikacji autordw, kidrzy prezenluly odmienny poglad, W nowszych pu-
blikacjach nadal nie ma petnej jednodel, Na przyklad K, Gorsghki prayjmuje, ze
przywilej egzempeji uzyskal dla diecez)l Lukasz Watzenrode (dz, cyl, s 64).

¥ Uchatiselana, ciyli zhlor dokumentéw wyjadniajgeych zyecie | dzialalnodé Ja-
leuba Uchanskiego, 1. III, wyd. T, Wlerzbowskl, Warszawa 1800, n. 21,
5. 04—65. Por. stanowiskoe w te] sprawie Jana Laskiego i Stanislawa Hozjusza
przedstawione na dalszych kartach niniejszego artykulu,

# P Tschackerl; Urkundenbuch zur Reformationsgeschichie des Herzogt-
hums Preussen, Bd. I Einleitung, Leipzig 1890, 5. 177.

w11, X, 1,6, Co8, X, 1,8 W, Pléchl; Geschichte des Kirchenrechls,
Bd, II, Wien 1962, 5. 13¢; R. Bodafski: dz cyt, cz 1, Studia Warmidskie
16 (1970) 314,

W ], O blglk: Historla diecezji warmifiskiej, Olszlyn 19568, 5. 104,

4 PUB, I, 2, n. 06, 5, 62 J. Oswald twierdzi, ¢ nic byl to w Seislym
slowa znaczeniu synod, lecz tylko zebranio blskupéw, Sam dokument rzeceywifcie
nie nie wemiankuje o synodzie, tylko o odpuscie udzielonym preez biskupow pro-
winejl dla dobroezyhedw setiskiego kinszioru cysterskiego w Rydze, Jednalcie uro-
caysia forma udziclenia odpustu przez wszystkich biskupdw fSwiadesy, 2e bylo to
zebranie hiskupdw z zastosowaniem specjalnego uroczystego rytualu, ezyli synod,
W Hydze odbywal sle lakie zjazd biskupéw w 1215 r, Ten na pewno nle byl
synodem prowincjonalnym, bo w tym czasic jeszese nie hylo prowineil kedcielnej
w Inflantoeh, J. Mansi(wyd): Sacrorum concilivrum nova at amplissima collec-
tio (=Mansi) t. XX, Paris 1803, 5. 954,

2 Jacobson: Die Metropolitanverbindung, s. 142—143; J. Oswald,
dz. cyt, 5. 38—38; W. Plidchl: d=z cyt, s 127.
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zwolal synod do Rygi arcybiskup Jan Habundi?¥, ale wnet go odwolal
odkladajgc na czas bardziej sprzyjajycy ze wzgledu na sytuacje w Pru-
sach. Wielki mistrz krzyzacki pisal do arcybiskupa, ze diecezje pruskie
przezyly ostatnio pozoge wojenng, w czasie klorej poniosly wiele strat,
Brak jest funduszy na daleka podroz do Rygi. Biskupi muszy pilnie zajgé
sig sprawg usuwania skutkow wojny i wprowadzania porzgdku w swoich
diecezjach 24,

W 1426 r. zwolal synod do Rygi arcybiskup Henning Scharfenberg %,
Biskupi pruscy (a prazynajmniej awoch z nich — pomezanski i chelmii-
ski) podjeli starania przez wielkiego mistrza o ponowne zwolnienie od
udzialu w synodzie *°, Jednoczesnie we wspoldziataniu z KrayZakami za-
czgli ublegac si¢ w Rzymie o staly dyspense¢ od synodu prowincjonalne-
go. Biskup warminski mial porozumie¢ si¢ w tej sprawie z mistrzem
krajowym Krzyzakéw na Litwie i przekaza¢ ustalenia wielkiemu mi-
strzowl, Swoje slarania o dyspense nazywali biskupi ,veformg synodu
prowincjonalnego *, Wkrotce wielki mistrz Pawel von Russdorf polecil
prokuratorowi Zakonu w Rzymie (ktorym byl biskup kurlandzki Jan
‘liergarth) 1 jego zastepcy (kiérym byl prepowyl kapituly warminskiej
Arnold Datteln), aby wystarali si¢ w Hzymie o takq staly dyspense dla
biskupéw pruskich*, Ale biskupow i te starania nie zadowolily. Byli
oni juz zdecydowani dazy¢ do utworzenia odrebnej metropolii w Prusach.
W tajemnicy przed wielkim mistrzem i nie czekajge na odpowiedz Sto-
licy Apostolskiej w sprawie dyspensy naklaniali oni przez prepozyta
warminskiego i innych dyplomatow pruskich, ebecnyeh w Rzymie, sa-
mego prokuratora Zakonu, aby wstawil si¢ u papieza w sprawie erekeji
odrgbnej metropolii w Prusach. Biskupi cheieli byé wyjeei spod metro-
polii ryskiej, ,tak jak zawsze to bylo” 1 mieé wlasnego arcybiskupa. Pro-
kurator oezywiscie powiadomil o tym wielkiego mistrza, a ten zakazal
mmu udzielania poparcia dla tych dgzen biskupow i przylaczenia sie do
ich zabiegéw u Stolicy Sw. Rzekomo chodzilo wielkiemu mistrzowi o za-
chowanie pokoju » arcybiskupem ryskim #. Jak wynika z informacji pro-
kuratora Jana Tiergartha dla wielkiego mistrza, biskupi prusey nie mieli
szans powodezenia w Raymie w sprawie arcybiskupstwa, Nie uazyskali
rowniez stalej dyspensy od synodu prowincjonalnego ™. Wkrotee wielki

3; H. Jacobson: Die Metropolitanverbindung, s, 143;: J. Oswald: dz, eyt,
. 38,

# Pismo z 17 grodnia 1422 v, UBC, I, n, 525, s 417—418,

“ Sam dokument zwolujiey synod nie jest znany, ale wiemy o zwolaniu sy-
nodu 2 korespondencji zwigeanej x lym lakiem, cylowane] nizej w przyp. 26—36
oraz z uchwal synodalnych, eytowanych tamgze, Zob, takie J, Voigl: Geschichle
Preussens von den dltesten Zeiten bis zum Untergange der Herrschaft des Deutsehen
Ordens, Bd. VII, Kbnigsberg 18506, s. 487—488; A. Cramer: Geschichle des
vormaligen Bisthums Pomesanien, Ein  Beilrag zur  Lande- und Kirchen-
Geschichte des Kénigsreichs Preussen, Marienwerder 1884, s. 145—146; Pastoralblutt
Jir die Didzese Ermland, 20—30 (1807—1808) 77—38, J. Oswald: dz. cyt., s 40,

* Pismo biskupa pomezaiiskiego Gerhorda do wielkicgo mistrza =z 15 lulego
1426 r. UBC, I, n. 535, 5. 427.

# Pismp biskupa pomezanskiego, réwnied 2 dnia 15 lutego 1426 r. do hiskupa
warminskiego, w lktérym prosi go o porozumlenie sle z mistrzem krajowym Litwy
w sprawie veformaotio concilii provinclalis i przekazanie stanowiska tego mistrza
wielkiemu mistrzowl, CDW, IV, n. 93, 5 149,

® Pismo wielkiego mistrza z 8 kwietnia 1426 r, do prokuratorn Zakonu w
Rzymie 1 jego zastepcy. UBC, 1, n, 537, s, 428; CDW, IV, n. 100, s. 154—165.

® Pismo wielldego mistrza v 23 czerwen 1426 1. Tamze, n. 101, 5. 155,

" Tamie, n. 118, s. 173—174. Prokurator byl przekonany, ie stala dyspensa od
synodu bgdzle udzielona, H. Jacobson sadzi, ze starania Krzyzakéw o staly
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mistrz zwrdécil sie ponownie do arcybiskupa ryskiego z proSbg o jednora-
zowe zwolnienie biskupdéw od synodu zwolanego na 1426 r., powolujge
sie raz jeszcze na szkody wyrzgdzone w Prusach przez wojne ¥. Arcybi-
skup ustgpil, ale polecil biskupom pruskim zorganizowaé zastepczy synod
u siebie w Prusach ¥, Dlugo trwaly narady biskupéw w sprawie czasu
i miejsca zwolania takiego synodu?®, w koncu synod odbyl si¢ w El-
blagu 18 maja 1427 r. i podjal szereg postanowien zawartych w jego
statulach %, zatwierdzonych przez arcybiskupa ryskiego *,

Nie wiadomo dokladnie, w jakiej diecezji biskupi pruscy planowali
zalozenie siedziby metropolitalnej ¥. Akiywno$¢ prepozyta kapituly
warminskiej w tej sprawie pozwala jednak przypuszezaé, Ze chodzilo
tu o Warmie. Pozostate diecezje pruskie byly juz zreszty w tym czasie
mocno uzaleznione od Zakonu Krzyiackiego,

LUKABZ WATZENRODE 14801812

Za jego pontyfikatu ponowione zostaly starania o utworzenie metro-
polii w Prusach. Tym razem juz z wyraznym wskazaniem na Warmig
i z inicjatywy biskupa warminskiego. Zaczelo sie od zgdan arcybiskupa
ryskiego Michata Hildebranda zlozenia mu na pidmie przez biskupow
pruskich przysiegi wiernosei i postuszenstwa. Prawo kanoniczne zobo-
wigzywalo sufraganéw do takiej przysiegi, ale tylko pray objeciu die-
cezji w zarzad i niekoniecznie na pismie *¥. Przynajmniej trzykrotnie po-
sylal arcyhiskup swego posita do Eukasza Walzenrode, Biskup dwukrotnie
odméwil, a za trzecim razem zbyl! wyméwka, ze musi naradzié sie z ka-
pitula, na co poset nie cheial czekaé, Byl gotow w drodze powrotnej
# Chielmna, dokad sie kierowal w dalszej podrézy — powréeié do Lida-
barka, ale biskup nie dal mu zadnej nadziei, ze uwzgledni igdanie ar-
cybiskupa. Przy okazji biskup warminski zarzueil arcybiskupowi ryskie-
mu, e nie spelnia swoich obowigzkéw wzgledem Warmii; zamiast jej
bronié przed wrogim dzislaniem Krzyzakéw, jeszcze ich popiera. Poza
tym nie wizytuje diecezji sufraganiglnych i nie odbywa synodow B Ar-
cybiskup, naméwiony przez Krzyizakow, wezwal w odwecie Eukasza

dyspensg od udzialu w synodach ryskich dia biskupéw pruskich byly poczgtkiem
realizacji idei utworzenin odrebnego arcybiskupstwa, (Die Melropolitanverbindung,
5. 144, nle % ty opinia nle moina sie zgodelé, Instrukeje wielkiego mistrza dla pro-
kuratora w Rzymie wyragnie swiadezq, e powstanie edrgbnej metropolii w Pru-
sach bylo sprzeczne z interesami Zakonu,

1 Pigmo wielkiego mistrza z 31 pafdziernika 1426 r. UBC, I, n. 538, s 428,
CDW, 1V, n. 147—148, 5, 106, Poparl go mistrz krajowy Lilwy pismem 2 18 grudnia
1428 r. Tamie, I, n. 153, s, 201—202,

% Por, preypis 25,

¥ Dokladnie parady trwaly w okresie 7—25 kwietnia 1427 r. UBC, I, n. 541,
1, 431—434 CDW, IV, n. 166, 5 213,

3 UBC, I, n. 541, s 434,

B H Jacobson: Geschichte der Quellen, Anhang, s. 15—18; Pastoralblatt,
30(1808)786—80; CDW, IV, n. 108, s 245,

M Postoralblatt, 30(1898)78.

7 J, Oswald: dz cyt, s 40,

MW, Pldchl: dz cyl, 5 184; R. Bodafiski:, dz eyt, ez. 1, 5 317,

w W, Pléchl: dz cyt, s 184 R. Bodanskli:, dz eyt, cz 1, s 317,
Verhilinis des Bischofs Lucas Watzenrode zum Deutschen Orden, ZGAE, 1,
5. 446—448; H, Schmauch: Die kirchenrechtliche Stellung der D. Ermland,
5. 460—470: T. Borowska: Bernard Scullell, jako rzecznik intereséw warmifi-
skich w Rzymie na przelomie XV | XVI wieku, Komunikaly Moezuwrsko-Warmii-
skie (=KMW) 2—3(1970)263, Kapitula warminska naklaniala biskupa do ziloienia
przysiepgi, ,do ktorej byl prawnle zobowigzany'. Archiwum Diecezji Warmifi-
skie] w Oleztynie (= ADWO) D, 122, fol. 2.
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Watzenrode do udzialu w synodzie prowincjonalnym, zwolanym przez
niego w Liwonii. Biskup hukasz odméwil udzialu w tym synodzie twier-
dzge, ze maioritatis et exemptionis iure gouderet, przez to nie jest zobo-
wigzany do posluszenstwa arcybiskupowi ., Byla to bardzo znamienna
wypowiedz i pierwszy wyrazny krok w dazeniu do wyrwania Warmii spod
jurysdykeji arcybiskupow ryskich 4. LEukasz Watzenrode cheial jednak
nie tylko tego, ale i podniesienia diecezji warminskiej do rangi metropolii.
W tym celu, mimo napiglych stosunkéw z Zakonem Krzyzackim, nawia-
zat z nimi lajne porozumienie, pragnge zyskaé poparcie dla swoich pla-
now *, Nastgpnie korzystajgc z podrdzy do Rzymu posla krélewskiego
Mikotaja Czepela przy konea 1504 r, wreezyl mu dwa listy adresowane
do dziekana kapituly warminskiej Bernarda Seultetiego, prokuratora bis-
kupiego w Razymie ¥, w ktorych zlecil mu podjecie w tajemnicy usilnego
dzialania na rzecz wyniesienia Warmii do rangi arcybiskupstwa *, Jedno-
ezesnie na terenie Prus trwaly wzajemne porozumienia miedzy diecezja-
mi w sprawie tegoz planu. Na przyklad archidiakon warminski Jan Scul-
teti przeslal biskupowi sambijskiemu Pawlowi odpis bulli dotyczgeej,
jak sig sam wyrazil, ,areybiskupstwa chelminskiego” %, Prawdopodobnie
byla to kopia bulli notyfikacyjnej o mianowaniu arcybiskupa pruskiego
Alberta Suerbeera w 1246 r.4* Biskup Lukasz Watzenrode wyjednal przez
kanclerza koronnego Jana Laskiego poparcie dla swego planu u samego
kréla Aleksandra, Postanowiono wnie$é sprawe réwniez na obrady sejmu,
ktéry mial odbyé si¢ w Radomiu 1505 r.47 Sejm aprobowal widocznie
plan Lukasza, bo wnet krol polecil swoim postom w Rzymie, aby przed-
sigwzigli tam odpowiednie starania, Byli to: biskup plocki Erazm Ciolek
i znany juz nam Mikolaj Czepel. Sprawa nie rozwijala sie jednak po-
myslnie. Poslowie kréala byli negatywnie nastawieni i zbywali Bernarda
Scultetiego, troszezgeego sig o postep sprawy, roznymi wymdowkami, Uda-
wali, ze nie wiedzy, iz Bernard Sculteti reprezentuje diecezje warmin-

® lodignati ob hoc fratres, ut episcopum ulciscerentur, archieplscopum Ri-
gensem induxerunt, ut Lucam ad synodum in Livoniam evocaret., Sed eo non
est profectus episcopus et se per literus excusavil, quod maioritatis et
exemptionis jure gauderet, nec ei parere tenetur: Liber de episcopatur
el episcopls varmiensibus ex velusto chronjco bibliothecae Heilsbergensis in lu-
tingm linguain ex germanica translatus per Thomam Treterum (.) anno do-
mini 1604, w: MHW, VIII, s. 368 Zob., te: Matihins Treter's Fortsetzung der
Heilsberger Chronik, MHW, VIII, s, 582, Jest to przyklad uiycia terminu ,egzem-
peja” wornaczeniu kodcielnoprawnym, & nie w znaczeniu kofcielno-
-politycznym w zastosowaniu do diecezji warminskiej,. H, Schmauch
(Die lirchenrechtliche Stellung der D, Ermland, s, 484) 1 J, Oblgk (Egzempeja
diecezji warminiskiej i jej obrona za bpa Mikolajn Szyszkowskiego, Polonia Sacra,
7(1955/125) uwaialy, #e doplero od pontyfikatu Stanistawa Hozjusza przyjelo sig
znaczenie koscielnoprawne fego terminu, a wezedniej termin ten byl uiywany w
snpezenin kodeielno-politycanym, ezyli w odniesieniu do kréla, a nie do melropos
lity. Zob. nizej pontyfikat Hozjusza,

T, Borowska widzi juz w odmowie zlotenia przysiegl wiernosct plerw-
see kroki do oderwania diecezji od Rygl, dz. cyi., 5. 353,

¢ T. Borowsksa, dz cyt, s 853; K. Gobrski, dz eyt, s 62—64, '

# T. Borowska, dz eyl., s 353

# List B. Scultetiego do Lukasza Walzenvode z dnia 22 maja 1505 r. Acta
Alexandrl, n, 288, 5. 483—484,

& Tamie, n, 280, 5 462—4063,

i Por. praypis 19,

i List Jana Laskiego do Rukasza Walzenrode z 14 marca 1506 r. Aldta Alex-
andri, n. 281, 8. 463—464. Sejm odbyl si¢ w dninch 30 marca — 21 maja, J, Ko-
rytowski; Arcybiskupi gnlefnienscy, prymnsowie i metropelici polsey, t. II,
Poznan 1888, 8. 587,

9 — Studia Wormldskie X1X
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ska, to znowu, ze biskup warminski zrazil sobie kanclerza Jana Laskiego,
odmawiajge mu pozyczki wiekszej sumy pienieazy, albo zastamali sig
brakiem mandatu krolewskiego ®, len ostawl powod Dyi Zresily praw-
dziwy, bo krél styszge o potajemnych porozumieniach fiukasza Walzens
rode z wielkim mistrzem krayzackam Iryderykiem *, zacigl onawlac sig,
z¢ utworzenie metropolii w FPrusach oubljeé s1g ujemnnie nd siosunicaci
Warmii z Korong® 1 dlalego zastrzegi, zeby posiowie w HKzymie nie
podejmowali realizacji poszczegolnych zlecen, az sejm udzieli generalnej
aprobaly dla wszystkich poszczegolnych spraw im zleconych . lnaeze)
mowige pomysl zorganizowania metropolii w Prusach mial wroci¢é pod
obrady sejmu do kontroli i do rozpatrzenia lgcznie ze sprawsg Krzyzacky.
Krol cheial przeniesé Krzyzakdw 2 Prus na Fodole 1 czyniy w tej spra-
wie starania w Hzymie, Byl to wiasnie pomyst samego tukasza Walzen-
rode i Kallimacha, Gdyby si¢ udal, biskup warnmunski statby sig¢ konku-
reneyjnym dla kréla pretendentem do spaaku po Krzyzakacn w Prusach.
Tajne konszachly Lukasza z Zakonem rodziuy podejrzeme, ze lukasz
chee zyskaé w tej sprawie poparcie Zakonu. Jako arcybiskup, Lukasz
Watzenrode miatby jeszcze wigksze szanse, dlatego powsciggliwose krola
w staraniach o prusksg metropoliq stale rosla i dlatego uzaleznil on daa-
ialnc-ésg postow w tej) sprawie od realizacji wszystkich spraw im zleco-
nych %,

Jeszeze we wrzesniu 1505 r. poslowie krélewscy nie mieli potrzebne-
go mandatu, aby sprawe metropolii pruskiej wmiesé w lormie supliki
do papieza, Kanclerz Jan faski weigz czynil nadzieje, Ze to nastapi®.
W listopadzie 1505 r. wrocilo poselstwo z Rzymu do Polski, nie przywo-
zgc ze sobg nic ani w sprawle metropolii, ani w sprawie przeniesienia
Erzyzakow ™, Bylo juz wiadome, ze Krzyzakow nie da sig usungc z Prus.
Obawy kréla co do negatywnych skutkow ulworzenia metropolii prus-
kiej zmalaly . 28 lulego 1506 r. krol Aleksander Jagiellonczyk zwrocil
sig osobiscie do papieZa z prosbg o podniesienie diecezji warminskiej do
rangi metropoli i utworzenie pod jej zwierzchnictwem prowineji kos-
cielnej z diecezjami: chelminsks, pomezansks, sambijskyg i ewentualnie
zmudzkg w Miednikach (przedtem w Worniach) %, Ta ostatnia nalezala
dotad do metropolii gnieznienskiej, W obszernej argumentacji wskazal
krél na duzg odlegloge tych diecezji od Rygi, co utrudnia im prawidlowe
kontakty = metropoliy. Przez to diecezje te nie doznajg ze strony Rygi
naleznej im opieki. Metropolici rysey sa tak podporzadkowani Zakonowi,
Ze czynig prawie wszyslko, co im nakaze Zakon wrogo usposobiony do
lkoScioléw 1 duchowienstwa w Prusach i niszezgqey ich dobra. Diecezje
pruslkie nie korzystajg z sgdu metropolitalnego i wizytacji arcyhisku-

i Por, praypls 44,

W Alta Alexandri, n. 281, 5. 463—464; T. Borowska, dzcyt, s 354; K. Gbor-
ski, de eyl, s G2—04,

T, Borowska, dz cyk, 5. 364.

“oAkta Alexandri, n, 281, s, 403-—d464,

it T, Borowska, de cyt, s 3564; K. Gbrski:, dz eyt, s 52,

9 Alkta Alexandrl, n. 288, s, 505—508,

H Tamgee, n, 304—3035, & 514—5H10.

8 T. Borowska, dz cyl, s 354

W Akta Alexandri, n, 311, 5. 520—5821. O diecezji fmudzkiej zob. B, Kumor:
Granice metropolil 1 diecezji polskich (868—1980) cz. 8, Archiwa, Biblioteli i Muzea
Kodcielne (=ABMEK) 19(1968)312—314; Wielka encyklopedia powszechna, t, XII,
wyd, PWN, Warszawa 1069 (= WEP PWN) s, 857; Historin Kodciola w Polsce, t, 11,
cz. 2, praca zbiorowa pod red. B. Kumora i Z Obertyfiskiego, Poznan
1979, 5. 280,
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pich, nie uczestniczq w synodach prowinejonalnyeh ., Cierpi na tym
autorytet biskupdw, zmniejsza si¢ respekt przed karg koscielng i posza-
nowanie prawa. Obraca sie to na szkode Stolicy Apostolskiej, doznaje
szkody immunitet koscielny, gdyZ nie ma komu broni¢ wolnosei kosciel-
nych, Przez szkodliwg dziatalnose Zakonu ulegly juz likwidacji diecezje
semigalska i wironska, a z powodu zaniedban metropolitow i dugej od-
leglosci diecezja chelminska zwyezajowo uczestniczy w zyciu metropolii
gnieznienskiej. Przez stworzenie nowej metropolii zakonezylby sie dlu-
gotrwaly spor miedzy Gnieznem i Hygg o przynaleinosé diecezji chel-
minskiej. Diecezje w Prusach uwolnilyby sie od szkodliwyeh wplywow
Zakonu Krzyizackiego,

Ze Smiercig krola Aleksandra plan utworzenia metropolii w Prusach
stracil ponownie szanse realizacji. Krzyzacy paralizowali w Rzymie dal-
gze sltaraniag Lukasza. Zamierzal on wprawdzie ralowaé syluacje przez
osobiste stawienie sie w Rzymie w 1508 r., ale niechgtne stanowisko kréla
Zygmunta I powstrzymalo go od pedrozy. Ostalecznie plan zoslal zarzu-
cony prawdopodobnie w 1512 r., w ktérym zmarl jego promotor Lukasz
Walzenrode %,

1L PROBY PODPORZADKOWANIA DIECEZII WARMINSKIE]
METROPOLII GNIEZNIENSKIE)

FADIAN LOBJANSKI 1612--1521

Od pontyfikatu biskupa Fabiana sytuacja na jakis czas odwrocila sig.
Metropolia gnieznienska podejmowala proby weiggnigeia Warmii w za-
kres swojej jurysdykeji lub przynajmniej w orbite oddzialywania swo-
ich synodéw, natomiast kierownictwo diecezji warminskiej, przede wsay-
stkim biskupi, w interesie zachowania wigkszej autonomii woleli trzymaé
sie pro forma metropolii ryskiej, mniej rygorystycznej. Prymas Jan La-
ski, zwolennik zjednoezenia Pomorza z Polska ', 1 wysiedlenia, w interesie
Rzeczypospolitej, Zakonu Krzyzackiego z Prus, popieral biskupa Fabia-
na i staral sig o zatwierdzenie ugody krola polskiego z biskupem war-
miniskim i kapituly w sprawie sposobu obsady biskupstwa warminskie-
go (7 grudnia 1512 r.) %, Zblizalo to Warmie do diecezji nalezgeych do
metropolii gnieznieniskiej, obsadzanych fakiycznie przez krola, Wyko-
rzystal to prymas i pismem z 17 sierpnia 1516 r. zaprosil biskupa war-
mifiskiego do udzialu w synodzie prowincjonalnym, zwolanym do Le-
ezycy ®. Prymas przyznawal, ze biskup warminski nie nalezy do jego
prowineji, ale widzial stosowno$é, by uczesiniczyl on w synodzie gniez-
nienskim, a nie ryskim, gdyz Ryga jest bardzo odlegla,

Mimo tego zaproszenia, biskup warminski nie zrazil sie do prymasa,
Przeciwnie, przesladowany przez Krzyzakow, zwrocil sig on 1 ducho-
wienstwo jego diecezji do synodu prowineji gnieznienskiej o interwen-

8 (O prawach i obowigzkach metropolity zob, R. Bodanski, dz ey, ez 1,
s, 317318,

8T Borowska, de; eyt s 64; K, Gorski, dz, cyt, s. 365. Jak jui bylo
wspomniane, K. Gérski jest preekonany, e biskupowl Lukaszowl Watzenrode udalo
sie uzyskad egzempeje diecezjl warminskiej.

@ Historin Kogciola w Polsce, t. I, cz. 2, dz, cyt., Poznah 1874, s, 33,

% Acta Tomiciana, t. IT-—IIT, zebral 8, Goérski, wyd, T. Dzialyaskl
A, Poplifiskil, Wroclaw t, II, s 186, 230, t. IIl, s 60, 87, 184, Zob. A. Eich-
horn: Geschichle der Ermliindischen Bischiifen, ZGAE, 1, s 268; Historla Kosciola
w Polsce, t. I, cz. 2, s 3040,

o Biblioteka Czartoryskich w Krakowie (= Czart) Fol. 1584, fol. 305.
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cje u papieza. Synod obradujgey w Piolikowie uchwalil 7 lulego 1521 r,
suplike do papieza, przedstawiajgeq naduzyein Zakonn wzgledem diecezji
warminskie). Podpisali ja: prymas, biskupi prowincji gnieznienskiej
i biskup Iwowski, obeeny na synodzie. Prymas tlumaezyl sig przed pa-
pieiem, Ze chociaz nie jest metropolity wazgledem tej diecezji, to jednak
wspolczucie dla jej trudnej sytuacji kaze mu sig wslawit za 1y diece-
zja, tym bardziej ze jest legeius natus calej Polski, Suplike popari krél
Zyprmunt 1%,

MAURYCY FERBER 1523—I537

Byl pierwszym biskupem warminskim wybranym wedlug nowej ordy-
nacji wyboreze] ™, Postanawiala ona, Ze krdl iypuje czierech kandy-
datow, spoérod ktorych kapitula wybiera biskupa, Kapilula nie moze
glosowaé na oscbe spoza listy tyeh kandydatow. W rzeczywistosci, pod
presja kréla, byl wybierany zawsze kandydat wymieniony na lidcie ja-
ko pierwszy. Taki wybor wigzal mocno Ferbera z krolem polskim, Za-
raz po wyborze biskup zlozyl krdlowi hold, a sakre biskupig przyjal
z rgk prymasa Jana baskicgo®, Nie dziwnego, Ze prymas mial wegle-
dem niego wiecej swobody, niz wzgledem jego poprzednika 1 poszed]
w swoich Zgdaniach dalej niz poprzednio, Listem z 24 czerwca 1927 r.
wezwal on Mauryeego Ferbera do udzialu w synodzie zwolanym do Leg-
czycy, a jednoczednie do odigezenia sie od metropolii ryskiej i przylg-
czenia sie do metropolii gnieznienskiej. Udzial w synodzie stawial arey-
biskup raczej jako ovbowigzek, nalomiast przynaleznosé do Gniezna jako
zachete, Warmia jui dawno powinna nalezeé¢ do prowineji gnieznien-
skiej — zauwazyl prymas, Obecnie sy ku temu sprzyjajgce warunki, bo
sam krol chee wyslaé odpowiedniag suplike do Rzymu w tej sprawie.
Biskup jest senalorem polskim w Prusach, winien wiee uczestniczye takie
w polskich synodach prowinecjonalnych, Wickszos¢ diecezji warminskie)
jest opanowana przez innowierstwo, najblizszy zas synod ma si¢ zasta-
nowit nad srodkami, ktérymi moina bedzie walezyc z bledami i zapro-
wadzic we wszystkich diecezjach pokdj. O podjetych uchwatach bedzie
powiadomiona Stolica Apostolska. Krolowie polscy juz od diuzszego czasu
mysleli o koniecznosel praylgezemin Warmii do ‘prowineji gnicznienskiej,
nadarza sig bardzo stosowny ku temu moment, bo prowincja ryska roi
sie od herezji i jest wstrzgsana niezgodg %, Czas, w ktéorym zwrocil sig
Jan Easki do Maurycego Ferbera z tymi propozyejami, mowi sam za
siebie. Bylo to krotko po wystgpieniu Lutra. Zakon Krzyzacki ulegl juz
sekuluryzacjl, lworzge protestanckie ksigstwo obejmujace rowniez 2/3
diccezji i eksportujgce nowyg relipie na Warmie, oloczong zewszgd pro-
testantyzmem. Maurycy Ierber staral sie energicznie przeciwstawiaé
penetracji religii luteranskiej na swym terenie ¥, Wspéldzialanie z metro-

8 H, Schmauech: Die kirchenrechiliche Siellung der D, Ermland, s 474,
Tekst suplikl wydrukowany na koncua cytowanego arlylutu, 5. 490—492, )

0 Sanctio Siglsmundi I super quotuor candidalis de gremio capituli a serenis-
simis Poloniae regibus nominandis ad episcopatum Varmien, Wyd., ¥, Hipler,
ACGAE, 11(1887)68—61, Zob, T. Pawlulk: Podstawy prawne objcein biskupstwa
warminskiego prze:z Slanistawa Hozjusza, Studic Warminskie, 16{1970) 213—235,

M Acta sub pontificatu reverendissimi domini Mauritii episcopi warmiensis,
xva.rlz”Mle;‘ VIIL, s, 476; Liber de episcopatu et eplscopls varmiensibus, w: MHEHW,

, 8, 428,

U Odrgezny odpis z oryginalu, wspdlereany oryginalowi, ADWO, D. 68, fol
146, Tekst wydrukowany w dodatku do niniejszepo ariykulu, n, 1.

6 J, ?hlqk: Historia diecezji warminskiej, s. 105; A. Rogalski, dz cyt,
5. 112114,
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polin gnieZniensky, dostrzegajgea rownies to niebezpieezenstwo, bylo
bardzo pozadane. Czy biskup dostrzegal te potrzebe, trudno powie-
dzie¢ ¥, Raczej wiecej sobie cenil autonomie Warmii, Wzmiankowany
synod, podobnie jak poprzednie i nastepne, uchwalil kontrybucje (sub-
sidium charitativum) z doébr koscielnych na rzeez krdla. Dla sprawied-
liwszego rozdzialu udzialéw w fym ciezarze synod zarzadzil retaksacje
débr koécielnych w poszezegilnych diecezjach ®, Biskup nie zastosowal
sie do woli synodu. Nie zebral uchwalonej kontrybueji ani nie pozwo-
lit na retaksacje dobr w diecezji. Spotkal sie z tego powodu z negatvwng
reakejy ze strony samego krila Zygmunta I. Listem z 11 lipea 1527 r,
krol zarzucil Ferberowi, #e czyni przeszkody w pobieranin naleinych
§windezen, podezas gdy kral nie widzi podstawy do tego, by Warmia byla
wolna od swiadezen panstwowych 9,

Po Smierci prymasa Jana Easkiego, Mauryey Ferber nie uwolnil sie
od nacisku metropolii gnieZniefiskiej, aby wlaczyl swoja diecezje do
polskiej prowinecji. Nastepea Jana Laskiego, arcybiskup Maciej Drze-
wicki widoeznie kontynuowal jego ideg. W 1532 r. zwolal synod metro-
politalny ™. Przv tej okazji zapewne powtdrzyl wezwanie Jana Faskiego,
skierowane do biskupa warminskiego w sprawie przylaczenia sie do me-
tropolii gnieinienskiej, a poza tym diecezja nadal stala wobec obowigzku
uiszezenia panstwu kontrybucji. W 1534 r. kapitula warmifska wyslala
do TFerbera dwa listy wzywajac go do energicznej obrony diecezii
przed wlaczeniem jej do metropolii gnieZnienskiej. Kapitula zgodzila
sie na zebranie kontrybueii, pod warunkiem, %e bedzie ona zebrana
i wplacona na rece nuncjusza papieskiego, a nie na rece prymasa,
Jednocze$nie ofwiadezyla, e nie wefmie udzialu w synodzie pro-
wincjonalnym, by nie utracié wolnoci od tego synodu i prazywileju
egzempceji. Kapitula nie zgadza sie na uznanie nad diecezia jurvs-
dykeii arcybiskupa gniefnieniskiego. Bislkupowi radzi unikaé wszystkiego,
co mogloby uszezuplié prawa diecezji i zaleea wypowiadaé sie tylko ogél-
nie na ten temat, Sledzac jednoczesdnie intencje innych biskupow o,

JTAN DANTYSEFK 153T—154%

Za rzadéw arcvbiskupa Piolra Gamrata (1541—1545) synod prowinejo-
nalny odbyty w Piotrkowie w 1542 r. uchwalil, ze biskup chelmifiski
jest zobowigzany do udzialu w synodach prowincji gniefniefiskiej, a bis-
kupi prusey maja obowigzek uezestniczyé w ciezarach na rzecz Kréles-
twa Polskiego ™. Kolejny synod tegoZ arcybiskupa, zwolany dwa lata

7Y Oswald, dz eyt, s T2

I Korytkowskl, dz eyl, II, 5 680; I, Subera; Synody prowincin-
nalne arcybiskupdw gniefiniefiskich, Warszawna 1981, s. R4—85,

® .. non videmus eciam subesse cnusam propter guod ipsa paternitns wvestra
aut elus clervs liber et exemptus esse deberet a soluenda contribuclone de pensio-
ne frumentaria cum litteris universalibus contineatur illam, ab unoquoque solui
debere”, ADWO, D. 66, k. 150. Synod natominst nle wyliczyt diecezil warmifiskiej
wirdd diecezjl zalegajacych z konirvbuejg. Zoh, J, Korytkowslel, dz eyt, IT,
5. 800; I, Subera, dz. cyt, s 85,

M1 Subera, dz eyl, 5 BF—B886,

M Plerwszy list z 24 grudnin, ADWO, D, 127, fol, 414—415, drugi bez daty
?:'.]iennnj i miesteczne] zatytulowany: | Responsoria posterior ad superiorem” tamie,
o], 405—A08,

‘T UBC, T, n. 863, s 807—808; J. Korytkowsll, dz cyt, IIT, & 111, Zob.
tekst w: Dodatek 2.
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pézniej réwniez do Piolrkowa, zazgdal takie od biskupa walnnmkmgn
udzialu w synodach !,_,nlL&rllUl‘lhl';th pod grozhy kar koscielnych ™

Za nastepnego arcybiskupa Mikolaja Dzierzgowskiego (1546 —IﬁﬁE}
synod prowincjonalny zwolany na 15 wrzeSnia 1547 r. do Leczycy zlago-
dzit zadania wzgledem diecezji warminskiej, Prymas zaprosil biskupa
warminskiego Jana Danlyszka na ten synod, ale na zasadzie dobrowol-
no$ei, przyznajae, e biskup warminski nalezy do prowineji |y5l§ir1’iwu—
bec Legu mn ma obhowiagzlku uczesiniczenia w synodach prowineji gniez-
nienskiej ™. Natomiast h:at!-:upﬁ chetminskiego, Tiedemanna Giesego, we-
wwal fucyhan:!cup ponownie na synod, grozgc karami koscielnymi, Gdy ten
nie ustuchal i nie zjawil sie na synodzie, areybiskup wszezal przeciw
niemu postepowanie procesowe ™, Tiedemann Giese rozpetal z tego po-
waodu ealy woine, do ktarej usitowal weiggngé rowniez Jana Dantyszhka.
Dnia 26 lipea 1547 1. zwroeil sie on do ksiecia pruskiego Albrechta
% progha, aby uzyskal on u swego brata, areyhiskupa ryskiego Wilhelma
Brandenburskiego polwicrdzenie, ze biskup chelminski jest sufraganem
metropolii ryskiej 1 aby dal mu wskazéwki, jalt ma potraktowaé zada-
nia prymasa gnieznienskiego 7, Ksigie Albrecht odpowiedzial mu listem
7z 7 sierpmia 1547 r. Pochwalil on Tiedemanna Giesego i ulwierdzil go w
przckonaniu, #e dobrze cayni irwajae w zaleznodel od arcybiskupa rys-
kiego i przeciwstawiajge sie zgdaniom prymasa gnieznienskiego. Zachegeil
go takze, aby wplynal réwniez na biskupa warminskiego, by on zajal
taka sama postawe jak Giese. Slyszal bowiem, ze biskup warminski tez
ma otrzyma¢ wezwanie na synod prowineji gnieZniefiskiej ™. Natomiast
areybiskup ryski Wilhelm, powiadomiony przez ksiecia Albrechia o do-
niesieniach Giesego, wystosowal 19 sierpnia 1547 r. uroczysty protest
przeeiw przywlaszezeniu jurysdykeji arcybiskupiej nad diecezja chel-
mirska

21 sierpnia 1547 r. Tiedemann Giese napisal do Jana Dantyszka.
Twierdzil, ze lagodne potraktowanie biskupa warminskiego przez pry-
maga w ostatnim zaproszeniu na synod jest symulaecja. Prymas ma za
duzo trudnosei z biskupami, dlatego udaje, ze istnieje przyczyna, aby bis-
kupa warminskiego nie zmuszaé do synodu. Ostrzepal Dantyszka, #e
% czasem prymas ziieni swoje zdanie. Na poprzednim *;?nﬂﬂzm Wszyscy
biskupi (prusey) byli zobowiavani do udzialu w synodzie, Mozna sie do-
my$laé, ze tak bedzie réawniez na przyvszlym. Tiedemann Giese proponuje
biskupowi warmifiskiemu, aby przylgezyl sic do niego i stawil sie z nim
na synodzie prowincjonalnym, na ktéry Giese zostal wezwany spdow-
nie. We dwdch latwiej bedzie sie bronié, Jezeli nie bedrie cheial uezest-
niezyé w tej rozprawie, niech przvéle przynajmniej odpis swojej bulli
nominacyinej na direezje chelminsks, w ktérej papiez poleca nominata
areybiskupowi ryskiemu ™. Giese cheial ja wykorzysta¢ dla wykazania

®  Decrevit similiter, ul reverendissimi domini synndis provincialibus intersing,
nhzentes vero poena statuti percellantur et statutum dudum contro absentes ex-
equantur, el sipnanter eontra episcopns Varmiensem et Culmensem" 1UBC, I, n,
073, 5. 818, Zob. J, Korytkowski, d=z ey, ITI, s 122,

M Tist z 8 slerpnia 1547 r. Czart, Fol, 1640, fol, 383

% Prymas ipdal od hiskupa chelmifiskiego wyjaSnienia, dlaczego & corpore
provineiae huius se alienari vellet”. UBC, T, n, 738, 5. B25,

" Tamie, n 984, 5. 826; por, n. BB6, 5, HB2T.

T Qdreceny ndp]q 7z oryginatu sporzgdzony 10 sierpnia 1547 r. ADWO, T, 97,
fol. 174,

™ IIRC, T, n, DAA, & B29, Oryginal w ADWO, D, 2, fol. 142

™ Archiwum Kapituly Gniefniefskie] (= AKG) no 745, Cyl. za J. Koryt-
kowski: de cyl, ITI, 5 150,
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przynaleinoci diecezji chelminskiej do metropolii ryskiej. Ostatecznie
biskup chelminski i kapitula tej diecezji mie wrigli udzialu w synodzie
ewolanym mna 15 wrzeSnia 1547 r. do Leczycy, ale przyslali obszerme
uzasadnienie do ich tezy, #e diecezja chelminska nalezy do prowineji
ryskiej, dlalego nie ma obowigzku uczestniczenia w synodach prowincji
gniefniefiskiej. Dokument ten jest znany pod nazwg Memorandum chel-
minskiego ®, Synod uznal argumenty diecezji chelminskiej za wystarcza-
jaee 1 uchwalil zlecenie, aby staraé sie nakloni¢ kréla polskiego do inter-
wencji w Rzymie w sprawie przeniesienia diecezji chelminskiej z metro-
polii ryskiej do gniefnienslkiej !,

TIEDEMANN GIESE 1340—1850

Jako biskup warminski kontynuowal on walke o utrzymanie diecezji
pruskich i diecezji chelminskiej pod wladzg metropolitéw ryskich. Nie
przeszkadzalo mu nawet to, ze w nominacji na biskupa warminskiego
jak i w akcie wyboru biskupa przez kapitule byl passus o bezpoéred-
niej zaleznodei diecezii warminskiej od Stoliey Apostolgkiej®. Arcy-
biskup ryski osobifeie mu dzickowal listem z 26 pazdziernika 1548 r.
za inicjatywe, ktéra mu pomogla utrzymaé wladze metropolitalng nad
Prusami 8, Podtrzymany tym na duchu, Tiedemann Giese juz jako bis-
kup warminski napisal 8 marea 1549 r. list do ksiecia Albrechta i wy-
slal w t,vm:&e dniu umvélnego posta do arcybiskupa. W obu wypadkach
stwierdzil, Ze jako biskup warminski uznaje nadal zwierzchnictwo me-
tropolity ryskiego nad soba. Uwaza, ze byloby pozvteczne, aby areyhis-
kup ryski wezwal swoich pruskich sufragandéw do siebie i naklonil ich
do respcktowania zaleinofei metropolitalnej od Rygi. Obydwu adresa-
tow swego poslania zacheecal do czuwania nad utrzymaniem diecezji
pruskich w ramach metropolii ryskiej 8,

SETANISEAW HTOZIUSZ 10511870

Zajal zupelnie inne stanowisko, niZz jego poprzednik. Nie trzyma? sie
kurczowo metropolii ryskiei i nie dal sie weiggnaé do metropolii gniez-
nieniskiej, chociaz nie stronit od udzialu w synodach tej prowincji. Prze-
ciwnie, widzial konieeznosé uczestniczenia we wspdlnyeh obradach bisku-
poiw polskich nad sposobhami przeciwstawienia sie wplywom reformacii.
Hozjusz byl jakby gwiazda przewodnia episkopatu polskiego, przewyi-
szajge wszystkich wapdlozesnveh mn hiskupdw polskich glebokim poezu-
ciem odpowiedzialnogei za Kodeiol i wiare katolicks.

Ujawnil on swoje stanowisko bardzo wezeinie, w krotkim czasie po
objeciu diecezii warminskiej ®. Dal mu okazie ku temu sam arevbiskup
ryski. Jeszeze jako hiskup nominat warminski Hozjusz otrzvmal legacje

® TRC, T, n, 988, 5. 820, Tekst w: Dodatek 3. UBC, I, n, 089, s A20,

MY Korytkowski, dr. eyt, II7, s. 140—152; T. Subera, dz cyt, s 86

® Jura reverendissimi Capitull Varmiepsls cirea electionem episcopi, Romae
1724 (= Jura capitull) Summarium C, 3, B,

8 Czart., Fol. 1837, fol. 501,

™ UBC, T, n. 083, 5 827

® Hozfuse zostal wybrany na biskupa warmifisliepo proez postulncie lapituly
warminskiej 3 marea 1551 v, Zatwierdzil ¢ postulacie paple: Jullusz TIT 11 maia
1561 r. Ingres do katedry we Fromborku ndbyt 21 Upen 1551 r. P. Hipler,
V, Zakrzewskl (wyd: Stonlslal Tesll (1504—1570 et quae ad eum seriptac
sunt enplstolae tum etlam eciva orationes legationes {(=EH) t 1T Cracoviae 1803,
LIIT—LIV, App. n, 52; s 093, n, 55, 5 POG—09G: A, Fichhorn: Der ermlindische
Bischof und Cardinal Stanizlaus Hosfus, B. I, Mainz 1854, 5 138—139; J, Woi-
tkowskl: Kalendarlum Stanistawa Hoezjusza, Studiec Warmifskie, 16(1970)28—30,
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krélewsks na sobér trydencki®. W tym charakterze udal sie on na sy-
nod prowincji gnieznienskiej, zwolany do Piotrkowa na 8 czerwea
1561 ¥, Ojeowie synodu powierzyli mu takie reprezentowanie episkopatu
polskiego na tymie soborze %. Hozjusz jednak ociggal sie z wyjazdem do
Trydentu, narzekal na brak funduszy ™. Gdy przybyl na Warmie, sprawy
diecezji zaabsorbowaly go na czas diuzszy, az wyjazd do Trydentu oka-
zal sie zbyteczny, bo obrady soborowe zostaly zawieszone ", Tymczasem
arcybiskup ryski, ktéry sam nie mial zamiaru uczestniezenia w sohorze,
obawiajac sie wojny z Moskws, dowiedzial sie o mandacie Ilozjusza,
Sprytnie wylkorzystal ten fakt dla podkreglenia swojej zwierzehnogei nad
diecezjs warminsks, Listem do Hozjusza z 7 grudnia 1551 r. zapropono-
wal mu, aby jalo jego sufrapgan reprezentowal go na soborze trydenchkim,
korzystal z jego prawa glosu i udzielal sie na soborze w jego imieniu
oraz w imieniu biskupéw inflanckich, bo oni takze muszg zostaé w swo-
ich diecezjach™, Stanistaw Hozjusz odpowiedzial na te propozycje od-
mownie: Listem z4 stycznia 1502 r. stwierdzil, 2e jest poslem na sobér
z ramienia kréla polskiego. Jako biskup warminski nie jest sufraganem
metropolii ryskiej. Otrzymal prowizje na to biskupstwo od samego pa-
pieza na polecenie kréla polskiego. 7 tego wynika niezbicie, ze diecezja
warminska iure fundationis ec dotafionis podlega bezpoédrednio Stolicy
Apostolskie], a on jake jej biskup ma za swego pana tylko papieza ikréla
polskiego. Na soborze nie moze zajaé innego miejsea, jak tylko przewi-
dziane dla posta krélewskiego i nie moze wykonywaé innych rozkazow,
jak tylko danych mu przez kréla. Natomiast jest gotéw spelnié zyczenia
arcybiskupa, ktére beda dla niego nieucigzliwe 2. Tego samego dnia
Hozjusz napisal do kanelerza kurii arcybiskupiej w Rydze, zwracajge
mu uwage na nieodpowiedniy — zdaniem Hozjusza — forme listu arcy-
biskupa do niego, odbiegajaca od przyjetego zwyezaju. Uznal, ze byl to
blad popelniony przez kancelarie. Wyrazil izyczenie, aby na praysziosé
pisano do niego w innej formie ", Latwo sie domyéleé, ze Hozjusz miat
#al do kanclerza z powodu nazwania go sufraganem ryskim.

Jeszeze przynajmniej raz Stanislaw Hozjusz podtrzymal swoje sta-
nowisko w sprawie egzempeji diecezji. Na zakonczenie synodu prowin-
cjonalnego w Eowiczu, 11 wrzednia 1556 r. zlozyl publiczne oswiadezenie,
ze diecezja warminska ma przywilej egzempeji, On jako biskup war-
minski nie ma obowigzku uczesiniczenia w synodach prowineji gnieg-
nienskiej. Na ten synod przybyl z postuszenstwa dla nunecjusza papies-
kiego, ktéry go wezwal. Synod nie potwierdzil zasadnofei twierdzenia
Hozjusza, ale przyjal do wiadomodei 1 postanowil, Ze obecnoéé Hozjusza
na synodzie nie moze stanowi¢ podstawy do powstania prawa przeciw-
nego egzempcji jego diecezji ™,

Przekonanie Hozjusza o egzempeji diecezji warminskiej nie opieralo

# EH, 2, LIII, App, n, 54, 5.-094—005,
do strony 165

W Tamie: J. Korylkowskl, dez cyi, ITI, s 163.

® EH, 2, LIV, n. 443—445, 5, 42—45,

" Tamie,

" Tamze, LV, n. 703, s. 183, n. 708, s. 188; J, Uminski, W. Urban; Hi-
storia Kofciola, t. II, wyd. 4 Opole 1960, & 172, J. Wojitkowskl, dz cyt,
s, 30—31,

i EH, 2, n. 583, 5. 126,

B Tamie, LV, n. 621, 5. 147—148,

= Tamze, LV, n. 622, s, 148,

" ADWO, Altta kapituty T, 11, Tekst wydrukowany w: Dodatek 4 Zob, I, Sus-
bera, dz cyt., s 101,
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sig, jak widzimy, na fakeie likwidaeji metropolii ryskiej, uprzedzilo jg
przeciez o kilkanascie lat, Hozjusz uzyl tu starej formuly o zalozeniu
i uposazeniu diecezji warminskiej przez Stolice Apostolska, dajac formu-
le nowy interpretacje. Obok znaczenia kodcielno-politycznego
dal jej znaczenie koScielnoprawne, a przez to jej zastosowanie
przeniost z dziedziny prawa publicznego do dziedziny prawa prywatnego.
Do pontyfikatu Hozjusza formula ta byla wykorzystywana do odmawia-
nia krélowi polskiemu praw patronackich nad diecezjg, z ktorych wy-
pltywaly talie uprawnienia zwyczajowe, jak obsada niektéryeh beneficjow
kodcielnych, nakladanie cigzaréw majgtkowyeh na dobra koseielne itp.%
Najwigeej bronila diecezja warminska prawa swobodnego wyboru bisku-
pa przez kapitule, podezas gdy krol cheial, tak jak we wszystkich die-
cezjach polskich, narzucaé¢ Warmii swoich kandydatéw na biskupdw 8,
Przedmiot sporu sprowadzal sie zawsze do pytania czy Warmia jako
czese Krolestwa polskiego podlega patronatowi krdla w sprawach kos-
cielnych, ezy tez jako zalozona 1 ufundowana przez Stolice Apostolska
podlega bezposrednio papiezowi, nie znajge zadnych patronéw swieckich.
Diecezja cenila sobie ten rodzaj egzempceji i bronila go zawziecie nawet
wiedy, gdy byl on juz w formie znacznie okrojonej, zwlaszcza przez
uklady z krélem z 1479 i 1512 97

Odkad Stanislaw Hozjusz przenist argumenty o zalozeniu i uposaze-
niu diecezji na forum organizacji metropolitalnej Koéciola, odtad mialy
one broni¢ diecezji przed roszezeniami metropolitéw ryskich. Roszeze-
niami uzasadnionymi prawnie, ale niebezpiecznymi ze wzgledu na wply-
wy luteranizmu w Rydze. Z porzadkiem prawnym wchodzilo tu w ko-
lizjg dobro katolicyzmu. Byly bowiem obawy, Ze arcybiskupi ryscy,
sprzyjajgey otwarcie luteranizmowi, moga wykorzystaé swojg jurysdyk-
cje¢ do narzucenin Warmii nowej religii. Z jednej strony nadzwyezajna
wiernodé dyscyplinie koscielnej *, a z drugiej pelne oddanie w walce o za-
chowanie religii katolickiej w Polsce i na Warmii postawilo Hozjusza
przed dylematem, Musial szukaé jakiegod wyjscia, zeby odeiné sie od nie-
bezpiecznych wplywéw Rygi, a jednoczednie uniknaé zarzutu lamania
przepiséw prawa kanonicznego,

Trzeba tu zaznaczyé, Ze nie on pierwszy dokonal takiego my$lowego
przeskoku, angazujac formule o zalozeniu i uposazeniu diecezji przez pa-
pieza do wyprowadzenia egzempceji od wladzy metropolitalnej. Wiemy,
ze na przelomie XV i XVI w. Eukasz Watzenrode powolal sie na ius
maioritatis et exemptionis wyprowadzajac z tego niezaleznodé od metro-
polii ryskiej ™. W 1513 r. krél Zvgmunt I nakazal biskupowi chelminskie-
mu zerwac z metropolig ryska, a przylaczyé sie do gniefmierskiej, gdyz po-
przednicy kréla sq fundatorami tego koSciola 10, W 1534 r, kapitula war-

¥ H Sechmauch, Die kirchenrechtliche Stellung der D, Ermland, s 467,
484; J, Oblgk, Egrempeja diccezji warmifiskiej, s. 123—128.

™ Jura capituli, passim; J. Oblak: Historia diecezji warmifskiej, s 33—36:
T. Pawlul, dz. eyt, s 218237,

¥ Jura capituli, passim; J. Oblak, dz. cyb, 5 90—111; T, Pawluk, dz cyt,
5. 212—237.

® Hozjusz dal fwiadectwo temu min. w lideie = 18 sierpnia 1547 r, do Tie-
demanna Giesego w sprawie sporu o przynaleinoéd diecez)i chelminskiej do metro-
polil gniefnienskie) URC, I, n, 987, s, 828. Zoh, takie ADWO, Ab, A 27, fol.
162—168, 176, 501; J, Oblgk: Kardynal Stanislaw Hozjusz (1504—1579) Ateneum
Kaplatishie 69(1060)165,

® Por. przypis 40,

1 URC, I, n, 798, s, 659,
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miniska, bronige sie z kolei przed melropoliy gnieiniensky powolala sig
ter na egzempeje 1M,

Twierdzenia zatem autorow, ze dopiero od Hozjusza datuje sie nowa
interpretacja egzempejil®, wymaga korekty. W éredniowieczu czesto
obserwujemy dgzenia panujgcych, by granice metropolii nalezacej do da-
nego panstwa pokrywaly sie z granicami panstwa. Wladza metropolity
zaleznego od glowy panstwa wigzala moeniej jego poddanych z jego pan-
stwem. Dlatego egzempeja w sensie koscielno-polifyeznym prowadzila
czesto do formulowania egzempeji w sensie koscielnoprawnym, to jest
w zakresie prawa metropolitalnego; odwrotnie, utrata egzempeji wzgle-
dem panujgcego narazala na niebezpieczenstwo egzempeje od wiadzy
metropolitalnej. W relacjach migdzy tymi dwoma rodzajami egzempcji
nie ma wyraznego podzialu i brak jest dostatecznej konsekweneji w ich
rozroznianiu. ,,Prawa jurysdykeyine i wlasnosciowe po czefci sie krzy-
tujg” — stwierdza A. Blumenstok. Wyjasnia on dalej, #e instytucja
opieki, patrimoniwm i egzempceja wzajemnie sie splataja i czesto nié danej
instytucji gubi sie w zamecie tworzonym przez wielosé Zrodel powsta-
wania prawa koscielnego 1%, Nic wiec dziwnego, ze i ni¢é obu egzempeji
wzajemnie sie splata 1 czesto trudno jest z caly pewnofeinq powiedziee,
o jaka egzempeje chodzi

Stanistaw IHozjusz uwydatnil bardzo moeno, Ze chodzilo mu o egzemp-
cje z zakresu prawa metropolitalnego. Zreszty wysigpienie areybiskupa
ryskiego, ktore spowodowalo wypowiedzenie sie 8. Hozjusza tez mocno
wskazuje, o jakiej egzempeji myslal Hozjusz, Autorytet Hozjusza na-
dal duzy rozglos samej idei egzempcji diecezji i zwigzanej z nia argu-
mentacji. Jan Tyeczynski pisal z Rzymu do Marecina Kromera dnia 24
ezerwea 1570 r., ze w Kurii Rzymskiej panowalo pewne przekonanie, ie
Koseidl warminski jest poddany bezpodrednio Stolicy Apostolskiej na
podstawie fundacji i uposazenia diecezji!™. Dworzanin Hozjusza w
Rzymie, kanonik Bazyliki NMP na Zatybrzu i regens Sw, Penitencjarii,
Tomasz z Lubimierza, w swojej historii Polski wydanej w 1685 r. po-
wolal sie na fundacje i uposazenie diecezji warmiiskiej przez papieza 105,
To samo ezynili nastepey Hozjusza na stolicy biskupiej. Hozjusz dbal
o to, by swoja teorie jak najszerzej propagowaé. Wyrazil ja miedzy
innymi w zbierze swoich pism, ktére dedykowal papiezowil® Cheial
koniecznie oprzeé swoje twierdzenia na autorylecie papieia. Zaznaczal
sam, Ze do przyjecia takiego stanowiska natchnela go bulla nominacyjna
na biskupstwo warminskie, w ktérej jest mowa o bezpofredniej zalei-
nofci od Stolicy Apostolskiej!™., W tym przekonaniu utwierdzaly go
takze dokumenty zwiazane z nominacjg jego poprzednika Tiedemanna
Giesego. W akcie kapituly, w kiérym prosi ona papieza o zatwierdzenie

M ATYWO, D. 127, fol, 405—408, 414—415, Szerzej o tym zoh. wyiej — ponty-
fikat Ferbera.

2 Zob. wyrej — pontylikat Lukasza Watzenrode z przypisu 40

3 A Blumenstok: Opicka papieska w wiekach érednich, Kralkéw 1889,
5, §4—85, 141,

M Id pro certissimo hic adfirmatur, quod ecclesia Varmicnsis ex fundatione
et dotatione Immediate Sedi Apostolicae est subjecta™ ADWO, D. 115, fol. 30,
Genrgil Tieinil ad Martinum Cromerum epistulae (a. 1554— 1585) ed: G. Axer,
Wroclaw 1875, n. 68, 5. 78—70.

18 Tura eapituli, Summarium M 4,

M ADWO, A 28, fol. 582 Zoh, K. Estreiecher: Biblingrafia polska t. XVIII,
Krakdw 1901, 5. 280—200,

™ EH, 2, n. 621, s 147—148. Por. lamie, akt zatwlerdzajacy wybér, App. n,
52, s. 999, Jura capitull, s, C¥, 1it, C. '
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elekta 1" graz w akcie papieskim zatwierdzajgeym go1%, jest mowa
o bezposrednie] zaleznosci diecezji od Stolicy Apostolskiej, a nie ma zad-
nej wzmianki o arcybiskupie ryskim, Niestety okazuje sig, ze papiez nie
podzielal zdania Hozjusza. Dnia 4 paidziernika 1566 r. Pius V udzielil
arcybiskupowi gnieznieniskiemu uprawnienia do wzywania na synod pro-
winejonalny gnieZnienski biskupdw chelminskiego i warminskiego, nawet
z zastosowaniem Srodkéw przymusu, jezeli zajdzie potrzeba, mimo ze
nalezg oni do prowincji ryskiej """, Papiez uznal wiee, ze funkcja me-
iropolii ryskiej jest na tyle niezadowalajaca, iz nalezy diecezje warmin-
skq i chelminskq zwigzaé z synodem metropolii gnieznienskiej, ale jedno-
czednie formalng zaleznosé tych diecezji od Rygi uznal za obowigzujgey
nadal. Nie podzielil wige papiez poglydu Hozjusza, ze diecezja cieszyla
sie egzempeja od samego poczatku swego istnienia, lecz stworzyl tylko
podstawg do uznania [akiycanej egzempeji z chwila calkowitej likwidacji
arcybiskupstwa ryskiego.

W Polsce i na Warmii wystgpienie Hozjusza w sprawie egzempeji
nie znalazlo od zaraz aprobaly. Kapitula warminska jeszeze w maju 1551 r.
pouczala Iozjusza o przynaleznosci diecezji do metropolii ryskiej 1.
Do metropolii ryskiej zaliczal Hozjusza opat plocki Michal Kobylnicki
we wspomnianym juz ligcie z 31 maja 1557 r.!'? Inne osobistoéci dyplo-
matyeznie pomijaly ten temat albo stwierdzaly tylko, #e diecezja war-
minska nie nalezy do metropolii gnieiniefiskiej !, Synod w Lecazycy
z 1556 r. zrobil — jak wiemy — unik, powolujge sie na to, ze Hozjusz
sam twierdzi, 12 ma przywilej egzempeji, Kilkadziesiat lat péiniej przy-
jelo sie na Warmii przekonanie, #e diecezja warminska zawdziceza
egzempeje Hozjuszowi, a nie likwidacji metropolii ryskiej ™, Wydawa-
loby sig, ze jest to to samo, bo pontyfikat Hozjusza i upadek metropolii
zeszly sie ze soba w czasie. Od wystapienia jednak Hozjusza w 1552 r.
do ostatecznego upadku metropolii ryskiej minelo kilkanascie lat.

Manifestacjgy Hozjusza jego niezalesnosei od arcybiskupa ryskiego byl
udzial biskupa warminskiego w synodach metropolitalnych gnieZnien-
skich. Na synod prowincjonalny w Piotrkowie, zwolany na 8 czerwea
1551 r., udal sie Hozjusz 1'* czujgc sie jeszeze biskupem chelminiskim 19,
ale kapitula warminska poradzila mu dla zagwarantowania prawa die-
cezji warminskiej zlozyé na synodzie uroczyste odwiadcezenie, ze wyste-
puje tam jako posel krélewski na sobar trydencki 17, co tez Hozjusz uezy-
nil 18, Nie mamy natomiast dowodu na to, co twierdzi 1. Schmauch,

108 Jura capitall, &, C%, Ul B,

109 Tamsie, n, 8 B.

w0 1566 4 ¥. Pius V. facultatem concedit archiepiscopo gnesnensi voeandi ac
etlam sf opus fuisste, cogendi Culmen el Varmien Eplscopos licet provintis Ri-
pensis, ut eonveniant ad synodum provincinlem pnesnen. Archiwum Watykati-
skie, Indice 181, fol. 420, Sam dokument znajduje gle w kodeksie: Armodium 44,
% 161, ale akurat eytowany tekst jest w kodeksie zniszerony, Powyiszy zapis za-
wdzigezam ks, dr Alojzemu Szorvcowl, kibry mi go udostepnil ze swoleh pry-
waltnyeh notatek, za co ninlejszym szezerze dzigkuje.

m EH, 2, n. 435, 5 36—37.

1 Tamie, App. n, 77, 5 1028—1029,

Ul Tamie, App. n, 54, 5, 094—005,

M ADWO, AB, A, 27, fol. 578—610; A, 28, fol. 582; Zob, A. Eichhern: Der
Stanislaus Hosius, T, s. 200—210, przyvp. o

% J Korytkowskl, dz ecyt, TII, s 163—172.

i EH, 2, n. 821, 5 147148,

1t Tamde, n. 435, 5. 98—37,

" Tak preyp. 1186,
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ze arcyhiskup Mikolaj Dzierzgowski dal mu odpowiednie pismo — na
#adanie Hozjusza chronigee go preed powstaniem prawa zobowigzujacego
do udzialu w synodach ", Nastepny synod, ktéry obradowal w dniach
6—11 listopada 1554 r1®%, dal okazje arcybiskupowi Mikolajowi Dzicrz-
gowskiemu do wymiany korespondencji z [Hozjuszem, Naprzod arcybis-
kup zaprosit Hozjusza na synod pismem =z 11 ezerwea 15564 r. z Pawlowa,
podajae przyblizony termin i jednoczesnie zaznaczyl, ze Iozjusz nie jest
zobowigzany do udziatu w synodzie, ale wazne sprawy wynikle ze wspol-
czesnych klesk przemawiaja za jego udziatem ! TTozjusz preyial zapro-
szenie 1 jednoczenie zaproponowal, by na synod zaprosic fakie nun-
cjusza papieskiego. Areybiskupowi ta mysl podobala sie. W nastepnym
ligeie 2 12 wrzesnia 1554 r., wyslanym ze Skierniewic, obiecal zaprosié
talkze nuncjusza, powtorzyl zaproszenie dla Hozjusza 1 podal ostateczny
fermin synodu zwolanego do Piotrkowa 122, 23 pazdziernika 1554 r. THoz-
Jusz powiademil lkapitule warminska o powtdrnym zaproszenin przez
arcybiskupa., Podkre§lil, iz jest swiadom, ze nie ma obowiazku uczestni-
ezenia w lym synodzie, co slwierdza sam arcybiskup, ale obowiazek
obrony wiary i niebezpicezenstwo, w ktérym znajduje sie Koscidl i re-
ligia katolicka, sllaniajq go do udzialu w tym synodzie '*8. Synod nie
byt udany, przyhylo zaledwie dwdch biskupdw 1 Hozjusz, Niewiele uch-
walono i odioiono dalsze obrady na preyszty rok 1%, Areybiskup na pew-
no echcial, by Hozjusz tez przybyl na dalsze obrady w przyszlym roku,
a ze Hozjusza obawy, iz moze powstaé taw. praciudictum jeszeze sig nie
rozwialy, dal mu areybiskup formalny dokument stwierdzajacy jego do-
brawelny udzial w synodzie i oddalajaey tzw. preciudicium 125,

W 1555 r. nie udalo sie zwolaé synodu '8 dopiere po przybyein do
Polski nowego nuncjusza, Alojzego Lippomana we wrzefniu 1555 1. synod
zehral sie ostateeznie 6 wrrzednia nastepnego roku w Fowiczu i trwal do
11 wrzeénia *7, Na synodzie byl oheeny Stanistaw Tlozjusz, odegral tam
czolowy role, byl reprezeniantem hiskupdw w rozmowach z nunejuszem
papieskim 12, Na synod stawil sie na zaproszenie samego nuncjusza 120,
co nie przeszkodzilo mu w zloieniu, jak poprezednio, odwiadezenia, Ze nie
nalezy do prowineji gnieznienskiej, a jego obecnosé na synodzie nie
moze stanowié pretekstu do powstania ohowigzku nczestniczenia w sy-
nodzie. Nowodeig natomiast byl w tym odwiadezeniu argument, ze jest
wyiety z prowineji gnieznienskiej, bo podlepa bezposrednio Stolicy Apo-
stolskiej. Synod przyvial tylko do wiadomogei twierdzenie Hozjusza
o egzempeji i bezpoSrednie] zaleinoSei od Stolicy Apostolskie]j, ale stwier-

M H, Schmauch: Die kirchenrechtliche Stellung der D, Ermland, s 488-—
—460, przypis 111, Cytowany przez niego dokument nie delyczy tego zagadnienia.

13 J Koryvitkowski, dz cyt, IIT, 5 180—184; I, Subera, dz cylt, s 101,

12 EH, 2, n. 1246, 8, 4459—445

12 Tamie, n. 1273, 5. 461.

W Tamze, n. 1285 s 466; ADWO, D. 18, fol. 172 b

m Ty Korytkowski, dz cyt, III, 5 184—185; I, Subera, dz oyt
g 101—102.

1 Oryginal w Bibl, Czart, 2242, [nl. 14 Starodawne kopie tamze, A, 3, [ol.
325 v.; A, BB, Tol, 239, Tekst w: Dodatel 3,

2 J, Karytkowski, dz eyt IIT, s 192

W Tamie, 5 192—197. A, Eichhoern infoermuje mylnie, #e synod byl wy-
gnatzony na 11 wrzesnia (Der.. Stanislaus Hosius, s, 268).

2 Helacje nuncjuszdw apostolskich 1 Innyeh osdbh o Polsce, £, I, wyd, E, R y-
kaczewslk! Berlin 1864, 5. 32

128 BH, 2, n, 1649, 5 743, n. 1655, 5, T47—T48, n. 753—764; ADWO, D, 71, fol, 127.
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dzil, Ze nie dazy do tego, aby z racji obecnogei Hozjusza na synodzie
powstalo przeciwko niemu praciudicium lub jego egzempeja zostala w
jakikolwiek sposob naruszona 130,

Na nastepny synod zwolany na 17 maja 1557 r. Stanislaw Hozjusz
nie byl zaproszony. Przeslal tylko memorial w sprawie obowigzku obro-
ny wiary i swobod Koéciola w Polsce. Glownym celem synodu bylo
uchwalenie kontrybucji, dlatego nie wzbudzil on u biskupéw entuzjazmu,
Przybylo tylko dwéch biskupow . Obecny na synodzie opat z Plocka,
Mikola) Kobylnicki, ubolewal nad tym, ze przez brak Stanistawa Hozju-
sza synod ten tak wiele stracil 142,

ZAKONCZENIE

4 przedstawionego malerialu historiograficznego wyiania sie dosé wy-
razny obraz rozwoju postaw kompetentnych osob duchownych w sprawie
statusu diecezji warminskiej w organizacji metropolitalnej Kosciola, W
XV w,, kiedy pamigé o dawnej metropolii prusko-mflanckiej, z planowa-
ng siedziba w Prusach, jeszcze byla Zywa, obserwujemy zabiegi dwu
biskupéw warminskich o wznowienie tej metropolii, przenjesionej za
sprawg Krzyiakow do Rygi. Zabiegi byly nieskutecane, bo Krzyzacy
swoirni poteznymi wplywami w Rzymie zdolali je storpedowadé.

Po sekularyzacji Zakonu Krzyzackiego, kiedy stopniowo realizowala
si¢ inkorporacja Prus do Korony, biskupi warminscy i kapitula warmin-
ska uwrazliwiali si¢ coraz bardziej w obronie odrebnosei diecezji. Wzma-
galy si¢ tendencje separatystyczne Warmii, tak w stosunku do panstwa,
jak 1 do metropolii gnieznienskiej. Biskupi 1 kapitula bronili sig wytrwale,
jak to mozna bylo zauwaiy¢ z przedstawionych wyzej relacji, przed wig-
zaniem sig z synodem prowincji gnieznienskiej, ale to zadanie bylo coraz
trudniejsze. Synod, zwolywany i kierowany przez prymasa Polski, ma-
Jacego takze (ylul legatus noius, obejmowal swym autorytetem takze te-
reny Krolestwa Polskiego nie naleigee do metropolii gnieznienskiej, jak
prowincje lwowsky oraz diecezje lilewskie, W interesie panstwa i Kog-
ciola w Polsce bylo objecie organizacjy synodu gnieznienskiego wszyst-
kich terenéw nalezgeych do Polski. Obserwujemy w tym czasie zdecydo-
wane proby przylgezenia do metropolii gnieznienskie) diecezji chelmin-
skiej. Mniej zdecydowany atak byl na dieccezje warminsks. Nie wiedziano
wiasciwie, co z nig zrobi¢. Pomysl wlgczenia jej do metropolii krzyzowal
si¢ ma przemian z pomyslem zwigzania jej tylko z synodem prowincjo-
nalnym. Wazng rolg odgrywalo w tym dzialaniu zagrozenie religii kato-
lickiej przez reformacje. Przemawialo to za konsolidacjg sit w celu pod-
jgcia wspolnej walki i obrony sterowanej przez synody prowincjonalne.

Biskupi warminisey, a szezegélnie kapitula, nie cenili sobie tej moz-
liwosei wspoldzialania z episkopatem Polski. Wyzej stawiali sobie
przywileje diecezji i jej odrgbnos$¢. Dla skuleczniejszej obrony podkres-
lali sztucznie swg przynaleznoéé do niecheianej faktyeznie metropolii
ryskiej, widzge w tym mniejsze zlo niz wchlonigeie przez blizej polozona
i aklywng metropolie gniesniensla.

Tak bylo do pontyfikatu Hozjusza, Hozjusz nie mogt kontynuowad
tej polityki. Jako biskup warminski byl emisariuszem intereséw Polski

W Ostatni statut synodu prowincjonalnego w Lowlezu 2 11 wrzednla 1556 1.
ADWO, Akta kapituly, T. X[, Tekst w: Dodatek 4.

W Korytkowski, dr cyt, 1II, 5 213

1 EH, 2, App. n. 17, & 1028—1029,
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na Warmii. Zygmunt Augusl przeprowadzil jego nominacje na te¢ diece-
zje, jako osoby sobie zaufanej, celem zlagodzenia separatyzmu Warmia-
kow. Poza tym dla Hozjusza najwazniejszym celem dzialania byla wallca
z protestantyzmem i inspirowanie do tego biskupow polskich, niczbyt
zdecydowanych w dzialalnosci kontrreformacyjnej, a ezasem nawel spray-
jajacych reformacji., Hozjusz nie mogl wige odrzucic szansy wspoldzia-
lania z biskupami Polski na [orum synoddw prowinejonalnych. MNie mogl
tez pchaé sie w ramiona prawie luteranskie) Rygi, a ze z odrebnosel
Warmii tez nie cheial zrezygnowaé, dlatego podchwyeil wypowiedz
0 epzempeji diecezji warminskie, jako zalozonej i uposazone] praez Slo-
lice Apostolsky, Pozwolilo mu to odeigé sig od metropolity ryskiego 1 jed-
noczesnie zajac pozytywne stanowisko wobee synoddw prowincjonalnych,
nie ryzykujae nicbezpieczenstwa wlgezenia diecezji do metropolii gniez-
nienskiej. Przeciwnie, jego formula o egzempeji umoenila jeszeze odreb-
no& Warmii w stosunku do Gniezna, Areybiskup Mikolaj Drierzgowski
uznat taki modus vivendi za korzysiny dla cbydwu stron. Dal llozjuszo-
wi odpowiednie zabezpiecsenie w formie urzedowego oSwiadezenia o nie-
zaleznogei diecezji od Gniezna. Jak warlosciowe bylo takie rozwigzanie,
dwindezy® moze fakt, ze sobér trydencki uezyni w prazyszlodci z takiego
rozwiazania regute prawng. A moze to Hozjusz byl autorem odpowied-
niej uchwaly tego soboru?

DODATKI
DODATEK 1

LIST PRYMASA JANA LASKIRGO DO BISKUPA WARMINSKIRGO
MAUTRYCEGD FERBERA. SKIERMIEWICE, 3 KWIETNIA 1527 R.

Heverendissimo in Christo patri el domino domino Mauricio Dei gratin episcopo
varmiensi dominae ol amico sun honorantissimo.

Reverendissime in Christo paler ¢t domine amice el frater charissime, Guam-
vis non ignoremus paternitatem  vestram clerumogue dipresis sue universum
alteri guam nostre provincie subiacere, guia tamen esl senator primarius regni
in terris prusie, eiusque dioeesis pro malori parte non caret hercsi lutherana diu-
que a predecessoribus serenissimi domini nostri regis clementissimi fuit desidera-
tum ul digeesi illa warmiensis ab obedientin rigensis provincie secluderetur, no-
streque gnesnensi invisceraretur que is tamen nunguam meling el commodius rac-
tari perficigue polerit guam  hisce lemporibus, quibus rigensis  (lla provincia
fluctual heresurn  alisrumgue dissensionum  turbinibus, Proinde quod sinodum
provinelalem in crasting festo visilationis dive Marie Virginis in pppido Lancicia
diocesis nostre celebraturl sumus, in gua cumn reverendissimis dominis eoepiscopis
nostris clerogue provincie universo pro exterminio secle lutherane ex omnibus
regni diocesium tractaturi surnus, videlur nobis consultum et utile ol vestra pa-
ternitas cum suo venerabili capitulo mitteret eciam nuneium suum cum mandalo
ad sinpdum predictam ex qua sl aliguid pro communi statu el tranguilitate om-
niwm regni diecesum ad sedem apestolivam per nuneium vel literas intimanduoam
erit, nobis eciam westra paternilas adhereret, quo es ipsa negocln speramus el
maturiug procedere valerent. Ft si videbitur vestre paternitatis possermus per suf-
fragia sacre Teple malestalis negocium separationias diocesis sue
a rigensi provineia apud sedemn apostolicam, eiusque noslre pro-
vinele inecorporacionls quod tamen nop prius apud eius malestatem
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literis nostris expeteremus, nisi habitn et Intellecta que tamen omnia delerimus
arbitriv providencie et wvoluntatis eius sulque wenerabilis capituli. Que optime
valeat et sit felix. Datum in Skierniewice: wigesima guarta mensis aprilis anne
doming 1527,

Jounnes del gratia archiepiscopus gnesnesis, primas legatusque natus,

ADWO, D, ug, fol, 140

DODATEK 2

ULHWALA SYNODU PROWINCIONALNEGO W PIOTRKOWIE % 17 PAZDZIERNIKA 1542 R.
ZA PRYMASBA PIOTRA GAMRATA

wR-mus d-nus Culmensis modernus cum eapitulo suo non comparuerunt contra
merem veterem in hae sacra synodo servatum, pretendens suos antecessores ad
synodum provincie gnesnensis venire non oblipari. Decrevit sacrosancta synodus,
ut rmus dnus arehiepus gnesnensis decernat contra lpsum doum epum et capi-
lulum nec non abbates diocesis illius citationem ad declarandum propter inobe-
dientiam allendens, qued epus ille fuit et est de corpore provineie gnesnensgis,
utpote ex parte bonerum epatus plocensis fundatus, pelendagque sun mtas regia per
nuntios synodales, ut huic epo et capitulo omnino iniunget, cum sit subditus re-
giug el regini, ne a corpore provincie gnesnensis se dismembrel, Nihilominus ta-
men dacrevil sacra synodus, ut tam ipsi terrarum Prussie gquam eliam terrarum
Russie episcopi et elerus universus provincie gnesnensis et dominiorum regni Po-
lonie ad ferenda onera, guecunque in se laudaverit, equaliter hakeant presentis
synodi vigore."

Decreta et constitutiones sucrosancte synodi provincialis Petricovie anno Domi-
ni 1542 die declma septimn meénsis Oclobris presidente... Pelro a Gamratls _ar-
chiepiscopo gnesnen. et episcopo eracovien.... Cracovie per Mathiam Scharffenberg
anno 1544 in 4.

UBC, 1, n. B3, s B07—800. Drukuje tokae ton telkst J. Korytkowskl, dz cyi, s 11l

DODATEK 3

LIST HISKUPA CHELMINSKIEGO TINDEMANNA GIESE DO BISKUPA WARMINSKIEGO
JANA DANTYSZKA, LUBAWA, 21 SIERPNIA 1547 R,

Prosi Juna Dantyszka o udzial w obronie przed obowiazkiem uczestniczenia w
synodach prowinejonalnyeh gniefnienskich, bo diecezji warminskiej ted grozl w
prayszlodel wezwanie na taki synod,

R-mo.. do-no Joanni d.gr. episcopo varmiensi ete. Rme ete. Cum hic mihi
notus nobilis ad rmam dv. proficisceretur, nolui negligere occassionum remittendi
ad illam literas rmi domini archiepiscopi, qui, quamvis nune simulel causam esse,
cur praetereatur rma dwv... tamen cum in superioris synodl deereto omnes epi-
scopi Prussiae de subiectione condemnentur, facile recantabit, praetextum habens
priovis decreti, quod reseindere non potuerit. Causam igitur cdse oportebis rmam
d. vram quae si adherere mihi voluerit in hoe synodali iudici, commodius et [a-
cilius hoc illi erit quam postera novam obire molestiam, essetque id etinm mihi
conducibile et valde gratum, Cogitavi illue mittere unum ex capitulo cum ecan-
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vollario meo, 8i ipsa Rma d. vra non mittel, opus mihi erat bulla apostolica, qua
In promotione sus ad ecelesinm culmensem commendata est rigensi archiepisco-
po, quam ut mihi mittat precor. Alia postea,

Raturmn Lubdviae XXI Augustl anno ele, XLVII,

Rme d. vrae obsequentisgimus Tiedémannus episcopus culmensis,

Orygindl w ADWO, D. 2, fol. 112, Wyd, UBC, [, n. 088, 8. 620

DODATEK 4

STATUT SYNODU PROWINCIONALNEGO W LOWICEZU 11 WRZESNIA 1850 R.
W SPRAWIE UDZIALU DIECEZIT WARMINSKIES
W SYNODACH PHOWINCJONALNYCH GNIEZNIERSKICH

Decreta el constituliones synodales praesidentibus r-mis dominis Aloysio Lippo-
mano Dei gratia eppo weronensi sanctae Sedis apostolicae legato et Nieolao Dezlerz-
gowsk] eadem gratia sanctae eecclesine metropolitanse gnesnensis archiepiscopo
legato nato et primatae eiusdem, una cum reverendissimis dominis suae prouintiae
episcapis, earundem capilulorum nunctijs in synode louleensis, Anno Domini mil-
lessimeo guinguengentessimo sexto; die X1 mensis seplembris, synodaliter congrega-
tis edita.

Clrea finemn wers sequens arliculus ibidem inuentus et de uerbo ad uerbum hue
Lransumptus,

El gquoniam r-mus dominus episcopus Varmien ab hac prouintia se exempium
eroe practendit, et Sedi apostolicse immediatoe sublectum, ex eo quia huic synodo
a doming nunclo apostolico requissitus pro obedientiu uenit, non intendit sancla
synodus, quod proefato reverendissimo domine episcopo aliguid preacjudiciam
propter huiusmodi aduentum inferatur, seu exemptio elus in aliquo ledatur, prout
ipse guogue primitus protestatus fuitl.

Finis ners harum constitutionum synodalium talis.

Actn sunt haec anno et die quibus supra in arce nostra lonicensis preasentibus
ilustris et r-mis in Christo potribus dominis, Doming Aloysie Lippomano vero-
nensis episcopo, sanciue Sedis apostolicae nuntio: Nicolao Dzierzgowski, sanctae
eeelesine metropolitanae gnesnensis archiepiscopo, legato nalo et primatae, in
sacra gynodo praesideniibus, neenon Andrea Zebrzydowski cracoviensis, Joanne
Drolowski cujaulensiz el Pomeranize, Andrea Crarnkowski posnaniensis, Andrea
Noskowski plocensis, Stanislao Osio varmiensis, Joanne Dzjaduski praemisliensis
wecelesiarum nuntiis,

ADWO, akto kapltuty, T. 1L
Stanislaus Borzindmsld
Curiae notarius

DODATEK &

OFICJALNE OSWIADCZENIE ARCYRISKUPA GNIEZNIENSKIEQO
MIKDLATA DZIBRZGOWSKIEGD O NIEZALBZNOSCI DIECTEN] WARMINSKIEY
0D METROPOLII GMIEZNIENSKIET, PIOTREOW, 8 LISTOPADA 1564 R.

Nicolaus Dzlerzgowsld Del gratia sanctae ecclesiae metropolitonae gnesnensis ar-
chiepiscopus legatus natus et primas. Significamus tenore praesentium quibus ex-
pedit universis quod eum a reverendissimo in Christo patre domine Stanislao
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Hosio, eplscopo varmiensi postulassemus, ut ad synodum nostram veniret con-
clliaque sun nobiscum communicaret, quibus FEeclesine tranguillitati provider
possit. Quamvis paternitas sua cum ad provinclam nostram et metropolitanam
sedem gnesnensem non pertineat, minime fuerit obligata, venit nihilominug, cum
ul communibus periculis communi consilio obulsm ivi possit, tum ut ad petitionem
nostram, suam erga nos obhseruantinm gratificandigue nobiz promptam ucluntatem
declararet. Quae res ut in exemplum el sequelam lrahl non possit presentibus
litteris manibus nostri subscripbls  testimonium hoe illi dandum duximus ita
ut damus praesentibus, guod quicquid eius paternitas feclt, non ex debito
sed ex bona ueluntale sus, a nobis rogatus fecit, quae nihil praeindice
deinceps varmiensibus episcopis debebil. Quominus liberum [lis semper sit, quan~
doguidem ad nostram provinelam non pertinent a synede nostra prouineiali
abesse. In cuius rei maiorem fidem pesentes litteras sigillo nostro jussimus et
feeimus communiri, Datum Plotrkowiae octaua mensis nowembris anne Domini
MD L1111

Oryglnat w Bibl. Czart 2242, fol, 14,
Qurgezne odplsy slavodybne tamde, A, 3, fol, 320 A 69, fol. 239 Aktn kapiiuly T, XI

nicolows archiepus
gnesnen

DER KAMFT DER ERMLANDISCHEN DIOZESE UM DIE UNABHANGIGEKEILT
VON DER RIGAER UND GNESENER METROPOLE IN DEN JAHREN 1426—1506

ZUSAMMENFASSUNG

Die ermliindische DiSzese wurde, drei Jahre nach ihrer Stiftung, der neuge-
grindetetn 1246 preussichen Metropole untergeordnet, die, zeitweise keine eigenen
Sitz habend, in den Jahren 1261—1255 in die Metropole von Riga umgestaltet wur-
de. Die Verbindungen der ermilindischen Dibzese mil der Metropole von Ripa
waren sehr schwaoch, Sie wurden durch geographisch politische Verhiiltnisse und
die Politik des Ritteordens Deutschen geschwiicht, Im Laufe der dreihundertjiih-
rigen Abhlngigkeil wurden Versuche unternommen, die Dilizese van der Her-
richaft der Metropoliten von Riga zu befreien,

Zur Zeit der Bischife F, Kuhschmalz (1424—1457) und L. Watzenrode (1487—
1512) war dies mit dem Ehrgeiz verbunden, eine gesonderie Metropole in Preussen
zu grinden. Vom Jahre 1512 an begann der Drang der polnischen Primaten, die
Ditizese von Riga zu ldsen und sle mit der Metropole von Gnesen zu binden,
Dies war verursachi durch die Stickung des Einflusses polnischer Kénige auf
die Ernennung der ermliindischen Bischiife, Die Primaten forderten von Frm-
land, das es seinem formellen Anschluss an die Provine wvon Gnesen zustimmt
(zur Zeit M. Ferbers, 1523—1537) oder mindestens an den Synoden der Provinz
Gnesen und an der Kontribulionszahlung zu Gunsten des Staates teilnimmt (zur
Zeit von F. Lozjanskl, 1512—1527 und J. Dantyszek, 1537—1548). Die Didzese hat
kein Interesse fiir diese Vorschlige gezeigl und im Jahre 1534 hat sie das Kapitel
sogar abgelehnt, indem es sich auf ihre Exemtion berief. Das war gleichbedeutend
mit der Zurilickweisung der Abhiingigheil der Dilizesen von Riga, Im Johre 1552
sprach slch 8. Hozjusz flir dic Exemtlon der Dibzese aus, als Antwort auf die
Bemiihungen der Metropoliten von Riga, sich seine Jurlsdiktion Ober Ermiland
zuzusichern. S. Hozjusz wehrte sich auch mit seiner Ansicht tiber die Exemtion
der Ditizese vor der Abhiingigkeit von den Synoden der Metropole von Gnesen,

10 — Studla wWarminakle X1%
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K3 ROMAN BODANSKI Stucla Warmidskle
tom KIX (1982

DZIEJE WALKI DIECEZJI WARMINSKIE] O NIEZALEZNOSC
OD SYNODOW METROPOLII GNIBZNIENSKIEJ 1563—1728

Tresé I Dekret soboru trydencklego w sprawie dlecez|i wyictyeh a diecezian warmiti-
shen, I0 S5 Mosjuss, 1L M, Kromer, IV, A, Batory. V. P, Tylekl, vI, 82 Rudnieki, VIL J, Ol=-
hracht, VIIL M, SayviekowskD IX, W. Lessezynskl, X, K. Szembek. X1, Ocena argumentlw,
ZusummonfiIsgung,

[ DEKRET SOBOHU TRYDENCKIEGO W SPRAWIE DIECEZJI WYJIETYCH
A DIECEZJA WARMINSKA

W tym samym eczasie, gdy diecezja warminska zblizala sie do mo-
mentu niekwestionowanego juz posiadania egzempeji (1566 r.) sobor
trydencki, na 24 swojej sesji, 11 listopada 1563 r. uchwalil, ze diecezje
wyjgle maja obowigzek uczesiniczenia w synodzie prowincjonalnym jed-
nej z najblizszych metropolii i statuty tego synodu winny stosowaé na
swolm terenie ', Biskupi diecezji wyjetych majy obowigzek raz na zawsze
wybra¢ sobie jedng z sgsiednich prowineji, celem zwigzania sig z jej
synodem. Pozostale przywileje egzempcji zachowaly nadal swojg moe,

Przez powyzszy dekret diecezje wyjele utracily jeden z najwainiej-
szych przywilejéw, najbardziej odezuwalny w praktyce — wolnodé od
obowiazku uczestniczenia w synodach prowincjonalnych i przestrzegania
prawodawstwa prowincjonalnego. Do tej pory w diecezjach tych obo-
wigzywalo tylko prawo powszechne i wilasne, partykularne, Od dekretu
soborowego diecezje wyjete, nie tracge egzempeji, zobowigzane byly ueze-
siniczy¢ w tworzeniu prawa metropolitalnego i przestrzegaé go na swo-
im terenie.

Diecezja warminska uzyskawszy w sposob pewny egzempcejg z chwilg
upadku metropolii ryskiej (15666 r.)®, stangla automatycznie wobec obo-
wigzku wyboru metropolii, celem uczestniczenia w jej synodach. Do
wyboru miala jedynie metropolie gniezniensky, gdyz nie bylo innej w sg-
siedziwie,

Uchwaty soboru trydenckiego wprowadzano w zycie stopniowo, Na
Warmii ogloszono je na synodzie lidzbavskim 1565 r.* ale statuty die-

! Ttidem episcopl, gul nulli archiepiscopo subiiciuntur, aliguem vieinum me-
lropolitanum semel eligant, in culus synodo provinciali cum allis inleresse debeant
et, quae ibi ordinata fuerint, observent ac observarl faciant, In reliquis omnibus
porum exemplio et privilegia salva atgue integra maneal. Cap. 11 de Reforma-
lione, W sprawie daty dziennej tej uchwaty zob, Archiwum Diecezjl Warminskie]
w Olsztynie (= ADWO), C. 21, fol. 23; Ab, 11/I, fol. #6; Conciliorum occumenico-
rum decreta, opr. J. Alberigo | Innd, Bologna 1962, s, 728,

*H Schmauch: Die kirchenrechtliche Stellung der Ditzese Ermland, Zeit-
schrift fiir die Geschichle und Alleriumshunde Evmlands (=ZGAE) 30 (79066) 485—
—i4fif. (Plerwszy raz opublilkowano ten arlykul w Altpreussischen Forschungen,
15 (1838) 241—268, J, Oblyk: Eprempeja diccezil warminskie] 1 jej obrona za
biskupa Mikolaja Szystkowskiego, Polonia Sgcra 7 (1955) 125, Jui na 1581 v, okres-
la sekularyzacle areybiskupstwa ryskiego Historia Kodcioln w Polsee, t I, cz. 2,
praca zhiorowa pod red. B. Kumora i 2 Obertynsklego, Warszawy 1974,
8, T6—T7.

¥ Historia Kosclola w Polsce, 5 82, J, Uminski; Kardynal Stanistaw Hoz-
jusz, biskup warmijski 1504—1579, Opole 1948, 5. 60,
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cezjalne i prawo zwyczajowe warminskie, dostosowane do uchwal soboru
lrydenckiego, na zlecenie papieta Pawla V 2z dnia 22 listopada 1571 1,
oglosil legat papieski kardynal I'ranciszek Commendone dopiero 1 maja
1572 r* W Polsce uchwaly soboru trydenckiego przyjal krél Zygmunt
August na sejmie w Parczewie w 1664 r.% natorniast ze sirony Kofciola
zostaly wprowadzone w Zycie na synodzie prowincjonalnym w Piotrko-
wie 19 maja 1577 r.5 Ustosunkowanie sie diecezji warminskiej do obo-
wiazku naloZonego przez sobor trydencki w sprawach synodalnych omo-
wimy dzielge wskazany w tylule okres na poniylikaty biskupow war-
minskich, za ktorych rzgdow ten problem wystapil,

II. STANISEAW HOZJUSZ 1551—1578

Z dekretu soboru trydenckiego skorzystal natychmiast prymas Jan
Uchanski (1562—1581). Nie czekajgec nawel na wprowadzenie uchwal
soborowych w aycie, juz 24 wrzeSnia 1564 r. wyslal list do Stanistawa
Hozjusza z zaproszeniem do udzialu w synodzie prowincjonalnym, planc-
wanym na grudzien tegoz roku?. Przytoczyl w nim wiele argumentow
przemawiajacych za udziatermn S, Hozjusza jak to, ze obecnoSé jego za-
cheei innych do udzialu i ze aktualna sytuacja KoSciola i ojezyzny wy-
maga wspolnego dzialania przeciw rodzgcym sig niebezpieczenstwom.
Prymas zaznaczyl, ze godnosé 5. Hozjusza i jego zaslugi dla Kosciola
zwalniajg go od obowigzku uczestnictwa, ale pietyzm wzgledem Kosciola
wymaga, aby on przybyl na ten synod. Po takich grzecznosciowych zwro-
tach prymas przeszed! do meritum sprawy. Napisal bowiem, ze prazy
okazji Hozjusz zadoSCuczynit dekretowi soboru trydenckiego, przylgcza-
jae sig do arcybiskupa gnieZnienskiego, jako najblizszego, tym bardziej,
ze arcybiskup ryski ,tak sig zdeformowal”. Whrew femu co pisal na
poczatlku listu, prymas uwazal, ze diecezja warminska wolna juz od za-
leznodci od metropolii ryskiej, zdeformowanej wplywami protestantyzmu,
podlega automatyeznie dekretowi soboru trydenckiego i nie ma innego
wyboru jak tylko uczestnictwo w synodach metropolii gnieznienskiej.
Liczace sig z autorytetem 5. Hozjusza prymas podal mu pigulke do polk-
nigeia w formie bardzo delikatnej, co nie pomniejszaio jednak mocy
prawnej dekretu, na kiory sie powolal,

Stanistaw Hozjusz wymowit sie od udzialu w synodzie. W pierwszym
liscie z 21 pazdziernika informowal prymasa, ze nie przybedzie na sy-
nod zwolany juz definitywnie do Piolrkowa na 17 grudnia 1564 r., gdzie
mial w tymze czasie obradowat¢ takie sejm, bo czas i miejsce zwolania
synodu rodzi obawy, 2e przeksztalei sic on w synod narodowy ®. Nakaz
soboru trydenckiego pomingl S. Hozjusz milczeniem. Motywy wylozone
w lym lifcie rzeczywiscie powstrzymywaly go od przybycia na synod.

IADWO, C. 21, fol. 23: Ak, 111, fol. 55,

b Historla Kofecioln w Polsee, 5 79; J. Uminski: Kardynat Stanistaw
Hozjusz, s 66; A, Szulczynski: Reformacja a dzieje Kogciola w Folsce, Wigs,
21 (1967) m, 3, 8 46; P. Aleksandrowicez: Przyjocle prezez krola 1 senat uchwal
soboru trydenckiego w Parczewie w 1564 r, Prawo Kanoniczne, 6 (1066) 363—381.

i1, Subera: Synody prowincjonalne arcybiskupbw gnieznienskich, War-
gzawa 1981, 4. 106—1009,

T"A. Szore (ed): Stanislai Hosii epistolae ab eo scriptae et ad eum datae
1564, t. V, (=EH §5) Studic Waorm#isicie XII1 (1978) n, 342, 5. 470—471.

¥ Tamie, n, 364, s 499—500, Prymas rzeczywibcie planowal, Zeby synod odbyl
sie w bezpofrednim zwigzku z sejmem, na kiérym miang Zgdaé synodu narodo-
WEED,
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Wiemy o tym z listow 8. Hozjusza do innych osobistodei, a zwlaszeza
z listu do nuncjusza F. Commendone ?, Ale zapatrywania S. Hozjusza na
temat rodzaju egzempeji diecezji warminskiej, kiore ujawnil jeszeze
przed soborem, tez mialy tu decydujgey wplyw. Zdradzil sie z tym
S. Hozjusz w nastepnym liscie do prymasa. 31 pazdziernika J. Uchaniski
powtorzyl zaproszenie i staral si¢ wybielié przed kardynalem od podejrzen
o sprzyjanie idei synodu narodowego 1%, Wowezas 8. Hozjusz listem z 17
listopada 1564 r. powtdrzyl swoje obawy co do synodu narodowego, ale
dodal jeszeze wiele innych powoddéw powstrzymujacyeh go od praybyeia do
Piotrkowa, takich jak stan zdrowia, przewidywana nieobecnoéé na sy-
nodzie legata papieskiego, a na koncu dodal, Ze diecezjn warminska jest
niezalezna od prowincji gnieznienskiej. Biskup warminiski — stwierdzil —
podlega bezpodrednio Stolicy Apostolskiej !, Jak widat z wypowiedzi,
argumentacja J. Uchanskiego powolujacego sie na sobdr trydencki nie
trafila do S. Hozjusza, Mimo #e uczestniczyl sam w soborze trydenckim
i przewodniczyl niektérym jego sesjom, nie odréznial on jeszeze zalei-
nofei synodalnej od pelnej zaleinobei metropolitalnej i uwazal, ze udzial
w synodach prowincjonalnych podwazy przywile] egzempeji w ecalodei,
Moze zawazyl tu fakt, #e uchwaly soboru trydenckiego nie byly jeszeze
wprowadzone w iycie, ale raczej decydujgey byt tu poglad 8, Hozjusza
wyrazony juz wcezeSniej w liScie do arcybiskupa ryskiego, Ze diecezia
warmifiska cieszy sie specjalnego rodzaiu egzempeija, wynikaigea z fun-
dacji i unosazenia diecezji przez sama Stolice Apostolska. Taka egzemp-
cia nie dopuszeza zadnej zaleinoéei od wladzy nizszej niz papiez. Posta-
nowienie soboru trydenckiego nie dotyczy zatem diecezji warmiriskiei.
Obejmuje ono tylko te diecezje, ktére otrzymaly egzempeje w drodze
pozvtywnego nadania 12,

Jakub Uchariski, nie tyle przekonany argumentami 8. Hozjusza, co
skrepowany jego autorvtetem, juz nie powolvwal sle na sobér trvdencki,
mimo Ze nadal wytrwale zapraszal S, Hoziusza na synod prowinejonalny.
Odtad wskazywal on tylko na sytuacie Kofeiola w Poalsce i na wole sa-
mego papieZa, ktbry rzeczywidcie cheinl, aby 8. Hozjusz jako maz zaufa-
nia ueczestniezyt w synodzie na nodstowie specjalnego jego #vezenia '8,
Prymas nie zrezygnowal jednak z dazenia do prawnego zwiazania die-
cezfi warminskiej z synodem vrowincii gniefniefiskie], zeodnie z dekre-
tem soboru trydenckiezo. Podial on staranin w Rzvmie, ktére wkrotce
znalazly swdj oddiwiek., Dnin 4 pazdziernika 1566 r. papiez Pius V,
fakby niepomny na specjalne wzgledv, ktére okazywal do tei pory
S. Hozjuszowi, upowaznil arcvbiskupa gniezniefiskiego do wzywania bis-
kupa chelmifiskiego i warminskiego — nawet pod przymusem, gdy zai-
dzie potrzeba — na synod metropolii gniesniefiskiej, mimo %e nale?s oni

U Tarmite, n, 417, 5. 560—561,

1B Tamie, n. 372, = BOS—500,

" Tamie, n, 301, 5. F20—520,

1 Zob, odwindezenie 8. HWoriusza dane arevbislounowd ryslkiemu 4 styemnln
1562 r. F. Hipler. V. Zakrzewski fed) Stanislal Hosii (1504—1507) ot quae
ad eum seriptae sunt epistolae tum ebiam elus oratinnes legationes, . 17, 1651—1558,
Cracovie 1888 (= EN 2 n. 622, s 147—148. W tvm duchu interpretua wypowieds
8. Hnzjusza jepo nastepey np. Sz Garnicki. Zob, ADWO C. 21, fol, 23: Ab, 11/1,
fol. §8. Szerze] o twm bedzie mowa w dalszyelh czefelach ninielszegn artyleuhu.

BT Wierzbowslki (ed): Uchafiseiana seu Colleetin documentorum  {1lu-
strantium vitam et res gestas Jacobi Uchafiskl, archiepiscopt pnesnensis. legat]
nati, Redni Poloniae primatis ae nrimi principis &+ 1581, (= Uchafeeinna), t. T, War-
szawn 1884, = 138, n. 142, 5 138, f, TIT, Warszawa 1890, n. 25, 5. T2, n. 28, 1, T7—"8,
n. 38—39, 5. 08—100, n. 44, 5. 106—100, n. 45, 5, 109, n, 46, g, 111,
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do prowineji ryskiej!%. To zezwolenie papieskie, dotychezas nie znane w
literaturze przedmiotu jest bardzo wazne dla rozumienia prawnego sta-
tusu diecezji w stosunku do Gniezna. Wynika z niego, ze papiez jeszcze
w 1566 r. uznawal formalng zaleznosé diecezji warminskiej od Rygi, ale
poniewa# prowincja ta nie spelniala juz nalezycie swojej funkcji, papiez
potraktowat diecezje warminsky jako faktycenie wolng od zaleznoéei me-
tropolitalnej i zastosowal do niej znany nam dekret soboru trydenckiego
dotyczaey diecezji wyjelych. Bylo to przykre rozstraygnigeie dla S, Hoz-
jusza, Podwazato caly jego wywdd o specjalnej i wielowiekowe] egzemp-
¢ji diecezji na podstawie jej fundacji i uposazenia i wigzalo diecezje
z synodem prowineji gnieznienskiej, Prymas nie mOgl jednak zrobié
uzytku = tej decyzji papieskiej na najblizszym synodzie, bo w tymze
samym czasie papiez mianowal S. Hozjusza legatem papieskim na synod,
ezynige go tym samym przewodniczacym synodu w miejsce prymasa ‘5.
Byla to powazna klgska J. Uchanskiego, ktora sparalizowala jego poczy-
nania w sprawie diecezji warmirnskiej.

111, MARCIN KROMER (1568) 1578—1589

Gdy Stanislaw Hozjusz opudcil w 1569 r. diecezjg warminskg, prae-
noszac sie do Rzymu, zastapit go w rzgdach diecezjg administrator Mar-
cin Kromer. W czasie jego administratury odby! sie synod prowincjonal-
ny, odkladany poprzednio kilka razy, zwolany ostatecznie na dzien
19 maja 1577 r. do Piotrkowa. Byla to szezegélna okazja dla metropolii
gnieznienskiej do wznowienia sgdan, aby diecezja wlaczyla sie¢ do syno-
du. Pamietamy, ze na tym synodzie wprowadzono w Polsce w Zycie
uchwaly soboru trydenckiego. Synod zajal sie takze uporzadkowaniem
organizacji kofcielnej w Prusach, Wniesiono pefycje do krola w sprawie
przywrdcenia diecezjli pomezanskiej i sambijskiej, zniesionych przez re-
formacje. Gdyby okazalo sie to niemoiliwe, synod prosit kréla o spowo-
dowanie przviaezenia diecezii pomezaniskiei, w czedei nalezgeej do Polski,
do diecezii chelminskiej 1% W kontekécie tych spraw mozna hylo sie spo-
dziewaé, ze pod adresem Warmii zostanie powtdrzone zgdanie prazylgcze-
niz sie do synodu prowincjonalnego. 1 bylo rzeczywiscie wniesione pod
obrady synodu takie zadanie, a nawet idace dalej, bo domagano sig, by
synod uchwalil wezwanie, by diecezja przylgezyla sie do metropolii
pnisgnieriskiej. Dowiadujemy sie o tym z listu Stanislawa Reszki do
M. Kromera z 16 grudnia 1578 r'7 w ktérym relacjonuje on reakeje

1886 4 ¥ Plus V facultatem coneedit archiepiscope gnesnenst wocandi ac
etiam sl opus fuissel, cogend] Culmen et Varmien Episcopos, licet provintia Rigen-
sis, ut eonvenianl ad synodum provineialem gnesnen, Archiwim Watykanhskie,
Tndice 191, fal. 420, Repest z lodeksu: Armadium 44, t. VIT, s 151, Tekat w sa-
mym kodeksie ulesl zniszezenin, Informacie ninfejsze zawdeigezam ks, dr. Alojzemu
Syorcow], kthry mi udostepnil je wiclkodusznie ze swoich prywatnych zapisdw,
za en jestem hardzo wdzieczny,

8 Archiwum Watvkanskie, Indice, fol. 430, (Réwniez » prywatnych rzbiordw
ks, dr, A. Szarca). Juz samo jFyezenle papieta, aby S. Hozjusz uczesiniczyl w sy-
nodzie, jakn iero ma# zoufonia (zob., przyp, 13), pozbawialo prymasa mozllwobel
wezwania go na synod na pedstawie dekretu sohoru trydenckiega,

weP Woelky (ed): Urkundenbuch des Bisthums Culm (= UBC), Heft I,
Danzig 1884, n. 1086, s 0821, por, n. 1116, s B55; Riga und Gnesen im Kampf um
die Metropolitangewnld fiber die allpreussischen Bistlimer, w: Personal- und
Vorlesungsverzeichnis. Staatliche Alademie zu Braunsberg, 1942/43, s 68, 77. Hi-
glorin Kofcloln w Polsce, 5. 244, 246,

17 ADWO, D. 118, fol. 74
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S. Hozjusza na wiadomoéé o tych zadaniach, Do podjecia uchwaly syno-
dalnej nie doszio, synod ostatecznie nic nie postanowil w sprawie Warmii.
S. Hozjusz byl zdania, ze synod nie byl kompetentny do naklaniania
diecezji warminskiej do wlaczenia sig w zakres metropolii gnieZnienskiej.
Mégt najwyzej zadaé wykonania dekretu soboru trydenckiego.

Po synodzie piotrkowskim prymas J. Uchanski zachowal sie hardzo
powsciggliwie wegledem diecezii warminskiej, Przestal M. Kromerowi
uchwale synodu w sprawie subsidium dla panstwa i wezwal do zebrania
w diecezji na ten cel ustalonej sumy. Krepowal go widocznie autorytet
5. Hozjusza. Musial sie z nim liczyé, bo potrzebowal jego protekeji, Z po-
wodu swego zaangazowania w ideologie synodu narodowego prymas byl
nadal negatywnie oceniany w Rzymie. Czgsto musial sig {lumaczyé i stale
zwracal sie do S, Hozjusza o ratowanie mu opinii u papieza 18,

Czego prymas nie dokonal sam ani przez synod prowincjonalny, uezy-
nit to przez kréla Stefana Batorego., Gdy M, Kromer przeslal zebrane
pienigdze, krol w lifcie z 3 sierpnia 1577 r., dziekujae mu za lerminowe
przekazanie kontrybueji i za uczucia wyrazone wzgledem niego przy tej
okazji, wyrazil Zyczenie, by diecezja warminska przylaczyla sie do me-
tropolii gnieznienskiej 1. Diecezja jest czeéciy Korony — pisal krél —
powinna wige dzielié losy calego Kosciola w Polsce, podporzadkowuise
sie jedynej metropolii w kraju, ktérej autorytet uznajg wszyscy hiskupi
polscy. Wymagajs tego miedzy innymi wzgledy bezpieczenstwa kraju.

Bylo to bardzo skrajne stanowisko. W tym czasie, gdy diecezjn byla
juz w pewnym posiadaniu eszempeii — uznal ja poérednio (od strony fak-
tycznej) sam papiez (4 paidziernika 1566 r.), a jeszeze wyrasniej prymas
(24 wrzednin 1564) — krél #ada wvrzeezenia sie tego przywileju na rzecz
interesu panstwa. Nie byl to zapewne hrak precyziji prawnej, ale rady-
kalizm kréla, podsuniety przez jego doradebw, zwlaszeza przez prymasa,
Cheieli oni zlikwidowaé egzempeje w zarodku, by uwolnié sie od klopo-
léw, jakie ona sprawiala, Bpzempein diecezii warminskiej nie pasowala
do koncepcji unifikacyinych Krélestwa i do pozycii synodéw prymasow-
gkich, obejmujaeych swym zasiegiem talde biskunéw prowincji lwow-
skiej. Z chwila gdy egzempeia stala sie instytueia pewna, ale jeszeze nie
okrzepla, stala sie przedmiotem totalnego ataku, ktérege animatorem
hez watpienia byl prymas,

Marein Eromer ndpowiedzial krdlowi listem z 21 sierpnia 1577 r.2
Stwierdzil on, Ze nie jest rehelia przeciw Krélestwu dazenie do zacho-
wania niezalesmodci metropnlitalned. W Krélestwie polskim jest wiele
odrebnodei, wiele narodowosei i wiele religii. Niektdrzy odeszli nawet
od Kodciola Chryvstusoweso, a nie zarzuea sie im rehelii. Nie mo¥na za-
rzucaé Warmii, #e gardzi prowincia gniefnienska. Diecezja warminska
posiada swai wlasny nadany preez papiesa status, ktérego nie mode,
zmienié. Od samego zalozenia bvla poddana bezpodrednio Stolicv Apostol-
skiej lub tez krétko po jei zalozenin znstala wyjeta spod Rvgi i poddana
bezpoérednio Stolicy Apostolskiej. Koéeidl warminski, odkad przylaezy?

1 tTehatiselana, T, n. 107, s 7T1; TIT, n. 27, = 07—08, n. 40, 5. 101—102, n. 55,
s, 128, n, A7, 5 131—133.

B ADWO, A, 88, fol. 248 AL, 1UT o], 78: A, 5. fnl, 121—122 T.dst ten znshi-
pufe rn wydrukownsnie w ealodel, ale poniewaz planowane jest osobne wydanie
weazyetlcich  wagniejszyeh  frddel, delyezaeyeh ninlejszepo tematu, zrervenowana
z droleowania tekstu fréadet w tym artyloule,

® Tomie, A. 88, fol, 248; A, 5, fol, 122—123.
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sie do Krolestwa Polskiego, z najwiekszy wiernodcig i ezeig uznawal kré-
16w polskich i Krélestwo, nawet w najtrudniejszych chwilach.

W powyizszej odpowiedzi Marcin Kromer zapowiedzial tez, ze list
krola do niego przedle kardynalowi Stanistawowi Hozjuszowi do Rzymu.

Rok péiniej namietnoéei nieco opadly, a stanowiska obu przeciwnych
stron mogly ulec zblizeniu. Zajal sie tym nuncjusz Stelicy Apostolskiej
w Polsce Wincenty Laure, kiéry przyjat role mediatora. Zajal on stano-
wisko w liScie do Marcina Kromera 2z 18 pazdziernika 1578 r.2! Nuncjusz
uznal egzempeje diecezji warminskiej za fakt niepodwazalny. Uwazal
natomiast, ze jako diecezja wyjeta winna ona zastosowaé sie do odpo-
wiedniej uchwaly soboru trydenckiego, wybierajgc sobie metropolie
gniezniensksa, jako najblizsza, celem uezestniczenia w jej synodach. Nun-
cjusz wykluezyl tu kazdg inng metropolie, a szezegdlnie rysks, kiora ,juz
dawno odstgpita od wiary katolickiej™.

IV. ANDRZET BATORY 1580—1599

W 1598 synod prowincji gnieinieriskiej uchwalil subsidium charita-
tivum dla kréla na zorganizowanie funduszy potrzebnych dla odzyskania
dziedzicznego krolestwa szwedzkiego. Prymas Stanistaw Karnkowski
(1581—1603) powiadomil o tej uchwale kardynala Andrzeja Batorego
i wezwal go, aby sie zastosowal do niej 22, Kardynal zwolal z tej okazji
synod diecezjalny, pismem 2z 28 czerwea 1598 r., w ktérym podkreslit
bardzo mocno niezaleznosé diecezji od prowincji gnieZnienskiej?®. Nic
wiee dziwnego, ze synod diecezjalny odrzucit uchwalg z 16 lipea 1598 r.
zadanie prymasa, powolujac sie na egzempcje . Prymas nie ma prawa
do nakiadania na diecezje zadnveh ciezaréw — glosi uchwala. Dobrowol-
ne za§ przyjecie takiego ciezaru mogloby stworzyé precedens do naloze-
nia w przyszlosei obowigzlku uczestniczenia w splacie kontrybueji. Dla-
tego synod odmawia nawet dobrowolnego udzialu w subsidium, uchwa-
lonym przez synod prowincji gnieznienskiej.

V. PIOTR TYLICKI 1600—1604

Przed wyborem na biskupa warminskiego byl kanclerzem krélew-
skim. Nie wige dziwnego, #e reprezentowal witedy interes prowineji
gniezniefiskiej. Nawet gdy kandydowal juz na biskupa Warmii, podejmo-
wat jakie§ blizej nie znane dzialania, kidre zaniepokoily kapitule warmin-
skg, wrazliwg zawsze na sprawy zwigzane z egzempejg. W zwigzku z tym
kapitula wyslala w 1599 r. do Piotra Tylickiego swego posta Marcina
Kolackiego, aby wytlumaezyl mu, 7e diecezja warminska podlega hez-
poérednio Stolicy Apostolskiej#, Prawdopodohnie Piotr Tylicki usilowal
rozwigzaé jeden z drazliwveh fematéw po myéli racji stanu Krélestwa,
a do tych tematéw nalezalo subsidium, udzial w synodzie | wybér bis-
kupa. Poniewaz kandydowa! na biskupa, cheial prawdopodobnie dojéé
do tej godnoéei liczge bardziej na kréla, niz na kapitute. W kazdym razie
mamy tu przyklad zdecydowanego odeinania sie diecezji od systemu

M Tamze, D, 31, fol. 86, Wydrukowat: F. Hipler: Index lectionum In Llceo
Regio Hoslano Brunsbergensi, 22 (1882) 23; H. Sehmauch: jw, 5. 485—486,

%2 List prymasa z 14 kwictnia 1598 r, ADWO, A, 88, fol, 180,

= Tamie, fol. 187.

* Tamize, fol. 190,

% Tamie, Ab 12, fol, 4.
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prawnego prowineji gnieZznienskiej. Takie przypadki powtarzaly sig bar-
dzo czesto.

Gdy Piotr Tylicki zostal wybrany biskupem warminskim, kapitula
miala okazje jeszeze raz zarveagowaé w podobny sposob. Biskup cheial
rozdzielié dochody stolu biskupiego z okresu wakansu biskupstwa wedlug
klueza obowiazujacego w prowincji gnieznienskiej. Kapitula sprzeciwila
sie temu, zadajge, by w tej sprawie biskup trzymat sie statutow i zwy-
czajow diecezjalnyeh Warmii ,bo przepisy prowineji gnieinienskiej w
diecezji warminskiej nie obowigzujg" *. P. Tylicki zastosowal sie do tego
#adania i podzielit dochody z wakansu wedlug przepiséw prawa diecez-
jalnego,

VI SZYMON RUDNICKI 1604—1621

Prymas Bernard Maciejowski (1606—1608) zwolal synod prowincjo-
nalny do Piolrkowa na dzien 8 paZdziernika 1607 r.®" Do udzialu w sy-
nodzie wezwany zostal takze biskup warminski, ale kapitula w pismie
z 18 sierpnia 1607 r. stanowezo odradzila mu to i wezwala biskupa do
energieznej ohrony egzempeji diecezji, Prymas moze zalecal prawo swo-
jej prowineji jedynie swoim sufraganom — stwierdza kapitula, Kogeiol
warminski stosuje sie tylko do woli Stolicy Apostolskiej. Nie bral on
nigdy udzialu w synodzie metropolitalnym, ma swoje wlasne zwyczaje,
a statuty synodéw gniezniefiskich nie odpowiadajy potrzebom diecezji .
Na synodzie, ktory obradowal do 12 pazdziernika, nie bylo ani biskupa
warmiriskiego ani delegacji kapituly 29,

W 1612 r. zbierano w Polsce kolejng kontrvbueje koscielng dla kréla.
Zapytana przez biskupa czy diecezja powinna wlaczyé sie do tej zbibrki,
kapitula odpowiedziala pozytywnie. W pisdmie do biskupa z 18 sierpnia
1612 r. wyjasnila, ze nadal nie uznaje zadnej zaleznosci od arcybiskupa
gnieznienskiego ®, Na kontrybucje godzi sie tylko ze wzgledu na pray-
wigzanie do ojezyzny i z uwagi na aktualne, naglgee potrzeby kraju. Dla
ustalenia w sposéb wigzaey wysokosei skladki i sposobu jej poboru, ka-
pitula zaproponowala zwolanie synodu diecezjalnego na dzien 4 wrzes-
nia. Biskup zgodzil siq ze stanowiskiem kapituly. W odpowiedzi na jej
list pisat 21 sierpnia 1612 r., Ze lepiej bedzie, jezeli diecezja sama ustali
wysokaosé subsidium, niz #eby areybiskup gniefznieniski mial dochodzié
tego ™, Zebrane kwnL}r zostaly celowo wplacone 26 maja 1613 r. na rece
nuncjusza Stolicy Apostolskiej w Polsce Lalio Laliusa, z pominieciem
wyznaczonych do tego celu kolektoréw prymasa .,

Zanim subsidium wplynelo na rece nuncjusza, nowy prymas, Woj-
ciech Baranowski (1608—1615) zwolal synod prowincjonalny do Leezyey
na dziefi 2 maja 1613 r. i wezwal Szymona Rudnickiego do uczestnictwa
w nim, powolujac sie na wole soboru trydenckiego ¥, 16 kwietnia 1613 r.

2 Tamie, Acta capitularia 1 a, fol. 105—1046.

I Subera: jw, 5 113,

2 Biblintelka Czartoeryskich w Krakowie, 1030, Tol, 231—222.

I Subera w, s 113

M ADWDO, A, B8, fol. A08—309,

1 Archiwum Panstwowe w Krdlewei, miuclujf]m cw abecnie w Berlinie, BAC
Nr1la Cyt.za HL Scehmauch: jw., s m preyvp.

®n ADWO, Ab. 11/1, fol. 13, Nunejusz pul{witnwnl odblér zebrane] sumy i za-
windomil o t:.rm prymasa,

# Dowindujemy sle o tym z plsma nuncjusza Talio Lallusa do prymasa z 20
Awietnia 1613 r. Tamie, fol. 9.
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biskup powiadomil o tym kapitule ™ i razem 2z nig rozpoezgl energiczng
obrong przed zadaniami prymasa. W pierwszym ragdzie zwrocil sie on
przez kanonika warminskiego Zygmunta Sienisohna do nuncjusza Lalio
Laliusa z prosba o interwencje. 7. Stenisohn przedstawil nuncjuszowi
racje przemawiajace w o obronie egrempejl oraz dokumenly, w ktarych
arcybiskup Mikolaj Dzierzgowski stwicrdzil, #e obecnosé biskupa war-
minskicgo Stanistawa Hosjusza na synodzie prowincjonalnym nie moze
stanowié przeciw niemu nickorzystnego prawa (praeiudicinwm). Nuncjusz
wzial biskupa warminskiego w obrone i pismem z 29 kwietnia 1613 r,
zacheeil prymasa do konsultacii z biskupem, ktéry prosi o jak najko-
reystniejsza interpretacje jego praw 3. Od sichie nuncjusz wyrazil na-
dzieje, #e prymas postara sie o jak najlagodnicjsze rozstrzygniccie kwestii
spornej lub odlozy ja na chwilg sposobnicjszi, ponicwaiz ohecne czasy
8q pelne klgsk i nieszezest i wymagaja wzajemnej wspolpracy. Nunejusz
powiadomil tez prymasa, 2e biskup warminski postanowit zebraé z die-
cezji subsidium charitotivum i wplacié je na reee nunejusza.

Ulegajac naciskom prymasa, Sz, Rudnicki wystal na synod prowinejo-
nalny kanonika Krzysziofa Niszezyckiego® lecz jednoczeénie 3 maja
1613 r. zjawil sig na tymie synodzie inny mandatariusz biskupa, znany
juz nam Zygmunt Stenisohn i zlozyl preed synodem, w imieniu hiskupa
uroczysty protest przeciw wzywaniu biskupa warminskiego na synody
prowincjonalne, Sz. Rudnicki zalwicrdzil ten protest na synodzie diecez-
jalnym w Lidzbarku, dnia 10 maja 1613 r., gdy %, Stenisohn zlozyl spra-
wozdanie ze swego wystapicnia ¥, Razem z biskupem aprobowal to wy-
stapienie tak#e synod diecezialny.

Potem opracowane w diecezji kilka dokumentéw, majgeyeh na celu
wykazanie, #e diccezja warminska posiada epzempeie i dlatego nie ma
obowigzku uczestniczenia w synodach prowincji gniegznienskiej. Te dwa
clementy — egzempeje 1 synod prowinejonalny, rozdzielone prawnie od
siebie wolg soboru trydenckiego — diecezja warminska nadal uparcie
fraktowata jako nierozdzielne.

Tierwszy dokument to ofwiadezenie biskupa Szymona Rudnickiego,
zlokone na synodzie diecezjalnym w Lidzbarku dnia 24 maja 1613 r. w
ohecnodei speejalnie zaproszonego publieznego notariusza. Nosi on tytul:
Protestatio episcopi warmicnsis contra synodum prouinciclem louicien-
sem. Odpis tego ofwindezenia zostal przeslany nuncjuszowi Stolicy Apo-
stolskiej w Polsce i wlgezony do jego aki®. Biskup stwierdza w tym
dokumencie naruszenie praw diecezji przez wezwanie biskupa na syrod
w Egezyey z 2 maja 1613 r., przedstawia deialalnosé protestacying
Z. Stenisohna oraz jej zatwierdzenie na synedzie,

Drugi dokumenl nosi tytul; Summaria informatio exe nonnullis furibus
et privilegiis Ecclesine vermiensis, immediatae subieetionis 8. Sedi Apo-
stolieae Ilustrissimae Dominationi Lalio, Reverendissimo nunecio aposto-
lico Varsovine oblate anno 1613 . Wreezyl go nuncijuszowi apostolskiemu
kanenik Z. Stenisohn, podezas znanej nam misii # 3 maja 1613 r. Doku-
ment zawiera wybdr z dziejdw diecezii warminskiej tych elementéw,

M Archiwum Panstwowe w Krolewou BAC Nr 1 a, Cyt. za T, Schmauch:
jwe., 8. 400—490, prayvp. 96.

% ATIWO, Ab 1171, ful, 9,

M Tompe, fol. 0—13,

7 Tamze, fol. 11.

M Tamze, fol. 11,

¥ Tamie, fol, 54; C, 21, fol. 23
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ktére majy przemawiaé za specjalnym rodzajem egzempeji tej diecezji,
opartej na jej fundacji przez Stolice Apostolsky. 7 tych faktéw mialo
wynikaé, ze postanowienie soboru trydenckiego w sprawie diecezji wyje-
tych nie dotyczy Warmii. Arcybiskupi gnieznichsey wprawdzie wielo-
krotnie usitowali weiggngé Warmie do swoich synodow, ale bezskulecz-
nie, ze wzgledu na specjalng ochrone ze strony Stoliey Apostolskiej. Do-
kument powoluje sig na deklaracje arcybiskupa M. Dzierzgowskiego, dang
Stanislawowi Hozjuszowi i na oswiadezenie 8. Hozjusza zloZone na sy-
nodzie w Eegezyey w 1556 r. i stwierdza blednie, Zze od tej pory diecczja
nie byla formalnie wzywana na synod prowinejonalny ani nie podlegala
metropolii gnieznienskie].

Trzeei dokument pod tytulem: Supplicatio ad Pontificem pro juribus
Ecclesiae Varmiensis zawiera podobng freéé co poprzedni, chociaz jego
gléwnym celem byla obrona prawa wyboru biskupa przez kapitule %,

Cazwarty wreszcie dokument zatytulowany: Notanta pro memoria za-
wiera na ogol rzeczowa i rzetelng informacje o statusie diecezji warmin-
skiej w organizacji metropolitalnej Kosciola od papieza Aleksandra IV do
1572 41, Jest wiec rzeez o poddaniu diccezji warminskiej metropolii rys-
kiej, nastepnie o prébach wyzwolenia sie spod tej zaleznosci, potem
bledna informacja powtérzona za biskupem warminskim Janem I z Misni
(1350—1355), ze diecezja w krotkim czasie wyzwolona zostala spod ju-
rysdykeji areybiskupéw ryskich. W drugim punkeie zreferowane jest
postanowienie soboru trydenckiego w sprawie diecezji wyjetych i argu-
mentacja, #e nie dotyezy ono diceesji warminskiej, gdy# odnosi sie tylko
do diecezji wyietych w drodze przywileju, co zostalo rzekomo stwierdzone
w deklaracjach papieiy za czasdw Kromera, Tylickiego i ostatnio za
Sz. Rudnickiego i az do dzi§ jest przesirzegane. Status ten zachowal sig
po reformie statutéw i zwyezajow diecezji, przeprowadzonej przez legata
Franeiszka Commendone w maju 1572 r. na zlecenic papieza Piusa V
z 22 wrzeénia 1571 1.

Biskupowi Rudnickiermu nie dosé bvlo protestéw i argumentow ze-
branych w powyzszyceh dokumentach, bo 17 czerwea 1613 r, wystosowal
jeszeze do prymasa osobne pismo, w kidrym bronil sic przed obowigz-
kiem udzialu w synodzie, powohujgc sie na swoich poprzednikéw, a zwlasz-
eza na kardynala Stanislawa Hozjusza *®, Hozjusz wiele razy brat udzial
w synodach prowincjonalnych — argumentowal Szymon Rudnicki — by!
w hliskich kontaktach z metropolia, ale nie podlegal arcybiskupowi, a za
kazdym razem, kiedy byl na synodzie, domagal sie odwiadezenia, Ze jego
diecezja nie nalezy do prowinecji gnieznienskiej.

Nastepca prymasa Wojciecha Baranowskicgo, Wawrzyniee Gembicki
(1616—1624), uzyl jeszeze moceniejszyeh Srodkéw, by weiagnaé diecezje
warminska do swoich synodéw. Na synodzie prowincjonalnym, ktéry
nbradowal w Piotrkowie w dniach od 26 kwietnia do 1 maja 1621 r. uch-
walong na podstawie dekretu soboru trydenckiego suplike do papiefa,
hy nakazal biskupowi warminskiemu uczestnietwo w synodach prowin-
cjonalnveh i przestrzeganie statutéw tyeh svnodéw w swojej diecezii®s,
W wwniku tei supliki wszezety zostal proces w Rzymie, celem wyjaénie-
nia sporn. Tfekt tego procesu nie jest znany, Prawdopodobnie proces
nie zostal ukoficzony, Diecezja warminska nie zmienila swego stanowis-

# Tam#we, Ab 11/1, fol. bl.

1 Tamtle, fol. 55, C, 21, fol, 23,

2 Piblioteka Crartorysieieh, 1629, fol. 447,
471 Subera: jw, s 127
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ka. Nadal bronila sie przed synodami prowineji gnieznienskiej twierdzac,
ze nie odpowiadajy one potrzebom i strukturze diecezji ¥,

VII. JAN OLERACHT 1621—1633

Byt synem lrdla polskiego Zygmunta 11T Wazy. Miat dziewieé lat, gdy
zostal biskupem warminskim. Rzady za niego sprawowal sufragan i ka-
nonik warminski Michal Dzialynski®. Za pomtyfikatu Jana Olbrachta
odbyl sie synod prowincjonalny prymasa Jana Weiyka (1627—1638) w
1628 r. w Piotrkowie 4, ale nie mamy zadnych sladow, by diecezja war-
minska byla wzywana do udzialu w synodzie i by musiaka przed tym
udzialem si¢ bronié. Nie zreszta dziwnego, bo synod odbywal sie w ezasie
najazdu szwedzkiego. Niemal polowa diecezji byla zajeta przez Szwedow,
ktorzy powodowali duie zniszezenia . Trudno bylo w takim ezasie
egzekwowaé obowigzek synodalny.

W 1631 r. przybyl do Polsld nowy nuncjusz apostolski Honorat Vi-
cecomes. Kapitula warminska przesylajne mu z okazji nominaeji list
gratulacyijny =z 6 marca 1631 r. nie omieszkala przypomnietd swoich
przywilejow i podkreslila, ze diecesja, juko podlegla bezpogrednio Stolicy
Apostolskiej nie uznaje zadnego innego pogredniego wwierzchnictwa 4,

Gdy Jan Olbracht przenids! sie na hiskupstwo kralkowslkie i przy wiel-
kiej liezbie kandydatow na hiskupa warminskiego przez dluzszy czas nie
udalo sie wyloni¢ nowego nominata, naczelng kwestin dla kapituly war-
minskiej bylo utrzymanie w moey swoich uprawnien do wyboru biskupa.
Rapitula wigzala zawsze to prawo z egzempejn diecezii. Egzempeia sta-
nowita dla niej naczelny arpument w obronie prawa wyboru, Dlatego
w 1633 r. obserwujemy wzmozone kontalkty kapituly z nuncjuszem apo-
stolskim w Polsce. Kapitula nawoluje go do obrony praw diecezji war-
minskiei, jako diecezji podleglej bezposrednio Stalicy Apostolskiej, Wy-
syla kolejno do nuncjusza killku kanonikéw, dajge im instrukeje, o co
majg zahiegaé,

16 kwietnia 1632 r. otrzymal faks instrukeje kanonik Maciej Montani 49,
Niestety, przybyl on do nunejusza w nieodpowiedniej chwili, ho wiagnie
odbywal sie wtedy pogrzeh krola Zysmunta 111, Nunejusz nie mial czasu
na diuzszy audieneje dla posta kapituty, zorientowawszy sie wiee o co
chodzi, odpowiedzial lrdtko w pigmie z 7 maja 1632 1., Ze kanonik Mon-
tani nie mial mozliwedei przedstawienia szercko #yvezenia kapituly, ale
nuncjusz uwaza, ze jest wystarczajgeo zainteresowany praywilejami die-
cezji warminskiej i #e dal juz na to wystarczajyce dowody 5,

Dwa miesigee péZniej olrzymal instrukeje od kapituly lkanonik Eu-
kasz Goérnicki wyslany réwniez do nuncjusza. Oprocz insirulktazu = 14
czerwea 1632 .M, wreczono mu list lkapituly do nuncjusza, z 16 czerwea,
celem przekazania go nuncjuszowi 52, Poselstwo E.. Garnickiego bylo zwig-

# Jura reverendissimi capituli varmiensis ciren electionem episeopi, Romae
1724, Summarium 11, 2, eap. 2; I. Subera: jw, s 127

.7 Oblak: Historia diccezji warminskicj, Olsztyn 1959, 5. 112; A, Rogal-
ski: Kodeidl katolicki na Warmii i Mazurach, Warszawa 1956, 5. 123,

1, Bubera: jw, s 130.

WA Rogalski: jw., s 123

n ADWO, D. 127, fol. 56,

4 Tamze, fol. 77, 223—a24,

B Tamze, fol. 79, 224,

8 Tamie, fol, 448—452.

& Tamie, Inl. 81, 229,
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Zane z oczekiwang wizytacjy diecezji przez nuncjusza. Kapitula zglosila
gotowose poddania sig tej wizytacji, jak to zawsze czynila i prosba nun-
cjusza o ochrong nienaruszalnosei starozyinych przywilejow, wydanych
przez Stolicg Apostolsky na rzees kapituly warminskiej. Posel mial pro-
si¢ takie o ochrone przywileju egzempeji, o spowodowanie przestrzega-
nia terminéw dotyczqeych elekeji biskupa oraz o ulrzymanie w mocy
konkordatéw niemieckich, Nuncjusz odpowiedzial pismem z 9 lipea 1632 r.,
ze o przywileje kapituly warminskie] zawsze si¢ troszczyl, a poniewag
kanonik L. Gornicki o nic szezegblnego nie prosil, nie ma wige nic do
dodania ®,

18 sierpnia 1632 r. wyslala kapitula do nunejusza kanonika Grzegorza
Borastg z instrukejg, jak ma poinformowaé nuncjusza o prawach Koscio-
la warminskiego w sprawie wyboru biskupa, uposazenia diecezji i jej
egzempeji oraz o sposobie praysigpienia diecezji do Krolestwa Polskie-
go %, Odpowiedzi nuncjusza na te misje nie znamy. Odpis instrukeji da-
nej kanonikowi G. Borascie przeslata kapitula do Jana Olbrachta, ktéry
jako nominat krakowski zachowywal jeszcze prawa biskupa warminskie-
go b,

W krotkim czasie potem kapitula upowaznila administratora diecezji
i sufragana Michala Dzialynskiego do wystgpienia przed nuncjuszem w
obronie praw diecezji. Nuncjusz pismem z 8 listopada 1632 r. zapewnil
kapitulg zdawkowymi slowami, ze jest stale zainteresowany wznioshymi
prawami i przywilejami diecezji oraz jej uleglofelqy wzgledem Stolicy
Apostolskiej %, 7 stycznia 1633 r., kapitula ponownie deleguje bislkupa
Michala Dzialynskiego i dwoch kanonikow do wystqpienia przed nuncju-
szem apostolskim w obronie egzempcji, zlecajge im, by odwiadezyli, ie
diecezja cieszy sig¢ niezaleznoscia od metropolity, nie ma zadnych awigz-
kow z jakgkolwiek katedrg w Polsce, za czasow krayiackich uznawala
bardziej autorytet Zakonu niz Kroleslwa Polskiego i nie ma zadnych
awigzkow ze statutami i zwyczajami prowineji gnieznienskiej 67,

W wystapieniach postow kapituly po ustapieniu Jana Olbrachta mamy
klasycany przyklad lgezenia obrony prawa wolnego wyboru biskupa z od-
cinaniem sie od synodéw prowincjonalnych.

VIII, MIKOLAJ SEYSZKOWSKI 1633—1043

Walke diecezji warminskiej o niezaleznosé od synodéw metropolii
gnieznienskiej za pontyfikatu biskupa Milkolaja Szyszkowskiego przed-
stawil szezegolowo ks. dr Jan Oblgk, aklualny biskup warmifiski, w cy-
towanym juz przez nas artykule, trakiujge to zagadnienie niezupelnie
stusznie, jako walke o zachowanie samej egzempeiji 6, Egzempeja Warmii
byla juz w tym czasie uznawana zaréwno przez Stolice Apostolsky, jak
i przez prymaséw Polski, Dla zachowania ecalofcl tematu, material histo-
riograficzny, przedstawiony przez J, Oblaka, zostal uwzgledniony w ni-
niejszej publikaeji z pewnymi uzupelnieniami.

Wykonaniem uchwal soboru trydenckiego zajmowala gig specjalnie
powolana do tego Kongregacja Soboru Trydenckiego (Secra Congregatio

8 Tamie, fol, B4, 220,

& Tamze, Lol 85, 250,

i Tamie, fol, 86,

¥ Tamze, fol. 100, 245.

8 Tamdie, fol, 111—114, 264, 433—438

“J. Oblgk: Historia diecezjl warminskiej, s. 123—138,
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Coneilii Tridentint), W pierwszej polowie 1634 r. wezwala ona wszystkie
diecezje wyjete, ktore do tej pory ociggaly sie jeszeze z wyborem synodu
metropolitalnego, aby w okreslonym czasie dokonaly takiego wyboru,
stosujge sie do woli soboru trydenckiego, Rowniez diecezja warminska
otrzymata takie wozwanie za podrednictwemn nuncjusza Stolicy Apostol-
skiej w Polsce Honorata Viscontiego. Pismem z 1 lipea 1634 r. poinfor-
mowal on biskupa Mikolaja Szyszkowskiego, ze kongregacja soboru
zyczy sobie, aby on stosujgc sig¢ do woli soboru trydenckiego wybral sy-
nody metropolitalne gnieinienskie, w ktorych powinna uczestniczy¢ die-
cezja warminska i przestrzegaé statutow tych synodow, poniewaz metro-
polia gnieznienska jest najblizsza (proximior)™. Nuncjusz zachgeil bis-
kupa do spelnienia tej woli Matki Kosciola, wyjasniajye jednoczesnie
wlagciwy cel egzempeji i jej ujemne, ubocznie wynikte skutki: brak jed-
nolitogci prawa partykularnego i obyczajow, klore sobor pragngl zlik-
widowaé przez zniesienie niezaleznesei synodalnej. Listem z 2 lipea 1634 r.
biskup M. Szyszkowski powiadomil kapitule warminskg o pismie nuncju-
sza ", oceniajac zadanie kongregacjl jako podwazajgce [undament dwiet-
nogei diecezji i godzaee w jej najwaZniejsze praywileje. Byl zdecydowany
vdwolywac sie do samej kongregacji, wezedniej zas cheial otrzymaé od ka-
pituly wskazowki, co ma odpowiedzie¢ nuncjuszowi i jakie podjaé przed-
siewziecia w samym Hzymie. W rozumieniu biskupa zgdania kongregacji
podwazaly samg egzempejg diccezji, ktorej, jego zdaniem, strzeze juz
od wiclu wiekéw starodawny dekret i tradycja, tak Ze diecezja juz od
dawna cieszyla si¢ spokojnym posiadaniem wolnoéei od zwierzchnietwa
kodeielnego, wyjgwszy Stolice Apostolskg. Podobnie zareagowala kapi-
tuia warminska, W pisemne] odpowiedzi na list biskupa z 26 lipea
1634 r.% uznala, ze zadanie kongregacji jest spoznione, gdyz diecezja stoi
w obliezu bardzo bliskiej grozby wojny. Diecezja nie moze dyskutowaé
o swoich prawach, gdy istnieje nichezpieczensiwo calkowitej jej zaglady
lub przejécia w rece nieprzyjaciela. Sprawa wyboru sgsiedniego metro-
polity byla juz dawno temu poruszana i przez arcybiskupéw gnieznien-
skich i przez nuncjuszy, szezegolnie zas za arcybiskupa Wojciecha Bara-
nowskiego i biskupa warminskiego Szymona Rudnickiego. Wowczas wi-
dzge, ze zgdania s3 bezskuteczne, odstgpiono od nich. Obecnie jus prawo
przedawnienia (szestdziesigt lat) przemawia przeciw tym roszczeniom., W
calym tym okresie Stolica Apostolska zachowywata milezenie. Najwigk-
szq racjy praeciw tym Zgdaniom jest przynaleinosc diecezji do konkorda-
tow germanskich. Diecezja warminska rozni sig poza tym od Kobciola
w Polsce jezykiem, obyezajami, statutami i zwyczajami. Gdyby trzeba
bylo prayjac¢ je z Polski, musialaby nastgpié calkowila zmiana (lolius in
totum) 1 byloby wielkie zamieszanie. A zatem wigzanie sig Warmii
2z Gnieznem w my#l dekretu soboru trydenckiego nie bedzie poiyleczne
ani Warmii, ani arcybiskupowi. Koéciol warminski przez 400 lat prze-
strzegal dyseypliny koécielnej wylgeznie pod kontrola nuncjuszow Sto-
licy Apostolskiej i podlegal po soborze trydenckim wylgeznie komisji do
spraw biskupéw. Prawa, zwyczaje i statuty diecezjalne zatwierdzil kardy-
nal Franciszek Commendone i pragngl, aby inne diccezje Polski zrewi-
dowaly swdj porzadek prawny na wzor diecezji warminskiej, Nuncjusz
powinien byl raczej uzyé swego autorytetu dla wyjednania u papieza

# ADWO, D, 127, fol, 327—374.
o Tamsze, Ab, 13, fol. 53; D. 127, fol. 374
B Tamge, Ab, 12, fol. 4041,
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zapomogi pienigznej do obrony diecezji lub uzyskania u papieza inter-
wencji, by episkopal Polski pomogl diccezji w powslrzymaniu ataku
wroga. Przeciez diecezja jest ulundowana przez papieza i od samego po-
czgtku swego istnienia podlegala bezposvednio Stolicy Apestolskie] tak
in spirituchibus jak 1 in temporalibus. Papiei powinien takie polecic w
specjalny sposOb diecezje krolowi, jako sgsiadujgcemu z nig protektoro-
wi, aby bronil praw i prerogaiyw potwierdzonych wieloma dyplomami
papieskimi. Kapitula jest gotowa udowednié te prawa, ale w czasie bar-
dziej spreyjajgeym. Poddawanie obecnie tych praw w watpliwose, w
czasie tak niebezpiecznym, naraza kapitule na niepotrzebne wydatki. Bis-
kup zorientowawszy sig¢ w inlencji kapituly moze jej pismo przekazal
nuncjuszowt do preaeczytania. Poza tym biskup moze sie bronié argumen-
tem, e prazysiggs kapitule i Kosciolowi warminskiemu bronié praw, prey-
wilejow 1 zwyczajow diecezji, lego, co zastal 2z prerogatyw Kosciola. Sam
nie moze niczego zmmieni¢, nie majyc zgody kapituly 1 bez wiedzy Stolicy
Apostolskiej, inacze] obeigiylby wilasne sumuenie, Sobor (rydencki nie
obowigzuje rowniez w wielu diecezjach Niemiec i Francji, gdzie dozwo-
lone jest slosowanie swoich wlasnyceh starozytnych praw. Odniesienie
si¢ do najblizszego arcybiskupa byloby wtedy tylko konieezne, gdyby
nie bylo w Polsce nuncjusza Stolicy Apostolskiej. Nie godzi sig wyrze-
ka¢ swego prawa bez powodu. Kapitula sobie tego nie zyczy, aby dopiero
obeeny biskup mial swoj Kosciol w jego prawach zubozy¢, gdyz poprzed-
nicy jego tego bronili i nie Zatowali na to wydatkow.

Gdy biskup i kapitula korespondowali ze sobg, jak sig bronié przed
zgdaniem Siolicy Aposiolskiej, zostal zwolany sejm do Warszawy. Bis-
kup pisal swoj list do kapituty 22 lipca 1634 r. bedge juz w drodze na
sejm, o caym napomkngl nawet w tym liscie. Na sejmie uchwalono kon-
trybucje na wojne z Turkami i zazgdano podobnej daniny od duchowien-
stwa, co wigzalo siq z koniecznodely zwolania synodu prowine onalnego.
Prymas Jan Wezyk (1627—1638) zwolal wige synod na 13 listopada
1654 r. do Warszawy ", Musial juz wiedy wiedzie¢ o negatywnym na-
slawieniu biskupa M. Szyszkowskiego 1 jego kapituly do sprawy udzia-
iu w synodzie, bo w liscie do M. Szyszkowskiego z 20 sierpnia 1634 r.
zawiadamiajge go o terminie synodu i o zgdaniu ze strony panstwa sub-
sidium, przypomnial biskupowi o postanowieniu soboru trydenckiego
i admonicji Stolicy Apostolskiej w sprawie diecezji wyjetych, powolal
si¢ na senatorstwo biskupa warminskiego i czlonkostwo w radzie, pray-
pomnial, Ze diecezja warminska naleizy réownieiz do Korony, a na syno-
dzie sy poruszane nie tylko sprawy koéciclne %, Prymas cheial tymi ar-
gumentami skloni¢ biskupa M. Szyszkowskiego do dobrowolnego zwigza-
nia sig¢ z synodem prowineji gnieznienskiej. Zaznaczyl on, Ze nie chce
na to nalega¢, natomiast zgyda udzialu w splaceniu subsidium. Zagro-
zil nawet, ze oskarzy biskupa przed Rzeczgpospolity, jezeli nie zechce
wzigé na siebie i diecezje cigzaru splaty odpowiedniej czedei subsidium
charitativum,

Podobne stanowisko zajgl w swoim czasie Jan Laski®™ — zacheta do
zwigzania sig z synodem i stanoweze Zadanie udzialu w splacie kontry-
bucji. Jan Wezyk wykazal tu lagodnosé wzgledem biskupa warminskie-
go. Mial do dyspozycji norme prawng, na kitérej podstawie mogl zgdaé

21 Subera: dz cyt, s 134,

® ADWO, Ab, 12, fol, 42,

B Zob. R. Bodafiski: Dzinlanin dgigee do podwakenia zaleinodel diecezjl
warmitiskiej od metropolii ryskiej, Studic Waermiiskie, t, XIX, s 130—133,
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udzialu w synodzie i miat za sobg Stolice Apostolska. Powolywanie si¢
kapituly na brak zgody Stolicy Apostolskiej bylo zupelnie nieuzasadnio-
ne, gdy# jak wynika z listu nuncjusza do biskupa M. Szyszkowskiego,
Stolica Apostolska nie tylko zezwalala na zwigzanie sig z synodem gniez-
nienskim, ale wrecz tego igqdala.

Zdecydowane stanowisko prymasa w sprawie subsidium zmusilo
M. Szyszkowskiego do spokojniejszego rozwazenia stanu sprawy. Jui
nie narzekal na zagroZenie diecezji u samych jej podstaw istnienia, ale
uznat pismo prymasa za godne rozwazenia i dluzszego studium, dlatego
przestal go kapitule, a w pi$mie przewodnim z 3 wrzesnia 1634 r, prosil
kapitule o staranne przemyslenie i podzielenie sie 2z nim wnioskami, jak
nalezy odpowiedzieé¢ prymasowi®, Kapitula przestudiowala pismo pry-
masa i odpowiedziala biskupowi pismem z 9 wrzesnia 1634 r. ustosunko-
wujge sie nadal negatywnie do wszystkich zgdan i Zyczen prymasa.
Uiyla ona tych samych argumentéw co poprzednio, rozbudowujge je
jeszeze szerzej®, Do listu zalgezyla dokumenty potwierdzajgee przywi-
leje diecezji, wyszukane w swoim archiwum i zachecala biskupa do wy-
dobyeia przywilejow z archiwum hiskupiego, Jeszeze niedawno nie cheia-
la operowaé dokumentami archiwalnymi, powolujge sig na niesprzyjaja-
ce czasy.

W argumentacji swego stanowiska powolala sie kapitula na pochodze-
nie i strukture diecezji, ze zalozona zostala przez samych papiezy na
wzhr diecezji niemieckich. Wyrdzniala sig, juz nawet po soborze try-
denckim, sumiennoéciy kanonikéw w przestrzeganiu rezydencji i w od-
prawianiu godzin kanonicznych, wyprzedzajge tym diecezje podlegle ar-
cybiskupowi w Polsce. Diecezja utwierdzona zostala w egzempeji przez
samego Stanistawa Hozjusza, kiory przewodniczac sesjom soborowym,
dobrze byt poinformowany o stanie sprawy. Mija juz siedemdziesigt lat
od soboru trydenckiego. Powrét do praw synodu metropolitalnego jest
nie na czasie, tym bardziej e wobee zagrozenia ze strony Szweddow nie-
wskazane jest niepokojenie diecezji. Prawodawstwo prowincjonalne w
Polsce stalo sie bardziej plynne niz dawniej, przez to stalo sie mniej po-
zyteczne dla diecezji. Kiedy4 nuncjusze apostolscy bronili praw diecezji
warminskiej, jako wiasnofei Stolicy Apostolskiej 1 jako jej majatku,
specjalnie zarezerwowanego przez pierwotng fundacje diecezji. Diecezja
podlegala zawsze nuncjuszom apostolskim w Polsce, ktorzy byli jej in-
spelktorami. Egzempceja diecezji stuzyla jej z pozytkiem, natomiast prawa
synodalne, wohee zepsucia obyezajéw, byly coraz mniej skuteczne. Wszel-
ka zmiana stawala sie niebezpieczna, a w tym wypadku z calg pewnoseig
szkodliwa, Niemcy mieli tez diecezje wyjete, np. w Bambergu, ktére po
soborze trydenckim nie uznawaly nadal metropolitow i odrzucaly ich ju-
rysdykeje. Z tekstu dekretu soboru trydenckiego wynika, Ze dotyczy
on diecezji, ktére otrzymaly egzempeje juz po powstaniu diecezji, nie
dotyezy natomiast diecezji wyjetych mocy pierwotnego aktu fundacyj-
nego. Dekret dotyczy diecezji tej samej nacji, jezyka, obyczajow i in-
stytucji co metropolia i nie oddalonych zbyt od niej, tymezasemn Warmia
jest oddalona od Gniezna przeszlo pieédziesigt mil, zamieszkala jest
przez kolonistéw germanskich o odrebnym jezyku, obyczajach, zwycza-
jach i instytuejach eywilnych i koscielnyeh, Inne prawa rzadzg na War-
mii i nie da sie ich pogodzié z prawodawstwem prowineji polskie].

% ADWO, Ab 13, fol, 54,
“ Tamsze, C. 21, fol, 57—58; D. 127, fol, 199—203; 374—370,



“5] WALKA DIECES) WARMINGKIE! O NIEZALEZNOSC (1565—174) 161

Kapitula radzi biskupowi przedlozye nuncjuszowi w Polsce 1 arey-
biskupowi te oraz inne racje, klorymi rozporzgdza (nuncjusz podezas nie-
dawnej wizytacji diecezji zalwierdzil jej porzadek prawny, instytucje
i dyscypline kosecielng) wyjasniajae, jak wiclkic bedzie zamieszanie, jezeli
diecezja zmieni wlasny, dostosowany do terenu 1 zatwierdzony porzadek,
na nowy. Kapitula radzi takze prosi¢ krola, aby przez swego posianca
wyjednal w Rzymie zachowanie dotychczasowego stanu, przynajmniej
na ezas agrozenia wojennego ze strony Szwecji.

deeydowane stanowisko kapituly, wyrazone w dwu ostatnich pis-
mach do biskupa uleglo wkrotee zlagodzeniu, Prawdopodobnie prayczy-
nil sie do tego sam biskup M. Szyszkowski. Pismem z 12 wrzesnia 1634 r,
kapitula zgodzila sie na zebranie z diecezji subsidium, gdyz ,ani
ojezyzng, ani milosé Rzeceypospolilej, ani nicbezpieczenstwo umienia
chrzescijanskiego'’ nie pozwalajy odmowi¢ tej pomocy, mimo ze diecezja
zostala ciezko dolknieta wojng, praez rabunki i najazdy konnicy szwedz-
kiej oraz przez epidemig. O wysokosci skladki winien zadecydowac
synod diecezjalny, biorge pod uwage sytuacje diecezji %

Prymasowi juz wiedy samo subsidium nie wystarczalo. Pismem
% 4 listopada 1634 r. zazgdal stanowczo udzialu biskupa w synodzie pro-
winejonalnyim i stosowania statutow lego synodu w diecezji ¥, Powolal
sig znowu na dekret soboru trydenckiego, wskazujge, ze jego norma
jest zupelnie jasna. Zobowigzuje on diecezje wyjete tylko do udzinlu w
synodzie i do przestrzegania prawa prowincjonalnego, Pozostale prawa
i przywileje epzempeji pozostajy nienaruszone, Wlasnie prymas chee re-
alizowaé tylko to prawo ,,dla zachowania unitatem duchowienstwa w jed-
nym Krolestwie; Zebysmy przynajmniej wsayscy duchowni w jednym
Krolestwie uniformitatem in eulin divino mieli 1 jeden pacierz mo-
wili", Powolywanie sie biskupa i kapiluly na przedawnienie i staro-
gylny zwyczaj jest nieuzasadnione, gdyz Stolica Apostolska w sprawach
kullu Bozege ma prawo dawacé wigigee postanowienia, wykluczajgee
wszystkie spory. Co do kontrybucji, biskup byl przeciez sam $wiadkiem
na sejmie, gdy prymas bronil sie¢ przed nig, powolujge sie na ubéstwo
Kosciola, Skoro nie udalo si¢ obroni¢, irzeba da¢ co jest moiliwe, byle
tylko uniknge szarpaniny i niespodzianek militarnych.

Biskup nie zdgzy! jeszeze przekazac kapitule nowych Zgdan prymasa,
gdy kapitula pismem z 6 listopada 1634 ponowila swojg deklarvacje w
sprawic zgody na zebranie w diecezji subsidiwm, protestujac rownoczes-
nie  jeszeze ostrzej przeciw  narzucaniu przez  prymasa  wysokosel
subsidium ™, Kapitula nie odmawia tego, co nalezy sie z szacunku
dla wspdlnej chrzedeijanskie] Reeczypospolitej i z milocl do Krolestwa,
Nie moze jednak obeenie okre§lié wysokosei subsidium, W kazdym ra-
zie nie bedzie takiej sumy, jaka przekazano za biskupa Szymona Rud-
nickiego, kiedy zebrano kilkaset florendw, bo obeenie sy inne crasy. Ka-
nonicy proszq biskupa, by na zjeidzie biskupow w Warszawie przedsta-
wil obeeng sytuacje diecezji i by usilnie sig staral odwiese prymasa od
naruszania praw biskupstwa. Prymas nie moze nakazywacé diecezji, jak
swoim poddanym. Sposdb uiszezenia subsidium musi zostawi¢ wolnej
woli diecezji, Kebranyeh pienigdzy nie naleizy prrzekazywaé leolektorom
prymasa, leez exemplo maiorum, ze wzgledu na egzempejg, nalezy prze-
kazaé nuncjuszowi,

¥ Tamee, Ab 12, fol, 43; D, 127, Lol 200—204.

o Tamie, Ab, 12, fol. 44,

@ Taméie, D, 127, fol. 215—214.

11 = Studia Warmidskis XIX
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Jeszeze raz wrocia kapitula do tych samych tematow w liscie do
biskupa M. Seyszkowskiego z 12 listopada 1634 r' Wyrazila ona po-
nownie gotowost udzielenia pomocy dofwiadezone] cierpleniem lacesy-
pospolite], jak to dwukrotnie bylo juiz deklarowane poprzednio. Lastrze-
zono jednoczednie i tym razem, e konlrybueja nie moze byt narzucona
przez arcybiskupa lub przez zjazd biskupow, lecz ma byc wolnym aa-
rem, danym prezez kanonikéw jako ezlonkow Kosciola cieszgcego sig
egzempe]y. Kontrybucja jest podyktowana pietyzmem dla chrzedcijan-
stwa 1 wiernofeig wzgledem LKzeczypospolite] i ma byt dostosowana do
obecnego stanu majgtkowego diecezji, Kapituia przypomniala lakze radg,
udzielong biskupowi poprzednio, aby subsidiwm byio wrigezone nuncjuszo-
wi, a nie koleklorom prymasa. lladzila, by na przyszlym zjezdzie biskup
staral sie zapobiec temu, co moze naruszaé prawa diecezjl. 74 ogoloych
wypowiedzi biskupa nalezy wnicskowaé, e bedzie cheial naprzod poznad
hojnose biskupow nalezgeych do metropolii gniezniensiiej 1 takgs suimnyg
rozdzieli¢ w odpowiednich proporcjach migdzy kapilule i biskupa,

W dniach 13—15 listopada 1634 r. obradowal synod prowincjonalny
w Warszawie ™, na ktéry jednak M. Szyszkowski nie przybyl. Zaraz
nastgpnego dnia prymas wyslal mu upomnienie ¥, sformulowane w 08{-
rym tonie, Zarzucil biskupowi wylamanie sie z nakazu Stlolicy Apostol-
skiej 1 ostrzegl, ze ma zamiar poinformowaé o tym Rzym. Stolica Apos-
tolska sama oceni 1 orzeknie, czego wymaga w ie] dziedzinie dobro re-
ligii 1 KosSciota. Prymas wicdzial juz o radach kapituly, udzielonych
biskupowi w sprawie sposobu zbidrki subsidium 1 jego wysokosei. Za-
igezyl wige do pisma postanowienia obu jego synodow prowincjonalnych
(1628 r. i 1634 r.) w sprawie wysokosel subsidium, wyznaczonega dla
diecezji warminskiej i wyrazil przekonanie, ze jest to suma, ktorg diece-
zja zdolna jest zaplacie. A jezeli ckaze sig zbyt wielka, zostawia bisku-
puwi swobode wplacenia takiej sumy, jakg podyktuje mu jego rozsgdek
1 miose ojezyzny. Whrew radem kapituly prosi preestac tg sumeg na jego
rgee lub na rece wyznaczonych przez niego kolektordw, Jezell nie, to
prymas cheialby praynajmniej znaé wysokosé wplaconej kwoty.

Ostrzegzenia prymasa nie wywarly na biskupie ani na kapitule wigk-
gzepgo wrazenia. Diecezja byla potowa zebraé subsidium i w lym celu
hiskup w porozumieniu z kapituta zwolal synod diecezjalny do Lidzbarka
na dzien L0 stycznia 1635 r.™ Mial ustalic wysokosé Swiadezenia z die-
cezji. Prey okazji jednak hiskup wypowiedzial sin stanowezo, e nie czuje
si¢ zwiazany uchwala synodu prowincjonalnego, a kapitula podtrzymala
swoje stanowisko, ze zebrang kwotle nalezy wplacié nuncjuszowi apostol-
skiemu ,jako ministrowl papieza, kidremu diecezja bezposdrednio pod-
lega”. Nic moze diecezja podporzadkowaé sie uchwale synodu prowinejo-
nalnego, bo powstanie z tego praciudicium. Nalezy tez uczynic wszystko
co mozliwe, aby nie dopuseié do wykonywania przez arcybiskupa jurys-
dylkeji nad diecezja, czego sie domaga w ostalnim liscie, i do stawia-
ma diecez)i przed trybunaly spdowe w momencie, gdy mysli diecezjan
sa zajote niebezpicczenstwern nowej wojny.

Obie strony usztywnialy wige swoje stanowisko, tak Ze interwencja
Stolicy Apostolskie] wydawala sie coraz bardziej konieczna, Szeze-
Shwym Arafem dla diecezji warminskiej do Pelski przyby! nowy nun-
U Tam:ze, fol, 214216,

NI Subera: jw., s, 134,
2 ADWO, Ab, Tol, 15,
W Tamze, D). 127, fol. 411, 414—415 a,
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cjusz papieski Mariusz Filonardi, z ktérym znat si¢ ze studiow w Rzymie
kanonik warminski Montani, posylany juz wezesniej przez kapitulg
z poselstwem do nuncjusza ITonorata Vicecomesa (1632 r.) 7. Kanonik
Montani przyjaznil sie kiedy§ ze zmarlym juz bratem nuncjusza, Fili-
pem Filonardim, ktéry zostal péiniej kardynalem, Zaraz po przybyciu
nuncjusza Mariusza Filonardiego do Warszawy, kanonik Montani uzyskal
u niego 16 maja 1635 r. audiencje, w czasie ktorej zlozyl nowemu nun-
cjuszowi homagium, Dowiedzial sic wtedy od nuncjusza o nieprzyjemnej
dla diecezji rzeczy, e kongregacja soboru wezwala ponownie biskupa
warminskiego do dokonania wyboru metropolii gnieznienskiej w spra-
wach synodalnych 7. Nuncjusz odezytal Montaniemu tresé pisma kon-
gregacji, po czym wysluchal jego wypowiedzi. Montani wyglosil wow-
czas przed nuncjuszem dlugg obrone na rzecz niezawislosci diecezji od
synodow metropolii gnieznienskiej. Tresé tej obrony znamy ze Sprawo-
zdania pisemnego, jakie zlozyl kanonik Montani biskupowi M. Szyszkow-
skiemu ze swej audiencji u nuncjusza. Obrona kanonika Montaniego spro-
wadzala sie do glowniejszych my$li, zawartych w pismach kapituly do
biskupa M. Szyszkowskiego. Polozyl on nacisk na argument, Ze statuty
prowineji gnieznienskiej w zaden sposob nie dadzg sig zastosowat do die-
cezji warminskiej, Diecezja byla zaloZzona i uformowana od samego po-
czqtku na wzor Kosciota magdeburskiego w Niemczech, Mieszkancy die-
cezji skladaja sie przewaznie z kolonistow niemieckich i w konsekwencji
majg odrebne obyczaje tak w Zyciu cywilnym, jak koScielnym. Majy
tez inne obrzedy, instytucje i prawa, bardziej odpowiadajace ich wlasci-
wosciom, Wprowadzenie wzoru z Polski spowoduje wielkie zamieszanie
i ruine porzadltu. Montani uwaza, ze ogloszenie i przestrzeganie w die-
cezji statutéw prowincjonalnych nie da si¢ pogodzit z samg egzempcja,
pociggnie ono bowiem za sobg zmiane statutéw diecezjalnych i narazi
na szwank przestrzegane dotychezas w diecezji prawo o rezydencji. Die-
cezja do tej pory radzila sie w trudnych sprawach u nuncjuszy papies-
kich, widzge w nich patronow i obronedw,

Kanonik Montani znalaz! w nuncjuszu uwainego i syczliwego slu-
chacza, ktéry zapewnil go o swoim poparciu dla diecezji warminskiej.
Nuncjusz napomkng! jednak, Ze diecezja moze sie bronié przed kongre-
gacja soboru i sluzy jej do tego termin jednego miesigea, Osobnym pis-
mem, skierowanym do kapituly 21 kwietnia 1636 r., nuncjusz wyrazil
gotowosé bronienia praw, przywilejow i immunitetéw diecezji ™.

Tymczasem w sierpniu 1636 r. dzialali juz w Rzymie pelnomocnicy
obu stron, to jest prymasa i diecezji warminskiej. Prymasa reprezento-
wal ks. Stanistaw Zychowicz, doktor praw, archidiaken kaliski i ka-
nonik lowicki, a popierat go sam krol Wiadystaw IV, niechgtnie patrzycy
na odrebnos¢ Warmii i rozzalony ma biskupa M. Szyszkowskiego za to,
ze nie udzielit mu poparcia w planach wojennych przeciw Szawedom.
Diecezje reprezentowal kanonik warminski Dominik Roncalli™, ktére-
mu udalo sie nawigzaé blizszq znajomosé z sekretarzem kongregacji w
ostatniej chwili. Dowiedziat sie howiem od niego, ze 5. Zychowicz cieszy

™ Zoh, wyiej pontyfikat Jana Olbrachta.

™ Sprawozdanie kanonika Montaniego z 6 maja 1635 r. z audiencji u nuneju-
gza. ADWO, A 27, fol, 141; H, 16, fol. 567,

™ Tamie, Ab. 14, fol. 73

T Sprawozdanie 2 Reymu kanonika Hencallego din kapituly warminskiej z dnin
7 sierpnia 1635 r. Tamle, Ab. 14, fol. 60; J. Oblgk: Egzempcja diecezji war-
mifskiej, s, 135—130,
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sig duzymi wzgledami u samego papieza i ze Jada dziefi ma wyjéé brewe
papieskie podporzgdkowujgce diecezje warminskg arcybiskupowi gniei-
nienskiemu ®. Dominik Roncalli zaczgl wice energicznie dzialaé, by nie
doszlo do wyslania lego dokumentu. Dotarl w tym celu do wplywowego
kardynala z kurii rzymskiej, Barberiniego. Ten obiecal interweniowaé
U papieza, widzge w obronie diecezji warminskiej ochrone godnosei Sto-
licy Apostolskiej i wybitnej kapituly warminskiej ™. Papiez kierowal si¢
tylko intencjy zadoStuezynienia iyczeniu kréla polskiego — stwierdzid
kardynal Barberini — ale, lepiej poinformowany, moze odstgpic od za-
miaru. 5. Zychowiczowi udalo sie mimo to otraymaé dokument papieski
podporzgdkowujgey diecezje synodowi metropolitalnemu, Zgodnie 7 pro-
cedury stosowang w lkurii rzymskiej, wezwal on formalnie Dominika
Roncallego, zeby magl postawié zarzuly przeciw podjetej decyzji w obro-
nie diecezji. Byl to wymég konieczny do nabrania mocy dokumentu,
Posel warminski uchylil si¢ od tej czynnodei, ohawiajge sie, ze nie zdo-
ia cbronié swego stanowiska. Ogwiadezyt, ze nie ma do tego petnomoe-
nictwa we wiasciwej formie. Przedstawil tylko zarzuty nieoficjalnie,
jako adwokat (more advocatorum). Wstawial sie tez w obronie diceezji
u poszezegblnych kardynalow. Potem D. Roncalli zglosil cheé powrotu
do diecezji oczekujge, ze kapitula wyéle bardziej bieglego pelnomoeni-
ka™. D. Roncalli ocenil, ze jego dzialanie ucaynilo zabiegi S, Zychowi-
cza bezskutecznymi, ale uwazal, ze spor jeszeze nie zostal zalonczony.
Dalszych relacji z jego przebiegu nie mamy. Wiemy tylko, e biskupi
warminscy nadal uwazali sig za niezaleznych od synodéw metropolii
gnieznienskie].

IX, WINCENTY LESZCZYNSKI 1644—1654

Pewne umocnienie stanowiska diecezji warminskiej nastgpilo za rzg-
déw biskupa Wincentego Leszezynskiego. Byl juz wiedy utarty zwyczaj,
ze uroczystosel jubileuszowe obchodzono w Rzymie i w siedzibach me-
tropolitalnych, Diecezje mogly otrzymaé przywileje jubileuszowe tylko
za poSrednictwem metropolity. Biskupi tych diecezji udawali sie na glow-
ne uroczystoscei do siedzib swoich metropolii. Wyjgtek stanowily diecezje
wyjete, dla ktérych metropolity w sprawach jubileuszowych, podobnie
Jak 1 w mnych sprawach, byl sam papiez.

7 okazji roku jubileuszowego w 1650 r. Wincenty Leszczynski zostal
Zaproszony na uroczystosei do Rzymu, gdzie byl bardzo zycaliwie prazy-
Jety przez papieza i kardynalow ®, Ugruntowalo to przekonanie Warmia-
kéw, ze metropolity Warmii rowniez w sprawach synodalnych jest sam
papiez, wobec tego nie majy obowigzku wigzania sic z synodem metro-
polii gnieznienskiej.

X, KREZYBZTOF SZEMBEK 1724—1740

Podobnie dzialo sie za pontyfikatu Krzysztofa Szembeka, w czasie
ktdrego przypadl jubileusz w 1726 r. Wydawaé sie moglo, ze jubileusz

™ Chodzilo tu o podporzgdkownnie diecezii tylkn w sprawach synodalnych,
aomie w calym zakresie prawn metropolitalnego,

™ Drugie sprawozdanie D, Roneallego z | wrzeinla 1635 r. ADWO, Ab, 14,

" Tamgze orarz trzecie sprawozdanie D, Ronenllege 2z 92 pazdziernika 1635 r.
ADWO, Ab, 14, fol. 62,

¥ Monuments historlae warmiensis, (. VIII, wyd. C. P. Woelky, Brans-
berg 1889, s, 553,
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ten utwierdzl rowniez Warmiakow w poczuciu niezalezno$ei od synodow
metropolii gnieznienskiej, ale stalo si¢ inaczej. Papie: Benedykt XIIT
polaczyl obchody roku jubileuszowego z synodem prowincji rzymskiej,
co stwarzalo Warmii bardzo dobrg szanse zamanifeslowania, ze przyna-
lezy do synodu rzymskiego, a nie gnieznieniskiego. Synod zostal zwolany
osobng bully z dnia 24 grudnia 1724 r. na Bialy Niedziele 8 kwietnia
1725 r., a zaproszono oprécz biskupéw diecezji polozonych na terenie
prowincji rzymskiej takze arcybiskupéw nie majgeych podleglych sobie
biskupéw diecezjalnych, biskupéw i opatéw majacych egzempeje, lkto-
rzy do tej pory nie wybrali sobie metropolity w sprawach synodal-
nych 8. Wydawalo sig, e biskupi ci byli w lepszej sytuacii, niz ich
koledzy, kiorzy pospieszyli sie z wyberem metropolii w gprawach syno-
dalnych, Moina bylo sqdzi¢, ze zaproszenie do Rzymu, nie tylko na ju-
bileusz, ale i na synod, sankejonuje ich niezaleinosé od synodu sgsiednie]
metropolii. Do takich nalezal tez biskup Krzysztof Szembek. Otrzymal
on osobne oficjalne powiadomienie o synodzie od nunejusza papieskiego
w Polsce Jézefa Palmy z 1 lutégo 1725 r# Nuncjusz poinformowal
0 przedmiocie obrad synodalnyeh i przypomnial o obowigzku uczestni-
czenia w synodzie. Szezegélnie podnoszaey na duchu byl zwrot w piémie
nuncjusza, aby on ,na wzor innych biskupbw uznajacych tylko pierw-
szenstwo Stoliey Apostolskiej” udal sic do Rzymu na synoed i podzielil
sie wiadomosciami w sprawie potrzeb duchowienstwa diecezjalnego i za-
konnego. Biskup przekazal te dobry nowing kapitule i wiernym diecezji
pismem z dnia 20 lutego 1725 r.™ Mozna sobie wyobrazié, jaki entuz-
Jazm zapanowal w diecezji i nadzieja, Ze nareszeie uda sie uwolnié od
obawy podporzgdkowania Warmii “synodom prowincjonalnym w Pol-
sce ®. Whkritee jednak nadzieja okazala sie plonna. Do biskupa i kapi-
pituly, ktéra miala swego wyslannika w Rzymie, kanonika Tudwika Fan-
toniego (mlodszego) 9, zaczely naplywaé czarne wiadomosei, 2e celem
synodu jest takie naklonienie opieszalych biskupéw, majacych egzemp-
¢jg, do zwigzania sie wreszele z sgsiednim synodem prowincjonalnym %7,
Kapitula odradzila wige biskupowi osobisty udzial w synodzie, motywu-
jae o slabym zdrowiem biskupa i niebezpieczenstwami grozaeymi die-
cezji ¥, Zaproponowala, by pelnomocenikiem biskupa zostal kanonik Lud-
wik Fantoni i radzila, aby biskup polecil mu starania w Razymie o po-
twierdzenie wsaystkich praw i przywilejow diecezji oraz o specjalna
opieke Stolicy Apostolskiej nad diecezja, bezposrednio jej podlegly
i znajdujaes sie obeecnie w niebezpieczenslwie ze strony niekatolickich

82 ADWO, A, 27, Tol, 28—20,

® Tamie, fol, 27—28

8 Tamge, fol, 48,

8 Byt mode, w zwigzku z tym pastrojem akademik krakowski doktor ‘Tozef
Swieradowski, preybywszy do Lidebarka wyplosil 23 lutego 1725 r, na credé hisku-
pit K. Szrembeka panegirylk, Tamie, fol, 61,

B Kanonik Ludwik Fantoni starszy 2yl w XVII w. | byl rownies wyslanni-
kiemy biskupa i kapituly warminskie] w Rzymie. Skladal on w imieniy biskupa
W. Leszezynskiego relacje z diecezii. Byl dziekanem kapituly warminskiei, lusto-
seem lowlekim 1 warszawskim, seleretarzem krdlewskim,. Pastoralblatt filr Dioe-
zese Ermiland, 24 (1802) 56—61; ADWO, C. 21, fol. 35; Ab, 6 fol 7. 24: Ah, 13,
fol. 78 a. Kanonikiem warminskim zostal z poleeenia krol Wiladystaw IV i lkré-
lowej Ceeylii, Tamde, Ab, 14, fol. 114

i Por. zalgeznik do bulli zwolujace] synod, w ktorei wyliczen] zostall hislkupi
wyjoci spoza Italll, ze wskazaniem, z jakim synodem metropolitalnym maja sie
awigzat, Warmia [ Sambia wyliczona zostala tam z dopiskiem sub Guesnensis,
Tamze, A, 27, {ol. 20,

¥ Tamie, fol. B4—086,
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sqsiad6w. Zgodnie z tymi propozyejami biskup sporzqdzit 21 luiego
1725 r. ohszerng instrukejg dzialania dla Ludwika Fantoniego, w ktorej
rzeczywigcie polecil mu starania w Rzymie o specjalng opieke Stolicy
Apostolskiej nad diecezja ®, Dnia 28 lutego 1725 r. biskup wystawil te-
muz kanonikowi pelnomoenictwo, upowazniajgce go do wystepowania
i dzialania w imieniu biskupa przed papiezem i na synodzie, lzeznie
z prawem glosowania w imieniu biskupa ™. W pelnomocnictwie zostalo
uwydatnione, ze zadaniem Ludwika Fantoniego jest obrona praw i im-
munitetow diecezji. 7 obu pism biskupa L. Fantoni wywnioskowal, ze
ma eksponowaé¢ w obronie obecne geopolityczne polozenie diecezji, za-
grozonej sgsiedztwem protestanckiego ksiestwa i stara¢ siq nade wszyst-
ko o specjalna opieke i ochrone diecezji, jako bezpodrednio podlegiej Sto-
licy Apostolskiej od samego zalozenia 1 zawsze jej wiernej.

Tymeczasem synod rzymski zostat odlozony do 15 kwietnia 1725 r.™
Dnia 15 marea 1725 r. wystawil biskup Ludwikowi Fantoniemu nowe
pelnomoenictwo, sporzadzone ad cautelam, na wypadek, gdyby pierwsze
nie doszlo i wystal je osobng pocztg **, Majac pelnomocnictwa biskupa,
Ludwil Fantoni akredytowal sie w biurze synodu, ale wtedy okazalo
sie, z¢ sa one zbyt ogdlne, podobnie jak i instrukcja biskupa, Musiat
wiee prosié biskupa o nowe, bardziej szczegélowe. W migdzyczasie pro-
howal jako§ obeji¢ te formalne zastrzezenia. Zwracal sig wiec do kar-
dynaléw kierujaeych synodem, tlumaeezyt sie, #ze jego celem jest stara-
nie sie tylke o specjalng opieke Stolicy Apostolskiej dla diecezji, a nie
ma zadania wystepowaé w sprawach kultu, gdyz w diecezji jest kult
religijny rozwiniety nalezycie, co stwierdza nawet biskupia instruk-
cja. Jednakowoz nie nie pomogly te wybiegi. Do otrzymania pelnych
praw ojea synodu musial czekaé na nowe, obszerniejsze peinomocnictwo.
Tymezasem skonsultowal sie on z baronem Puchetem — poslem kréla
polskiego przy Stolicy Apostolskiej, ktéry mial prawa adwokata Kurii
Rzymskiej. Zdaje sie, ze za posrednictwem tego barona udalo sig L. Fan-
toniemu uzyskaé audiencje u papieza i przedstawié mu list biskupa uspra-
wiedliwiaiacy jepo nieobecnosé. Papiez przyia! tlumaczenie sgie biskupa
zyezliwic 9,

Opéénione otwareic synodu nastgpilo ostatecznie 15 kwietnia 1725 r.8
W przeddzien otwarcia papiez spotkal sie z prokuratorami nieobeenych na
synodzie biskupéw. W przemdwieniu wyjasnil im migdzy innymi, Ze celem
synodu nie jest wprowadzanie nowej dyscypliny koscielnej, leez odno-
wienie i reintegracja dotychezasowej, oslabionej w ciggu ubieglych lat ",

Na pierwsza sesje L. Fantoni zostal dopuszezony tylko pod warun-
kiem, #e przedstawi péZniej szezegblowe pelnomocnictwo. Przed 21 kwiet-
nia 1725 r. takie pelnomocnictwo nadeszlo i L. Fantoni mégl juz uczest-
niezyé w nastepnych sesjach jako pelnoprawny ojeiec synodu i gloso-
wat ,w obronic wolnofci Koéciola warminskiego” %, Juz na pierwszych

8 Tamze, fol. B,

" Tamie, fol. 88,

i Tamée, fol, 106—106,

¥ Tamie, fol, 78,

o [ist L. Fantoniego do biskupa z 14 ezerwea 1925 v, Tamie, fol, 124—126
i list bigkupa do L. Fantoniego z 25 maja 17256 r. Tamie, fol, 119,

M Tamie, fol. 108,

8 Tamie, fol. 126,

" List Ludwika Fantonlego do biskupa z 21 kwietnia 1725 r. Tamie, fol, 127 —
129, Biskup potwierdzil odbi6r lstu 2 14 1 21 kwielnia w pigmie 2 31 maja 1725 T.
Tamde, fol. 119,
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sesjach na propozycje samego papieza wniesiono projekt uchwaly zo-
bowigzujgcej biskupow wyjetyech do zachowania przepisu soboru try-
denckiego o udziale biskupéw wyjetych w synodach sgsiedniej prowineji.
Na synodzie zapowiedziano ukazanie sie dekretéw i rezolucji w schema-
tach wstepnych, uchwalonych na sesjach presynodalnych. Diecezji war-
minskiej bedzie dotyczyé oprocz uchwaly dotyezgeej synodu takie uchwa-
la zobowigzujagca do ubtworzenia w kapitutach katedralnych prebendy
teologicznej, W sprawie obowiazku wyboru synodu Ludwik Fantoni po-
stanowil obserwowaé spos6b obrony prowadzony przez biskupéw obec-
nych na synodzie, aby wykorzystaé ich do§wiadczenie dla obrony Warmii.
Przewidvywal bowiem, ze temat wrdei na wokande na najblizszyvch se-
sjach. Tak faktyveznie sie stalo, ale tym razem przeciwnikdw zaleinodei
synodalnej diecezji wyjetveh bylo juz mniej, Wypowiadali sie przeciw
tej zaleinofei juz tylko przedstawiciele zainteresowanych diecezji. Tnni
ojeowie synodu, wyczuwajac wole papieza, wycofali sie z opozycji.
4 maja 1725 r. wreczono ojcom synodu pierwsze trzy schematy uchwal
synodalnych, ktére L. Fantoni juz nastepnego dnia przeslal biskupo-
wi %7, Przy okazji oméwil strukture synodu i sprawy prawne rozirzasane
przez ojeéw synodu w zakresie kompetencji synodu. Glos decvdujacy
maja nie tvlko uprawnieni do udzialu w synodzie w imieniu wlasnym,
ale réwniez prokuratorzy tyveh czlonkéw synodu, ktérzyv osobiScie nie
przybyli. Przewodniczy sam papiez. jako metropolita prowincii rzym-
gkiej. Przestrzegana jest procedura obrad, przewidziana dla synoddw pro-
wincjonalnych. Papiez ma ieden plor decyduiacy, rdwny glosom innvch
uezestnikéw. Decvzie zapadaia wiekszofeig gloséw. Bierze udzial okolo
trzydziestu kardynaléw. Kongregaeie presynodalne adbywaia sie w Wa-
tvkanie, uroczvste sesie w bazvlice lateranskiei. Dekrety juz uchwa-
lone na synodzie sg w drulu. Dolveza one materii zgodnej z prawem
powszechnvm (iuxta ius) lub obojetnei (practer ius). Nie bedzie dekretow
przeciwnych prawn powszechmemu (contrn fus), gdyi to nie nalezy do
kompetencji synodu. To co papiez cheial wprowadzié nowego w prawie
powszechnym w sprawie stroiun duchownveh i beneficiatéw, oglosi w
osobnej konstytueji poza svnodem. Biskupi wvijeci sa traktowani na sy-
nodzie jako czlonkowie prowineii rzymskiei, dla ktérvch papie? jest me-
tropolita w sprawach apelacvinveh i w sprawach rekurséw, Natomiast
istniala wéréd ojeéw svnodu bardzo dufa rozbie?nedé, ezv svnod rzym-
ski moze zobowiazaé biskundw wvietveh do wybhoru metropolity, Wezak
biskupi ei — twierdzili niektérzv dvskutanci — nie sa zobowiszani do
przestrzegania statutdw prowinedi rzvmskiei, poniewa? ich diecszie leia
poza granicami tej prowineii. Wvdaie sie, e na skutek tei rozhieinofei
papies zecher rozstrzyvenné te kwestie osobna konstytueia, T, Tantoni
powiadomil tez o sweich staraninch o spowodowanie interweneii napiefa
i cesarza w sprawie nieprzviaznvch poczynan Prus weeledem Warmil.
Odvowied? hiskunowi na jego pismo do papiefa zostala odlofona do za-
kofiezenia synodu.

19 maja 1725 r. L. Tantoni orzestal biskupowi dwa nastepne sche-
matwv % Piaty schemat nod tvtulem Maioritas et oboedientia wzbhudzil
najwiecej kontrowersii, bo zobowigzywal biskupdw wyjetyeh do wyboru

" Sprawozdanie L. Fanloniego dla bislupa = 5 maia 1795 r. Biskup potwier-
dzit odbitr prrestanych schematdw w lifcie do I, Fanloniego 2 31 maja 1725 1.
Tamze, fol. 120—124.

" Tam#e, fol. 158—163, Por. tei sprawozdanie L. Fantoniego 2z 8 czerwea
1725 r. Tamie, Tol. 1T0—180.
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metropolii zgodnie z dekretem soboru trydenckiego, celem uczestnicze-
nia w jej synodach. W dyskusji nad nim ojcowie synodu nie mogli na-
dal osiagnaé jednomyslnosci w kwestii, czy papiez wystepuje na sy-
nodzie jako glowa Kofeiela, zdolny do zobowigzania kazdego biskupa, cay
tylko jako metropolita, wiazacy swymi ustawami jedynie diecezje polo-
zone na ferenie jego prowinecji. Nie mogl wiec hyé prayjely wystarcza-
jacg liczby gloséw wniosek, ze biskupi wyjcei spoza terenu prowineji
rzymskiej majg obowigzek podporzgdkowania sie dekretom synodu rzyin-
skiegn. 7 tego powodu papie:, zgodnie z prrewidywaniami, wycolal
sprawe diecezji wyjetych z obrad synedu i powierzyl ja do zbadania
specjalnie powolanej do tego kongregacji, zlozonej z niektérych kardy-
natow, uczestniczgeych w synodzie, Kongregacja miala rozstrzygnaé pro-
blem wlasnym dekretem. Uwszgledniajge pragnienie papiera wydala go
hardzo latwo, zobowigzujac odnosne diecezje do dokonania wyboru me-
tropolii w ciggu jednego miesigea. Dalszym zadaniem bylo dopilnowa-
nie realizacji tego dekretu, a to okazalo sie trudniejsze. Wielu Oponen -
téw ucichlo po dekrecie i zastosowalo sie do nakazu. Nieliczni natomiast
whniegli sprzeciw i zgdali osobnego rozpatrzenia ich racji. Paplez uwzgled-
nil te postulaty i nakazal kongregacji zreferowaé po zbadaniu argumenty
tyeh oponentéw. Z tej sposobnosei zamierzal skorzystaé réwniez L, Fan-
toni. Do opracowania odpowiedniego memorialu potrzebowal jednak do-
dwiadczonego kurialnego legisty na stanowisku adwokata, Zpgodnie
z poleceniem biskupa zamierzal skorzystaé z uslug znanego nam barona
Pucheta, ktéry jednak czasowo byl nieohecny w Rzymie. Wstepne konsul-
tacje u innych legistdw naprowadzily go na wniasek, by staraé sie przede
wszystkim o przedluZenie terminu, ze wzgledu na koniecznosé poro-
zumiewania sie z hiskupem. L. Fantoni byl za tym, by dodwiadezony
baron Puchet opracowal obrone nsobicie, opierajge sie na racjach pod-
noszonyeh wezedniej przez kapitule, Przed koniecznoScla wyboru bronit
sig L. Fantoni, ze nie ma do tego pelnomocnictwa, Z pism hiskupa wy-
czytal, 7ze jego zadaniem jest jedynie cbrona diecezji przed obowigzkiem
wyboru, bo biskup jest zdeecydawany bronié pelnej niezaleznosei diecezii
wzgledem Gniezna, wzorem swoich poprzednikéw, zwlaszeza Stanisla-
wa Hozjusza. Nie wigzal on dekretu soboru trydenckiego z Warmia,
mimo ze byl w nauce i gorliwogei przodujacy, najpeiniej poinformowany
w intencji soboru trydenckiego jako jego przewodniczaey i jako osoba,
ktéra wprowadzata dekrety soboru trydenckiege na Warmii. Bronit on
wolnosci diecezji od metropelii gnieénienskiej. Byl przelonany, e dekret
sohorowy dotyezy tvlko diecezji wyjetveh simpliciter, a nie ohejmuje
diecezji wyjetych ,dla specjalnych raeji”, jak to jest w przypadku die-
cezji warminskiej. Papieie przex wiele wiekéw zachowywali te diecezje
w spokojnym pesiadaniu egzempeji, tak e areybiskupi gniefniefsey,
mimo lieznych usitowan nie mogli tej egzempeji zlikwidowaé, Nawet pro-
ces w Rzymie, wezezety na wniosek synodu prowincjonalnegn w Piotr-
kowie z 1621 r. za prymasa Wawrzynca Gembickiego nie zdolal tego do-
konaé. Inni biskupi bronili sie argumentami, #e musza wezesniej nara-
dzi¢ sic z kapitulami i duchowienstwem, ktérzy takze sq zainieresowani
w tym wyborze, a wice biskupi beds wypowiadaé sic réwniez w ich
imieniu,

Biskup byl zadowolony z dzialnlnosei 1., Fantoniego i z jego szeze-
golowych sprawozdan, Wyslal mu dodatkowe instrukeje przez poczte
gdanska. Prosil kierowaé odwrotng poczte do kustosza warminskiego, za
poérednictwem sekretarza poezty gdanskiej nazwiskiem Loga ", Niedhu-



{23) WALKA DIECEZJ] WARMINSKIE] O NIBFZALEZNOSC (1503—1728) GO

go potem od kardynala Pauluecia biskup otrzymal pismo zawiadamiaja-
ce, ze papiei przyjal usprawiedliwienie jego nieobeenogel i pechwala go
#a troskliwg dzialalnose w diecezji M9, Oznaczalo fo, #e odpowied? Rzymu
na prosbg diecezji o specjalng opieke i interwencje w sprawie Branden-
burgii zostala odlozona.

9 ezerwca 1725 r. Ludwik Fantoni powiadomil biskupa o zakonezeniu
synodu rzymskiego i dal jego obszerne podsumowanie ', Powlorzyl w
nim wiele mysli zawartych w poprzednim sprawozdaniu, do ktérych tu
juz wraca¢ nie bedziemy. Po raz pierwszy natomiast napisal, ze ojcowie
synodalni, przybyli spoza terenu prowincji rzymskicj, wypowiedzieli sie
w wickszosei, Ze statuty synodu nie odpowiadajy warunkom panujgeymn
w ich diecezjach, Dlalego papiez polecil kongregacji zrewidowaé uchwaly
synodalne i przystosowaé je do warunkéw poszezegélnyeh diecezji. Na-
tomiast pozostal nieugiely w sprawie obowigzku wyboru sysiedniej me-
tropolii w zakresie dzialalnodei synodalnej. Jako byly metropolita Nea-
polu doswiadezyl on osobiscie ujemnyeh skulkow pelnej niezaleznosei
diecezji wyjetych. Szezegélnie razgee bylo, gdy diccezja wyjeta, mala
pod wzgledem obszaru i lezgea wewnatrz metropolii pielegnowala swoj
wlasny porzgdek prawny i wlasne obyezaje. W konsekwentnym wyko-
naniu dekretu soboru trydenckiego widzial papiez mozliwose zlikwido-
waniga roznych naduzyé 1 nienawisei narodowych, Ostatecznie wickszoge
ojeow synodu wypowiedziala sie za wprowadzeniem w iveie tegoz de-
kretu, Obowiagzek wyboru metropolii dotyezyl przeciez tylko nielicznych
biskupow. Pozostali za nie widzieli jukz powodéw, zeby sprzeciwiaé sie
zyczeniu papieza, Biskupi wyjeci przygotowywali sig¢ do przedstawienia
racji w obronie swojej niezaleznosei. Prokuratorzy tych biskupow od-
méwili podpisania aktu synodu jako decydenci, zgodzili sie podpisaé je-
dynie obeeni. L, Fantoni zloZy!l juiz w kongregacji memaorial bronigey die-
cezji przed obowigzkiem udzialu w synedach prowinejonalnych. Odpis
memorialu przeslal biskupowi. Spodziewal sig, #e uzyska dla diccezji
przedluzenie terminu. Radzil biskupowi powolaé sie w oficjalnej obronie
na argument, ze diecezjn warminska, ulworzona na wlasnodei Kodciola
rzymskiego, nalezy do prowineji rzymskiej na podstawie wrodzonego
przymiotu, a nie na podstawie przywileju. Tym samym nie podlega po-
stanowieniom sobhoru frydenckiego, gdyz stanowi casus specialis, Takie
kodcioly nalezaly zawsze calkowicie do Stolicy Apostolskie], nie dozna-
jac zadnej innej zwierzchnosei. Autor listu prazypomnial tei inne racje,
stale powtarzane przez oficjaléw diecezji warminskiej, takie jak stano-
wisko Stanislawa Hozjusza, nieudane usilowania metropolitéw gnieznier-
skich itd. Radzil tez powolaé sie na intencje prawodawcy, kiory prazy-
puszezalnie nie cheial objac prawem takich specjalnych sytuacji, w jakiej
znajdowala sie diecezja warminska. Przy kodeu lista L. Fantoni dopi-
sal, ze kongregacia przediuiyla diecezji termin do ezlerech miesicey.
Rozpoczgl sig on 5 czerwea, a skoriczyl 5 pazdziernika, W pazdzierniku
za$ rozpoczynaja sie ferie kurialne, dlatego sprawa powrdei na wokande
dopiero przy koneu roku. Wéwezas bedzie mozna prosié o dalszg proro-
gacje. Obezmnani w stylu dzialania kurii twierdzg, Ze mwloka moze bar-
dziej pomoe, dlatego nalezy spieszyé sie powoli.

® Listy biskupa do L, Fanfoniego = 5 | 25 maja 1725 r. Tamsze, fol, 110—120,
Odpis wezminankowanej instrukeji nle zachowal sie,

0 Pismo kardynaln z 20 majn 1725 r. Tamie, fol. 163,

o Tamie, fol, 170—180.
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Biskup przyjat informacje z duzym zadowoleniem. Wyrazit .. Fanto-
niemu uznanie za umiejetng obrone praw diecezji i uzupelnil mu pel-
nomocniclwao do spraw diecezji in ndiosis, na wypadek, gdyvby zaszla lko-
niecznosé wyhoru metropolity 192,

Kapitula byla mniej ugodowa. Dowiedziawszy sie z listobw L. Fanto-
niego i kanenika Ruggieri, rowniez przebywajgcego w Raymie, co dzie-
je sig w kurii rzymskiej i jakie stanowisko zajal papiez, poczela z cala
mocq nalegaé na biskupa, by szukal dalszych Srodkéw do obrony ,wal-
nofei diecezji”, by zaangazowal do fej akcji barona Puchela i wplywo-
wych kardynaléw z kurii rzymskiej i by przydzielit na ten cel Srodki
finansowe z funduszy koscielnych diecezji 1%, Jednoczesnie kapitula wy-
powiedziala sie stanowczo za cofnigeiem L. Fantoniemu pelnomaocnictwa
in odiosis, by nie mial prawa wyboru metropolity dla diecezji i prosila
biskupa o napomnienie go, by nie ezynil nic przeciw prawom diecezji.
Kapitula uwazala takze, ze biskup winien daé¢ L. Fantoniemu nowe, szer-
sze pelnomocnictwo w zakresie obrony praw diecezji i opracowala nawet
projekt takiego petnomocnictwa. Radzila tez, by biskup przestal mu od-
pis pisma kanonika Montaniego do biskupa M. Szyszkowskiego, jako
wzorzec argumentacji w obronie diecezji. Zdaniem kapituly, zwigzanie
sie diecezji z synodem gnieznienskim staloby sie dla niej zguba.

Biskup uznal sugestie kapituly za sluszne i obiecal zastosowaé sie
do nich, ale zastrzegl, Ze cbrona winna przebiegaé bez gniewu i sporéow
(sine strepitu et litigit), bo ma sie do czynienia z samym papiezem,
pragnacym Scistego przestrzegania dekretu soboru trydenckiego. Nie moz-
na daé sie sprowokowaé do udzialu w kiétni prowadzonej przez inne
diecezje wyjele, mniej uprzywilejowane. Biskup widzial szanse skutecz-
nego dzialania przede wszystkim w pismach do kongregacji, chociaz nie
wyl-z}j:x‘czal potrzeby udzielenia L. Fantoniemu wigkszego pelnomoenie-
twa 104,

W rezultacie fych wielokrotnych konsultacji z kapitula, biskup uwraz-
liwil sig¢ bardziej na obawy kapituly i dzielil je z nig, czynige wszystko,
co zaproponowala, Przestal on L. Fantoniemu odpis pisma kanonika Mon-
taniego do biskupa M. Szyszkowskiego ™, jako zastepeza instrukeje dzia-
fania i wuzdr do czerpania nowych arpumentdw, do czasu nadejseia
nowej, wlasciwej instrukeji. Zgodnie z obietnicy dang kapitule, cofnat pel-
nomocnictwo in odiosis, z napomnieniem, by nie ezynil nie przeciw pra-
wom Kodciola 1%, Zgadzal sic z kapituly, ze diecezja warminska powinna
byé¢ traktowana inaczej niz pozostale, majqce egzempcje, bo otrzyma-
Ia ona egrzempeje w szezegblny sposéb i ma inny status. L. Fantoniemu
zalecil nieustanng czujnoée, a sam napisal do kardynala sekretarza sta-
nu i i do kardynala protektora Polski!™ z proéhy o obrone diecezji
i poparcie dla wystgpien L. Fantoniego. Barona Pucheta prosil biskup
0 ponowne towarzyszenie L. Fantoniemu w jego wystgpieniach w kurii,

12 Tist biskupa do kapiluly z 16 czerwea 1725 r. Tamze, fol. 136—137.

18 Tisty kapituly do biskupa z 15, 17, 18 { 23 ezerwea 1725 r. Tamze, [pl.
134—136, 130—140, 142—144, 140,

1% Tist biskupa do kapituly z 21 czerwea 1725 r. Tamie, fol. 147,

W Tamze, fol, 141—142

W Listy biskupa do L, Fantoniego z 17 1 21 czerwea 1725 r. oraz do kapituly
% 21 czerwea 1785 r. Tamse, fol, 138, 145 i 147,

7 Tamie, fol. 144,

W Tamze, fol. 145,



(25) WALKA DIECEZII WAHRMINSBKIES O NIFZALBZNOSC (1561—1728) "

ze wzgledu na nowg sytuacje '™, W kilka dni péiniej, 27 czerwea 1725 r.
wyslal biskup nowe, rozszerzone pelnomocnictwo, upowazniajgee L. Fan-
toniego do wystapienia takze w kurii rzymskiej i przed papiezem, opra-
cowane wedlug wzoru kapituly 9. W dokumencie tym zostalo wyraznie
podkreslone prawo L. Fantoniego do skladania w urzedach kurii rzym-
skiej odpowiednich dokumentow dotyczgeych diecezji. Biskup przeslal
takze L. Fantoniemu pienigdze na pokrycie kosztow jego dzialalnosci
i wyrazil zyczenie stalego utrzymywania z nim kontaktu listownego .

W lipeu 1725 r. biskup otrzymal brewe papieskic » dnia 7 lipea 1725 r.
stwierdzajgce udzial biskupa w synodzie rzymskim przez swego prokura-
tora L. Fantoniego. Zawieralo ono napomnienie do Scislego przestrzegania
wszystkich obowigzujgeych ustaw soboru trydenckiego 1. Byl to dla
biskupa sygnal niepokojgcy. Poza tym coraz czgbciej powlarzaly sig
wieéei, ze lada chwila kongregacja wyda dekret nakazujgcy konkretnie
diecezji warminskiej wybor synodu metropolii gnieznienskiej. To mo-
bilizowalo biskupa, a jeszcze wigcej kapitule. Po naradzie in gremio
uznala ona, ze jeszeze nie wszystko zostalo zrobione co nalezy aby die-
cezje ratowaé ,,od zguby”. Postanowila wice dopingowaé biskupa do dal-
szych przedsiewziet. Wyslala ze swego grona kanonika Burcheta, by
przedstawil biskupowi nowe jej dezyderaty, mianowicie, by biskup po-
nownie napisal do kardynala protektora Polski i prosil go o osobiste
przedstawienie papiezowl pisma, ktére w obronie dieeezji przygotowuje
L. Fantoni 13, Mialo to byé zestawienie przywilejow diecezji, ukazujace
jej wyijatkowy status i uzasadniajgce jej bezposrednig zaleznosé od Sto-
licy Apostolskiej, jako ceche wrodzong, a nie nadanie. Kapitula prosila
takze o nowe pismo tejze trefci do kardynala sekretarza stanu.

Biskup wyslal rzeeczywifcie pisma do obu kardynalow 4, Sekretarza
stanu prosit tylko o odroczenie decyzji zobowigzujacej do wyboru metro-
polii, ze wzgledu na niepokoje powodowane przez Prusy.

Tymezasem konezy! sie juz synod rzymski. Akta synodu zostaly
oddane do druku. Mialy sie ukazaé we wrzesniu. L. Fantoni nadal przygo-
towywal zestaw przywilejow diecezji i pismo obronne. W liscie do bisku-
pa z 4 sierpnia poinformowal go o fym, powtarzajac argumenty, ktore
zamierzal wykorzystaé 1%, Byly to te same, ktére juz wezedniej zosta-
ly zaczerpnigte z pisma kanonika Montaniego i omowione w koresponden-
cji miedzy biskupem, kapitula i L. Fantonim. L. Fantoni czynil jeszeze
biskupowi nadzieje, wskazujac na to, ze kongregacja rozpalruje sprawy
wedlug procedury administracyjnej, a nie sgdowej, dlatego jest wigeej
miejsea na interpretacje prawa, a mniej literalnego rozumienia ustawy.
Jest wiec szansa powolywania si¢ na intencje prawodawcy i na spec-
jalne okolicznoéci, w ktorych diecezja powstala i trwala, a ktére doma-
gaja sie, by diecezja pozostawalan nadal pod wylgezng i bezpodrednia
zaleznogeig od Stolicy Apostolskiej. Dekret soboru trydenckiego nie mo-

w0 Tamde, fol. 146, Biskup pisal do barona Pucheta 21 czerwea, o kapituls,
fnile ]\Eréedzac o tym, jeszcze raz usilnie prosila biskupa o takie zalecenie. Tamie,
ol, .

1 Tamie, fol, 140—152,

1 Tamie, fol. 166,

Ut Tampe, fol. 180, Biskup potwierdzil odbior tego dekretu w liscie do L. Fan-
toniego z 12 lipea 1725 r. Tamie, fol, 181—182,

11 Plamp kapituly z 28 lipea 17256 r. Tamze, fol, 199,

M Piamp biskupa do kapituly 2z 15 sierpnia 1725 r. Tamie, fol. 204, Kapilula
podziekowala plsmem z wrzesnia 1725 r, Tamae, fol, 223,

1 Tamie,