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POLSKIE PRZEKLADY PSALTERZA

Tregé Lo Themaerzenis doslovwne Peelferze woogkopisach © stoeodoikach, 1, Precklady
Kutolickie, 2. Precklndy protestnekic. — 1L Tlomaczenia dostowne w diukach sowyel i pajnowszyeh,
o Precklidy katalickie, 20 Preeklcly protestinekic. 3 Preckbidy dvdowshe, T P racowine
thimeenia Prafterz. | Paraliciay provs). 2. Pacliey pothvekie. Zakoncrenic Ansermunenfussoge

Rok 1994 jest sposobng daty do tego, by jeszeze vz wspomnied (caynilo 1o
wielu autordw 2 roinyeh okagji) o prackladach Psalierza ma jezyk polski. Mija
whasnic 400 lat od wydania Pyalterza Jakuba Wujka, 395 lat od ogloszenia drukiem
Jego cale) Biblil. Rok ten jest 455 rocznicy pierwszej edycji Zobarza Dawidedw
Wulunu:gn W[’{.'lht[l, 415 rocm lL1" ['.Il!_]lil'u.'l.l'il._'ni.'l !\'if P,l.'nffg'r:_;,r Dnwrden J:l]]:l I{”rh“““_
wskiego, 475 vocenicy Pealmdw Dawida Macicja Rybinskicgo, W roku 1994 mija
20 lat od ulazamia sig ma rynko wydawniczyn Psalmdvw Dawidowyel Waojciech
Baka oraz Ksigpd Psafmonw Caeslawn Milosza. Rocznice e zobowigzu)y by dorobek
polskic) biblistyki i lieratury chocby w zarysie jeszcse raz praypomnicd.

Przes, fakl preyjecia Chrata, Polska wlyezyla sig w onurt fiseynujagee) historii
przekladow Psatrerza, Nie od razu jednak otraymala Biblig w jezyku ojezystym,
pdyz pierwsze wzmianki o czesciowyceh joj preekladach pochodezy dopiero 2 X111
wicku. Nie budzgey watpliwosei w tym wagledzie jest vaas nieco pozniejszy, kiedy
do gk polskich elrzeseijan dotarly  plerwsze psalierze  rekopismienne. Tymi
najstarszymi, sachowanymi do naszych ezasow tumaczeniami, rozpoczely si¢ na
dobre dzieje polskiego preekladu. Od poczatku petnily one role modlitewnika
budzge zainteresowanie ludzi rdznego pochodzenia i wyznania, Teafialy do rak sler
wyksetulconych 1 ludu prostego, katolikow i protestantaw, weigz itk samo piaes
cale wicki, a2 do czasdw wspolezesnych, w coriz o licznieiszyeh wydaniach,

Prechlaciv Psafterza zapmowali sig biegli bibliser, duchowni i swiceey,
pisarze i poeci. Wszysey dokonane przez siebie prace uwazali 2o dziclo swego
rycii, Dokonywina translacia stawala si¢ sukeesem nie ke ieh autora; byly one
powaznym whklndem w dobro kultury narodowej, @ nade wsaystho stanowily pigkny
dorobek religijny narodu,
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. TEUMACZENIA DOSEOWNIE PSALTERZA
w REKOPISACH 1 STARODDRUKACH

Precklady katolickic
i, Psalterz King

Najdawnicjszym ze znunyeh nam psalierzy wo jgayku polskim jest Pyaliers
Floriaiiski 7 11 pol. XTIV wicku. Jest 1o preeklad zachowany do tej pory 1 # tych
szachowanyeh™ — najwezeSniejsey. Jednak kroniki 2 X1 wicku prackazujg nam
windomosé o tym, ze jui kvigina Kinga, kidra po smierci mgza, Bolestawe
Watyeliwego, asiadta w zalozonym preez siebie klasztorze Klarysel w Starvin Sqezn,
posiadata Psalters w jezyku prrh‘k:’m' Zawsze preed wyjsciem » kodciola miala
AW yCEa) r{zL:.rmde 10 psalmow w jereyku ojezystym, ndmawiajge w len sposob caly
Pyatiers’.

Aleksander Briickner opiernjue sig na przekazach kromk priyjat istnicnic
takicgo preekiadu’. Rownics Maria Kossowska powolujgc sig na badania Briicknera
wyindnila, 2 zapotrzebowanie na Psalterz wojeayku narodowyi wyrosto  ze
wemaozone] Farliwosci religiineg w narodzie powodowanef kataklizmami wakinmi, jak
najazedy tatarskie | zaraza morowa. Polskiego przektadu domagaly st proeds
wrzysthim kobiety', Podobnie ez Stanistaw Slonski przedstawiajge istorig Psal-
terze Moriaiskiego, pisal: rekopis zaliviln pochodze wprawedzie 2 kedea XTV wieki,
ale jest niewaipliwie odpisem zmodernizowanyni daleko starszego, nic zechowane-
go orypinaly, z ktdrego tei prawdopodobnic dokonano po raz drogi w korica XV
wieku kopii, znanej nem podd nazwe Psalterza Putawskiego, Takie Zenon Klemen-
siewice w swoich badaniach stwierdzil, #¢ stan rzeczy, kidry zasteajemy w X1V
wicku, upewaznia do uznanic w nim nie samego pocigthu i pierwszyeh prab, ale
dalszepn ciqpu pracy pixarskic), ktehra ma juz za sobg powazng ”fﬂf!.'r;{’

Ww}rulkwll_ arguimenty, zarowno historyezne jak i Illnlny_lum precdstawione
praez wyze] wymichionych autorow, mimo glosow |}I}LLIWIWL|I wikazije ni o,
i faktycznic byl taki preekbad, kidrego istnienia sig dowadzi i ktory okresla sig
Juko Pyafters Kingi.

D Krerysanowski Daicje lemtory polskie), Wirseawa 1979, 5 14

Y rah, Monumenta Poloniae historine, Wirszawst 1962, © 4, 5, 706 Miwd o 1ym rwnic?
1 Kleiner Zarys deicidw lilerary polskic), Wiochiw—Warseiowi- Krakdw (908, 4 25,

Coabs A T eihe ko e, Literatoen relipijnn woPolsee Sredmowiecaney, Pismo i apukeyly, Warszawi
1903 1. 2, 5. 63.

UM, Kossowsko, Biblin w jezyku polskin, Posmi 19680, 000, 5 16

Y8 Stonski, Miswra jeevka pelskiepo woarysic, Warszawie 1953, 5 64

b Klemensiewicr Mistorn jueyke polskiopn, Waseaws T985, L 1, & 79 Zab
A Bricknern Licras polska Pocatki — Roswd) sy oslabing, Warsaown 1930, 50 10,
PO hmie lows ki, Mistora ety polakicy, Lawow (930, 5 35

Poorah, 1. Fijalek, Punigtnk Literacki 101 (1004), < 6020000



POLSKIE PRAGREADY PSALIERZA 1

b, Psafter; Florfanski

Psalterzem, co do Kidrego isinienia nie ma watpliwosed, jest Psalterz Floriaii-
wki®, Nazwe floriaiiski nadat Psafterzowi Nehving od S1. Florian, opactwa zgroma-
dzenia kanonikdw regudarnveh w poblizu Linzu w Austrii Gérnej. Tam w ciszy
i zapomnieniu preechowywal sig prawdopodobnie preez trzy wicki. Dopiero w roku
1825 zwrdcit ma niege wwage biblioekars opaciwa, ks, kanonik Jozef Chnel...,
zdinteresowal si¢ Psalterzem § bardze dokladnie preepisal jego czesé polska
Eniemiecka oraz miejsca tekste facinskiego niezgodne z Walgatq. Reec: preepisang
postal B, Kopitarowi, bibliotekarzowi Cesarskiej Biblioteki w Wiednin. Kopitar
poriwneal odpis z orvginalem oceniajqe go jako doskonaly”,

salterz ten swano takde Psaltercemr Malgorzary, lecz — jak stwierdzil
Briickner nazwa fest catkiem dowolna i myina', poniewas pisal dalej
— wydawca, hir. St Borkewski proeznaceyt go Malgorzacie, Zonie krdla Lojsa bex
Sladw uprawnienia'' V dodaje nastgpnie; lepicj jui poczynal sobie drugi (wlasciwy)
wydawea, slawista wiedenski, stowienice Kopitar, praeznaczajge go Maryi, starszef
edree Lojse, desygnowanef kralowef polskie, Zonte Luksemburcovka: ozdobne .M"
woorekepisic upowaznialo po do takiege mniemania't, Obeeno&é znown  lilii
andegawenskich w Psafrerze wskazoje na Jadwige jako jej wlascicielkg, Mogl on
SEnowic czesScE jej biblioweki wylqeznie rresei ascetveznei w jeavku narodowym®,

Aleksander Briickner, kiory dokonal szezegGlowo opisu oprawy Psalterza,
powalujiae sig na badania Nehringa 1 Bernackiego stwierdzil, ze Psatterz Floriaiski
nie sachowal swej pierwaotnef oprawy, (. te), ktdra go ochraniala przez wiek XV
i wigkszq czesé nastgpnego™, :

Blok ksiqzkowy Psalterza Flovianskiego skiada si¢ deisiaj @ dwu zasadniczyeh
ceesen. Pierwsza 2 nich stanowi trzon rekopisu, tzn, to, co si¢ w nim zachowalo
z pierwoltnef, Srediniowiceznef caloser; na drugaq skladajq si¢ cotery karty preybyszo-
we, dotqezone do trzonu dopicro w XVIEstlecin, whasciwie proy okazfi ponownego
oprawianta rekopisa, Trzon ficzy 207 kart pervaminowyeh naleiqeveh do 35
sktadek, ¢ kidrych pierwsza jest zdekompletowana brakiem jednej karty, reszia
actemiast dochowala sig w eatosed. Oldadhi obecenef opreowy sporzedzone 2 desek
{(prawdepodobuic bakowyeh) z kidrveh kadda o wielkosei: 34,5524 em. Pokryeie
okladek i grebietu stanowi plat swiniskief skory (...) micjiscami zabrudzone™. W tym

PRl L Bernac ki (e, Psalterz Florianski licinsko-polsko-niemiccki, Rekopis Bibliotek
Mirodowe) w Winszawie, Wydah R, Gysayniee, W, Tasavekic 8§ Kubica, Lwdw (939,

M Kossowska, jw, 5 18149

W Zob. Al Brickner, Lilernra religijng, jw., s 7.

" Tumae

X imie.

W Tamee. — Terg o krolowe) Jadwidee ko whidcivwlee Prafterza Florfariskiepo wysuwa rownics
WG oo e e, Paalters Florimiski 1 jego peneas, Wrockw—Warszowa-Kkdw 1965, & 156, On
fed wskozuje ni Piotm Wysai 2 Radoling, Diskuapa Kinkowskiego (1392 1412) pddnie) pniednienskiepoe
L1 211D ako bezpodredimepo miejatorn epo dieiela,

MOA B ek ner, Obecnn oprawn Psabierzn Floraiskiepo, wi L. Bernae ki, Psalters Florinski,
s |,

i TP B
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samym wydaniu Bukenmajer preeprowadzil p.lhcnrmlu_nw roelior 1gk:r|1|w
Opierajge sie na wezesnicjseych opracowaniach Nebringa!' i Bernackie e wenpel-
nil je 1w nicktoryeh migjscach poprawil.

Paetrers Flortasistks 1o nie tylko zabyiek Hleratury, Jest on takze pommikicm
satuki, szezepdlnie 2 wagledn no mimiatury, jakic miesei na swoich kartach, Z¢
stanowiska historii saiuki opracowal jo Wi wyslaw Padlucha. Psalterz posinda na
wolnyeh miejseach kart rodlinne ornamenty, malowane iniejaly, kiore sy daielem
wielu rik 1 wykonane si w orodnych stylach, 7 pewnoscia jednak wysely one ze
Grodowiska nicmicckiepn. Wekazje na to nie tylko sama obeenodé tekstn niemice:
kiepo ohok lachiskicgo i polskicgo, ale syl miniatur, kidry zawiera pomielte
L:Iulnr.n:3.r pochadzenio wloskiego 1 francuskicgo.

Psalterz Floviansks 1o nic wylko tekst psalmdw. Zowiern on rownies dwal
prologi, symbal Sw. Atanizego oraz, pieé kantykaw, po kioryeh m sl psabimy
o micco naruszonym ukladzic, Po psalinie 117 wmicszezono: bowicm: psi alm 119
120, 5 dapicero po nich |I‘ul|lt! 118, kofczicy sig 32 werselem, po ktorym nastgpuje
Svimbedwn Athanasienun i dulej wekst psalmu, Po psalmach zamieszczono kantyki.

Tekst taeinski nieznacznie odbicea od Wulgaty, natomiast niemiceki bardzo
shlizony jest do dialekin Slaskicgo™

Jako zabytek heracki — stwierdzil o, Romuald Gustaw™ Pyalrerz nic
postada zadnego znaczenin, Tlumaczenic — wedlug nicgo just nicudalne,
ndddjqu niewalniczo wnaczenic kolejno nastepujyeych po sobie wyrazow bes
srozumicnia tredei. Liczne crechizmy Swiadezy o korzystamuo pray tumaczeniu
4 pric k!:ldlr creskiepo. Jest 1o bardzo slaba proba poslugrwania sig Jeeykicm
ojeaystym™. Zdunin wepo nie podeziclila Kossowska, kiora zebrala mndstwo materia-
n dowodowego na W, ok preceodowicie 12 fikinn znawstwen Jeavker ajezysrego
wikanal tumees swe zadatie. Psalters ezeka na grantowne oprecowetie pod iy
W_rljlall'{s,-ffrrnl Te I””F.'“-r” k”.”;rf”[ﬂ, MoZna = Hﬂ:.r:j' wiedelive® sife Pvdker mndsiwa tlemveaelow
net samedziolose umeacza w kztaltowanin fezvkowegn eblicza praekinde, jego
doxtonale] najomoescs, ale | wladeiwasol dwezesnej pulszezyeny jui wopelni
uksztattowanyeh @ nicjednokromie 2ywyeh do dzis™

" Zob, A Birkenmajer, Pralier Flonansks juko zabytek kaligratis, we Lo Hernaeki,
Proshiers Florianski, jw., 5 1963

Wornhe W Moelir o, 6 Psaliesan Florimiskim hacinsko-polskoonicaeckin, w seczepolnd
i palskim jepo deinle, l'-snl.m 1471

el L. Bernac ki, Gencen 1 historia Psalerza Floradskicgo, Tawdw 1927

ek W P o | ace s, Mingoey Prabicra Flomanskiego, wi L Bernack, Ps ey, Flovimiski,
e, 4 G710

Woerah, M. K ossuwska jw., 5 27

Homoh W Grusrnw, Polsks bibliograba billijnn — Poldki preckbad Pisma S, owe Podreceni
Fneyk lopedin Hiblijna, Poenag 19549, 5, 299-330

B ogab, Tamze, v M0

"ML Kossowska, jw., s 3



POLEKIE PRAEELADY PYALTENEA 0

e PMraleers Paleovski

Kolejrg translocjy w chronologit preckladow jest Psalrers Pufowsii. Podobnie
cresetay Jak Flovianski jest on odpisem daleko starszego nie zachowanego oryginalu,
Ktarym najprawdopodobnic) mogl byé Psalters Kingl, Pyefters Pubawski — odpis
powstaly w XV wicku — jest znacznie zmodernizowany w stosunku do Floviai-
skiego, wardwno wdy chodvi o formy juk i slownietwo, Rézni sig ke ol
wezesniejszepo praekinvdo swoim przezninczenicn. Psalterz Floviadski bowiem,
okozaleso (o, dedykowany byl baedzie) osobom krolewskim,  natomiast
Prdaowski w tormic modiitewnika uzywany byl rcse) prees ludzi swieckich™,

Ze wrgledu ma preecigine Srodowisko ceytelnicee. w jukim Pradrerz ten nial
by¢ uzywany nie jest Towo ustalic jego wlasciciela, Tradne jest jednoznacznie
stwierdzic cay byl nim Jan Komorowski, o Kiorym dowiadujemy sig @ tresei jedne)
Aol w nim znwartyeh, Na podstawie roznych notatek enajdujaeyeh sie w Psafreron
mozna wskazac na kilku kolejnyeh potencialnyeh jego wlascicieli. Migdzy innymi
Jan Rebielinski czy tez Tadeusz Czacki™, Ksigga ta znajdownla sig rownic?
w ksiggozbiorze hiblioteki Czartoryskich™. Zadne 7 wyzej wymicnionych nizwisk
weale nie musi byé | najpierwszym”™ adresatem nowo powstaleso przekbadu.

Pyalrerz Putawski zostal spisany na pergaminie w sposib bardzo staranny, duzy
literg po okolo 25 2nakow wowierszn @ 1114 lingjek na stromiey, wjgty w jedng
swirly kolumng teksi.

Rekopis ten — jak stwicrdzil Malecki — ma pewno nie jest przekladem nowym,
odrebnym od innyeh. Widad w nim duzo zaleinosci od Pxalterza Floviawiskiego™.
Bardzo prawdopodobnym jest 1o, ze tlumackenia dokonane 2 Walgaty, a Psalters
Floricuiski pelnil w funkeje lektury pomocenicze), Pralters Pifawski stanowi jednak
postep w stosunko do Floviaiskiego w zakreesic pisowni, slownictwa, trafnosed
tHumaczenia. Ponadio elementem, kiory zdecydowanic. odrdznia e psalterze 1o
cwyklad”, coyli Largument” o tresei alegoryeznej™ stosowany do kazdepo psalmu.

Pyafrerz Potawshi budzil wiele kontrowersgi jedeli chodai o czas @ migjsee jego
poswstanin, Nad nicproporcjonalnogei) migdezy bramienicm teksiu o jepo preckasem
artograticznym bardzo si¢ daiwil Briickner™, Chodzi tu o typowo sredniowieczny
Teevk. ktory nie bardzo korelowal « nowoczesng iz, ok naten okres, pisownig
uporzadkowani, mogien pochodzic nawel 2 lat trzydziestyeh XV wicku, Mimo to
jednak Briickner datuje ten zabytek na wick XIV, Podazajae 2o tymi ,anomaliami”
opierajae sie na nich Wiadyslaw KuraszKiewicz powstanie dziclt omigjscowil
w wicky XVIL 0. Ropwald Gustaw stwicerdzil, 7o Pralters nie posinda warlosei
literackic). Wedlug niego jako zabyrek jezykowy stanowi on deiwng mieszaning
pierwotnyeh wyrazen 1 form, bedgeyeh juz praezyikiem wo chwili powstini
rekopisu, 2 formami i fozeologing 2 XV wickn, Mimo moeno smodernizowine)

HZoh, Tamnde, s 45,

=l Pamie, 5 40,

o Zoh, Tk, s 47,

T Fal AL Maleceki, Biblin Kedlowey Zofii, Lwow 1871, 5. XLIY

A Brieknern Paalieree polskie do polowy KV wicku, Rozpriwy Akademat Unnejetinose
401002, u, 266,

MAah, Tamae, £ 10,
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prsowni i licenyeh nadecialoder ereskich — twierdzil dale) — Psafrers Pulowski
posiada niemale znaczenie dla stownictwa staropolskiego™,

Trudne sig zpodzic ze stwicrdzenicm dziwna mieszaning, pwlasecen, e Cres-
faw Milosz o Pyafierze tym majge 2decydowanie odmienne zdanie pisal, 2¢ wrywa
on hiblijneso wersetu, kiory jest szezegalnie bliski uchuo otwartemn na poezjg
Whitmuana, Clandela @ mnyeh snakomitych poetdw postugujgeyeh sig nim po dzis

deiei,

. Peafrers w Biblid Kvalowey Zofi

Oidnednie powstania BibH opicramy si¢ jedynie no domyslach, Za informaciy
wskazujacy na rok jej powstania uwaza sig nolg umicszezong preez. Piotra
v Radoseye: wochwili gy dobicela konea prace nad e kadebyem, o faora
wakeizage, Zeonkeiiczenie przepisywania fef Bl CL) pezypadio na 6 dzien main
155 roku, Ze sie o deiato w Korczyiie, Ze przepisujaoyin byl Piote 2 Radoszye,
i Humeczem X, Andrzep 2 Juszowic”. Malecki stwierdzil, e ksigea ta (humaczona
byta 7z mysly o krodowe] Zohi, wdowie po Wiladyslawic Tagiclle, Zaenaceyl jednak,
i dotycry to tylko czefcr Bibfif, mianowicie depiero od strony 96, Karly
wereSnicjsze mogly powstad juz za 2ycia krolowe) Jadwigi ok, roku 1399",
Bemacki jednak, wyrazajge sig o opracowanin Maleckiepo jako preecenionym
Iowrger niewiarypodnym, stwierdzit, #e argumenty preer nicgo preedstawione
tewis racee) w sterze domyslow, anigeli sprawdzonyeh Takiow™, Rekopis dotar]
# kolei do rak Jana Brazma Krotoskiego, puna na Krotosaynie. Nastepnie, po roku
1566, Zostal preciety pracy Jana Lasickiego, wychowaweg synow Kroloskicpo, Po
Jepo snuerel natomiast znalazd sig worgkach wojewody belzkiceo Ralala Leszeayn-
skicgo, na zamku w Baranowie™. Od roku 1708 Biblia jest juz nan Wegrzech
w Kolegium szaroszpatackim, Tam zostaje odkryta prece Dominika br, Teleki,
Cidkryciem tym zainteresowalis sie Aleksandra Rozalia 2 ks, Lubomirskich hr
Reewuska, Wlasnie ona zwrdctla sig do Jana hre Mailatha 2 prodhy o sezerepdly
wole] sprawie, Ten proshe jep spelnil @ przeslal opis Biblii wreaz 2 jej podobizn,

Worah, R Gustaw, jw,, 4, 3060

"ograly, Oz Ml Kesigggen Psalimdsw, Lublin 982, « 50,

YAl Madecki, Biblia Kidlowej Zolin dony Japielly 0 Kodeksu Senroszpatackiceo nakladem
kxigein Mogela Lubomirskiceo wydoma, Lwow 1BTE, 5, XXVI

W doh, Tamae, s, XXVI-XXIX,

o, L Bermae ki, Biblia Saoosepiacks, Padobiang Kodekeu Bibloweki Rel, Gimnaejum
w o Srarovapataku, Kenkdw 1930, 5 19

Jak s pecdal, pewmy reecrn jest, fe e poedatkicm XY wicka soalaal sie Gomiwiiny kodekst
wopostadiniu chyba nickedlewskicom: dowaoda tego pedba uminncgi kodekeu, pray ko] postugono sig
wyctgtemi 2 druku dezeworyiam. To dale] pewm, 2o w nastepnyeh deesigteach XV stdecin nie cieszy!
i poszanoewaniem: wieacil Koty ochronm, precde wsaystkim zad memal calof posay i swojej drogie
eaesel, Gubrie 1 Kiedy spotkals go G Ratastedls hesiee wkze wuelne, DomyShid sie Jene poda, de
sawedrowal ni Sk memiecki |am we Wioclwiu (.. dopelnily sie jego losy, Crede sawivrajicy
Sty Testanvent od Genesis do Paalmew wleanie, ocabuln, Cagié po nie] npstepugaca ulegta 2atcic lal
roepresacnin’ (Tumee, s 17).

" 2o, Tamae, s, 17109,
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W celu uzyskania preynajmniej kopii tego kodeksu w roku 1869 do Szaroszpataku
wyslany zostal Franciszek Pickosiiski, ktory przepisujae dzicto pracowal blisko
rok. Dostarczony przez niego material opracowal i opublikowal w roku 187
Malecki. Praca ta jednak nie bedge pelng sklonila Jana Fosia i Bernackiego do
ponBwnego jej opracowania, ¢o ez zostalo zrealizowane w 1930 rokn™,

Biblia Krdlowej Zofii byla napisana gotykiem w polowie XV wickn (preed
rokiem 1455) w dwie kolumny (kazda 28x8.5 con) niemal wylqeznic po 35 wierszy".
Tekst Bibtii pisalo praynajmniej 6 osob™. Jako podstawe do dokonania przekladu
wskizano ma tekst czeski. Kossowska za takic éradlo uznata Bibli lomunieckg™.
Poglad ten podzielit Briickner®. Podobnie wykazal Stanistaw Urbaniczyk kiedy
stwierdzil, ze tekst polski idzie slowo w slowe za czeskim®. Biblia oprawiona
rostala w1562 roku przes nieznanego introligators wo deski o wymiarach:
394%26,5 em, powleczone skorg swinska.

Preechowywany w bibliotece Gimnazjum Kalwinskiego rgkopis nie przetrwal
ostatnicj zawiernchy wojennej"™,

e. Psafters Krakowski

Wyijatkowe micjsce wirod dotychezas omdowionyeh psalterzy zajmuije Psalrers
Krakewski # roku 1532" Kidry ber amiany unormowawszy pisownie teksiu
sredniowiecznego 7 lat 1470-1480, wyroznia si¢ nade wszystko tym, e zostal
wydlany drukiem. Jest to — pomingwszy krdtsze teksty — pierwszy Srednowicezny
tekst deukowany i staje na rowni 2 niemicekini inkunabulami takze powtarzajaey-
mi teksty psalterzy 2 XV wicku,

Ten nieco zmodernizowany przeklad Sredniowicezny, wydrukowany praes
Wietord, jako drugi z kolei — po Psaltersn Pulawskim — zawiern argumenty”,
zotym, Ze pierwsey kazdy 7 psalméw odnosi do Dawida i jego 2ycia, drugi
natomiast do Chrystusa®. Pralters Krakowski przede wszystkim tezyna si¢ Pofaw-
skiego i tylko miejscami powtarza Florimiski. Wskazuje 1o na istnienie praprze-
Kladu, Ktory liezyl w sobie cechy obu psalterzy i byl punktem oparcia dla tej
translacyji. Wydanie Sredniowiecznego kst deukiem w formie nicco zmoder-
nizowane] wskazywalo na duze jego zapotrzebownnic,

W Zob, Tamze, s, 19,

Tamie, 5. 1Y,
Zab, Tamze, s 11 — Na pigein pisazy wskianje: A Malecki, jw., s XLIV-XLVIIL

“ogab, M. Kossowsk F LT

" Zob. A Brickner, Diieje joevka polskiceo, Warssnwn (925, 4, 185,

S Urbatieryk 2 downyeh stosinkdw jesvkowyeh polsko-caeskich, Ceo 1. Biblin Kealowe|
Lol o sturovzeskie preckiady Pisma Swiglepo, Kakow 1946, 5, 44,

UM Kossowskan, w5 68,

" OWydanic drugic ukazalo sig w1535 roku.

WEnbho AL Brdekner Liteesturn religiing fw., s, 18

&
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I, Psafrerz w Biblin Leopolity

Nowy precklad Prafterza, dokonany wrar »wocoly Biblag powsial wocsiasach
bardzn trudnyeh tak dla chrzeseijaistwa w Polsce jak i w cale] BEuropic. Strona
katolicka obserwujge postepujgey preeciw nie] propagandy zaceynn docenind wage
lEayka opeeystepo, Nagljon recaywistose w postac prayeotowian do wydonia cale
Riblit po polska prece protestintow w Piiczowie, spowodowals konieeznose by
powstala — owszem, Biblia po polsko — ale katolicka. Zadanmia podjyl sig drokare
Mikola) Scharlfenberger, kiory y rcalizowae swoje aunierzenic sl
nalege crlowicka caujneegn sigoma silach poprawic sty rgkopis. W swoich
poszukiwaniach zdecydowal sig na Jana Nicza ze Lwowa — Leopolitg™. Ksigds
Leapolita nalezal do tych ludwi, kidray 2 reformaciy walceyl postugujac sig
wylyernic jeaykiem polskim. On whsnie majge na warsztacie rekopismicnny ks
Biblii v wladeiwym sobic fl]..lWHIWLm |1-|';a'1,,r~:l,'1|1i[ do pracy, Pomocng mu byl
facinska Wnlpul.] |r|I\ rownicd tekst coeski™. W opoprawianiu ks posungl sig 1k
daleko, 2e wlaSciwie Bibffa jepn nie byl tekstem poprawionym, lece staln sie
nowym preeklidem o spolonizowanyeh formach gramatycenyeh, wyrazeninch ornz
formach jerykowych®

Protestanci utrzymywali, sc atorem tepo przekiadu nie jest Leopolita, lecz Jan
seklucian, co motywowali tym, iz dreeworyty, kiore adobily L ksicee sq bardeo
podobne do znajdujaeyeh sic w Biblic Luterskiey wydane) prace Hansa Lufta
w Wittenherdze oraz Biblii czeskief™. Swictochowski wskazal natomiast na
Leonardn Niezabitowskicpo — dominikaning, kiory wo ezasuch relormacii by
snanym dzisdaczem katolickim sprawujgeym micdzy innymi funkeje spowicdnika
Zygmunta Augusta™. Si to jednak bezpodstawne sugestic,

Nowy polski tekst Beblie w preektadze Leopolity vkazal sig w 1561 roku jako
male Tolio (322249 cm), oprawione w deski powleczone skirg, drukowane
golykicm w dwu kolumnach, ilustrowane ok, 280 drzewaorytami, Pealierz wotg)
Miblii anagduje sic na stronicach od 256 do 286,

Hiblia Jana Nicza ze Lwowa Humaczona byla 2z faciinskicgo tekstn Wulgaty.
Tepgo zdanin jest ks, Gasiorowski, kedry stwierdzil, 2e Psalters, preeloiony prace
Leopolite zestawiony 2 Psafterzem Wulgaty, a takze 2 preckladem Psabterza
Pinsawego dokonanego 2 orypimalu hebragskicso, jest w stosunku do nich , wieray,
ale wie niewolniezy ™. Opmig g podzielila Kossowska™ | juk rdwnies ks, Dziubek,
ktory wykluceyl mozliwose korzystmin « tekstu greckiepa Sepluaginty, cey ez
hebrajskiega™. Potwierdza (o Preedmowa do Biblii: Dealising ju? wiare, a nie tvlko

"o Zoh M. Kossows ki, fw., 5 2008204,

o Zab, Tamee, s 217

oroby, Tumee, w216

oo, B, Gustaw, jw., 503040,

“ Zoh, R ﬂ\','iulnc bow skl Leomard MNiczabiowskl thomaezem Biblin Leopolity,  KiL
IR0l ), 5 195197

TG G siurowakl, Preekbl Psaliersn v Bibl Leopolity, REL STIOGT), s 190,

MoZoh M. Kossowska jw., s 217

W Foh, W Daiuhbek, K& Joakib Wijek jako thimnes Psalicres Dowidowera, AR 3201933),

Atuil,
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my, ale waeystek Kosciol Chrzesctiouishi, proethonaczentu Jeronima: e wedle
Svifowakicen praveziviie i Tecmski jeovk proefoivl, wedle Ktarego mvimy re? 1
przetliemeaceyli, ile Polski jezyk maed crosic

v Pralters ksigdza Jukuba Wujka

Woroku 1394 drukarnia Andrzeja Plolrkowesyka wydaje na swiat Pyaliers,
ktorego peloy tyiul bremiake Pealters dawidow, Teraz cnenn & facioiskivgo,
¢ Greckiego, vz vdowskivgo na Polski jesvk @ pilnosceia practoZony y Argumentamy
v Amnotecyent objosmiony: prees D, Jakala Wigka Tealoga Soc. Jesiow Keakowie
(.0 Bokn Pariskieea [30M,

Nit poczpku Psafrersa woajdujemy dedykacje poswigeony Prymasowi Stani-
slowowi Karnkowskicmu, stanowiger zarazem szesnastostronicows) pracdmowg.
Wujek podaje motywaeje, dieeego precklndu dokonuje « Wulgaty, jak rowniesz
podige metody swojej pracy: Naprzad fedy Valgatam Pyaliornm editionen, ).
Pxafmy jike je z starodawaa w Kosciele spiowajg o LXXN Groeckich fumaczow na
faciiiski jezyk wiernie preeloione stavalem si¢ co napwiermie) 1 najwhiseivic),
{nagjasniet, o fde by moglo, stowo od stowa 3 factiskicgo na polskie przelozye. Bo
wieat, (& Awgustyn S, 1 funi pospolicie taki preeklad Pisma Sw. chwalq, quae sit
verborwm fenacior cum perspicutiate sententiae; o jest, kiory sig slow wigeej
trovmay fednak o jasnosciq sensiy abe senrecyey. Boo ogdiie slowe od slowa
proetoiywsoy, mie masz jasnego sensi o sig T potrzeby ntece od wiasnoser stow
odstqpic musi folgujge sensowi™. Po precdmowie umicszczony zostal dziesigeio-
stronicowy wstep, w kiorym Wujek podaje prayezyny dia kioryeh wlasnie Pyaf-
terzo uzywa sie w Koscicle najezescie™. Wujek pisal dale, iz Ksiegi Psalmow sq
bardzo obfity [ pospolity skarb wszelkief dobref nauki, ktora nastarsze rany dusene
leezy, o nowym predio poprawe preynosis bladzqee na droge nawodzi v reeczy
straecone naprawige: v wseystkie zle dadze 1afekry, krore serca ludzkic rozmaicic
trapia, usSmierza 1 odeymuye. At nie Sadnym gwaltem, ale @ rechoszg jokas
i Sptewantem wdzigeznem, mysli nabozne do serca wpiszezajaevin™.

Po tym wyczerpujgeym wstepie zawicrajigeym jeszeze wiele mnyeh mysh
odnognie psalmdw i Psalterza, autor podal Tablicg atho Regexste Psalmew wedlug
rozmaity fch omateriey, dlo snadnieyszepo udvwania Psadmow, Podziehl go na
O cagscl, pdzie wo oplerwsze] mieszezg sig psalmy opiewajgee chwale Bozg;
wodrngie) traktujgee o historn narodu Zydowskiepo; cagse traecin sawiceri proroctwi
o Chrystusic; cawarta micsei psalmy, dajice poucsenia o poboinym zyeiu; pigia
7 opsalmami dzickezynnymi i szosta, Ktorn skupia psalmy okolicznodeiowe jako
progby w charobie, starosel exy innym utrapieniuo,

OWou ek, Paaliers Dowiddw, Keakow 1804, 4 12,

oMotywuje oy, e v by Rsiesael Swigiveh Pan 2o, abo deowas gowa, ale
w Psulimieeh vezy pis Dueh dwigty co oy woznmian Paou Boge odposidad, co e N, ol do niego
midwid, faker i 2 ot obchedeid v e, 2 jakine sereem kuomeion praysigpowag, kg wiywd,
clawalié y wyslawiad, ko mu na kadly czos y v wseystko daogkn ceyme mamy"™ (Tamaze, s 160,

T T, 5 19,
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Proce psalmiow Wujek preetumaczyl kilka piesm oze Starego @ Nowego
Testamentu,

Caly Prafters rawicra 202 strony, o od strony 263 do 286 podane s picsni
i hymny biblijne. Ponadto ma osiem kart bez numeracji, na kidrych zamieszezony
rostad allfabetyesny rejestr psalmow, jak rownics spis lerminaw | wyrazen bedgeyeh
jednoezesnic rodzajem krdtkicgo komentarza,

Paaltery Jakuba Wujka prectozeny sostal 2 Wuolgaty, ktdrm swlaszeen wtym
okresic w Kodciele katolickim byla bardzo centona. Najprawdopodobniep byla wo
Biblia Klementyriska wydana w1592 roku™. Jak zauwazyl W. Dzubek Wajek
preettumeaceyl Pyalters saanodzielnie, dokladnie © sanennie, @ wielkon naliaden
pracy. Zadne tunaczenie Psalterza me jezyk Polski nie moge dorownad proekladowi
Wik,

b Paafrers w Biblii Wojka v 1599 roku

Wraz v rokiem swojej smicrei (1597) Jakub Wuajek pozostiwia wiclkie deielo

fildig, ktdre) — miestety — orypinalny rekopis gagingl, a zachowalo si¢ jedynic
el pierwsze wydanie 2 roku 1599, kidre doznalo wiclu poprawek ze strony
CETTAONTOW,

Bibhlia ogloszona drukiem w 1599 roku to dziclo wydane wspaniale. Jej strong
tytulows sformulowano w nastepujacy  sposob: Biblia 1o dest Ksiegi Starvego
i Nowego Testamentu wedlug facinskicge preelfady stevepo, w boseiele powszecli-
nym preyjetesa, nea Polvke jezyk znows z pilnoscie przelozone. 2 dolladamiom 1elsin
Lydowskiego | Greckicgo, iz wyldadem katalickim trudniejszyeh miejse, da obrony
wiary Swigtef powszeclmie) przecow kacerstwoan tvelt ezeasew nedeZgevef, przez 1,
Jakubea Wejka » Weprowea theologa Secictaiiy Jesu 2 dozweleniem Stolicy
Apaostolshief « naklodem Jepo M, Ksigdza Arvcpliskupa Cinieinienskicgo, ete,
wyelane w Krakowie, w detekar FBazarzowef Roko Peviskiego MDXCIX, Nagjoasiie-
szemine £ plezwyeiedonem monarsze Zygmuntowd Troeciemu 2 laski Bogef Kralowi
Polskicmu § Sewedzkieun,

Bibliee ujptn costala w o duzy format 32:=20 cm, capisana drokicm w dwach
kolumnach, z uwagami zapisanymi petitem na marginesach. Wezystkie rozdzialy
poszeregdinyeh Ksigp rozpoceynajy sig oxdobmy, orystyeenie wykonung liery
inicjatows. Precd kartg tytulowy znagduje sig dreeworyl 2 symbolami Starego
i Nowegs Testamentt. Tekst wydrokowano w barwach ererwonych i cearnych,
Bildlia ber. wstgpu 1 rejestru zawiera 1774 strony. Po dedykacji nastgpuje list
prymasa Kamkowskicpo, potem [ rosdaalow trakiuggeyeh opolnie o Bibli 1 je)
preekladach, a cala Ksiepe Kotery rejeste allabetyeany, bedyey zarazem slow-
nikicrn biblijnym.

Ks. A. Klawek o dricle tym pisal: Praeklad Wigke ma pewne zalety, dzickt
Kty preewyisza inne Humaczeafa., Proede wszysthin wicrnie oddaje mysli
tealogivene, nie neciggeajae felt do tej ol innef dokoryny, Po widre wwzplednio el

W Siree) o tym pisre W, Dziubek, jw, 8 470-471
T Tamie.
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hebrajski, aramejski ezy grecki™™. Preeklad Wujka byl najlepszym 6wezesnym
preekladem, stanowil symteze whiadi wezvatkicl dotvehezasowyeh polskich tuma-
coy Biblit, odznaczal si¢ wysokimi waloremi jezvkewymi. Do 2 potowy XIX wicki
nie byl w Palsce nowepo katolickicgo thonaczenia Biblii, a liczba wydan Biblii
Wijka oo poczprke XX wickn przekroceyta 200 Ze owezgledn na wielkaq wartosc
- . . = x = i = A Aoty ) - + 44
preektadn wydawali go takze protestanci w Lipsko, Berlinie, Wiedni™.

2. Precklndy protestanckic
i, Paalicrz w Biblii Brzeskief

W oniecale dwa lata po pierwszym wydaniu Bibdit Leopolity ukazal sig w roku
1563 w Breescin precklod kalwinski, o Kworym wiemy, e byl preygotowywiany
wo Pincrowie, pdzie skupili sig glowni preedstawiciele tego odlanmu protestan-
ckicgo, Pracn nad tHumacrzeniem rozpoceela sic juz woroku 1557, Inicjatywe
dokenania nowego przekladu popieral gorgeo Jan Laski. Synod polskich protestan-
w2 roku 1559 wyznaeryl do praey wcharakterze thumaczy: Grzegorza Orsza-
ckiego, rektora slawne) szkoly pinczowskic], Piotra Sttorjusza 2 Thionville i Jana
Thenoudusa 2 Bourzes™. Synod pidceowski 31 stvernin 1560 roku do pomoey
dotychezasowym tdumaceom preydaje nastgpnych, stgd Bebliec — juk pisal Jan
Seeruda — byla owoeem wspolpracy  przedstawiciclil nauki, mistreiw stowa
(1. Lubelezvka, J. Treecieskiego) § teologow, Oparta na najlepszyeh wzorach
sagranteznyeli.., a nie nastaduwjagea starszego preektadu polskiege @ Vulgaty®™, jest
W istocte plerwsaym procklodem polskim Biblii ¢ orvginalu, arcydzielem prie-
kfadowym @ jezvkowym, w praedziveny sposdb lqezqeym zasady wiernosei wegledem
oryginalu z pigknem i powabem jezvka™,

Biblia Brezeska rdini si¢ od wezeSniejszych posiadaniem komentarzy, ktdre
miahy min, nlatwic odbiorey 2rozumienie eksto oraz propagownd wlasne wyznanie
rwalczajgee rownoczesnic mauke preeciwnika, Cickwwym byl rowniez — co do tej
pory mie adarzalo sweow prackladach kawlickich — pomysl preejety 2 taciny
o zamiesaczenin preed Staevin @ Nowvmn Testamentenm Kalendarza, Ktory ulatwial
korzystanie # te) Ksiggi w ciigen caleeo roku,

W roku 1564 odbito « tejze Biblic Pyatterz, Ktory dedykowano krolewme Annie.

Biblig 1@ roznie neywano; kalwinskg — od noawy wyznaniag pidczowskg — od
ofrodka, w Ktorym powstala; brzeskg — gdyz drukowana byla w Breedciug wreszeic
radziwiltowsky 2 vwagi no udzind ksigein Mikolaja Radeiwilla Cramego, Kiory
potoryt wiclkie zashagi w powstanin tego deieka,

oA K Taw ek, Jubilense Bibli Ks, Wajka, REL [{1950), 5 14,

A Wilkowska, Biblin preckludy polskic, w: Encyklopedia Katelicka, Lublin 1985, 1. 2,
kul, <11,

“Zobo LS peruda, Geneza o charakter Biblin Gdanskie), £ proddensow reformuci {19485), 5. 8,

U Chonlad oo Bty Leopolite & 1561 ok,

=l Saeruda, jw., s 8-10,
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b Pridrers w 886l Szymuna Budnego

Nowy precklnd Bibfii opracowany preee Szymona Budnego — kalwinisi,
potem preywiodee najhardzic] skrajnepo el smtyerynitirey — pocentkowo mil
byé jedynic poprawionym tekstem Biblii Breeskief. Budny zorzucal jej jednak brak
vpodnosel 2 oryeinalem hebrajskim oraz wicle innych anacenych sehybien™'. Gy
rovicntowat sig, z2e poprawa teksto bylaby 2byt pracochlonm, postanowil zrobic
pupelnic nowy preeklad, Mial wszysikic dine ku lemu, pdyz byl teelogiem
wzbrajonym we wspelezesmg o wivelze teologiczeg 1 annigfetnosc lingwistyesne
pastadiee snofaimosc jesykow biblimyel, o penadto starvoscerkiowno-slowiani-
skiepa™ . W nowym prackladzic wysigpuje Budny nic tylko juko thimace, lees
zarazem jako pierwsey krytyk polski teksiow biblijnyeh™, Precklud wen, mimo swej
mavkowoscr, nie znalazl uznania w obozie artan, dla kioryeh byl preygotowany,

Tekst febdii qest roddozony wo dwoch kolumnach, wersetowany, wykonany
potyeks maly czeionksy, podeiclony ni roadzialy, Na marginesach poszczepolnych
leart enajduje sig wicle sdnotae)i 72 windomoseiami, vwigami dotyczaeymn Janego
fragmentu Pisma. Wskazagy one na wielky wiedze autora o mnyeh preckladach
Biblit, rownics odnoszy ceytelnika do takich komentatorow jak Kalwin, Beza,
Fraem czy Castalion™.

Psalters w Biblii Budnego zamicszezony zostal na stronach od 291 do 326,
Psalmy nie zostaly opatrzone tytulami, ani naglowkami,

oo Paaliers w Bildit Cdenishiey

Preckladem, kidry w Srodowisku protestanckim spetnil @ s volg, co Biblic
Wujkit w Kodciele katolickim byla Biblia Gdwiska # roku 1632, Tdea dokonania
nowe) transhic)i zrodzila sig Juz na poczatky XVIE wicku w Kosciele Refor-
mewanyim w Malopolsee. Inicjulorem precdsigwriceia byl ks, _M:Lri:m Tanicki, Kidry
te sprawg nie wlko poruszyl, lecy sam dolonal thumaczenin®™, Protektorem dzicla
byl Mikoly) Ostrordg™, Postanowienic o nowym preekladzie podjeto na Synodae
w Ozarowic 29 wrzednin 1600 roku. Praca posuwala sie bardzo opormie, Na
konwokuacji seniordw w Belzycach postanowiono wykonywany precklad poddac
rewizji, Zlecono ji muin. ks Danielowi Mikolajewskiemu oraz ks, Janowi Tomow-
skicmu, Przy dokonywaniu rewizji koreystano 2 Sepluaginty, Biblii antwerpskicy,
Vulgaty, przekladdw polskich: Leapolity, Budnego 1@ Wujka, Biblii caeskic) taw,
kralickiej 1 in.™,

0 %nb ) Sweruda, jw., s Ik

L Crerniatowicr MNekiore problany nakowe precysieki wopracach biblisiow polskich
KV XVIT wickn, Wrochow-Warseawn Krakow 1969, 5, 47,

“Sodob, L Seecuda jwe,os 101

W Xoh, ML Kassowaka, jw, s 267,

Wb, L Swefuda fw,, 4 02

ol T W oo fak, Studisn o Bibl Gdafiskic), Predlemy Refeiimeigi S(0U83), 50 18,

wogal 1 Se e e n, jw s Td
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Druk Ksiggi trwal 2 Lo, wow 1632 roku w Gdansko ukazala sig Biblia swigto ro
Jest, Ksigpl Starego v Nowepo pravmierzo z Dyvdowskiego v greokicge feavka ma
polski pilnie vowiernie preetiumaezone, Cum gratia et privifegio 8.8M. we Gdaisku
wodrekarmiey Andrzeja Hiifeldto roke MDCXXXIL

Zadedykowane ji Keaysatofowi Radziwillowi, hetmanowi polinemu Wielkiemu
X, Litewskicmu, a precz niego krolowi Wiadyslawowi Zygmuntowi — Whady-
slawowi 1V,

Wedlug Kossowskiei #iblia jest zupelnie nowvm przekladem™, Zdanie w
podzielil T, Wojuk”. Odmienny poglad zaprezentowali Szeruda™ oraz Crer-
niatowicz, kora ocenila @ rewizje jako grontowng, oparty na najlepszych weorach,
skrupulatng i wymagajgen wiele pracy ™.

I TEUMACZENIA DOSEOWNE
w DRUKACH NOWYCH | NAINOWSZYCH

I, Preeklady kaolickie

0, Pyalmy Dawido Pawla Byczewskiego

Pawel Byerewski dojye czytelnikom nowy preeklad Psalmow™ podkreshl. 12
ulapnjyee sig do te] pory psalterze, awlaszeza parafrazowane: Jana Kochanow-
skicgo cay e Franciszka Karpinskiego ce do porgaqdiu liczebnego Psalmow
P ustepow feh, mie gadzajy sie o tekstem (orveinadnym)”™ skutkiem czego — kon-
tynuowal — jest takt, #¢ na dostownym Psalterzu zbywa caltkiem. Aby ten brak
sapelnic postanowil dokonac preekladu doslownego # jezyka hebrajskicgo wedlug
sk sliw, w onymie po sobie fdgeveh, nie spuszezajae z oka IPJ".';'.t'.&'hHIi i frmvedt™ .

Calesd preckladu, pdy chodzi o dostownose werbalng, oddann zostala wegled-
nie wiernie w stosunku do teksto hebrajskicgo choé chwilami wydaje sig, 12 jezyk
preekladu jest za bardzo opisowy 1 aci préez [0 na rytmice otz orvginalnym
bremieniu. Zgodnic z zaloZzeniem antor w omiarg mozliwoser staral sig zachowag
kolejnose slow, nickiedy zas uczynione odstepstwa, %) 7 pewnosci) skatkiem
korzystanin 2 Homaezen wspolezesnyeh tlumaczowt.

Psalrerz tumacz ulozyl wedlug numeracii hebrigskie), Nad psabmami nie
zamicSell Zadoyeh tymlow czy wyjasnien. Nie podal rowniez argumentow”™
i komentarzy, ograniceajae sig jedynie do wprowisdzenia wtekst psalmow liter

Mogah, M. Kossowskn, jw. s 95,

" Zob, T. Wojak, jw., s 45,

Mogah L Saerwda Genesa | eharakier Bibli Gdmiskich, Gles Ewangeliohs 13(1932), < X

b L Crernintowics, jw, s 04

Zoh 1 By evews ki, Psalny Dawidi, Praslodone dostownie 2 osiowy jeayka lebrgskiego.
Wisemwn 1854,

T T, s 1Y,

e Pame

W oTane, s 1V



|4 BH,IRENEUSYS KLIMKOWSK]

umieszezonych w nawiasach majaeyeh charakter odsytaczy do innych czgdel Pisma
dw. dla ewenualnego rozwazenia ich tresei,

Pracklnd podany zostal w jasnej, wyraziste) formie, nie sprawinjacej klopotu
W jego rozumicniu, co z pewnodciy ueeynito zado§é Zyczeniv antora, aby Paalterz
prees niego dokonany byl wszedzie z poivtkiem uZywan'™.

b, Pealter: Dawidowy ksigdea Albina Symona

Psalters Dawidowy dla uZythie wicrnyeh wydany zostal preez arcybiskupa
Franciszka Albina Symona w krakowskiej drukarni ,,Glosu Narodu” w 1917 roku™.
Preekiad (en byl drugim dumaczeniem tego nutora. Wezesniejszy Pyafrerzvk dla
wivtkie modlgeyeh sie wydany w Raymie w 1906 roku, stanowil jedynic sys-
fematyezny wybidr Psalmaow dln potrzel ascetyeenyeh™ 1 preetiumaczony zostal
v Jeeyka hebrajskiego, a nie 2 Vulgaty jak to sig stalo w preypadku wydania # roku
1917 chod it Symon siggal do hebrajskiego, pdy chodzilo o czasy 1 odgadnigeic
sensu w niezrozumialych partiach Vulgaty™, To tez spowadowalo, 2e Psalterz pod
wzglgdem wicrnodei w stosunkuo do oryginaltu jest bez zarzutu, a jezyk precpickny,
barwny i jasny, styl natomiast tehngey powagy i namaszezeniem™,

u. Psafterz w Bildit Poznanskiej « 1926-1932 roku

Psafterz w Bibiii Poznaiskiej w opracowanio ks, Wilhelma Michalskiego za
podstawe mial tHumaczenic dokonané jeszeze preez Wujka, Wskazuje na o tredé
strony Lytutowe) Biblii: Pisme swicte w tumaczeniu ks, Jakuba Wujka opracoweane
prazez XX, Praf. Dr Jazefa Archutewstiepo, Wiladyslawa Mosakowskivgo, fozefa
Krnszwiskiegpa, Withelma Michalskiega, Franciszha Rostariea, Piotra Staeha § Whe-
dyslaower Szezeperiskiegeo.

Wazystkie Ksigpi wydane zostaly w pigeiu tomach. Psafterz w tomie trzecim:
Stary Testament. Tom treeci. Zawiera Ksigge Hioba @ Psalmy w oapracowanin X,
Prof. W, Michalskicgo,

Michalski we wstepie do Kstegi Psalmow zaznaczyl, 12 seeceywiscie podstaws
dla tego Psalterza jest tekst Wujka, ktorego tlumaczenic jest nicwatpliwie pigkne
i diwicesne. Dokonal on jednak preekladu na nowo. Motywowal to tym, #e
translacje Wuojkowa w wielu miefscach nalezalo upraystepnic™, Chodzilo e preede
wazysthim o usunigeie licznyeh hebraizmaw, kidre Wujek pocostawil nasladujye
Volgate, Autor podkredlit rdwnice o, #e¢ w wiele miejscach tekst Wagha jest

" Tamize, 5. VI

M oaakkclem X, D Earola Nikla

R Klonieeki, Teksty polskich przckladdw Bibhi & beh opracowinia, wi Plsmo Swigle
woduszpasterstwie wspalcacsnym, &, 358,

"Zob, A, Symoan, Psalon Dawidowy dla uzytko owicrnych, Krkdw 1917, Ree, Ks,
W Seerepunski, AP 1301907), 5. 808,

" Zob 1o Are o, Kmolickie preeklady Pealterza, FFOVRGOI90), 5, 348,

" Pismo dwigte Starcgo | Nowepo Testmmentu, (. [, Poznan 1928, 5 112
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nicjasny, teg to, de nie dosc dobrze oddany byt sens Walgaty, czy 1e? — co sig
ricrdwnie exeseiej wlarga — e Widgata, oparta Jak windome na tekscie greckim,
miaden lekoje mylne, wnikle z blednepo ezvtania oryginatu hebrajskiepo proes
greckich ttumaczow™ . Wezystkic swoje poprawki Michalski skrupulatnie zznacza
Woanocie™, Kidra wprowadzone zmiany wyjasnia i wzasadnia, Na ogdf — stwierdzil
autor — aie korzystcedem @ mnyeh opracowan Psalterza; zaznaczye musze tylko, e
ogromnie duzq pomocy byt mi cenny z wieln stron komentarz, opracowany Preez Ay,
Wittza, znakomitero znawee historii tekstne Psalmiow hebragskich ¢ Waleaty™, Jak
stwierdzil 1. Arcab, nowy przekiad nie polega na gruntownej zmianic tekstu, jego
uzgodnieniu 2 oryginatem hebrajskim czy tacinskim, ile racee na jego uwspoteres-

mieniun™,

U, Kyigga Psalmaw ksigdza Jozeta Kruszyniskicgo

Ksiega Psadmaw Jorela Kruszynskiego jest jego drugy praca w tym zakresic.
W 1909 roku bowiem wydal Ksigge Psalmiw Dawidowyeh™, kiora miala stuzyé
wylqgeznie jako modlitewnik, aby jak najszerszy ogdt miel cavad 1oz mich sig
modlic™, Dlatego tez Psalters w pierwszym wydaniu byl jedynie preekladem
J. Wujka w zmodernizowane) szacie. Tlumaczenie 2 roku 1936 mialo juz inn y eel,
Mialo ono preede wszystkim sluzy¢ celom naukowym™. Stad ez Psadterz ten jest
dostownym preekladem = orvginalu, 2 zachowaniem wkladu stroficanego i WAZVET-
kich wlaseiwosol poegji biblijnes, Paralelizn czlonow w strofach  poetvekich,
cardwne fak alfabetyzm tam, gdzie praetrwal wooryginale, jest Jak nejseisle)
zachowany™. Za zr6dlo do dokonania przekladu sluzyla Biblia hebrajska wydana
w Lipsku w roku 1913 przez Rudolfa Kitla, Jako weor do podzialu tekstu, strof
posluzyla La Safnte Bible ks. Crampon, wydana w Paryiu w1928 roku”.
W Psatterzn prayjeta zostata numeracja hebrajska z zamieszezonym obok numerem
agodnym v Wulgata, Psalmy opatrzono  Lytulem wskazujneym mi ich  tresd,
natomiast tzw. tytuly techniczne, istnicjace w bardzo wielu psalmach autor podal
kursywy. Podobnie ez techniczne znaki chdrowe selah ujete zostaly w odmienny
druk 1 preedstawione w swej pierwotnej formie, ezyli w jezyku hebrajskim,

Przeklad Kruszynskiego reeceywiscie odrebny jest od Wujkowego, Interesujgee
Jest natomiast jego podobiensiwo — chocby na pravkiadzie Psalmu 91 ilo
Psalterza w Biblit Gdwiskiej « 1633 roku. W Psalmie obu preckbddow na 16
werselow 9 jest niemalze identycanyeh. Tradno tn mowic o jakicj§ praypadkowej
#bieznosei, By¢ mode pray dokonywaniu preekladu Kruszyiski korzystal takie
¢ Biblii protestanckicj.

" Tamde v 113,
" Tane, 5. 114,
"ol L Areab, jw., s 349,

L Kruszyiski, Ksigpa Psolmdw Dawidowyel, Warsiawa 1909,
MO ampe, 8 5
e

Lo Kruszynshi, Ksicga Paalmow, Lublin 1936, Reo, § Seydelski, GK 441937,
5 116118,

M Kruseynski jw., & VIL

M Zob, Tade, 5 YL
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e, Ksigga Pyalmew Leopolda Stalfa

Psatterz w preekladzie Leopolda Staffa™, wybitnego poety, dokonany zostal
¢ Juzyka hebrajskicgo. Brak jakichkolwick wyjasnien, jak rownicz wstepu do
wydania sprawia, #e trudno jest stwierdzié jakim opracowaniem autor si¢ po-
slugiwal,

Karta tytulowa oraz koteowa informacja o jego preejrzeniv prees prof.
Archutowskiego, porwala domyslad sie, iv reeczywidcie translacja ta jako swoje
podstawowe #rodio mialo tekst hebrajski. W ookresie jednoak powszechnego pano-
wania Wulgaty, juz od Suboru Trydenckiego uznane) za anlentycsng, oray joj cagscl
— Psufrerza Gollikaiskiepo — drogg urzgdows wprowadzonego do Brewiorza
Rzyinstiepo za Piusa V (1566-1572)", budzilo wiele watpliwodci o jego naukowym
charakierze. Dlatego tez Franciszek Maczynski vwazajac pomys! Humaczenia
Psalterza ¢ jeryka hebragskicgo za niczbyt szevgsliwy stwierdzil, 2¢ 2 pewnosely
Staff, jak tex wydawea, nic micli na mySli preckladu navkowego ile racze
uprzystepnienie tej Ksiggi ogdlowi™, Przemawialoby za tym riwnics wprowadze-
nie do tekstu wmian, kiorych pochodzenie trudno jest ustalic, i na ktdre nic wszyscy
sig podza™. Na ogdl jednak stwierdzié nalezy, e tdumaczenic jest preejrzysie,
i fakt, iz wysebo ono sped reli plerwszorzednego literate pod wegledem lierackim

LAl

stewier polskie wydanie Psalmaw najwyge™.

[. Psalrerz ksigden Aleksego Klawka

Rok 1938 preynosi spoleczenstwo Katolickiemu jeszeze jeden preeklad™,
ktérego autorem Lym razem byl wybitny polski biblista ks. prof. Aleksy Klawek.
lak zagnaczyl sam autor, ninicjszy przeklad pomyslany zostal jako prerwszy watep
do studlim psalmdw™, Kiory nie jest thumaczeniem naukowym » teksta oryginal-
nego, ani ez nie ma pretensji do scistego przekladu aficiainego. teksuun Walpaty™.
Tiumaczowi chodzilo preede wszystkim o (o, aby (¢ Ksigge, w ktore] widzial
wielky synteze myéli wologicenych Bibli, preyblizye jak najseerszemu ogdlowi
ludzi™. Wiadnie dlatego — jak stwierdzil autor — taki wolniciyzy przeklad
powinien istnied, aby psalmy mogly si¢ stad lektura religiing ogalu™, To wszystko
majic na wzgledzie Klawek wprowadzil do tekstu pewne uzupetnienia, zapropono-
wal zmiany gramatycsne, usungl pickna szata rytmiczni, zblizona ponickad do

“ Zob, L. Stall, Ksigpa Psalmow, Warszawn 1938

b, Bodankows ki, O nowym Psatierzo fociiskim, Geneza b duch precklic, Pozmm [955,
4 3

“oZobh, L. Stafl Keigga Psalmdw, Warsziwn 1938, Ree, F Mojczynski, AK 25(1939),
&, D397,

" Zab. Tamie,

L Stal Tl Ksigea Psalmdw, Worsznws 1938, Ree, S5 T(1938), 5. 260-206]

Yozoh, A Kl awek, Pealierz, Nowy prackhnd weksio Walgaty, Lwiw 1938,

Y Tamge, 5. 24

ALK Liw ek, Psalters, Lwdw 1938, Rec. Fo Mycsy skl M0 T01938), & 548,

Wb, 8. Graybek, Sp. K prol, Aleksy Klawek (IE90-1969), RIL 601900, 5. 264

A Klawek, jw., 25,
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rytmiki orygimalu™, Tlumacze pomingl napisy tytulame w Prafierzn, o zaopatzyl
kazdy psalm swoim tytulem, ktory w sposab mozliwic najjasniejszy podaje glowng
mysl Chege zrealizowac postulat asnosei” przekladu pomingl rownies wszelkie
komentarze i objasnienia czynige go zrozumialym mejako od wewngirz za pomoci)
pieknego, literackiego stylu,

Preekiad Klawka odznacza sig rzecrywiscie pigknym jezykiem i obrizowosciy,
chod ezasem, jak to zouwazyl Magezynski, patos i rytm byly nieco przesadzone™,
Niemnicj calosé dziela pidrn uezonego biblisty stanowi obok mmnych powazny
watep do studiow nad psalmami,

. Psalters ravmski ksigdza Franciszka Mirka

Jednym 7 pierwszyeh przeldaddw po 1D wopnie Swintowej byl Psalterz Kzymski
ks. Franciszka Mirka wydany w 1947 roka w Krakowie.

We wsigpie Mirek pisal: zanim wkade si¢ oficjalny polski preeklad nowego
Pyalterza Rzvnskieso, opracowany noukowe preez fachowvel biblistovwe — osmie-
leemi si¢ ninfefszy oddad do dvidka dla uzvitko wiernveh, jekkolwiek swiadom jesten
Jego brakiw. Dla udastepnienia niczglebionej tresci Psalmow osmieliten si¢
pelstapic ol ukladu wierszowego, wmieszezajge wiersz ohok wiersza, jak w prozie,
a zachowufae jedynie podzial na swrotki. Nie pickno bowient poezfi hebrajskief jest
strzedone prees Kosciol ale treddé tego, co Duelt Swicty przez autorow Kigg
Psafmcw objenvit™,

W swoim preekladzie autor treyma si¢ Scisle Psalterza Piusowego 1 vacr)
unikal interpretacii na wlasng ke Gdy zachodazta potezeba wyjasnienia
jakicgo$ niezrozuminlego tekstu robil W 2wykle przez umicszezenic wyjasnienia
w nawiasic, Prawdy jest, e wiermos¢ przekladu wopewnym stopniu odbila si¢ ni
jepo pigknie, ale preecics sam autor twierdzil, e nie o pigkno mu chodzito, lecz
o Seislose, Fakt pewnych niedocigenied, omylek koncepeyinych nie preeszkodzil,
aby Psalterz ten, posiadajoey rozklad psalmow na poszezegdlne dni tygodni
wedlug Brewiarza Reyoskicage, speinil swojg role, Ktarg preede wsaystkim bylo o,
by ksiqzecaka byla synowskq odpowiedziq na troske Ojca swigtego, by jok najwigee)
luelzi modiile sie stowami Psalmen™.

h. Ksigga Psalmow o, Stanislawa Waojeika

Kolejnym przekladem, ktory powstal w okresic szezegilne] faseynacyi Psal-
terzem Piusa XI1 byla Ksiega Psabmdw o, Stanistawn Wajeika"". 7 preedmowy
dowiedzied sig mozn, 2e jeszeze w eiieu lat wojennyeh Wajeik dokonal przekiadu

W rals, W Smereko, Ksprol, Alekey Khwek pako wykladowen o komentator patlmdw (ze
wrpennien wenin), REL O 1970, 5. 200,

W gah, Reo 15 Mae sy ds ki, AK 2501030), s 96-97,

MW ek, Psaliers zyniski, Keakow 947, 5,7

ek, BN Lre k, Paalere veviosky, Krakdw 1947, Ree, K 8 Sy d, RTR (TN, 5 J88,

MR Mavek, (w8 7
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psalmow 2 Wulgaty z szerokim uwzglednienicm tekstu hebrajskicgo w celu jego
spopularyzowania. W tym czasie jednak ukazal sig nowy przeklad lacinski Piusa
XII i swojy dotychezasows prace autor musial dostosowaé do nowyeh wymaogdw'™.

Wajeik rzeceywiscic idzie o wzorem, Korym byl nowy Brewiarz Roymski,
miemnie] w wicly miejscach oddaje racre] mys) oryginatu hebrajskiepo niz literg
preckladu™, Takie podejseie do preekiadu wplynelo racee] nickorzystnie na jepo
dziclo, poniewns, 2 powodu braka preypatowania focliawega nie adolal uniknge
wiel dowelioser wo zeozamienin tekst, niedofladnosc, o pawet fulszyweps
przektadu'™. Stad ter Sty zarzocil Wojcikowi brak rectelnoger’!. Podobnie tez
Kruszyiski stwicrdzil, ¢ precklad ten nalezy naswal racze) dowolnym, aniieli
deistym'”. Zaraucil mu poea tym opuszezenic tytuldw znajdujacyeh sie preed
psalmami, ktore przecies posiada Wulgata''

Precklad zaowiera obszerny wstep, w kiorym autor zamicseil informacje ogolne
o psalmach, ich autorach, e¢zas powstinia, znoceenic  tylubdw; omowil tresc
psalimdw, wprowadzil uwagi o Tormie literackic), o precsekodach w ich rozumicnio
i o zasadach ninicjszego prackladu,

Wojeik niewsnipliwie zdawal sobie sprowe 2 niedoskonadoder  tumaczenia
i prawdopodobnic dlatego wydal ponownie Ksiepe mie tylko vzapelniong @ po
prawioni, lece wladciwic nowy preektad'™. Podobnie jednak 1 woilej translac)i
vdchylenia od teksiu laeiiskicpo byly nickicdy keniecone, Zely wwydainic’ jasno
seny pyadww, uniknad wyrazed § ewrotow w jeevku pelskio niezreczayeh ful wprost

ntepoprawayeh, zyskad do pewnego stopnia niezbedng teorytmike @ plynnosd
(L ]

wyslewicnic

o Psalters w Biblii Tysigelecia

W 1958 roku odbyl si¢ w Lublinie zjazd teologiceny, mu ktdrym o, Augustyn
fankowski powiadomil obecnych tam hiblistw o zaminree zorpanizowania ze-
spolu, ktary podjalby sie dokonania nowego preekladu Biblitn, Po kilko latach pracy,
w oroku 1965 zostal wydany nowy przeklud. Pierwotnie, ze wegledu na Zrodio
inicjarywy — Opactwo tynicckic — mial sig nazywad Biblig Tynrivcke, ostatecznic
Jednak, ze weeledu na o, Ze ukazal sie i preed milenini rocanica chratu Polsks,

nazwany zostal Bibli Tysiqelecia'™.

W Zoh, 5. Wajeik, Ksippa Paalmaw oy Pictni Biblijre Brewaarza Reymskicge, Wedlug
mapnowsaceo prackladu emskicpo w0 eksiow prerwetnyeh tlomaczenie 2e wstgpem 1 objasmennm,
Wirockew 1447,

We Zoh, Tamie, . 0,

un b, 5. Sy s, Rec. jw., s 370,

™ Tamae, 5, 377,

M Sfoh, Tamke.

TR, Wareik Ksigea Paalmiwe., tw. Reo ) Kroseynsko AN G709, 5 YR-129

Y Zab, Tanie,

MUZeh, 5 W Aok, Kaigea Pralimdw onne Pictol Bibline Brewaaraa Reymskiepo, Sandomiers
RN
M Tamide, 8. 6

e Zab 1 Frankows ki, Bibba Tysiqelecia o problemmyka deisiepseych polskich preckladow
Pismi Swictepgo, Zeal 20019750, 5. 712,
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Inicjatywa ta spotkala si¢ 2 rdznym przyjeciem. Biblie okreslono jako dzicto
pionderskie'", ale tez joko Biblip wwigey blgdow'™. Migdzy innymi Psalters
w prenwszyar wydanin przethomaczone ne imnyeh zasadach niz pozostale ksieei
opartae si¢ na odrebnym tekseie hebragskim, lub nawet —  preynagmniej tak
srozumieli kevivey — na nowwin fumaczenin faciiskim (Psalteriom Piamuom)"™",

Drugie wydanie Biblii ukazalo si¢ juz w 1971 roku pod kazdym wegledem
ulepszone i poglebione. Tray Ksigel preetlumaczono na nowo: Jereniasza, Danicla
1 Psalmow, @ wotej ostatniej wprowadzono imig Jahwe, harmonizujae pod tym
wzgledem te ksigge 7 posostalymi'™,

Zasadnicze roznice jakich dopatrzed si¢ mozna porownujge Psafters obu wydan
W te, 2o wersja wydania picrwszego bardzie) preypomina dowolne thumaczenia
takich autordw jak Wojeik czy Mirek, ktore zdecydowanie nie byly thumaczeniami
navkowymi. Wydania poprawione « roku 1971 1 1980 w swojej formic i wiernosci
cdecydowinie rGinig si¢ od pierwszego'!

1. Psalier: Romana Brandstaettern
1

Bogata tworezosc literacka Romana Brandstaettera majiea w swoim dorobku
wicle wspanialych utworow, inspirowanych Biblig ma rdwnie ja sams w pigknych
Humaereniach, wsrad kideyeh znalazly si¢ ksiega — najdoskonalszy modlitewnik
— Psalter="". Pisarz. dokonal tumaczenia # jezyka hebrajskicgo. Jest ono stosun-
kowo wicrne oryginalowi. Walory poetyekie, jakimi niewatpliwie precklad jest
macechowiny, powoduja litwose jego fekiury, rozumienia i prayswojenia. Sprzyjin
lemu rownics zastosowanie w kazdym psalmie odpowiedniceo din niceo vkl
stroficznego upmujieego jego czggel w bloki tematyezne,

Pierwsze edycje Pyafterza Brandstaettera ulozono wedlug porcaetkn nowego
Brewiarza Rzymskiego, Ostatnie 7 roku 1983, zgodnie # kolejnoscig obowigzujicy
w Pismie Swigtym. Wszystkic wydania zostaly poprzedzone obszernym wstepem
Tomasza Mertona pod tytalem Mddiny si¢ stowami Psalmaw w tlumaezeniu Celiny
Stoiiskic), Poza wydaniem 2 1983 roku posiadaja stowo Od wydawey ujmujgee
W sposob najkrotszy wskazowki 1 informacje odnosmie struktury, ukladu nabozerst-
wa brewiarzowego'™', Na koncu ksiggi poduno | praypisy” wyjasniajgee niekiore
Ivlko psalmy.

Psabrer: Brandstaettera przelozony 2 jeeyka hebrajskicgo, obok prackladu
Stalta, Baka czy Milosza, stanowi wraz 2 nimi wielki pomnik literatury polskie,
ktory bgdie monumentalnym dziclem poetyekim, preede wszystkim jest zbiorem
natchnionyeh modlitw,

AW ula, Uwagi o Biblii Tysinelecia, 8T CRAT 201060), < 159

YR Dabrows ki, Nowy prockbnl polski Pisma dwigtepn 2 fezykonw oryginalnyeh, Koviveona
oeenn Bew, Biblo Tysigeleci, Lomdon 1967, 5. 58

W PFrankowski, pw, & 735,

¥ Zob, Tamie, s 713

P Ksigpa Psalméw woedyegach 100 0 zostali preedumaczona preez A Jankow skiepo
L. Stachowiak

BT R Bramdstae e Pabiers, Poond 1963,

B Zal Taneze, s, 3133,
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k. Psalterz w Biblic Poznwiskiej v 19741975 roku

Pisimo Swigte Stareeo | Nowego Testamentu w przekladzie 2 jezykdw oryginal-
nych ze wstepami i komentarzami wydane w Poznaniu w latach 19731975, zostalo
opracowane pod redakejy ks, Michala Petera (Stary Testament) 1 ks, Mariana
Wolniewicza (Mawy Testament).

Pierwszym inicjatorem powstania Sibfi byl Aleksy Klawek, Preygotowania do
dokonania tego dricta siegaly lat czierdziestych naszego stuleeia™', Jak kazde
wielkie dziclo — pisal Smercka — tak i ta praca napotykala na liczne trudnosei.
Czesle zmiany w zarzadzic Ksiggami $w. Wojeiceha, a potem podeszly wiek
glownego promotora dzicla mialy ujemny wplyw na przebieg prac.

Tlumacze Biblii Pozmaiskiej preede wszysikim starali sig o daleko idgeq
wiernose oryeinedowi, dajge jei nickiedy prerwszenstwa preed pigknem jezvka
potskiepo'™, Pragneli oni, by czytelnik byl absolutnie pewien, e czyla leksi
biblijny, a nie jego parafraze'™. Gdy chodzi o semilyzmy”, kidre sq nicodlacznym
problemem tlumaczy, autorzy przekladu wybrali droge posrednia, zostawiajic
niektire tylka eo pigkniejsze © burdziej zrozumiote, inne za§ — trudnicjsze
— przetumaczone zostaly wo duchu jezyka polskicgo'™. Miejsea w teksceie,
w kiorym preemawial sam Bog zostaly celowo zarachizowane, by slowom Jego
nadad namaszezong formy, kioea bliska byla Biblit Wajka, Wicle zwrotow technicz-
nych unowoczesniono, a imiona wlasne podano w transkrypeji fonetycznej.

Biblia Poznariska (wseysikie jej Ksiggd) posiada pod tekstem obfity komentary,
rawierajgey ohjagnienia natury teologicznej, w znacznie mniejszym stopniu histo-
ryczno-archeologicznej oraz Tilologiczne). Podige uwagt liturgiczne jak rownici
eytuje teksty paralelne.

Ksiepa Psalimow 7 obszernym do niej wstepem zamieszezona zostala w tomic
drugim, na stronach od 109 do 320, Pelen nastroju i dynamizmu przekiad niczym
nie odbicga od wrorcowego” wydama Biblii Tysiqelecia, Niewatpliwie dziclo 1o,
oparte na gruntownej wiedzy 1 doswiadezenin biblistow polskich, dajge lndowi
hozemu nowy precklad Pisna swigtego, prayezynito sig do poglgbicnia jego wiedzy
religifne], a srezegdinie w rakresic znajomosei Biblii wak nicodzowne] w 2yciu
chrzescijanina,

L Psalmy Dawidowe Waojciecha Baka

Psalmy Dawidowe Wojciccha Byka 1o jeszeze jeden precklad, kidrego Zrodiem
translacii na jexyk polski bylo tlumaczenie laciiskie 2 jezyka hebrajskicgo Liber
Psatmorum 7 1945 ok, Preeklad Piusowy byl — zdaniem poety — jasny,

2 geh, W S moer ok i, Biblin Posariska. O nowyin preckbudee Pisma dwigtego, Ffow 2000974),
i T

B pismo Swigte Storepo | Nowego Testamenio, Poznan 1973, 0, 1, 5 VI

e Zaoh. Tamze,

BT 2oh. Tamze, s VI a

B goh, W Bk, Psalmy Dawidowe oraz Piedni Brewiars Reymskicgo, Warseawa 1979, 5 303,
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arozumialy, traciey jednak przede wszystkim na picknie i poetyckosei™, Jako
poeta, cheial Bak 1 spoetyc kose™ wydobyc nigjako na nowo, nie ummiejszajine
Jednoczesnie jego wiernosei 1 Scislosel wzgledem Psafterza Piusa X1L Takicgo
zadimia autor Smiado mogl sig podjac, edy? jako absolwent przedwojénncgo
gimnazjum Klasyernego w Ostrowin 1 wydzinlu humanistyeznego Uniwersyletu
qun-uiqkicgn jc;'.ryk facinski mial opanowany w najwyzszym stopnin, o jako poeta,
niewgipliwie nie usigpowal wspolczesnym sobie! ™.

Tlumaczenie Baka dlugo crekalo na swoje wydanie. Mial on bowiem tlumaczy¢
Psalmy juz w 1947 roku™'. Dlugi czas jednak precklad pozostawal w brulionie
kopii maszynowej, wymagajaee] roznorodne) korektury, Fakt, 17 zostal odkryty juz
po smicrei autora spowodowal, ze korektura ta byla bardzo ostrodng, majgen preede
wszystkim na celu zachowanie najburdziej pierwomego ksetaltu,

LSredakeja”, kidra prayveotowaby dzielo poety do wydania drukicm, wprowadzil
do przekladu, na podstawie tachiskiej edyeji ¢ 1945 roku, arabskg numeracig
wersetdw kazdego psalmu, Zaprowadzila tzw, podzial cezuralny za pomocy akapitu
oraz interpunkeji, jak rawnied — wedlug wspomniane] edycji — zostaly uzyle
Lud'f}'ﬁ!uw'_-f NJ'.L wwzgledniono nutomiast anakow dl;l'-'.ll"i"l.'.fll:r'th wowyrazach
hebrajskich'™, Wstep do calego wydania zostal napisany jeszcze precz samego
Hunmacza, 1-.1my dal w nim wyraz swoim esobistyin pogladom na temat tworey
Psalmaw, kreafa Davwida™,

Paerters w |11';¢,1\|.1:J,-,|u. Byka to wierna wersjo tlumaczenia lacinskiepo, eal-
kowicie wypelniajgea postulat poetyckodei. Stanowi on jege wielkie osiggnigoie
i jeszere jedno wielkie deielo w zakresie przekladu Psalmow na jezyk polski,

L Ksigea Psalmow Crestawa Milosza

Kolejnym autorem preekladu Keiggi Pralmew, Kidrego naleay wlczyd do grona
tHumaczy Pyalterza na jeayk polski jest laureat hterackic) nagrody Nobla — Cres-
law Milosz'",

Jak pisal sam poeta bedicem bezposrednim pravsigpienia do thenaczenia
Psalmaw bylo odkeyeie Psalterza Pulawskiepo'”, o takie innego przekladu

Cylkowa — rabing Warszawy ™. Nic byly to jednak prayezyny jedyne. Sam
autor stwierdzil, 2e w decyzi dumaczenia Ksiggi Psalmdw odegrato waing roly
bardzo bolesne mystenie o Polsce jako ctemi eniewadonef preez shrodnig ludobijsi-
wet, Leoznesc 2o Starym Testamentem mioka dla niego charakier jakby obrzedu

1% 7oh, Tamie, s S8,

Zob. Tamke, & 303,

M Fob, Tamze

M Zob, Tande, 4 304,

™ Tamze,

™M Ce Milosz, Ksagpa Psalmow, Lublin 1982,

0 preekhidach tekstow biblijnyeh | podnogei slows, 2 Ce. Milosan tozmawin B, Crarmeeky,
TPowe 19CI98 1), 5. 6, — Zol, Ce, Milose, jw., s 47

Ve Zob, Tamze

I
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oczyszezajgeege’ . Kontynuujae @ mySl stwierdzil, ze na powstanie Psalterza
wo ez yko polskim miala rdwnica wplyw trudna sytuaca rodeinng, kiora powadows-
la, 2 poeta musial czgsto odrywad sie od swojep pracy 1 dla ktoreero tumaezenie
Biblii v lym momencic bylo najodpowicdnicisaym; nadzicjg na powrdt do
normalnego zycia'*.

Zanim Milose preystapil do pracy, wezesnic] zaznajomil sig¢ 2 jezykiem
hebrajskim, ktory byl na tyle pomoceny, Ze autor mogl kazdy werset preeceytad
worvginale [ dokonae jego gramatyeznere roziiora'” . Niezbednym do tego okazal
si¢ The Analytical Hebrew and Chaldee Lexicon Benjaming Davidsona™', W omicj-
scach nicjasnych oryginalu poeta siggngl rowniez do greckiej Sepluaginty, cxy e
lacinskiej Wulgaty"!

Podejimujae sig tego trudnego zadania pisare precde wseystkim chenal dad
czytelnikowi tekst biblijny maksymalnie pozbawiony hirden powszechnego
dzising Zargonn fnteligencko-dziennifoarskiogn; tekst, kory bedie jezykiem
nowoczesnym, stanowilby jednoceeSnie jezyk owysoki”, hicratycany i liturgiczny,
ktdry by mial Zrodla w cale) precszlosen, a zarazem byl prayjely prece daisicjsz
serykows wrazliwosc”" '™ Do stworzenia takiego jezyka prayezynié sie miato,
m.in. siggnigeic do Sredmowicernego preekladu — Pyalterza Prufawskiepo — Kidry
poeta okreslil jako dziclo o codowne polsrezyinicy zdecydowanie lepsze niz
pozniejsze preeklady, o energicznie bramigeym jeeyku, kiory wzywa biblijnego
wersetn'. Dopelnieniem tyeh zamierzen bylo stale odwolywanic sig do bogate]
polszeayeany Peedmow Tzanka Cylkowa, co pravwda noszace] na sobie znamig okresn
niczbyt dla nigj pomyS§lnego, niemnicp wicle jego rozwigzan — ceesto bardzo
secagSliwych — powodowala, 7e praca Mitosza nad translacgy polegala niejako na
Srozmowie” 2 zydowskim przekiadem '™,

Prayanac taeha, #e swarlosc rytmiczno-mtonacyjna wersely, ktorg preede
wszystkim cheial uzyskac pocta, a rownoczesnie jak najwierniej oddac oryginal
hebrajskimi, nwidacznia wybitng zgodnosé zardwno ze Zradlem hebrajskim, jak
1 preekladami wzorcowymi Milosza — Psalterzem Putawskim 1 Cylkowa,

m, Pealmy ksiedzan Whidystawa Borowskiego

Tlumaczenie Kstegi Pradmow w owersji Ky, Wladyslawa Borowskicpo'™ jest
PICIWEZY I 120 LYPU OPracowanisn.

Cel juki samicrzal osigeogé autor eeo duela pomaga odgadngé juz sam tytud,
Preede wszystkim sy to Psalmy — modlitwy. Jest to rowniez komentare biblijny

(7]

Pigd ran, 4 Ce Mioszem moemawin J Turswice, TPow 301981), & |
Zob, Tamie, & 5

Ca Milasa, pw., s 49

Foh, Tamee,

Y Zob, ) Sadzik, O Psalmoch, wi Oz Milosz, pw., s 43

Y Eah, Tumee, 5. 49,

W dab, Tamge, 5. 4750

b, Tonme, s 48

YW Borowski, Psalmy. Kementars biblijno-neetyczny, Krkow 1983

(E1]

(5]
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I ascetyceny, ktory modie by wykorzystany zardwno do badan nankowych jak
1 stanowic material do modhitwy 1 refleksy,

Komentarz to ten element dziela, ktory w zasadniczy sposob odréinia go od
dotychezasowych. Zawiera obszerne wyjasnienia do kazdego z psalmiw. Podaje
Jepo gatunek literacki, cens powstania, zastosowanic. Wedlug ustnlonego porzgdku
w sposdb przejraysty 1o zrozumialy przedstawia jego treSé; wyiadnia go 1 rozwija
tekstami z Nowego Testamentu i przenosi na plaszezyeng chrzescijanskiego #ycia,
Zwykle zakonczony jest sentenciy wybrang przewainic 4 Mysli Pascala lub
O nasladewanin Chrystusa Tomasza 4 Kempis.

Nietypowe ulozenie wersetow w psalmach sprawia, z¢ czyta si¢ je zupelnie
inaczej niz w ukladzie tradycyjnym”. Kazdy wyraz niejako nakazuje nad soby
zatrzymal sig, by poddad go plebszej refleksji. To wiasnie mial autor na celu
— podkreslenie roli modlitewne) psalmu, Takie jednak podejécie do praekladu
spowodowalo, Ze dywy jezyk 1 lagodny styl | nadszarpnely” jeso wienosé wzgle-

dem oryginalu™",

n. Psalmy ksigdza Stanistawa Facha

W sklad wydanego drukiem duiela' weszly tzy zasadnicze crglei: Wsiep do
Kyiggi pyalmow, Psalmy — preeklad z orvginatu, Psalmy joko odpowieds fudu
w diturgri nicdzielno-swigteczne).

Zakres problematyki ujetej w tym wydaniu odpowiada w o dudym stopniu
przekladowi Borowskicgo, Przyznaé jednak trzeba, ze Werep w wydanin Lacha
opracowany  zostal doglebniej 1 bardziej szezegolowo. Zardwno, gdy chodzi
o pracdstawieniec wazniepszyeh przekladow Prafterza na jezyk polski, wyjasnienie
metod egregery psalmow, omowienie ich whsciwodei poetyekich jak ted ukazanie
i wyjasnienie problemow tekstualnyeh™ zwiqzanyeh z g ksigga.

Nastepujaca po obszernym wstepie Ksigga Psalmow, odmiennie niz wydanic
Borowskiego, zawiera same tylko psalmy vlozone wedlug numeracji hebrajskiej,
kazdy 2 poprzedzajneym go tymatem, Caloge preekladu charakieryzuje sie bardzo
Zywym i sugestywnym jezykiem, jak tez wielky Scisloseiy i wiernodeig wrgledem
lekstu aryginalnego.

Crzgdeiy dopelniajgen ealodel dziela jest komentarz do psalmow responsoryj-
nyeh z niedziel | swigt, Zostal ulozony zgodnie ze wskazaniani Mszafu Roymshkiego
i wedle zamyslu autora ma sluzy¢ kaplanom do vaktywnienia wiernyeh w dewanin
swiadomej odpowiedzi na ustyszane stowe Boze'™,

Mo, W Borowski Psaloy, jw, Ree, E. Chmurn, AR 453019840, 5, 350
M8 Lach, Psalmy. Wsigp Precklad ¢ orvginalu — Komentaez liturgiceny  miedziehno-
swijleczny (vznpelml 1 przygotowal do droku ks 1 Eac b, Poenag 1986
[0 ¢
Twmze, s 5.
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2. Preckludy protestanckie
i, Ksipea Psalpmeiw ksicdzn Tana Srerudy

Pierwszym protestanckim przekladem Psafterza powstalym po przesso rzystu-
letnim panowaniu Biblie Geeviskiej bylo thumaczenic ks, Jana Szerudy #1937
roku'™, Do tego czasu Biblin Geanska ryskala takic znaceenie i autorylet w Swiccie
protestanckim, #e nawel nowa preclozona” Ksiega Psalidw — jak zagnaceyl na
stronie tytutowe] tumacz — 2 owym dzielem zostada pordwnana, Tak wige chochy
¢ 1e) preyeeyny Humaczenie Szerudy nalezy wznaé v wydarzenie preelomowe,

Najnowszy precltad szyblko eyskal popularmno$e @ prayehylng oceng jego
uzytkownikow, Pozytywne) oveny nie cabrakio rownies po stronie katolickiej,
pidzie muin. prof. Archutowski wypowiadal sig, 2 Homace mimo wielu radnosc
ewigzanyeh 7 ranslaciy dokonujue precklado zdotal wszelkie trudnosei pukonac®™,
Tlumaczenia dokonal Szeruda « jeayka hebrajskicgo, Wiernosc prackladu wegle-
dem oryginadu preehadal Archutowski stwicrdzajae, #e jest ono Scisky translacya,
mimo nawet tego, 4¢ autor dbad wigeej o wierne addanie mysti psodmu, anizeli
dostowne { niewolnicze preetozenie™,

Wipolezesny jeeyk wzgodniony 2 uroczystym tonem, 2 ktdrego bije majgesta
idiey zeodnic w paree 2 podnioshy tredein, daly wspilnocie protestanckic) Psalterz,
ktory od tej pory obok ciggle popularnepo Pralierza Gelaiskiepo stal sie wiernym
towarzyszem polskich ewnngelikow,

b, Psalters w Biblit « 1975 roku

Psalterz oplosgony drukiem w 1970 roku i wydany # caby Sibliq w roku 1975
stanowi 1 protestantow najnowszy  precklad tej Ksiegi, Nowego tdumaczenia
dokonal zespol powolany prece Brylyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne
w osobach: ks, prof. de. Andrzeja Wantuly, ks, prof. de. Jana Szerudy, ks, prof. dr.
Wiktora Niemezyka, ks, prol, dr. Karola Wollrama, prof. dr. Bronistowa Wicceor-
Kiewicen prey wspdlpracy grupy specjalistiw oraz praedsiawicieli KoSciolow
Chrzeseijanskich™,

Za podstawe tumaczenia Starego Testamentu, o co za tym idzie, takee Kvicgr
Pralmdw, postuzyl tekst hebrajski. Biblia ta — jak zaznaceyl wydawea — ma
ambicje hyc preckladem wicrmym, dokiadnie oddajgeym mysl oryginatu; chee bye
ponadio preekiadem o nowoczesnym jeryku; zachowywad jednoczesnie i oddajye

dostajiny charakier ksiqe Pisma swigtego'™.

T e ae, Kbieea Psalindw, 2 jeeyka hebragskoepo ni nowo prechsiona e Humacecnieny polskim
& 1632 roku pordamann, Waesgiowa 937

WL Swerud o Ksigmn Psalmdw, Worseawa 1937, Kee, Ks Lo Archatowski POOICIYAT),
%, 193

M Tumic, 5 193194,

bl o jest Pisoo Swiene Starego 1 Nowepo Testmnento, NMowy  precklcd 2 jeeykow
Felwsgakivgo 1 preckicgo opracowany prace Komisje Pracklndu s .\:Wil.'h.‘r_\'. Wiarsziwa 1975,

ol Tamize, 5. 3

" P
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Precklady 2ydowskic
Ksigga Psalmew lzaakn Cylkowa

7 zydowskich preeklodow Psalterza w Polsce znane s jedynie dwa, Pierwszym
2 nich jest Ksigga Psalmow lzaaka Cylkowa 7z 1883 roku'™ W jaki sposob doszlo
do powstania przekladu? Pisal o tym sam Cylkow, klory stwicrdzeajae zupety brak
padrecznikow egzegetveanyel w pismicnniciwie keajowym, zmuszajqey milodzie:
Svdowska szukad w ebevel, Zradel potrzeboyelt wyjasnied przy stwdiach (..)
biblijnych™, postanowil daé tejze mlodziezy nowy przeklad. Zaznaczyl, 7c
w thnmaczenin swoim staral sig zachownd 2ywose 1 barwnose teksta n:yyll.tlm‘l,n
nade wszystko jednak szto mu o sciste § dokladne oddanie znaczenia wyrazu''. Aby
driclo spelnito rolg podigeznika wprowadzil wen komentarze do kazdego psalmu,
pdzie wskazal na sytnacic hisiorvezng, wyjasnicnie okolicanoset, w ktorveh kazdy
autor piesis swa wloivl bez dokladnego chadania ktoryeh, starogytne utwory,
a swlaszoza whvory reeivezne h.mj'e'f 'n‘{ ctenmrent shiorowiskiem sdan, bez ’I-H'r{ Kit
i tresei'™. Cylkow zwricil szezepilng uwage na etymologie, wyjaSnicnic figur
|'ctu1'y+..r.|1}'u.l1. trudniejszych zwrotdw mowy, by w ten sposab jeszere bandzie)
preybligy¢ ceytelnikowi adrebny i male () znany swiar lirevatey biblijney, krdra
oprocy shakemiref, wewngrrznef swej wartosct, praedstawia najwyiszy interes pod

wegledem religinym'™,
Preeklad Cylkowa jest rzeczywiscie wierny ovyginatowi, ponadio — jak
stwierdzil Milose — jest poetveko pickny, () 0 prees to jeszeze siezegdlnie

ugyteczny, ie (..) stara sig gachewad kolejnosc stow orvginatu. Wradlivy na
modulacie hebrajskief frazy, nicco inaczef ksztaltje werser, nig 1o ezyniq Biblie
zardawne  katolickie, jok p:’r:.rwﬂ.:.ﬂ.'r:'ﬁr w3 Polszezyzna Cylkowa jest bogata,
niestery, nosi znamie okresu niezbvt dla nicj pomystnego'™.,

h. Psalrerz Dawidewy Franciszka Aszkenazego

Kyi¢ea Pralmow Aszkenazego, to drugi i ostami zavazem przeklad zydowski
w jezyku polskim'™'. Pezeklad ten budzi zainteresowanie czytelnika od pierwszych
jemo stron, Juz we wstgpic autor daje do zrozumienia, Zze przeklad ten me jest,
i preynajmnic ma ambicje nie by¢, jednym z wiclu w negatywnym lego slowa
gnaczenin, Aszkennzy stwierdzil, 2e juz pobicina analiza wszystkich dotych-
czasowyeh przekladow wystarcza, aby prackonac sig o preeciwicnsiwie i zupetieg
nicraz rozbicznosci tak licenyeh fak roZnorodnyeh Humaczed, wak, i3 exesto gesto
Jedno thanaczenie cadaje klam dragienn, a obydwa oryginalows, kory si¢ dowolnie

L Oy L R ow, Kaigen Psalmadw, Worszawa T8,

P Tomnge, & X

Tamize.

M

Faenie

WO Milogw, jw., s 48

WRE Aszkennay, Clhwab Boda (Psalers Dawidowy), Lawdw (9271930
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Lomentufe, a pdy to nie wystarczy — preeinacza’™, W ostre] krytyce posungl sig tak

daleko, 7e nawet przektad Wujka okresli juko majaey warlosc jedvaie lieracke b
panigtkowg'"'. Zarzucajae  innym  thamaczeniom  bezpodstawne  wprowadzanie
amian zaznacayl, #e w swoim przekladzic rownict poczynil pewne odchylenia,
cavencajge tym samym Humaczenie doslowne'™'. Te jednak ustepstwa uezynione
costaly na rzece jezyka bardzie) literackiepo oraz, e sy one drobne § tlimeaeze sie
wlasciwasciami adrebnymi jezyke, ktdre sprowtajg, e nie zawsze dostowne
thunaczenie addaje istotng mys! b nastrdj orvginalu'™. Mimo tych imnowacji
tHumacy stwierdzil, iz kaddy kio zna docha obydwu jeeykdw bedeie preckonany, #e
amiany 1e nie sa dowolne' . Aszkenazy oddajge swoj preeklad caytelnikowi
okreSlil go jako ztarne oraz wyrazil nadzieje, #e ci, ktorym Pyafterz ten zostal
precenacamy, potrafiq odrdinic plewe od ziarna 1 sprawiedliwie go aceniy"™,

Catose duela zostala wydana w dwoch cegiciach, W pierwszej, psalmy od
plerwszego do crterdziestego pierwszego, w drogie] eeedei porostale, Prafters nic
postada komentarza, wedlug autora zhednego, pdys dobre thunaezenfe go nie
pitrzebufe! ™

. PARAFRAZOWANE TEUMACZENIA PSALTERZA
1. Paralrazy progg
ia. Zottarz Dawidow Walentego Wrabla

Inspiratorem powstania lej paralrazy byla wojewodzina poznanska Katarzyna
v Gorki. Mie zadowolita sip bowrem (L) isiniejaeyvini Humaezentani kil fajnie-
zhednicersze] Palterza, lecs poleciba nowy jef wykdad, srogummiaty | obfity mistrzawi
krerkowskienu, Wroblow!"", Kiedy Walenty Wrahel wykonat swoje deieto, diugo
jeszeze pozostawato ono w formie rekopisu. Proyezynyg byly trudne ceasy refor-
macji'™, ktore kazaly czekaé by jakikolwick rgkopis magl by¢ ogloszony drukiem,
atym bardzie] rgkopis Prafterza. Autentyczne jednak zapotrechowanic na pracklad
sprawito, e praca ta szybko stafa si¢ populama i rozchodzila sic w odpisach, kiore

chociaz nielatwe do sporsadrenia — obiegaly spoleceenstwo,

Wiahel nie doczekal wydania Pyalterza drukicm. Spusciang zajal sig Andrzej
Glaber # Kobylina, przernbil troszke przekfad w orekopis © wyda tekst Psalterza
prozg''t. Przeklad wydrukowal Ungler w 1539 roku,

"™ Thamide, 5 6,

IN Tamde, & 7.

'™ Zob Tamize.

" Tamze, 5 12

o Zob. Tamie

N Zah, Tumze, s 18,

T,

ML Briekner, Literwrn veligijon, jw., s 34

Ml 1 Pradook, Bagpearee rdinowierey w Krokowie w XV wicku, Reformecio w Polvee
119217, 5. 4350k

Veow Datubek; jwe AKX 3H1933), 5, 30,
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Zardwno Kossowska'™ jak i Brilcknet'™ stwierdzili, Ze ingerencia Glabera

wotekst Wrobla byla bardzo istotna, pdyz nie wylko zmiend pisewnig, formy,
wyslowienia, nie (ylko weiqenal pod tekst (.,.) noty, ale rozszersyl je' ™, Weiggnigeie
not do waetrza psalmow micjako spowodowalo zlanie sig”, praemicszanic sig do
takicgo stopnia, 2e trudno jest o mowic o praekladzie dostownym, a jedynie o jego
parafrazie. Mimo, 2¢ thumaczenie bylo pierwornie dokonane 2 Wulgaty, brakuje mu
scistoded, jest wreez swobodne, w wielu micjseach dowolne, znacznie odbiegajace
od 1eksto Iocinskicgo, Jest o wige picrwszy Psafterz, kiory nalezy uwazad za
zupelnie nowy, niezaleiny, zrywajgey wreszete 2 nproywilefowanym owym pra-
sty fekstem, krdry miima clqelyel zmian 7 modernizacii do szesnastego wiekn
dotrwal'™,

Na populumost preekladu wskazugi jego liczne wydania w ngjlepszyeh drukar-
niach Krakowa. Niewatphiwie powodzenic swoje zawdzigeza oblitemu Komen-
tarzowi, kiory cavnil e Ksigpe dostgpig woswej treser wsaystkim grupom
spolecznym, poniewa? — jak pisal Brickner — pragnely kobicty nasze nie tyvlko
golostownego preckladu Psalterza, tecs praede wszvstkim wykladu jego po polska,
abjasifenia fego tafemnic: o caem kagdy Psadi movet, dokae si¢ seiqea'™. Pierwsze
wydanie preekladu nkazato sig w o majn 1539 roku.

b. Psalicrz Dawidaw Mikolaja Reja

Psalterz Dawidiw'", ktdrego preelozenia dokonal Mikolaj Rej, w poczatkach
swego istmienia mial dwa wydania; aw, Psafrer: Warszawshi, dhuzszy czas
anajdujgey sig w Petersburgu oraz Pradrerz Pudawski przechowywany wraz 2 cali
biblioteky pulawsky w Muozeum Czartoryskich w Krakowie. Oba Prafrerze dopel-
nidjice si¢ weajemnie wskazywaly, 17 sg 0 wydania jednego i tego samego deiela,
Nie bylo to jednak oceywiste od sumego poczgtku. Brak duy orae micjsca wydania
w obu edyejach utrudninl ustalenie ich autora. Dopiero reeeny preypis wegzemp-
larzu pulawskim poawolil ustalic jego powstanie na wiek szesnasty. Wiskazal on
rOwnies, posrednio, na autors — Mikolaja Reja'™,

Psalterz Mikolaja Reja jest bardzo dowolng parafraza wezesniejsze) parafrazy
antorstwa Jana Campensis, preyjaciela Dantyszka w 1534 roku sprowadzonego do
Krakowa przez biskupa Tomickiego w charakterze nauczyciela hebraistyki'™,
Parafraza ta w znacznym stopnin odbicga od oryginalu, Przestala byé wladciwie

T ozab, M. Kossowska, jw., 5 97,
Y Zob, A, Britekner, Litemioa religijng, jw., s 37
" Tamize.
A Bridckner pw.os 42
Tumie, &, 32,
APsallers Diawiddaw, kioey snade dest prawy Tundament wseysikicpo pisma kreedojanskicso,
terne nin nowe prowide nn Polsky lgeyk preclodon, nez nie jednakoder) slow, co byé nle modke, ale b2 widy
polodenic raecey w o kiddem wierszn wodlig Bicinskicgo gevkn sig zamivka”

Mgob 8 P ras ey ek (wyd ), Mikolaj B e oz Maglowic, Psaltcrr dawidow (), Peterstng 1901,
s VHEA Bredekoer pw, s S5 Chmoe Tows ki, Hisiono Dlestory polskic), Lwow 193], 5, 220
M. Kossowskn, iw., % 127,

P Zob, 8 Praseyceki jw., = 178180

[
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zhiorem psalmdw o winSciwoSciach poetyckich, a stala si¢ proza. Z tego tez
wrgledu — jak zaznaczyl Dziubek — stracila na wartosci egzegetyeance] i krytycz-
no-tekstycenej™.

Witkowska przekiad Reja zaliczyla do innowierczyeh™'. Kossowska po pree-
prowadzonych analizach umicscila go w ramach nickonwencionalnego katolicyzmu
themacza™. Britckner napisal, #ze z Psalterza, = teksin i modlivw jego bije gleboka

religiinosc — nie naleciato$é protestancka™.

1K1

¢. Pyalmy Dawidowe Pawla Milejewskicgo

Psalmy Dawidowe Pawla Milejewskicgo wydane zostaly w Krakowie w 1587
roku staranicm drukarza Alexiusa Rodeciusa’™', Nowo ogloszone dzieto wydawce
radedykowal Annie Lasociney Lowezynef ziemie Lubuskicf, Zonte Stanistawa
Spinka, z ktdrego mitosci nieobludnej malzeviskioj (stata si¢) panig doZywoinig
w Weyciechowie,

7. listu dedykacyjnego wynika, Ze Psafterz byl juz wezesnie) rozpowszechniony
w rekopisic™. Po dedykacji zamieszezona zostala Przedmowa samego awtora do
ezytetnika, preedrukowana najprawdopodobniej 2 egzemplarzy juz istniejaeych,

W dokonywaniu przekladu Milgjewski dbal preede wszystkim o to, aby mysl
psalméw oddaé jak najwiernic), mozliwie Scisle zachowujae ich dostownoSe.
W migjscach trudnicjszych jednak dla lepszego wyrazumienia rozszerzal je,
a czasem odmienial. Wszystkie te zabiegi usprawiedliwial tym, %e czynige tak,
jedynie nadladuje inszych ludzi w pismie wezonyeh, kidrzy tey wolnosci w takowym
preektadanin uzywali™. Spoérod . wielu zmian jukie autor wprowadzit do swojej
parafrazy, na uwage zasluguje zastosowanie innego niz dotychezas ukladu psal-
maw, ktdre pogrupowal w grupy tematyczne,

Parafraza Milejewskiego stanowi bardzo dowolny przeklad ekstu oryginalnego.
Brakuje jej rytmiki, jest bardzo chaotyczna, z czego zdawal sobie sprawg sam
tumacz, gdy zwracal sie do czylelnika: jedne cig prosze, abys pamigtal na to Zem
tei ju celowiek, takq miarke ducha majae ktdrg mi Big wymierzyl 'y takowego
talentu wiywajae jakiego mi Bog zawierzyf™.

ook, W Dzinbek, jw., s 271,

Wk A Witkowska, jw., kol 413414,

M. Kossowskan, jw., 5. |42,

WA Brickner, jw, s 59,

TP Milejewski, Psalmy Dawidowe na modlilwy ehraefeijinskic praelogone. Praydams jest
k temu rozmowa o modliowic y modlivwy udzi Swigtyeh @ Biblicy wybrane. Roku 1587,

1 Whinskowaé o tym nalezy # teks drokacza Rodeciusa, kiory o Psalmach Milejewskicgo pisal:
L haeee wie sic eh przedsic ludzle pobodn trzymagn v o nich sig pytajg: Wedzalem woto 2 drogie)
strony, #em jest tym rzemiedinikiem, kiary 2 staryeh y sawiotezalych ksigg nowe mopg wobic: y ol
gaginienin jch ony schowad y # malej o ustawajoce) liceby wiclks uczynicy ony roezmmeiyc”
(P.Milejewski, jw., kol 3),

e Thmse, kol 6,

™ Tamike,
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d. Pealters Najswigtszef Panny Mariey Sw. Bonawenlury

Paratraza Psalterza Sw, Bonawentury preelorona preez nicenanego thinmicza na
jezyk polski stanowi ewenement w tego rodzaju przekladach, jakie spotkac mozna
w dzicjach literury religijnej. Jest ona adaptacia Psalterza Dawidowego do kultu
maryjnego, 4 przeznaczona glownie din zenskich zgromadzen zakonnych. Po rig
pierwszy przeklad ten zostal wydany w Polsee w 1624 roku w Warszawie i nosil
tytul: Psalterzyk bagarodzice Najsw. Marvey Panny Polsk. Krdlestwa Patronki...
Inne wydanie, o wymiarach zgodnych z oryginalem lacifiskim, ukazalo si¢ w roku
1651 pod tytulem: Psalrers Najswierszef Panny Marviey 8. Bonawentury, Zakonn
Mniejszvel, 5 kosciofa Reymskiego Kardvnala, Biskupa Alhaneiskiego, cacnego
Doktora Kosetelnego. A koszrem Wielebney Jey Mei Panny Elzbiety Plemicckicr
ksientey Grudziqekiev, do przedrmkowania podany @ restaurowany. 2 dogwoleniem
Starszyeh, W Warscawie w druk, Piotra Elerta J.KM, Typografa, Roku P. 1651,
Przeklad poprzedzil autor dedykacjy w formie listu Do Negswictszef Panny Mariey
Themeez™. Nastepnie w 215-stronicowym modlitewniku zawarte zostaly psalmy,
kantyki 1 modlitwy okolicznoseiowe przerobione na piesni do Mutki Bozej.

e. Psalterz Dawidow ksiedza Wojciecha Tylkowskiego

Wojciech Tylkowski oglosil swoj preeklad pod tytulem: Paraphrasis na
Psalterz Dawidow Albo wykdead psalmaw dlat tveh, ktdrzy psadny odmawiajaq, kedtko
i jasnie spisany. Na korcu preydany wykdad Piesni 2 Pisma & wybranyel Kiore
kosetol £ w eodzinach swyeh Spiowa. Przes X0 Wojeicoha Tvlkewskicgo Societalis
Texu Theologa. Z Poznaniu w Drakarni Koltegium Societatis Texu. Roku Panskiego
1088,

Parafraza ta miala na celu uprzystepnienie Ksiggr Psalmow szerszym Kregom
ludwi. Zamysl ten wyrazil autor we wstepie: Wyktadant tu kazdy wiersz @ osobia
Jako swym idg porzgdiiom, tak 2 vbaczywszy, ktory jest wiersz w Psalmie, kiorego
wykdade potreebwiess, do tegoi wiersza liczhq swa namnaczonego provszedszy,
wyklad zaraz tw miec bedziesz, Dlatege tes il laeniejszevo szukania, poczaikn
Psalmiw Laciiskich przed Psalmami kade, a po rvm sume Psaln™,

Tylkowski, niestety, nie trzymal sig konsekwentnie swych- zalozen. Nie byl
w stanie przezwycigayd trudnosei w o zachowuaniu pewnej autonomi, niczaleanosc
ssum™ danego psalmu od innyeh. Autor wowielu przypadkach ograniceyl sig do
wyjasnienin sensu literalnego™', w ten sposib, ze suma® jego stawala sie
komentarzem na podobienstwo dziel Wrobla i Reja. Zamiost podrgeznika wy-
kladajacepo tes¢ Paatmow Tylkowski wykonal ich parafraze™ — opowiadanie
wrgez tresel Psafmow wosposob czesto bardzo dowolny.

L J VR il ST

W prealiery, MNajdwietsze] Panny Mariey..., s -3
M Pochipe s M. Kossowska, jw, s 242

PR galy, Tomde, . 244,

VRl Tamde, 8 253
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[ Pyaliny Dawidowe ksigdza Bazylego Grodzickiego

Za podstawe wykonania preckladu Pyatterza™ Grodzicki obval wersje wlosks
tej ksiggi, ktdra v kolei za swoje #rddlo miata tekst francuski. Motywem, jakim
kierowal sig autor przekladu przy wyborze tego wladnie jezyka byt brak zaufania do
przekladow « hebrajskiego cey laciny, ktore okredlil juko w wielt miejscach ciemne
f nawer wezonym osobom da zrozumienia trudne™,

Grodaicki majac Swiadomodc, e psalmy sgq modlitwami, ktorymi wierzacy
uwielbivjy Boga, 1 swoje preediladajq prosby () w dzied @ w nocy, i do
zakonczenia Swialy, postanowil da¢ modlacym sig tekst jak najbardziej jasny
i zrozumialy"™. Aby calosé mogla sprostac polozonym wei oczekiwaniom zaopat-
eyt preekiad w komentarz objasniajicy pray kazdym psalmie. Usungt facinskie
tytuly psalmdw, pozbawil je padziatlu na wiersze | zastapil je ukladem stroficznym.
Kossowska stwierdzila, #e parafraza ta — mimo wielu preerobek — nie stracila
rywdw style biblifnego, jepe rytmi, skladnf, w miare moglivosct zachowano nawed
dastownosc leksykalng'™ .

g. Keiega Psalmdw ksiedza Mikolaja Biernackiego

W roku 1937 ukazal sig drukiem przeklad ksigdza Mikolaja Bicrnackicgo,
profesora Eddzkiego Seminarium Duchownego. Praca ta zostala doprowadzona do
skutku po diugoletnich studiach™, Ostateczne przygotowanie do druku nastapifo
w ezasie od stycznia do marca 1935 roku. W preekiadzie swoim autor staral sie
przede wszystkim o jego jasnoSC, prakiyczno§é, pdzic czyelnik nie bedzie
potrzcbowal si¢ odrywac od psalmdw w celu szukania komentarza. Dla preejrzysto-
Sei tekstu Biernacki unikal wszelkich wyriaden i obrazow drastyeznych; dla
lepszego zrozumienia postugiwal si¢ parafraza, jak tez w tresci tekstu umieszezal
wyjasniajgey komentarz stanowigey z pozostaly czgscia psalmu jedna calose™.

Biernacki poprzez czynione wyjasnienia bardzo obszemie rozbudowal psalmy
ceynige z nich bardzie) komentarz anizeli dcisty preeklad. Podkreshit wo dobitnie
W. Gronkowski piszqe o powyiszym preekladzie juko nie grzeszageym scistoseiy
| dokladnoscia, a preez o bedacym po prostu parafrazg'™,

M Kidtki wyklad Psalmdw dawidowyeh thimaczonyeh porzadkiem, jakim po sobic nastgpis, 2 ich
whasciwerm § lteralnem snaczoniem; wdzies 2 wesein knzdego Psalimn, 7 Francuzkicgo na Wloski,
i Wioskicgo na Polski preclodony prece X, Boeylego Popieln, P Grodzickicge, Warsswn
186,

N Tmge, Pracdmown,

M Zob, Tamie,

M, Kossowska jw., 5 256,

YUMo Baernackt, Ksigga Psalmow orae Piedni nod Piednanmi, nowy preeklad wedh Wulgaty
Frekstu hebrigskiego polskie nowe wydanie (2 parafrazg micise nudnicpszyeh wtekdeie | komentarzem),
Luld 1937, 5. 8.

" Zob, Tamde, & U,

M Zob, M. Biernoeki, Keiggn Psulmdw, jw., Ree, ks, W, Gronkowski, AK 4001937y,
s 213204,
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2. Parafrazy poetyckic
i Psatrerz Jukuba Lubelezyka

Psufterz Jakuba Lubelcayka wydany zostal w 1558 roku w Krakowie™, Jest on
pierwszi poetycka parafrazg w jezyku polskim, Przekiad jego jest dzictem typowo
reformacyjnym, zawierajaeym w sobie uezucia jadu™ bedgeego owocem weale nie
ukrywane] nienawidei wyznaniowe] uwidocznione] wlaszezn wjego preedmo-
wie™'. Parafraze swy rzadedykowal autor Jasnie wielmonemu Pann fakaszowi
Grabi z Gorti, woiewodzye Brzeskiomn, preedstawiajge sig jednoceesnie jako maly
i mado znaiomy stuzebnil®™. Dedykujye t¢ prace wyrazil nadziejg, #e praychylna
peena niewsipliwie pomoze Psalterzowd zdoby¢ populamosé wirdd ludar wszyst-
kich stanow™ . W dokonywaniu parafrazy Lubelczyk nie postugiwal sig jezykiem
oryginalnym, pdyz — zauwazyl to Dziubek — nie powolywal si¢ on na jezyk
hebrajski czy ter grecki, lecz jedynic micjsea trudniejsze dowolnie nzupelnil,
dbajac bardziej o rym wiersza anizeli o jego doslowno$é™, Pierwsze wersety
psalmow poeta zaopatrzyt w zapis nutowy, oraz komentarz, ktory zamicseil na
marginesie,

b, Psalterz Dawidow Jana KochanowsKiego

... miedzy wezystkimd, ktorzy Pealters ng Polski jeoyk proekladali najosoblivief
i najszezestiviej sprawil to on preedni poeta Polski Jun Kochanowski™, Takie
stowa przytoczy! Macie] Rybinski w Preedmowie do caytelnika zamicszezone] na
poczatku zrobionego przex siebie przekdadu. Sam Kochanowski dumny ze swego
drieta pisal: [ wderlem xi¢ na skaly pigknej Kaliopy.

Gielzie doryehezas nie bylo cnaku polskicj stopy.

Jan Kochanowski preystepujae do pracy mial mozliwose korzystania 2 bardzo
wielu pomocy, zardwno tlumaczen lacinskich jak i tekstow oryginalnyeh, a takze
preckladéw polskich. Warad nich najwaznicjszymi byly lacinskie parafrazy: Cam-
pensisa, Buchanana, Pagnina czy Flaminiusa, a takze polskie przeklady: Biblif
Leopolity, Brzeskicj, Budnego, Lubelezyka i Wrobla®™. Sposrad tych przekladiow,
niewgtpliwic najwaznicjszq role odegrata lacinska paratraza Szkota George'a
Buchaning wydana w1566 roku, o ktore] sam Kochanowski pisal, iz jest o

¥ Psalierz Dowida onego Swigtepo o wieczney pamicei podnego Krola v Proroka: feraz nowo na

plosnecaki po Polsky preclozony y wedlug Zydowskiego rozdeyalu m pigcioro ksigg rozdzyelony. A dla
lepsreso srosuimienin sy pravdane Arcomenta ¥ annotaeye, o iest, rochwehne wypisane, izby wicdeyeli
cioeo po wiywad beda, cro kKidry Psalm we sobie samykn, Tek dal lenicjszego rnalezyenia, reyeste
wazyslkich Paalindw na koden jest preydany. W Krakowic o Mathysn Wirehigly. Roku od weiclenia
Syna Bokeyo 1558,

M gab. Tamde, koo

M Tamde, k2
MEgab, Tamie
M Zob, W Deiubek, jw, s 271
ML R yhiaski, Paaboy Dawidowe, Gdadgk 1619, Preedmowa
Mol LChmie ] Jang Kochanowskicpo lektury biblijne, REL 601984, s S04
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najrnakomitsza faciiska wersfa poetyeka psafterza™’. Mimo jednak wiclkiego
seacunku poety z Crarnolasu do buchananowskiej parafrazy, nie mozna stwierdzic,
by to w jakis sposob zniewolilo Kochanowskiego. Mimo powaznych zapozycrei
nalezy rauwazyd, ze nic treymal si¢ go niewolniczo, przeciwnie, wykuzy wal wigee
nig Buchanan zrozwmienta swoistosed kszoafte artysiyeznego psalmow, o zes Lo
stal sig blizszy oryginalnej mysh psadterza od wielbionego pracz pocte lacinskicgo
wzorn™™,

Wiktor Weintraub stwicidzil, e Kochanowski nie korazystal z tekstow oryginal-
nych™, Odmienny poglad wyrazil ks, Jerzy Chmicl™, kiory dodal, e magh to byé
tekst wiclojeayezny, bo przeciez Kochanowski racyej nie korzystal wprost 7 tekstu
hebrajskiego®'. Na tekst hebrajski juko Zrodio thumaczenia wskazal Jerzy Zio-
mek®”, Kossowska biorme pod uwage biegly znajomosc jeaykow klasycznych
poety, jak rowniez syluacie wyznaniowsy w owych czasach wskazala na lekst
faciniski, juk rowniez na inne teksty i komentarze™,

Juk Kochanowski przeklad swaj zadedykowal mecenasowi swojej tworczosei
— biskupowi krakowskiemu — Piotrowi Myszkowskiemu, jako wotum wdzigezno-
Sei. Pierwsyze wydanie ukazado sig w roku 1579, Wznowiony byl w 1583, Do roku
1641 mial jui 25 wydan™,

Pyafterz, jak chyba zaden inny w tym okresie, byl wybitnie pozawyznaniowy™,
Zadecydowalo o o tym, Ze wspanialy pomnik starohebrajskicj lieratury zdobyl
powszechne uznanie, n psalmy Spiewano w Polsce przes wieki w kosciolach
katolickich i #borach protestanckich®®.

¢ Psalmy Dawidowe Maciejn Rybinskiego

Psafterz Macicja Rybinskicgo wydany po raz pierwszy w 1605 roku stal sig tym
w Srodowisku protestantow, ezym byla parafraza Kochanowskiego dlu katolikiw.
Powstanie tego dziela pocta motywowal nie najlepszg sytuacjy religijng jaka
sapanowala w tym czasic i wlasnie dla tyeh przyezyn caly Psalterz polozon (byt)™"",
Wybar Psafterza jako naregdzia do poprawy zlej sytuacji Rybiski wznal za
nasluszniejszy, poniewaz chodzilo mu preede wszystkim o 1o, by wszysey jok
najpowagnie, v iako moze byé w najwiekszej zgodzie (. iednym sercem y iednyn
elosem Pana Boga chwaliti'", Ponadto liczne tlumaczenia dokonywane poza

B W Pt O poegl religine Jana Kochonowskicgo, we Polska liryka eelighnag (Praca
shivrowa pod ted, 5. Sawickicpgo), Lublin 1983, 5. 49,

HHCZob, Tamic, s 52,

e rob, Tanke, s, 49,

Mg, 1L Chmiel, jw,, s 504

U ab, Twmze, s 504505,

a3 Kochanows ki, Palters Dawidaw doprac. L& omek), Wroelw 1960, 5. CVIL

e b, M. Kossowska, iw.. 5 305

na-gab, Tamae, s 311

T Fab. Tamde
Zob. L Kreyranowskon, Deice hlemtury polskicy, Warseawn 19749, 5 85
Psaliny dawidewe przeklodama X, Macicja Rybidskiego na melodie psalimdw francuskich
wolnpne,..; Cidansk 1619, Precdimowi,

T Tamae. Autor do caytelnika,

20
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granicami staly si¢ powainym bodzeem do tego by Rybinski rownic do ref prace
{sig)h reveit "

Zamim paralraza ujrzaln Swintlo dzienne preeszln wniklivag cenzure Jana
Tumowskiego, zastuionego doradey zhordw ewangelickich. Tym sposobenm Pyeal-
ters tam gezie bylo trzeba w stowicel i rvtmicch rozseednie poprawiony, a z rekstem
dvdowskim conformowany  preckazany zostal wo udywanie™, Macioj Rybinski
W powstanic niniejszego przckladu wlozyl wicle wysitku, Ukladany do gotowych
juz melodit wymagal nicjako podwainej pricy. 7 tego ez powodu translaca ta
wypadla mniej korzysinie niz gloryfikowany przez Rybinskiego Psafrerz Kochano-
wskiegn™'. Kossowska analizujge tekst preekladu Rybinskiego i pordwnujae go
2 pariabrozn Kochunowskiego gauwidyly wegledem ego dmeieso wicle zaleznoger,
cech wspolnych, Stwierdzila, ze protestanckn Qumacy nie tylko ogranicza sie do
weory Trancuskicgo, lecz dokonuje zapozyerzen leksykalnyeh i skladniowych od
polskicgo poety™, Trudno sig temu dziwic, gdy mnany jest poglyd Rybinskiego
0 kwolickim thamaezeniu jako najosoblivszym © najszezestivsgym™

d. Pyatterz Daweeie Franciszka Karpinskicgo

Precklnd Froneiseki Karpinskicgo  zostal wydany w drukarni Kammelitdw
Bosych pod tytulen: Psafterz Dawida na wierss polski preethunaczony przez
Franciszka Karpiiskicge. Za poawoleniem Zwierzehnosci w Berdyezowie (826",
Na poczgtku preekladu Karpinski zanescil dedykacie do Jasuic Oswicconego
Xiazeein IMCE Michata Poniatowskicgo Korony Polskicj § Wiclkiego Xiestwa
Litewskicgo Prvinasa § Pienwszego XgZageta o nastepujigee] wesei: Swieee, ktorg na
iarg body zrobitem, Narodu polskicgo Arevkaplanows przynosze. Czesei, z kto-
rvel elepiona fext, byly najezyvstsce, 1iviko worgku moin chrukane; ale vobowmik, jak
owa ewangeliczna babka, choctas dwa drobne picnigzki na koscidl daie, spodziewa
sig, Ze taskawie proviery bedzie, bo szezerze ofiarowal™,

Do pomocy w tumaczeniu poeta koreystal # najlepszych ul‘_w.,]'i' g.-! e W kan-
Sromienvaniach @ Greekim © Hebravskim jezykien, w przvtoczeniach réinvel we rif
i zrozumienia Ofedaw "r'l'l'i(‘.r'n'r . (szukal) drogi poznania jednego § drugiego sensu
Pxalimisty™,

W dalsze) capscr swoje) Preedmowy wspomina parafrazg Kochanowskiepo,
wobee ktore) podejmuje bardzo ostry keytyke, Za przetlumaczone wo sposob
niezrownany uwaza tylke kilka psalmow, ktére tez 2 niewielkimi tylko poprawkami
preenidsl do swego 2biorn, Karpinski chee w len sposob ukizad WYZSZ0SC swepo
przekfadu nad parafrazy wielkiego poprzednika, 7 preeprowadzone] jednak praez
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Kossowsky analizy wyniklo zupelnic cod imnego. Stwicrdzila ona, ze Karpinski
w wiclu migjscach zapozycryl sic od Kochanowskicgo 1 Franciszka Dionizego
Kniaznina weale sig do tego nie preyenajge. Co prawda w Preedmowic Karpinski
wspoming, ze Kniadnin Mivko tegyeziesty Psalmaw po Psalmic w liczbie setnym
preethumaczyl, § dokodezcinie pracy imajei prevapieszyl, jednak eapozyczenia te byly
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e Pyalterz Dawidowy Kavimierza Bujnickiego

Psalters Dawidowy przefoiony wierszem polskim preez Kazimierza Bujnickiego,
zostal wydany nakladem wlasnym w Toruniu 1878 roku. Bujnicki powstanic swego
preckladu motywowal tym, 12 chee proy pomeocy nowvelh komentarzy oddad wicrnie
mysl zewartq wo fyeh amianowicie miciseach tekste, ktore dla dwich famidycl
timaezy (Kochanowskicgo 1 Karpinskiego, preyp. autor) byly do zrozumienio
niepodabne. Dokonanie swepo dzietn wierszem vzasadnil wym, e psalmy sq 1o
priesnd, o preeto podiug prawidel wypdvwajaevel 2 natury jezvka polskiego naleiq
du poezji wierszawane;™.

W oswaoje) paralrazie Hu_pnir.ki staral sig doglebnie wnikaé we wszystkie funkcje
wyrazu uzytego do budowy teksiu, Nie pomijal w te] pracy nawet najdrobniejszych
clementow jezykowych, jak partykuly cay spopniki. Szedl w wiernie za Hiero-
nimem, kiory w jednym ze swych listow wypowiadal sig, ze w Humaczeniu Pisma
HW:HILEHJL\.[ lmrd.m dokladny, bo w te) ksigdze nawet migjsce wyrazu w zdaniu tez
cob oznacra’

[ Pealnry Dawida ksicdza Kazimierzn Bucekowskicpgo

Paalnry Dawida na jezyk polski wierszem proetoione preez ksiedza Kazimierzo
Buczkewskiego proboszeza w Garze Ropezyekie vostaly wydane nakfadem autora
w Krakowic w 1884 roku 1 dedykowane Jego Excelenci Jasnie Wielmoznemi
Nujprzewielebniepyzemn Areypasterzowi (L) Ketedzn Biskupowi Tarnowskiemu
Jazefowr Alojzemu Bavenowi Pubalskicm.

Ksicen rostala poprecdzona Watepem podziclonym na pigl cegded traktujaeych
o roli literatury  hebrajskie] woerasach preedehrzedeijanskich, psalmach ioich
polskich przekladach, Pordéwnanie Psalmu 91 2 mistreowskim przekiadem Jana
2 Crarnolasu wykazuje wigkszg wicmosd wegledem teksin oryginalnego juk
rownies trafnode w oddawaniu myShi na koreySE Buezkowskiepo,

HUgrob, M. Kossowska, jw, s 262-276,
Twmie, 5. XXI-XXKIV
b, M, Kossowska, jw., 5 281
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g. Pyatrerz ksigdza Jann Widniewskiego

Zanim ukazal si¢ Psalterz Jana Wisniewskiego w formie ksigzkowej wezedniej
poszczegolne jego psalmy drukowane byly w Polaka Katolickim, pdzie spotkaly sig
. njr.nlnym uznaniem. Zachecony tym Wisniewski w roku 1917 wydal caly zbior™,

Psafrerz 1en — juk zazniczyl autor — nie ma pretensji by¢ leluwnym
tumaczeniem wiclkich, natwchnionyeh piesni, lecz raczej fatwem popularaem
wyjasuteniem ich tresei™, Tlumacz o swoim przekladzic wyrazal si¢ bez emogji
1 stwierdzil, Ze jest skromny i bezpretensjonalny, po prostu wolny praeklad™”,
Oddajae go w rgee czytelnika wyrazil nadeicje, #e nie jedno serce polskie,
odmeawiaqe psalmy, cnajdzic w cierpieniach fudu izraelskiege wlasnej ojezvany
cierpienie, snajdzie w psalmach modiitwe o mitosierdzie Boze, o :milowanic dla
kraje'. Przeklad ten 2 pewnosein nie jest tumaczeniem Scislym, ale za to jakze
szezdre o pickng parafrazg o dobrze wchwyconef treser o wdatme; formie. W stowach
prosiyeh a zavazem melodyinyeh, nfewyszukanyeh a jednoczesnie barwnveh i obra-
zowych oddaje my$l oryginalu®™', To popularne — wedlug autorn — wyjasnicnic
tresei psalmow jest zdecydowanie udanym dzielem poetyckim,

h, Ksiega Psalmeaw ksigdza Adolfa Tymezaka

Psatmy™ Adolfa Tymezaka powstaly w szezegolnych okolicznosciach. W cza-
sie wojny pozbawiony wszelkich pomocy naukowych oraz mozliwosei pracy
naukowej, majge prey sobic jedynie Brewiarz Rzymski w nim znajduje ukojenie
serca, Odkryl jakby na nowo pigkno e modlitwy. Chege podzichié sie 1 nowgy
radosciy, zapragnal eS¢ Psafrerza przekoazac inmym ludziom, szerszym krggom
czytelnikow, co te? wrealizowal dokonujye poetyckiej parafrazy tej ksigpi™

Tlumaczenie o ma g zaletg, e jest mozliwie Seisle, zblizone do pierwowrory
bardziej, anizeli inne tego rodziju praeklady. Ks. Adolf Tymezak juko teolog
awracal szezegolng uwage nato, by dzielo jego nie odbiegalo za bardzo od tekstu
oryginalnego™’. Forma, jezyk i styl przekladu stojy na bardzo wysokim poziomie,
Tymerak staral si¢ urozmaicic¢ tumaczenic zmiang schematy stroficznego, a forma
wierszowa harmonizuje 2 nustrojem oryginalu®™. Preeklad ten stanowi niewstp-
liwie mily 1 poiyteczng lekiurg, swlaszeza dla tych wszystkich, ktorzy rozumiej;
ducha modlitwy pigknych i@ staryeh picsni Pyatterza™

M Zob, LW isniew sk, Paliers. Wolny Przeklad, Radom 1917
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Calo$é wydania zostala poprecdzona przedmowa, a w niej zamieszeza ombwie-
nie charakieru oraz znaczenia religijnego i liurgicznego psalmow, ich geneve jak
67 motywuje powstanie ninigjszego  przekladu, We Wsiepie autor zamicScit
wiadomoSei na temat psalméw, ich tredei | walordw poetyckich. Kolejne czesci
shioru to Psalmy i siedemnaScie hymndw brewiarzowych.

i. Psalterz, poetyeki 5. Judwigl Stabinskie)

Precklad™ zadedykowala autorka tym, kidrzy milujq Stows Boze. Nie jest 1o
tumaczenie naukowe psalmow, Stanowi ono ricrej ich omdwienie, dowolng
przerdbke poetycky, kiora jedynic w zarysic oddaje tekst oryginalny, szokujae
nawel chwilami ciekawy my§la i interpretaciy. Podstawsy dla ninicjsze) parafrazy
staly si¢ Psalmy w opracowaniu P, Galifskiego i M. Skwarmickicgo, 2 kiorego
raczerpnigte zostaly rdwnics nagliwki. Autorka raznaczyln we Wstepie ze jedyng
ambiciq tak pojgrego Psalierza (bylo) chlidenie Czytelnika do Slowa Bodego,
rozmilowanie go w nint®™. W tym celu Stabiiiska poddala takie schrystianizowaniu
psalmy zlorzeezgee, kidryeh tresé praystosowata do sytuacji zyciowe; wapOleses-
nego cxlowicka, Istotnym nowym elementem parafrazy jest uzupetniente Psalierza
dealszymi danymi Biblii o temacic™.

W dziejach tumaceed | opracowan paralrazowanych Psalterz Poetveki Stabii-
skiej stanowi jedyny przeklad dokonany preez kobietg. Ich dotychezasowa rola
ograniczala sig raczej do inicjowaniu takich przedsigwzigc. Preyznad trzeba, fc
debiut ten jest udany. Calosé dzieta bowiem stoi na wysokim poziomie artystyce
nym, preede wszystkim jednak daje on nowe spojreenie na Kseege salmow jako
ciagle nie zbadane i zarazem niewyczerpane frodlo natchmen,

ZAKONCZENIE

W artykule przedstawiono w zarysie dzieje przeklado Pyatrerza na jervk polski
od poczgtkéw jego dokonywania do czasdw najnowszych. Zagadn ienie 1o precana-
lizowano w dwach nurtach, Oddziclnie zajmowano sig thimaczeniami dostownymi
Ksiegi Psalmdw i oddziclnie jego parafrazami, Przcklady dostowne ze wzgledu na
czas powstania rozmicszezono w dwéch okresach czasowych, W nich z kolei
wyodrgbniono  podzial spowodowany  przynaleznosciy kon fesyjng  preekladow,
Psalterzowe paralrazy rozgraniczono na dokonane prozi oraz poetyckie,

Blisko 50 tlumaczed powstalych na preestrzeni kilkuser lav i liczne ich
wznowienia wskazaly na znaczacs role, jaky odegraly w zyciu ludzi wierzyeych,
ktGrzy ksicge te uwnzali za najdoskonalsza forme modlitewnika.

W pierwszym okresie, tan. od wicku XII do poczatku XVII powstato 11
preckladow polskojezycznych o charakierze dostownym. Do czasow obecnych

Wy Siahifds ko, Psatlers Poelyckl, Krakaw 1UR6G,
"M Tamde, 5. 8.
W Tamae, 8 126-127,
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przetrwato 9, w tym 6 katolickich i 3 protestanckie, « tego 2 rekopisy 1 7 wydanych
drukiem.

Zapotrzebowanic na tlumaczenia wierne oryginalowi 1 jednoczesnie zrozumiale
dla opdlu spotggowato si¢ w okresie reformacji. W tym e ezasie migdzy strong
katolicks i protestancks wytworzyla sig atmosfera rywalizacji o dokonanie pree-
kladu Biblii, wk wige 1 psalterza, mozliwie najlepszego. Po wielu zmaganiach
zardowno kosciol katolicki jak w.n;pu‘i!nulu protestancka daly swobm wyznaweon
Humaczenia, ktdre no dhugie wieki st [ stijae do rang L waorow” — ich
najlepszymi przektadami co jaki§ czas lylkn WENAWIANY L, W Heznacznyim stopniu
poprawianymi, uwspolezesmanymi. Byly 1o epokowe dziela: Biblia Gdaniska oraz
Biblia Jakuba Wugka,

Do picrwsee] polowy XIX wicku zardwno katolicy jok i protestanei popree-
stawali jedynic na preedrnkowywanin weig? jeszere | wrorcowyeh preeklodow™
2 XVI i XV wieku.

Przetom nastgpil w drugie) polowie XIX stulecia, kiedy to obok troski
O praystosowanie szaty jezykowej preekladu do czasow wspolezesnych pojawila sie
rownies dazenie do jak najwierniejszego oddania mysh, juz nie tylko tekstu
laciiskicgn, ale praede wszystkim hebrajskiego orygimatu, Okres ten, stanowigey
migjuko drogi etap” intensywne) pracy nad dokonywaniem przekladow doslow-
nych, zaowocowal w 2 tlumaczenia dla Srodowiska dydowskicgo, 2 preeklady
protestanckic oraz 15 translacji katolickich,

Jako nurt odegbny w dziejach preektadu Psalterza potraktowano jego parafrazy.
Od roku 1539, w ktérym pojawil sie parnfrazowany Zolrarz Dawidiw Wrobla, do
roku 1986, kiedy wydany zostal Psafrerz Poetyeki 1, Stabiniskiej powstalo w sumie
16 preekiadéw, wotym 9 poetyckich i 7 prozy. 7 Psalteray poetyekich 7w
thumpczenia katohickie 1 2 protestanckie, Wirod paralraz dokonanych  proza,
katolickich bylo 6, protestanckich tylko 1. Najwybitniejszymi wseod nich byly:
Prafters ana Kochanowskiego orae Psalmy Dawidowe Macieja Rybinskiego, Te
dwi dzieln w dziedzinie paralrazy odegraly podobng role jaky Bibfia Wiika
| Gelaniska w duiedzime przeekladow doslownych.

Na podstawie zebranego materialn Zrodlowepo, uhci1m|i'u'u},n calosd tumaeren
sciglyeh i parafraz Pradrerza, wosposob jasny ukazano, 12 zdecydowang przewagy
woich dokonywaniu na jezyk polski posicdli dumacze Katwlicey, Rownorzgdng rolg
odegraly w tym dziele osoby zarowno duchowne jak 1 Swieckie. Kierowano sie
rznymi motywacjami. Duchownt mieli preede wszystkim to na celu, by dac
wiernym nowy podrgeznik”™ do o modlitwy, U pisaray 1 poetow wazng olg
odgrywaly wagledny czysto estelyczne. Psalterz byl przez nich traktowany jako
wybitny utwaor poetyeki,

Preedstawione wyzej preeklady dostowne Psalrerzap oraz jego parafrazy,
usystemaryzowane wedlng okreftonyel kryteridw, w zarysie opisane, mogq stano-
wiet mareriad Zrodlowy dia badan bavdziej szezepdtowyeh | wvezerpujagovel,
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PSALTERUBERSETZUNGEN IN POLNISCHE SPRACHI

ZUSAMMENFASSUNG

I vorlicgenden Artikel wurde dic Geschichie der Psalieriiberseizung in polnische
Sprache vom Anlang der Adbeit an bis e nenesten Zeit i Abnld dargestellt, Dieses
Problem wurde i awei Strdmungen analysiert. Man beschiiltiete sich getrenmt it wartge
lrcuen Ubersetzungen des Psalmenbuches, sowic mit seiner Pasaphrasen, Dic wortgelieuen
Ubersetzungen wurden riicksichilich ilwer Entstchungszcit in awei Zeitpenioden geordnet,
tenen man die Gliederung unterseheider, die dureh Konlessionsaugehongkeit der Ober-
setzungen verursachl warde, Die Psalterparapheasen ghedert man i die in Proso und die in
Versen gesehalten,

Beinahe 50 Ubersetzungen, die im Laule ciniger Jahrhunderten entstanden sin, umd ihire
zahlreichen Emeverunzen weisen aul die bedeutsame Rolle hin, welche sie im Leben der
glaubigen Menschen spelten, fur die dicses Buch als die vollkommensle Gebelbuchlorm
mall.

In der ersten Periode, dib. van 13, Jhe bis 2um Anfang des 17, The enstnden ||
polnischsprachipe, worlgeirene Obersetaungen, Bis hewte sind 9 erbahenpeblichen, darn
6 katholische und 3 protestantische, Es simd 2 Manusknple ond 7 in Drock heravsgegebene
Psalmenbiicher.

- Der Bedwl anden onginaltreaen and gleichzeitg Dir dic Allgemeinhein versiindlichen
Uberselzongen vergribere sich i Zeit der Reformation, Auwch in dieser Zeit entstand
awischen der katholischen und protestantischen Seite die Rivalicitsathmosphiire un die
miiglichst beste Vollbringung der Bibelibersetong, hicrmt der Psalteribersetzung, Nach
vielen Anstrenpungen puben sowoll die katholisehe Kirche, als aueh die protestantisehe
Giemende ihren Bekennem dic Ubersetzungen, die Gir lange Jahehunderte als ihre besten
Ubcriragungen galien. Sie hekamen sogar den Rang der Muster”, die nurab und 20 ermencr,
in kleinem Grad koreigiert and akisalisionn warden. s owaren dic Epochenwerke: dic
Preaziger Bibel (Bibl Gelaisber) und die Hibed von Jakob Wgek,

Bis zur ersten Hiillie des 190 Ih. begndigien sich sowohl die Katholiken, als anch die
Frotestanten mr mit Uherdrocken der noch Miatesiihertragmgen aus deo T and 17, 1h,

um DBurchbroch kam an der eweiten HEaMe des 190 00, als neben der Soree om die
Anpassung der Ubersetzungsprache sur heatigen Zeit anch das Streben naeh der trenesten
Guedinkenwicdergabe entstand. BEs handelie sich niclt nure um den teinischen Text, sondem
vor allem um das hebwaische Onginal, Diese Periode, die gewisse zweile Etappe”™ der
intensiven Arbeit an der Ubertragung war, gab 2 Ubersetaungen fir die jidische Umwell,
2 protestantische Ubersetzungen und 15 katholische Translalionen.

Als getrennte Stecmung i der Geschichle der Psalteriibervagung wurden Psalters
Saaphrasen betrichier. Seit Jahre 15349, i dem paraphrasierter Zoftars von Widhel crschien,
bis 198G, an dem Psalterz Poetycks (Poetischer Psalter) von 1o Slubiiska heraospeechen
worden ist, enstanden o allsememen 16 Ubertragungen, 9 m Versen und 7 in Prosa. Unter
den poctischen Psaltern gab es 7 kathohsche und 2 prolestantische, Unter den in Prosa
weschalTenen Paraphrasen gab os 6 kathohsehe und nur 1 protestantisehe. Dic hervoreapemds
len darunter waren: Peadter von Tan Kochanowski und Davidy Pyafoen von Macie) Rybinski,
e bewden Werk spielten aul dem Gebiet der Paraplinise cine dilinliche Bolle wie die Hibel
von Wujek und Dangiper Bibef ol dem Gebiet dee wortgetrenen Uberenpungen.

Aulpgrumd des gesammelien Quellenstofies, der die Gesamtheit der wortgetreuen Uber
setenngen und der Paalterparnpheasen enthiilt, ergibt sich, dald die katholischen Uberselze
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aul dem Gebiet der geschaffenen Ubertragungen in der Uberzahl sind. Gleichwertige Rolle
hatten hier sowohl dic gestlichen, als auch die welthichen Personen, Sie wurden  von
versehicdenen Motiven gestenert. Die Geistlichen hatten als Zicl, den Gliiubigen ein neuer
Ciebettehrbncli wu geben. Ber den Schnfisicllern und Dichtern waren dic rein dsthetischen
Giriimde am wichtigsten.

Dic oben dargestellien wirtlichen Psalter Ubersetzungen sowie scine Paraphrasen,
worden sind die im Abrlh beschrieben, kinnen ein rescher Quellenstofl Lir genauere und
austithehiche Untersuchungen sein.
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TERMINOLOGIA STAREGO TESTAMENTU
NA OZNACZENIE POJECIA UBOSTWA

Stary Testament zawiern caly szereg przepisow prawnych odnoszgeyeh sie do
wlasnosei'. S to prawa tak §wieckie, juk i sakralne rawierapee jednoczesnic
w sobie aspekt moralny wynikajicy z posiadania dobr materinlnych®, Dla ST cayms
normalnym jest posiadanie wlasnogei, stad €2 jest ona chroniona prece nie,
Przepisy owe mialy #za zadanie chronienie spolecznoscei przed nadmiernym bogace-
niem sig 2 jednej strony, @ » drugiej strony — przed ubozeniem inmycel,

Niemniej jednak od czasow krolewskich roznice majuytkowe zacrely sie zo-
maczac bardzo wyraznie w o spoteczenstwie izraclskim, W niezwykle szybkim
tempie 7 wielkiej liczby drobnych posiadaczy ziemskich powstawaly warstwy
ubogich, zaleznych dezierzaweow i nie posiadajgeych ziem robotnikow dnidw-
kowych 2z bardzo skromnymi Srodkami na swe utrzymanie, Ten stan nie amienil sig
zasadniczo 1w czasie niewoli babilofskiej na terenic Palestyny, pdzie wicle ziemi
lezato nie uprawiangj odogiem (zob. 2 Krl 25,12; Jr 52,16). Nie utworzyla sie
salem wowcezas jakas warstwa posiadaczy ziemskich, leez pozostaly lud najpraw-
dopodobniej zeszedl do roli uleglych, wrgez niewolniczyeh robomikéw rolnych
(por. LLm 5,2-5). Natomiast w czasach powygnaniowyeh réznice klasowe zaost-
rzyly sig jeszere bardziej (zob. Ne 5,1-7; Za 7,10; M1 3,5). Doprowadzilo to do
powstania lieznej warstwy nizszej, Ktorej zycie nacechowane bylo skrajnym
ubGstwem (zob. np. Hi 24.2-4a, 9-12)". Siad tez nicomalie wszyscy prorocy
wystepujyg w obronie tych ludzi, kirzy znikad nic mogq doczekad si¢ pomocy
i obrony, juk tylko ve strony Boga’,

Przedstawiagae ubdstwo i ubogich Stary Testament uzywa wielu terminow. Ich
anaczenie nie jest jednolite, gdy# oddajg one rdine stany i odeienie znajdujaeepo
si¢ w krytycznym polozeniu czlowicka. Wyrazajg one aspekt spoleczny, ckonomi-
czny i religigny, Rownicz cagstotliwosdé ich uiycia jest nicjednakows i wystepuji tu
ezgstokrod znacene dysproporcje, Uzaleznione jest to od danego momentu histo-
rycznego, gatunko literackiego Ksiggi cay (e po prostu swoisiej mody na dany
WY,

COW 20082218 Kpl 40,11 Pw S09.205 2470 Jor 7,025 Hi 24,0406 Pre 631 Syr 5,04
20,25 O 1

S Fob KOHL Sehelk |, Tealogin Nowego Testamentu, 13, Bios; Krokaw 1984, 5, 281 -283.

YWoSehatratd, Avl, we NBL L s 171,

PZob 1 Sehreiner, Theologie des Allen Testanents, Witczburg 1995, % 194198,
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Na wyrazenie idei ubéstwa Stary Testament posiada nustgpujyce zusadnicze
terminy: 'ebjon, ‘ani, ‘anaw, dal, ras, dak, misken. NajezgSeic] uaywanym
wyrazem oddajacym sens ubGstwa jest ‘anf, ktére pochodzi od rdzenia “row I
— zajmowaé niskie miejsce”, | by¢ nisko postawionym, niewolnym™. Wyprowa-
dzone od tego rdzenia stowo ‘ani aznacza syluacje czlowicka, w ktore) powinien on
daé odpowied? oraz gotowoS¢ dania tejie odpowiedzi oczekujaeemu jej. W dal-
szym zas znaczeniu moéwi o niskim polozeniu kogos wobec wymagajacego
odpowiedzi. "ani jest zatem, konkretnie] mowiae, niewolnikiem, poddanym, zalez-
nym od drugicgo. Wynika stad, #e pierwolnic wyraz ten oznaczal stosunck
wzgledem drugiej osoby, a nie cigzkie polozenie spoleczne’. Pole semantyczne “ani
1o, godny politowania, nieszeze§liwy, ubogi, biedny™.

'ani w ST wystgpuje 75 razy poczgwszy od Ksiegi Przymierza (Wj 22,24),
poprzez Prorok6w, Psalmy az do literatury madrodciowej. ‘ani jest zestawiany
razem 7 tymi, ktorzy nie posiadaja w Izraelu zadnych praw: 2z obeymi (Kpt 19,10,
Ez 22,29), # sierotami i wdowami (Iz 10,2; Za 7,10), z glodnymi, bezdomnymi
i nagimi (Iz 58,7), ze zgnebionymi na duchu (1z 66,2). Jawi sig on jako ofiara ucisku
spolecznego, gdy si¢ go , miele” (thn — 1z 3,15), ograbia (Ps 35,10), ,pozera” ('kl
— Ha 3.14), uciska (Pwt 24,14; Za 7,100, zabija (Hi 24,14) itp. Teksty te ukazujy
konkretng sytuacje ubogiepo wyrazajge tym samym ich pozycie w spoleczenstwie,
Dopiero u Prorokdw do pojecia ubGstwa materialnego dochodzi aspekt moralny.
Wiele wagi praykladali oni do obrony malych, niskich, ktérzy popadli w nedzg
| nieszezedcie (zob, Am 2,6 m; 4,1 Iz 1,17, Jr 2,33 n; Ez 16,49) ploszge, 2e Jahwe
stoi po ich stronie. Stad tez ubodzy skarzg sig Bogu, wolajg o pomoc 1 chwaly Go za
Jego interwencje w ich sprawie”, Zdajy sig oni calkowicie na Boga i stad ubostwo
ich zostaje podniesione nicjako do rangi cnoty moralnej’.

W deislej taeznodei 2 ‘ani stoi wyraz 'anaw, kiory oddaje postawe etyczng, stan
duchowy ubogiego®. Ale 7 tej Scislej relacji ‘ani & "anaw wynikaja problemy, kidre
rGZznorodnie interpretujy znaczenie tego ostatniego wyrazu, Nicktorzy cheg widzied
w anaw wariant dialektyczny lub poznoaramejska forme poboczng pochodzgey od
‘ani (tak H. Birkeland i A. George), Utzymuje si¢ takie, Ze 2 pierwotnego
Swicckiego znaczenia ubogi, biedny” doszlo do powygnaniowegn pojecia lego
slowa w sensie ,pokorny, pobozny"” pod wplywem Prorokow, ktorzy ,uduchowili”
Gw wyraz’, Septuaginta (LXX) oddaje "ani i 'anaw réznymi terminami, Pray "ani
podkreslany jest uspekt materialny, zmuszajacy a7 do zebrania; mtay6g 1 duchowy
— pokorg: Tomewvig oraz Tpomg. Pray 'anaw natomiast dobitnie jest zaznaczony
odciei pokory zawierajacy si¢ w lym wyrazie: mporug, Oba wyrazy — 'ani' i “anaw
— czesto wystepujy woparaleli 2z kolejnym okresleniem ubogiego — 'ebjon
(np. Ps 9,19; Am 84, Lz 29,19).

Stowo to wywodzi si¢ od rdzenia 'bh — brakowaé, nie dostawac czegos, byc
biednym” i oznacza kogos, kio pragnie jakiejé rzeczy, ktorej nie posiada; jest zatem
biedny i znajduje si¢ w potrzebie. Podkreslona jest tn strona materialna “ebjon.

*Zob, TWAT VI, 5 RES

" Zob, Ps 90003, 19; 12,16; 22,25: 35,10 69,33 n.

Towoh. AL Gelin, Les Pouvres de Yahvd, Paris 1956, 5 98- 13,

W owab, LR Stachowiak, Refleksie nad biblijnym pojeciem pokory, REL 341960}, s 205,
o oh TWAT I s, 343,
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W postanowieniach Ksiggi Preymierza dotyczaeych rokn szabatowego jest on
wyrainic przeciwstawiony posiadaczom ziemskim'’, Najezesciej wyraz ten Wy~
stepuje w Psalmach i u Prorokow, LXX oddaje go iy mi terminami rozszerzajc
Lym samym jego pole semantycane: Tevig, Trwyog, evieic, (ESVVELTOG, TUREIVOC,
ootevng, a takze preez SeioBat''. W Starym Testamencie 'ehjdn rodumiany jest
precde wszystkim wsensie spolecznym — ubogi, Kiory jest wyzyskiwiany przez
bogaczy (zob. Am 2,6; 4,17 5,12; Jr 5,28), Jednakze w Jr 20.13 ukazuje si¢ ez
snaczenie religine lego pojecia, edzie Tahwe ratuje ‘ebjon od nieprzyjaciod, o sam
Jeremiasz okrela siebie wi tym slowem. U Ezechicla ‘ebjon takie Jest ezlowie-
Kiem potrzebujacym wsparcia i opieki prawnej, a jego materialny 1 prawny ucisk
jest moeno pigtnowany przez Proroka (zob. 16,49),

Termin kolejny na okreslenie ubogiego to dal pochodzaey od rdzenia dif 11
— Wby€ stabym™, Slowo 1o oznacza tego, kidry jest slaby i biedny zarazem.
W staryeh Zrodiach Pigcioksicgu dal spotyka sie niewicle rzy i nic odnosi sig
Jeseeze do exlowicka (zob. Rdz 41,19.27), lecz do awierzgl woznaczeniv |, wycien-
czony, wychudzony, mizerny™. Dopicro stad dochodzi si¢ podniej do rozsze-
rzenia pojecia na pojedynezego czlowicks ze znaczeniem wbiedny, ubogi™ (zob.
2 Sm 13,4), juk i na calq rodzing cay pokolenic (Sdz 6,6.15; 2 Sm 3.1, Slowo (o
zem od swego poczjtkowepo wskazania na ulomnosc somatyezng roawinglo sig
do okredlenia w znaczeniu spolecznym.

Zaswindezone jest ono w ST 48 razy i najezescie] wystepuje w tekstach
poetyckich. W odroznieniu od cegstszego ‘ebjin i ani/ anaw jego uzycie stop-
mowo  wzrasta, by osigengé swoje apogeum  wo literaturze madrosciows]
tnp. w Pra 15 ray) poznicjszych czasow krolewskich, podezas gdy w miodszyelh
tekstach poetyckich stopniowo  wyehodzi 2 uiycia, Po WyYZnaniu termin Gw
miemalze calkowicie zanika, aby ponownie pojawic sie w Ksigdze Syracha
(11 razy).

LXX tlumaczy dal w r6zny sposob bez wyrznego rozeoznienia znaczenio-
wego: mToyoc (20 raey), tevng (8 razy), Tomevic (5 raey), aduvaTog (2 razy),
agefing, nocwv, rovnpog, adpog oraz formy pochodne od revestor, Widac w
relatywne oddanie terminu hebrajskicgo w ogdlnym znaczeniu supokorzy¢ zgigte-
go™ 1t

Ze stwierdzenia, 2o dal w ST nie byl zasadniczo rozpatrywany wozwigzku
A postanowicniami dotyezieymi roku szabatowego i roku Jubileuszowepo oraz Ze
nie byt zaliczany do caterech typéw uzalegnionych (zob, Kpl 25,6) wyniku, 7e byl
an rozamiany jako .nic nie posiadajgey™. Wszystko wskazuje na to (m.in. Kpt5.11;
[4.21), 2¢ byl on wolnym obywatelem z pelniy praw, kidry posiadal niewielkie
zasoby materialne § cigzky praca zarabial na whsne utrzymanie, 7 tego te? powody
rapmowal nizsey pozycje spoleceny, a tukie byl narazony na bezprawic co do
swoje] osoby",

ok LG Botterweck ‘i, TWAT 1, 4. 31,

" Tamie, =, 20-34,

B Fab, TWAT I, 8 228-231,

T Zob, G ovon Road, Weishelt in lsmel. MNeukitchen-¥iuyn 1U82%, s, 12— 10,
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dak 1o kolejny termin na praedstawicnie ubogiego wywodzgey sig od rdzenia
k! Lpothue, rozbic na kawalki™, Luciskad, 4le traktowac”, stad stowo dak
aznacen potluczonego, sdruzgotancgo, mallretowanego, neiskanego, Jdk' 1 jego
derywaty wystepuja tylko wtekstach prorockich i poetyckich z okresu wygnanii
i po powrocie lrraelitow do Judy.

LXX tumaczy 1o slowo prees THREWVOS, TETErevapevog i tevng (Ps 9,10).
W Seistej lqeznodel v dak spotyka sig jako synonimy paralelne ‘and (Ps 10,123
T4.21), jatdm (Ps 1008) 1 "ebjon (Ps 74.21),

Formatywami pokrewnymi sa dkh (identyesne 2 dk') 0 dyg — zemlec,
skruszye, zetrzec” — # derywitem dag — plaski, cienki, drobny, watly, slaby™.
dak 1 derywaty, wystepujice w Psalmach powygnanionywch 1 u Tritoizajasza,
ndnosza sie do osoby lub obejmujy maly grupe ludei, o nawet Jahwe (zob, Ps e 20):
S51,10: %9,11) przedstawiajge ich w opozycji do wrogow jednostki czy tez ludu (zob.
Iz 3,15). Wynika 2 tego, ze caly zespol wyrazowy pochodzacy od k" charak-
teryzuje wosposah saczepblny prrcciwienstwa: nieprayjaciele — T ol pednosila,
Tahwe — wrogowic'.

rad jest najbardzie) neutralnym okresleniem calowicka nbogiego w Jepo trudnej
sputeczne) i ckonomiczaneg) sytuacji, Stowo 1o jest typowe dla literatury midros-
ciowej, chociax wystepuje takze w 1 Sm 1823, 2 Sm 12,1.3.4 (w opowiadaniach
o Dawidzic). Na ogding liczbe uzyeia, wego stowa 22 razy w Kksiggach mudros-
ciowych wyraz ten wystepuje 17 razy. ras jest najeagseic) preeciwstawiony do ‘N
— Lbogaty™" . Bardzo rzadko wystepuje wo paralelach 2 innymi terminsumi -
dajyeymi ubdstwo jak dal czy Cebyin (np, W] 30,155 Pre L0, 15, Ps 49.3) Juko
dowdd na teologicene uzycice terminu rad preytacea sig tylko Pre 30,8,

LXX oddaje ten termin prees mevng i torewvog podkredlajge Lym samym nic
tylko odeien ckonomiczny, ale i duchowy pokore, Termin misken wyslepuje
tylko w Ksigdze Koheleta (4,13; 9,15.15,.16) 1 oznacza Lubopn, nedany™ wosensic
materialnym'®,

Poczatkowo Tzmel rozumial ubostwo juko skutek grzechu, a bogactwo za
blogoslawicistwo Boze. Bylo to zastosowanic powszechnego prawi retrybuci:
Bog karze | wynagradza juz tu na ziemi, Pierwotnie prawo to stosowalo sig tylko do
calepo ludu, painiey zas pracszlo akie | na jednostke (zob. Ps 112,1-3; Prz 6,6-11).
Zrodzilo to jednak problem, pdyz widzinno, ze wiclu ubogich jest puboanyel,
i wicelu bogaczy — _s_:_r'.f.;:.la?.ﬂik:uni {rob. Pre 19,122 28.0).

Pod wplywem literatury madrodciowej powstal w lzraclu mny nurt, ktory 2
ideal vwazal, by nie byd ani bogatym, am biednym (por, Pra, 30,79, Wedlug e
koncepeji ubdstwo zaczyna by¢ rozumiane jako cnoti, W koneu ubdstwo jest
pojmowane jako postawa religijna — ubogi jest pokorny wobee Boga, Ubdstwo
zatem o otwareie sig na Boga, a ubogi jest Jego preyjaciclem. Jest to ostaleczny
etap rozwoju pojecin ubdstwa'’,

W literaturze pukanoniczne] starolestamentowa linfa jest nadal kontynuowana:
ubndzy nalezy do Boga, poznagy Jego imig 1 od Nicgo oezekujy waeystlkiego. [eh

2o, TWAT I, s 20H-212

o Sm 120 Pre 14,20 1823 2207, 286,

oh, TWAT 11, 5, 348

Wit WL T o, Chrystis w historil shiwiens, Waseawa 1982, & 160-161 .
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ubostwo oznacza zarazem, o raczej preede wszysikim, duchows postawg pokory
przed Bogiem. W Qumran i w innych ksiggach judaistycznych do poczatku ery
chrzeseijanskic] staje si¢ ubogi” swepo rodzaju zaszezytem religijnym (por.
ehjonici)'™,

Tukie LXX zmierza do tego, aby podkreshic duchowy charakier ubosiwi.
Uzywa ona obok wrwgog (1) 1 mevng (1) — ubogi w sensie materialnym, takze
toemevog (1) — pokormy” oraz pevg (IV) — _tagodny, spokojny™. Zestawiajie
wszysikie lerminy uzyte w LXX wychodzi nastgpujaea staystyka

| I 111 v inne rem
‘ani Iy 14 Y 5 g 75
anenw 4 3 5 B —_ 20
"elajiin I 29 2 - 15 il
dal 200 ] 4 15 47
ri¥ [0 7 1 4 22

Roznice i rozbicsnosei wskazujy, jak pojecie ubostwa nie tylko jest wjete od
strony ckonomieznej, ale takie i duchowej™.

AUTTESTAMENTLICHE TERMINOLOGIE FUR ARMUTBEGRIFFLICHKETT
ZUSAMMENFASSLING

Das Alle Testamient birgt in sich versehicdene Vorsehriften, die Menschen minderen
Rechien betrelfen, Ts kommt auch also daher cine bren ausgearbeitete  Anmenterminnlo-
wic”, Hs sind Folgende Beprilfe; 'ebjon, “ani, ‘anaw, dal, ras. dak {dag). misken. Die drel
ersten Begriffe driicken Morulhaliung des Menschen aus, dal dagegen bedewtel cinen
Menschen, der aem im materiellen Sinne ist, dak (deg ) zeichnet einen, der wnterdriickt st ras
i ein armer im oekonomischen Sicht Menseh, Der Begnill pusked kommt nur in Koh
(e 137 9,05,15,00) vor und bedeutet aueh cinen armen Menschen,

Unter dem Einflul Propheten- und dann Weisheitsliteratuy wurde Armu e eine Tugend
gehalten, Die Armut war als eine religitse Haltung verstanden — der Arme st demiitng Godl
pegeniiber. Die Armut ist cine Hinwendung zu Gott und der Arme ist sein Freund, I diese
Richtung in Verstehen der Avmut geht dann LXX. Es st letate Erappe in der Entwicklung des
Bearills,

Boral 1oMaier e Texte vom Toten Meer, Minchen 19060, 1, 2, &« R3-57
ol LML LA o, b pobies en el Aotigoo Testamento, Eeld 2501906), 5 162166,






KS. RYSZARD SZTYCHMILER Stnlier Warimiaskle
MALGORZATA LISIECKA NNNT (ki)

ISTOTNE OBOWIAZKI MALZENbKlI*
WEDLUG UCHWAL SOBORU WATYKANSKIEGO 11

Tredd: L Istolne preymioly i cele malzedsiwa. 1 Istotne praymioty malzenstwa. 20 Cele
malzenstwia. — 1L Istotne obowinrki malienskie, |, Obowigrki “-'].'uiku.]quu + Do L';;rrj'rpH"m yr.
Obowinzek preckozywmin fycin worodzinie, 3. Obowinzek wychowania deteci, I Whnioski.

— Fusammentnssung,

Minelo ponad trzydziesct lat od uchwalema, w praeddeien zakonczenia Soboru
Watykanskiego 11, Konstytucji duszpasterskie] o KoSciele w §wiccie wspolezesnym
Ganditm et spes. Jest ona niewalpliwie najwaznicjszym dokumentem soborowym
dotyezgeym malzenstwa i rodziny, Wypowiedzi soborowe w tym przedmiocie
zawarte sy oczywiscie takze winnych dokumentach tegoz Soboru, z kiérych
szezegOlnie nalezy wymienié Deklaracje o wychowaniu chrzedeijanskim Gravis-
S edncationss,

W Konstytucji soborowe] Gandinm er spes podana jest opisowa definicja
malZzenstwa, [?IUL|1\1L'~.L!.J¢L-1. Zejesl ono preymiersen dwnjg ludzi, bgdgeym
wspolnoty calego ich zycia:

Gleboka wspdlnota dveia @ mitosei matieniskiej ustanowiona prze: Stworce
Eounormewana Jego prawami, zawiqzuje si¢ przez provmierse malZedskie, covli
Prees l;r:'r:'odu'n!nhrq n.\'t}hf.\'fr{ :’,.ﬂr}rf@, W ren ,w;m,irl'b aktem g,a_\‘;,:h;m'_wn_ PrIec .ﬁ.rr;f-:"_\.'
malionkewie wzajemnie si¢ sobie oddajq © prayimujq, powstaje : woll Bogiej
istytueia trwala tokde wobee spoleczeisiwa, Ten Swigry swigrek, ze weeledu na
dobro tak matZonkdw @ potomstwa, juk i spofeczenstwa, nie jest wzaleniony od
lndzkicge sqdi. Sam bowiem Bog jest Stwircq malZeiisiwa obdarzonego rézavini
dobrami | celami. Wszvstko to ma ogromne aczenie dla trwania rodzaju
ludzkiege, dla rozwoju osobowego @ wiccznego losu poszezegolnyeh czlonkow
radziny, dla godnosei, staloser, pokoju { pomysinosci samej rodziny orag calego
spateczerisnwa tudzhiego'.

Sobor nie podal formalne) definicji malzenstwa, ale w eytowane] Konstytugji
podane sy istotne 1 konstytutywne elementy malienstwa, kiore pozwalujg na
wzglgdnie dokladne okreslenie pojecia malZzenstwa, o nawet podanie opisowe]
definicji malzenstwa, W Gaudinm et spes okresla sig malzenstwo jako conmmmitas

Las J48.
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vitae et amoriy. Ta soborowa wizju malzedstwa juko glebokicj wspdlnoly Zveia
{ mitesed stanowi donfosly nowosde w katolickiej nauce o malzeistwic,

W sposob zwigely, ale bardzo precyzyjny malienstwo zostalo okreslone
w nowym Kodeksie Prawa Kanonicznego. 7 trefei przepisu kanonu 1055 § 1 wyni-
ka iz malzeristwo jest preymicrzem, preez ktdre megezyina i kobicta tworzq ze soby
wspdlnote calego Zycia, skierowang ze swej natury do dobra matzonkéw oraz do
zradzenia § wychowania potomstwe. W definicji tej okredlone zostaly zarazem cele
malzefistwa, a posrednio takie obowigzki malzenskie. Wynikaja one ponadio
¢ istotnych przymiotow malzenstwa, kiérymi wedlug kanonu 1056 sq: jednosc
i nicrozerwalnosé malzenstwa, Istotnym praymiotem mabzensiwa chrzedeijan jest
takie sakramentalnoSe? 7 tych wszystkich elementow wynikajy istotne obowiazki
malzenskie!'.

W kan. 1095 nr 2-3 prawodawca kodeksowy dwukrotnie powoluje si¢ na
istolne obowigzki malzenskie. Deklaruje tam normy pochodzace 2z prawa natural-
nego, wedlug ktorych niezdolni do zawarcia malzeisiwa sg cl, kiérzy majq
powainy brak rozeznanio ecenigfgoego co e istotnych praw § obowiqzkdw
malzerskich, Wub nie sq zdotni podiad istomych obowiqzkow matzerdskich. Prawo-
diawea kodeksowy nie precyzuje blizej, jakie sq owe istotne obowigzki malzenskie.

Poniewar nowa koncepeja malzedstwa przyjeta zostala do Kodeksu 2 dokumen-
ow soborowych, tam tez szukaé nalezy najdokladniejszyeh wypowiedzi o malzens-
twie, ktore pozwoly wyrobié poglad na to, ktdre nbowigzkt mabienskie sy lak
wazne, #e mozna nazwadl je istotnymi,

I. ISTOTNE PRZYMIOTY i CELE MALZERSTWA
I. Istoe preymioty malzenstwa
1) Jednosé matizenstwa

JednoSe malzeistwa polega na tym, ze zwigzek mabzenski zawiera tylko jeden
mezczyena i tylko jedna kobicta. Taki zwigzek nazywamy monogamicznym.

Bog, jako najwyizszy Prawodawca, ustanowil zwigzek jednego meiczyzny
# jedng kobiety, a wige malzefistwo monogamiczne. Jednosé malzenstwa wynika
2 uksztattowanej przez Boga natury ludzkiej. Ponadio w Pi§mic Swigtym czytamy:
Dlatepo to mezezyzna opuszeza ojea swege §mutke swojq i lgezy sig ze swe Zoneg feik
seisle, ze stajq si¢ jednym ciatem’.

7 lekwry Gaudium et spes wynika, ze malzenstwo polega na Scistym 2jed-
noczeniu i wezajemnym oddaniu sig sobie®. Teksty zawarte we wspomniane)

Tooob. kan, 1055 & 1-=2, kan, 1(156,

VR Sztyehmiler, Dokirynn Suboru Witykiskiego 11 o celaeh malzedstwa 1 jej recepeji
w Kadeksic Prawa Kanonicznepn  roka 1983, Lublin 1993, 5. 423: W, Gdrals ki, Kononicann zgodo
malFefska, Gadsk 1941, s SO0,

! Ry 2,24

Y LTo plehokic wjednocrenie hediee weajemnym mldanicm sie sobic dwieh osib, jak pwnics
dabro dricel, wymagn pelneg wiemofer malzonkiow 1 pree ku nierozerwalng jednodel il wspoliycia®.
Zob, G5 48,
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Konstytucji wskazujg, e istnicje potrdine uzasadnienie jednodei mabreistwa,
Wynika ono: 1) o« natury glebokiego zjednoczenia malzenskiego, 2) # potrzeby
sabezpieczenia realizacji celowosci malzenstwa, 3) z racji nadpreyrodzonych,
a mimnowicie 7 nauki zawarte) w Objawicniu,

by MNierorerwalnodc mabzenstwa

Kofeiol zawsze plosil @ nidal glosi nouke o nierozerwalnodel zwigzku malzeni-
skicgo, Nierozerwalnode mabzenstwa polega na tym, 2e zwigzku malzenskiego nic
mezna zawierad na okreslony czas, leez dozgonnie, ceyli do $Smierci jednej e stron,
Koseiol majge na uwadze zasadg nierozerwalnosel malzedstwa nie zeawala na
rawarcie nowego malzenstwa w2yl w«qu’%lm'.tl.?nnl-'.-a

Zpodnie 2 postanowieniem Ranonu 1055 § 1 KPK przez malzenskic pnf}n‘mrn,
) WP ANA T HY i kobieta IWarsg o ,'.rrhf,[ w .\!nrrfrmn cile £ B i, To cale oy e, 10 nie
tylko jak najszerszy jepo sakres, leez wkze maksymalno trwalodé: na cale sycie.
Roebicie malZzenstwa jest zaprzeczenicm nicrozerwalne] wspolnoty gyecia i miloge
malienskiej,

Malzenstwo musi by¢ trwale, aby moglo realizowad swoje cele. Woly Boga,
Tworey malzenstwa jest, aby maltzenstwo byto nicrozerwalne, Sobor Watykanski 11
w Delrecie A;Jrn‘h:!h'ﬂm actuositatenm raapelowal do matzonkow chrzescijanskich,
ahy za najwaznicjszy czesc HWL!_]L.E_..“ .1pmlnl it wwakali ukazywanic i potwierdzanie
SWOim n’}'lli'“l nierozerwalnosdc | ‘ﬂ"r"li.lti‘vl.l Wi 2la Iﬂuil.?LTI\li'.lLL,l.l

¢} Sakramentalno§e malienstwa

Istotnym preymiotem matzeistwa chrzeseijan jest ponadto sakramentalnosé,
 kidrej wynika jego $wigtosc’. Jezus Chrystus podniosl malzeistwo do godnosei
sakramen®, Ten osobny sakrament wmacnia § jakby  konsekruje mationkow
clirzescifariskich do obowigzkiw § gednoser feh stane’. To sakeamentalny charakter
malzenstwa chrzefeijunskiego powoduje, Ze nierozerwalnosé wwinzku matzen-
skicgo jest wzmocniona', Dar sakramentu jest jednocze$nie powolaniem dla
malzonkow chrzescijanskich, aby pozostali sobie wierni na zawsze, ponad wszelkic
praby i trudnesct.

Sakrament malzenstwa umieszeza wspolnote malzenskg w obrehie Kosciola, to
znaczy w obrgbie tej milogel, jaky Bog nas ukochal w Chrystusie 1 jaka my ze
swojej strony probujemy oddaé Bogu. Slynne wezwanie §w, Pawla z Listu do
Ffezjin (5, 22-33), aby malzonkowie nasladowali milos¢ Chrystusa do Kosciola,
jest powsgechnie znane. Milosé Chrystusa do Kogeiola jest dla mabzonkdw nie
tylko jakims wzorem z zewnglre, ale rzecaywistoseny, w ktdre] sami biory udzial,

bAK 1L

TS A4,

"o, 1055 § |,
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W Kan, 1056,
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Sakrament nie jest cayms dodanym do malzedstwa. Nie jest on jakag$ zewngtre-
ng dekoracja zwiazku malzenskiego, ale kyezy sie 7z umows dwojga ludzi tak Scisle,
#e pomigdzy ochrzezonymi niec ma prawdziwego mabzenstwa, ktore nie byloby
sakramentem'’

Naeler cenny .'.l.fmzuje sig ten stan Zyeiq, kidry wswigeony fest {)x‘ufmym stik-
ramentem, mianowicie Fycie malzedskie', Dlatego mezezyzna | kobieta zawierajge
preymierze makienskie, preyrzekajg tworzy€ wspalnote calego zycia, a ich awigzek
nabiera charakleru sakramentalnego. Sakramentalne moze by tylko malzenstwo
ochrzczonych. SakramentalnoSc jest istotnym przymiotem malzenstwa chrzescijan-
skiego, lzn, malzenstwa zawartego przez dwoje chrzescijan, Kazde waznie zawarte
malzefistwo chrzescijan i tylko malzeistwo dwojga chrzescijan jest jednoczesnie
sakramentem', Sakramentalny zwiazek malzenski mezezyzny i kobiety jest row-
niez zwigzkiem udwiccajgeym, jest drogy do osiggnigeia zbawienia calego ezlowie-
ka, » ciafem i dusza.

2. Cele malzenstwa

Kodeks Prawa Kanonicenego # 1917 roku celom matZenskim poSwigeil osobny
przepis, kiory roznicowal cel pierwszorzedny i cele drugorzgdne'’. Celem pierw-
»mrm@drtym byto zrodzenie i wyt..hnwanu. potomstwa, celem zag drugorzednym
— wzajemna pomoc | uSmierzanie pozadliwodci, Brakowalo za$ w tym kodeksic
definicji matzenstwa, Natomiast nowy Kodeks Prawa Kanonicznego nie podwigea
osobnego kanonu celom matzeistwa, a podaje okreélenic malzeisiwa, Cele
malzenstwa sy tak dcidle awigzane 7 jego istoly, e zosialy one wyrazone
w przepisie okredlajacym malzefistwo'. Prawodawca kogcielny nadal instytucji
matverfstwa wyminr bardzie] osobowy, Nowe okreflenie celow mabzenstwa kore-
sponduje = soborowym wykladem nauki o malZenstwie, zwlaszcza # okreSleniem
matienstwa jako gleboka wspolnota ivecia | mitosei malzenskiej",

Kofciol niezmiennie glosi, e malzedstwo pochodzi od Boga, jest instylucjy
Bozego prawa naturalnego, kidrej przez Stworcg wyznaczone zostaly bardzo
konkretne cele. W Konstytucji Geaueivm er spes wyraznie stwierdza sig, 7e zwigzek
matzenski mie jesi nzaleintony od Tudzkiego sqdw. Sam bowiem Bdg jest twireq
malzedstwea obdarzenego rdinymi dobrami § celami’

W Konstytueji Gewdim et spes KoScidl poucza, 12 malienstwo nie jest
ustanewione wylqeznie do rodzenia potomstwa; sama bowiem natura nicrezerwal-
nepn zwigzky micdzy dwiema osobami oraz debro potomstwa wymagaja, aby takie
wzajemna mitosé malzonkaw, odpowiednio sic wyraéala, aby si¢ rozwijata § doj-
rzewata. Dlatego malZeistwo trwa jake polgczemie i wspélnota calego Zycia

" Kan, 1055 § 2.

LG 35

PR Szetvehmiler, Wign malzenstwa w nowym Kodeksie Prowa Kanonicznego, Preeglod
Univwersytecki 5 ¢12), 5. 4,

" OKan 013§ 1 KPK 2 1917 1,

" Kan. 1055 § 1.

" GS 48,

" Tamie.
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i zachowije wartoscé swojgq oraz nierozerwalnosé nawet wredy, gdy brakuje tak
czesto poiqdanego potomstwa (nr 50). Z powyzszyeh racji prawodawea Koscielny
stwierdzil, ze wapalnotn matienska 2 natury swej zmicrza takze do dobra malzon-
kow. Nowy Kodeks nie okeesla blizej dobra matzonkow, przer co daje mozliwosé,
Ze move ono by¢ coraz precyzynie) okreslane,

Cele malzenstwa nalezy ujmowac lyeznie. Zrodzenie i1 wychowanie potomstwa
Jest scisle zwigzane 7 dobrem malzonkow, a dobro (o jest uwienczone potomstwem,
Dlatego Sobdr naueza; malzerstwo @ mitose malzenska z natury swej skierowane sq
ke plodzeniv i wychowanin potomstwa, Dzieci sq ted najeenniejsovin davem
malensiwa i rodzicem przynoszq najwigeej dobra'™. Wykluczenie potomstwil
sprawia, Ze ten cel matzensiwa bylby zaburzony i dlatego malzenstwo nie moze byé
sawarte'”,

Cele matzenstwa nabierajiy szcrepolne) podnosel, jesli przenika je wzajemna
mitos¢ malzonkow. Wysoky godno$¢ milosei malzenskie] i jej doniosie znaczenic
woyein matzonkow mocno podkrestit Sobor Watykanski 1L Milos¢ malzeriska
prowadzi do rodzenia i wychowania potomstwa oraz do glebokiej wspolnoty zycia,
Sobor zauwaza, 2e nie chodzi tn o milo§¢ czysto erotyerng, kiora nastawiona jest
epoistycznie, szybko preemiju, leez w najwyzszym stopniu ludzky, kiora kicruje sie
od wsoby do oseby pod wplywem dolrowolnego vezucia, obejmuje dobro calef
osoby™. Taka milo§é naduje seczegolng wartos¢ swym cielesnym i duchowym
preciawom, o takze prowadzi maltzonkow do dobrowolnego 1| weajemnego oddania
sig sobie oraz przenika ich #ycic,

Z powyiszego nasuwa si¢ waiosek: kandydatow do malzenstwa nalezy pouczad
0 wysokiej godnosei milosei malzenskiej i jej roli w Zyciu malzenskim, Wniosck
ten harmonizuje » zaleceniem Soboru Watykanskiego 1 mbodyvel winno si¢ preede
wazystkim na donie samej rodziny odpowiednio ©ow stosownym czasie pouczad
o godnoser, zadaniv, i dziele milosci malZenskiel, aby nawezeni swacunku dia
czystosed, mogli preejse we wlasciwvn wiekn od wezetwego narzeczeristwa do
miakzedstwa’.

Cele malzenstwa ustalone zostaly przez Boga, a ich realizacia nie jest
pozostawiona swobodnej deeyzji malzonkéw. Majy oni obowigzek realizowad
ustalone cele na miarg swoich mozliwodei 1 nikt nie powinien im w realizacji ich
przeszkadzac™, Cele te, a awlaszeza ich realizacjn, sluzg szezedcin osobistemu
malzonkow, dobru doczesnemu i wiecznemu wszystkich celonkow zaloZonej przez,
nich rodziny oraz dobru spoleczenstwa lokalnego, narodu, paistwa i calej rodziny
lndzkiej. Dlatego tez czlowick nie moze tych celéw amieniné ani lekeewazyé,
Naturalne cele malzedstwa nalezy coraz lepiej poznawaé i wlatwiad ludziom ich
realizacye.

W Tamze 50

"Gs 449 o T. Pawluk, Prawo kinonicene wmlhug_ Kodeksu Jinn Pawla I, 1 3, Prawo
malzediskie, Olsziyn 1984, 5 53

UGS 49, per, T, Paw luk, jw,

G849,

RO Sziyehmiler, Implikncje procesowe wgcin celow moliensiwn w Kodeksic Prawy
[T |i'|i¢?.l1(‘:f_ll 7 1983 voku, w; |'I'.-"Ig.ll'|l'iL‘l"JJ.' malienskie, (. Fhorowa |:|,1L| red, W, Goralskie [
TR S2tyehmileru) Lubhin 1993 5 77-TH,
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I, ISTOTNE OBOWIAZK! MALZENSKIE

Jak juz powiedziano, istotne obowigzki wynikaja # istotnych elementow
malzefistwa, a te zawarte sq w istotnych celach i przymiotach malzenstwa. Wydaje
si¢, 7¢ oba istotne przymioly malzeistwa, a takze jego sakramentalnosé, w dugym
stopniu mieszezy sig w pojeciu | dobro malzonkow”, Dlatepo stuszne wydaje sie
omawianic wypowiedzi Vaticanum 11 o obowigzkach malzenskich, prayporzgd-
kowujac je poszczepainym elementom celow matienstwa. Wypowiedz traklujace
o obowigzkach wynikajacych z preymiotow malzeristwa bedy analizowane przy
omawianiu ohowigzkow wynikajgeych 2 bomum conitgium.

1. Obowiazki wynikajqee z bonwn coniugiom

7 bonum conivgum wynika ogolny zwigzek troski o dobro malzonkéw,
a zwlaszeza o dobro wsp6imalzonka, Zawieraja sie w nim jednak réine obowigzki
szeregblowe. Sobor wypowiada sie o nich w wielu miejscach.

a) Obowiizek tworzenia i umacniania wspOlnoty malzenskic

Prawdziwa mitod¢ malzedska powinna prowadzi¢ do powstania szezegdine
wspolnoty malzefiskicj i rodzinnej. Malzonkowie bowiem, p6znicj radyice 1 deieci,
sn wezwani do tworzenia takie] wspolnoty zycia, w kiorej jeden dla drugiego
nieustannie czynic hedzie # siebie bezinteresowny dar, czyli podwigead swe zycie
culkowicie dla drugiego. Tak powstala wig#, a preez nig wspolnota, nie jest juz
rwykly wspalnota ludzi, leez | komunig™ osob.

Bag ustanowit malzefistwo jako podstawows wspdlnotg ludzky. Jest ona
2wigzkiem intymnym i wszechstronnym, wige domaga sig absolutnej wiernoset
i trwaloSei do konea zycia, Podkredla to ostuni Sobdr w Konstytucji Gaudium el
spes: Glebokie zjednoezenie malzonkéw, bedgee wezajemnym oddaniem si¢ sobie
dwich osib, jak rawnie? dobro dzieci, wymagafa pelnej wiernosci malionkaw
i nierozerwalne] jednosci ich wspalzyeia™, Wspolnota malzetiska pozostaje nie-
zlomnic wierna fizycznie i duchowo w doli @ niedoli, i dlatego pozostaje obea
wazelkiemu ewdzotdstwa @ rozwodowi™,

7. prredstawionych lekstow wynika, ¢ w malzedstwie bardzo waine jesl
budowanie, umacnianie i wzbogacanic wspilnoty malzefiskiej. Niezbgdnymi wa-
runkami tworzenia wspolnoty 0sGb jest zaulanic i wzajemne zrozumicnic matzon-
kow. Daje to poczucic bezpicezenstwa i stabilizacyi, zwlaszeza wiedy, gdy oboje
maja podobna hicrarchie wartosei, akeeptujy wylicznosc | dozgonnosé ich zwigzku.
Obowiazek zachowania w matzeristwie jednodei, czyli wylacznosei polega na tym,
#e wspolnote matzenska tworzy tylko dwie osoby, kiore zawarly ze soba malzens-
wo,

oGS 48,
M Tumize 49.
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Malzonkowie majy budowaé prawdziwzy wspilnolg os6b przez najscislejsze
zespolenie osob i dziatan™, Budujge wspolnote doswiadezajq sensu swej jednosei
i osiqgajq jq w coraz petniejszej mierze™. Modna 2 tych sformulowai wywnios-
kowaé, Ze jednosé duchowa matZzonkéw, budowanie i umacnianie ich jednosei
i wicloplaszezyznowej wspdlnoty sa wainymi ich obowigzkami.

by Obowigzek porzycia intymnego

Sobor Watykaiski 11 potwierdza prawo matzonkow do podycia intymnego i 1o
nie tylko w celu zrodzenia potomstwa™, Akty malZenskie sq szlacherne i godne,
a spefniane w sposéb prawdziwie ludzki oznaczajq wezajemne oddanie, r.l"'rt.h
kidremu malionkowie pelni radosci i wdzigeznosci wzbogacajq sie waajemnie™.

Pozycie intymne malzonkow jest sposobem przekazywania Zycia, jak i sposo-
bem okazywania sobie mitodei matzedskiej. W dokumencie soborowym stwierdaa
sig, ze mitod¢ malzenska wyraga sig i dopelnia w szezegdiny sposob whasciwym
akrem malzenskim. Akry zatem, przez ktdre malzonkowie jednoczq sie ze sobg
w sposdl intymny | r‘;.'.m'. 8q nez eiwe { podne, a _;mh spetniane sq prawdziwie po
dudzha, oznaczajq [ wapierajg widjemne r}r.‘rhm:e' sig, poprzez, krore malzonkowie
wibogacajq sig sercem radosnym i wdzigeznym™

Sobor waywa do wiernosci w pozyecin malzenskim. To glebokie zjednoczenic,
bedaee weajemnym oddaniem sie sobie dwoch oxéb, jak rowniei dobro dzieci,
wymaga pelnej wiernosci mationkow 1 pree ku nierozerwalne; jednosci ich
wspdilzyeia™,

Z. obowigzkiem pozyein intymnego wigze sig obowigzek wiernosei, cayli
jednoser malzenskie). Midosc ra (...) pozostaje nieztomnic wicrna ciatem | duchem
wdoli i niedoli, i dlatego pozostaje obea wszelkiemu cudzolésmwn i rozwadowi™', Za
koniecznoscig dochowania wiernosci malzenskie) przemawiajn dwie racje. Pierw-
sz to glebokie zjednoczenie malzonkow, ktdre staloby sig czyms pozornym, gdyby
zabrakto wicrnosci. Drugg jest dobro dzieci, a Scilej: zapewnienie autentycsnej
wspolnoty Zyeia, omezliwiajgee] wladciwe wychowanie dzieci™

W Gaudivm et spes wyraZnie mowi si¢ o trudnosciach 2ycia malZenskicgo,
swliszeza wiedy, pdy malzonkowie cheg korzystal z podyenn intymnego, a nie
zamicrzajy podjgé decyzji o poczgciu driecka:

Sobdr zdaje sobie sprawy z fego, Ze malionkowie mogq w nkdadanin harmonij-
nie pogycin matzeriskiego doznad trudnoscl skutiiem niekicrveh dzisiejseyeh warnn-
kow [ znajdowad si¢ w takiej sytuacji, w ktdref nie moina, proynajmniej do czasu,
pomnagac licgby potomstwa | nielatwo jest podtrgymywad mitose 1 pefng wspilnotg

B ke 48,
T,
T a8 51,
* Tanute 49,
" Tumie,
" Tame 48,
" Tamge 49,
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gvefa. Gelzie zrywe sie titymne pozyete matieinskie, am pierzadho wiernose moge
hye wystawiona na prabe 0 zagrafane dobro potomstwa (). Zveie pleinwe
exlowivke § zelolnodc razreedeze fudzi deiwnde pdrafe nad tymeoweszyeskim, co znefelie
Sfe g rigssyeh szezebluch Zyveic; = fepo tef pewedi nalegy odinosic’ sie 2 wielkim
szacunkiem do akiow wlasciwyeh pozyciv malzenstieon, spelntanych w sposih
I'J.I‘#H'HI."”HJHJF[(! ‘UFHHIIII .f'l\f; !'Hi"h”.ﬂfl jHI"JI ;;H KH_"(J'\ H.-'Il{'f' I"rlf.'f!;'j i F.’UHH{&:{‘”]‘["
miilosel matzeriskief = rufpul-l.-.rrr.lrglmfu_\-'u.' ;JJ.-,r'.l'i;r‘_'pn ariem Syein, wowezas moralny
ehiearakicr sposoba post¢powanic mée nalezy wylqeanie do samei szezeref indenct
fooceny motywenw, lecs ot byl ofredlony w Swietle obiekiywnyeli kryierviow,
wwzgdedntajevel neaivreg osoby lodzkief @ fef copndw, kidre o kevteria w konteksele
prawelzivee mitoscl strzes pelnceo senso weafenmepo oddanio sie sobie | ezfawie-
caepn preekazywania 2ycia, a o jest niemodfive bez kudtywowania szezeryin serceim
enoty coystosei matZedskiof*.

Preyiocrony tekst podkresla wielly podnosc 1 maczenie pozycia ml:,'mml__:n
womalzenstwic oz koniecznosSe uweglednania prey tym celn prokre: |1:,_\,-';ru.,uu

Obeenic prawodawea kodeksowy stwicrdz, de malzenstiwo ze swej nalury
ukicrunkowane jest na akty malzenskie™. Majg by¢ one podejmowane w sposob
ludzki | zdolne do zrodzenia potomstwa. Akty malzedskie sg duchowo-cielesnym
J'..]t't|IH11'!L'JIiL'HI mlionkiw.

Podjecie wspdlayein malzenskicgo, spodnie 2 kan, 1061 § 1, ma konsekweneje
prawne. Pownduje ono absolutng nicrozerwalnosé madzenstwa, Brak lub nieimoz-
nosc wspolzycin jest prayezyna niedopelnienia malzenstwa co mode byé
preyesyna uwwolnienin od tego malzeistwa praey, dyspense papiesks,

Wodnkumencie soborowym Cianedinn of spey nnano, 2o pozycic intymne jest
crym$ godnym, ale tylko wiedy, gy spelniane jest w sposob prawdziwic ludzki™
Tylko wiedy moina je vznad za wartnsce slurges obopeo malzonkom, Jest one ik
waznym zadanien malzonkow, e niemoinosc jego realieacy powoduje nivzdol-
nosE do zawarcia malzenstiwa™

Wodzicdzinic intymnepao pozycin malzonkdw obowigznge gisada, wedlug ktorg)
malzonkowic majy wohcee sichic réwne uprawnicnia i obowiazki. Pozycic i|1l;,r||L11L-
wymaga od malzonkdw  wyrozumialoses, aby reeczywiscie spelninlo zadanic
jednocgenia malzonkdw, vmaeniania ich milodei ©wicrnodei ome vzdalniania do
achotnepo podejmowania truddw rodzicielstwn ™

¢) Obowigeek pomocy wizajemne]

W Kodeksie Prawa Kanonicznego 2 1917 roku pomoc weajemnn byla wymic-
niona jako jeden « celdw matzenstwi. W oobeenie obowiizujpcym KPK nie mowi
sig wyraznic o ponocy womalzenstwie. Prawodawea mowige o rownyeh prawach

o -
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i obowigzkach malzonkow (kan. 1135) sugeruje, ze malzonkowic powinn wspolnie
pokonywad wszelkie trudnodei, pomagajie sobie we wazystkim,

Sobor Watykanski 11 wehodei w szezegily i ukazuje sposoby Swiadezenia
pomoey oraz jej celowose, W Konstylucji Gandiun et spes stwierdza, #e malzon-
kowie przez najscislefsze zespolenic osib i deialai Swiadezq sobie Wzajentnie
pomoec 1 postuge™. Na temat pomocy wzajemne) w malZeristwic wypowinda sig
takze Konstyucja dogmatyezna o Koseiele Lumen gentivm, w ktdre) siwierdza sig:
matzonkowie wspomagajq sig weajemaie we wspolivein matieiskim oraz rodzenin
t wychowaniu potomstwea (nr 11).

Wzajemna pomoe obejmuje wszystkie dziedziny #ycia malzonkow: Spriawy
materialne, duchowe, osobiste, rodzinne 1 zawodowe. We wsaystkich tych dziedzi-
nach maz i zona powinni mie¢ oparcie w swoim wspélmalzonku,

) Obowigzek rozwoju osobowosc

W uchwatach Viticanum H sy wypowiedzi dajaee podstawe do stwierdzenia, i7
matzonkowie majy obowigzek zmierzania do doskonalosei, W Konstytue)i duszpas-
terskiej o Kofcicle w swiccie wspolezesnym Gaudium et spes siwicrdza sie, e
natura malzenstwa i jego cele wymagaja, aby milos¢ malionkéw rozwifala si¢
i dojrzewata”. Dojrzewanie milosei zwinzane jest 2 rozwojem 1 doskonaleniem
osobowosci, Rodzina, juk mowi Gaudinm et spes, jest szkolq bogaiszego colowie-
czenstwa™, by zas mogla ona osiggngé pelnie Zycia i poslannictwa, trzeba
zyezliwego duchowego udzielania sig i wspoinej wymiany mysli migdzy malzon-
kami oraz troskliwego wspoldzialania rodzicow w wychowaniu dzieci”. Dokonuje
SIg Lo preey. osiqganie pelniefsze madrosei dvciowef™ oraz preer. gedzenie praw
poszezegotuyeh osdb @ wymaganiami Zyeia spotecmego™.

Wezwanie do doskonalosei w sposab szezegolny Sobor kieruje do malzonkow,
ktorzy wyrabiajq w sobic ducha ofiary, provnoszg chwale Stwdrey | zdazajq do
doskonalosci w Chrystusie™. Ich zadaniem jest rozwijanie wartosei ogolnoludzkich,
A prreede wseystkim doskonalos¢ chrzedeijaiska. Czynig to preez ofiarne podej-
mowinie obowigzkow malienskich i rodzinnyeh. Malzonkowic chreeseijanscy
winni starac sig nasladowac ofiarng mitosé Chrystusa, aby zmierzyé do doskonalo-
Gei.

¢) Obowigzek osiagania Swigtosc

Dojrzaly chrzescijanin jest w pelni odpowiedzialny tylko wiedy, kiedy Swiado-
mie dazy do swietosci | kiedy pomaga innym w ich dgZenin do éwigtosci. Sw,

Tanre 48,

Tamze 5L,

Tumee 52,
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Pawel mowil: w calym postgpowanin stewicie si¢ wy rowniez swielymi na wzor
Swietego, kidry was powolal, gdy? jest napisane: Swigtymi badécie, bo Ja jestem
swiery™. Wobee tego wszyscy w KoSciele, a wige i ludzie zyjacy w malzeristwie,
wezwani sg do dwietodci 1 otrzymuja potrzebne do tego laski.

W wielu uchwalach soborowych zwraca sig uwage na wzajemne uSwigeanie sie
matzonkow. SobOr wypowiedzial si¢ na ten temat w nastgpujacych dokumentach:
Lumen gentivm, Gaudium er spes | Apostolicam actuosttarem.

Swictoéé matzenstwa 1 jego uéwiecajyce zadanie najszerzej preedstawia Kon-
stytucja duszpasterska o Kodciele w Swiecie wspolczesnym Gaudium et spes. Oto
jej stowa:

Osobny sakrament wmacnia @ jakby konsekruje mationkow chrzescijaiskich do
obhowigzkéw 1 podnosel fch stanu; wypelniajge mocq tego sakramentu swoje
zudania matzediskie i rodzinne, przeniknigei duchem Chrystusa, kidry przepaja ich
cale Zycie wiarq, nadziejq | milosciq, zblizajq sie mationkowie voraz bardziej do
osiagniecia wlasnef doskonatosel @ obopdlnego uswigcenia, o tym samym do
wspolnego uwiethienia Boga™.

Wybdr malzediskicj drogi #ycia powinien wykluczy¢ wszelki formalizm, pozor-
nost 1 brak wiary.

Rodzina chrzescijariska, poniewad powstaje z matZesistwa, bedacego obrazem
[ wczestnictwem w mitosnym przymierzu Chrysiusa § Kosciola, priez mitosé
matzonkiw oftarng ptodnosé, jednosc | wiernosc, jak i przez mitosnq wspdlprace
wazystkich czfonkéw wjawniad bedzie wszystkim gywq obecnosc Zhawiciela w Swie-
cie oraz prawdziwg nature Kosciota™.

Z wypowiedzi tych wynikajq malzenskie obowigzki: uSwigcania siebie, wspél-
malizonka i catego matzefstwa oraz troska o godno$é malzenstwa (przez milosé,
jednodé i wiernosé).

W dalszej czesci Gaudium ef spes wyrazona zostala podobna mysl, kidra
rowniez podkredla vwigcajuce zadania malzensiwa, MafZonkowie siworzeni na
ohraz Boga Zywego i umieszezeni w prawdziwym porzadki osohowym, niech bedq
zespoleni jednakim uczuciem, podobng mysla i wspolnotq swigtosci, Zeby idqe za
Chrystusem, zasadg Zycia, stawali si¢ przez radosé { ofiary swego powolania, przez
swaja wiernag mitosé, Swiadkami owef tajemnicy milosei, ktérq Pan ebjowil Swiatu
Fwep Smiercie f ?Jrra.rtwychw.rfanFem’“‘.

Sobér przedstawia wige wyraznie obowigzek Swigtego Zycia matiefskicgo, do
ktérego mabzonkowie sq wezwani i ktbrego wypelnianie zapewni im osiagnigeic
swigtodci.

Na temat obowigzku Swigtoci mationkow Sobdr wypowicdeial si¢ takze
w Konstytucji dogmatycznej o KoSciele Lumen gentiwm, w ktorej stwierdza, ze
malzonkowie chrzeicijanscy wspomagajq sig weajemmie we wspatiyein matZedskim
araz rodzeniu i wychowywanin potomstwa dla zdobycia Swigtosei”, Obowigzek

WP L 156
WOGS 48

T Tamie 48,

W Tumse 52,

Lt o o
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uwiceania sig w matienstwic wynika takze 2 faktu nazwania w tym dokumencie
rodziny Koesciolem domowym™,

Doktadniejszq nauke o uSwigcajacym zadaniv madZenstwa zawiera Dekrel
o apostolstwie swieckich Apostolicam actuositaten:

Chrzescijaiscy mationkowie yq dla siebic nawzagem, dia swoich dziect | innyeh
domowntkow wepdlpracownikami faski ¢ Swiackami wiary (,..) Zowsze bylo obowig-
zhiem malzonkow, a dzis stanowi te najwagnieiszq czesciq toh apostolstwa, aby
tkazywac | petwierdzad swoim fyeiem nierozerwalnose | swigrosé wezla malzen-
skiego™,

Tekst ten wskazuje, ze malZzedstwo zostalo vznane za jedng 2 drog Swigtoscl,
W numerze 18 tego? dokumeniu mowa jest o obowigzku apostotowania we wlasne)
rodzinie, co takze rmierzn do Swigtoser je) calonkow,

Poprzedni Kodeks Prawa Kanonicznego nie wspominal na temat zadania
uswiecania przes Zycie malzenskic, Obowiazujacy obecnie KPK nawigzuje do
wypowiedzi soborowych i wyradnie stwierdza, Ze rodvice prowadzae w duchu
chrzescijaiskim fycie malienskie i podejmujge chrzeseijmiskie wychowanie dzieci,
majs szezepolny udzial w o zadanio udwigeania®™. Matzonkowie majy obowigzek
mhwigead si¢ preez godne zycie maliedskie oraz podjecie | wypelmenie praw
i obowigzkdw malzenskich, Odpowiednio do swaojej pozayeji sq takee cobowigzani
przepajac § udoskonalad duchem ewangelicznym porzadek doczesny™,

2, Obowigzek preekazywiania sycin worodzinie

Pan Bog ustanawiajae malzenstwo cheial, aby sluzylo ono preekazywaniu
Fyeia, ceyli rodzenin 1 wychowywaniu potomstwa. Preekasywanie Zycia pocigga
za soba trud 1 ofiary, ale rownocze$nie ucey rodzicow bezinteresownosci i po-
swigeenia, poglebia ich wzajemng milos¢, przyezynia si¢ do warostu w nich
poczucia odpowiedzialnosci, a tym samym poglebia ich duchowsy dojrealosc,

Wspolezesnie zauwazyé mozna w nickidryeh spolecznosciach niebezpieczne
dazenia do rozdziclenia pozyeia intymneso malzonkow od ich zadan rodeziciel-
skich. Niektorzy chey oddzichic 2yeie seksualne od jego naturalnego skutku, to jest
rodzenin, a takie uniezaleznié prokreacje od pozyein seksualnego 1 awigzku
2 rodzinig.

Teksty soborowe wskazuja na: (@) podstawy obowiazku preekazywania Zycia,
(b) zakres tego obowigzka 1 ogolne zasady jepo realizacji, (¢) zasady regulacji
poceet, () obowigzek ochrony Zycia poczgtego, i (¢) wykroczenia prreciw
obowigzkowi preckazywania zycia,

! Tamze; Zob, AL Perlade, Quelgues reflexions sur le drobt mucimonial canonigue, LAnnee
canomigue 15 (19717, 5. 4434440,

MOAAH,

Ko, 835 § 4.

Ko, 223 § 25 zobo LK Ty s Mokzedsiwe dropa do dwigtodses, wi Milos® — mabieisivo — rodeing
Cpr. b, pased v, B A dn s ke g o), Kiakdw [985, 50 138183,
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1) Podstawy obowigzku przekazywania zycia

Bog, stwarzajic mezezyzng i kobietg na swoj obraz i podobicistwo powoluje
ich do srcregolnego wezestnictwa w swej milodci oraz mocy Stwdrey 1 Ojea,
poprzez danie im mozliwosel odpowiedzinlnej wspolpracy w przekazywaniv 2ycia
ludzkiego, Stwdrea dal matzonkom wymine praykazanic: Bodicie plodni @ roz-
mnazajcie sig, abyScie zaludniti ziemie™, To Boze preykazanie odnosi si¢ nie tylko
o pierwszyeh rodzicow, lece do wszystkich matzonkow, ktorzy wspOlpracujs
# Bopgiem w dziele rozszerzanin rodziny  ludzkie). W spelnianio obowigzka
przekazywania zycia malzonkowie sy zobowigzani de posigpowania zgodnie
2 planem Stwdrey, wyrazonym w naturze matzenstwa i aktow malzeiskich™,

Glownym prawem i obowiazkiem malzonkow jest stuzenie Zycin, Takze Sobdr
Watykaiski 11 ucay, 7ze rodzenie i wychowywanie dzieci stanowi wlasciwe
postannictwo matzonkow, kidre winni oni wypelniad w poczucin ludzkiej i chrzes-
cijariskiej odpowiedzialnodei™,

Zrodzenie potomstwa jest zasadniceym obowigzkiem malzonkow, gdy?z » samej
natury  swojej iastvrveia malieiska oraz milose malZedska nastawione sq
rodzenie i wychowywenie potomstwa, co stanowi jej fakby szezviowe uwiericzenie™ .
T samy myél prawie dostownie powtdrzono na poczgtku numeru 50 Gawdinm et
spes, oo Swiadezy o wyjitkowym znaczenin wyrazone) prawdy.

Sohdr preedstawia szerokie uzasadnicnie obowigzku rodzenia;

Dzicci ted sa nujrenniciszym darem mudzedsiwa @ rodzieom proynosza najwigee)
dobira. (...) Dategoe prawdzivy szacunek dla mitosci matgeiiskicj [ caly sens gyeia
rodzinnepo unierzajq do tego, feby malionkowie, nie zapominajge pozostatych
celow malzerstwa, sktonni byl meznie wspdldzialae z mitosciq Stwdrey 1 Zhawicie-
la, ktdry praez nich weiq? powigksza i wehogaca swojy rodzing™.

Dokumenty soborowe podkredlajy spolecene i religijne znacsenie obowizgzku
rodzenin deicei przez matzonkaw. & malzenstwa chrzeseijariskiega bowiem wywao-
tlzt sie vadzina, a w niej rodzg sig nowi ehywaiele spotecznoser tudakiej, ktorey
dzieki lasce Ducha Swigtego stajg si¢ przee chrzest synami Bogymi, aby hud Bozy
trwal poprzez wieki™, W Lumen gentium raakcentowano, z¢ malzonkowic winni
4 miloScig prayjmowad polomstwo, kidre jest darem Bozym, dajy wszystlim
previdad niestrudzonei ¢ szlachetne] mitosci. W oten sposcb budufq oni bratersiag
wapdtnote mitesed § siaje sig Swiadbami oraz wspdtpracownilami plodnosci Maiki
~ Koseiota™.

Urasadnienie preekazywania zycia podane zostelo rowniez w o dekrecie Apos-
tolicam actuositatem, gdzie stwierdza sig, iz Stworca ustanowit zwiazek matzenski,
poczetkiom [ podstawg spotecznosei fudzbiej (nr 11),

Mopdg, 28,

O Sarnfrowsk i, Chercdciiniskic malienstwo, Warszawa 1985, 8. 24,
08 50,

 Tarmke 48,

M Tamze St

WOLg .
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W owypetnianin obowiigzku przekazywania Zycia malzonkowie nie mogy po-
stgpowac dowolnie, Powinni oni uznac ten obowigzek wobee Boga, wobee siehie,
rodziny i spoleczetistwa ornz wypelniaé go # odpowicdsialnoscia,

Ohowigeek przekozywania Zyeia w rodzinie jest ik wazny, z¢ Sobor apeluje do
wladz panstwowyeh, aby zabezpicczyly prawo rodzicow do rodzenia potomstwa,
Wiidze panstwowe za swd) podstawowy obowigzek powinny uenad ochrong
Forogwaj rodziny, Winny strzee moralnosei publicene) 1 spreyjad dobrobyrowi
rodziny™,

by Zakres obowigzku praekazywania zycia 1 ogolne zasidy jego realizacyi

Sobdr Watykaiski 11 zacheca malzonkow, aby czuli si¢ wspolpracownikami
milosei Boga-Stworey w dziele stwarzania nowego #ycia. Sobor nie okreslil, jaka
liezba dzieci jest wymagann do wypelniamia obowigzku rodzenia duicct. Sobdr
pudaje tylka ogolne zasady, kidre posrednio okreslujy zakres obowigzku preckazy-
witline dycin, Sa o to zasady: Kierowamin sig prawym sumienicn, postuszensiwa
Urzgdowi Mavcayeielskiemo  Koscioln, zasada adpowicdzinlnego  rodzicielstwa
oz ofiarnego preyjecia licznigjszero polomsiwa,

W Konstytucji Gaeditm ef spes Sobor nonueen:

Malionkowie chrzescifrisey, wfafqe Bodef Opatrenosel © wyrabiajie w sobie
ducha ofiary, prowosza chiwale Stweorey @ adgzaga do doskonalosei w Chrvsinsie,
kiedy w poczucin szlachetne, ludzkicf i chizescijanskie) odpowiedzialnosct petnig
zadania rodzenia potomstva™,

Obhowigzek rodzenia potomstwa powinni wypelnia¢ w duchu ludzkicj 1 chrzes-
cijaniskic] odpowiedzinlnoged, ustalajge w sumienin, 2 uleglym wobee Bowa szacun-
kiem, livzbe dyieci w swojej rodzinie. Majg prey tym dbac o dobro whasne 1 dobro
deicel juz zrodzonych oraz preewidywanyeh woprayszloded, uweglednigge waronki
materialne 1 duchowe swojej rodziny i spoleczenstwa®™.

AR malzenski jest wwazany za jedyny spostb poczecia istoty  ludekic),
Koniecsnose pocagcia catowicka popracs akl malzenski wynika 2 chrzescijanskic)
wizji pleiowoscl ezlowieka™. Osoba ludzka powinna by¢ poczeta w akcie jednosc
I milogel swoich rodzicow, dlatego zrodzenic deiccka powinno byé owocem ich
wrajenmego oddania sig, Ktore sie realizuje woakcie malzenskim™,

"AA

s A,

" Tamae. Wapolezednie wowielu kejuch coropejskich, o ostain takie w Polsce stwiendzn s
wjernmy prayrost natucilny ldnogei. SWsKrdaik arodecn ponize] 2,10 venacza Heveboe sovnicis sanie sie
spoleczenstva. W 1991 . Polsko osgpoeln wskiZnik urodecd L9300 jest o juk cowirty ok e
pereawvalafiiey mowic o rastepowalnodet pokolen. Dlatepo corz glogaie) mowi sig o adpowicdzialnosei
ciol wybicealwyel (Sepo, Scostu, wd gonmnyehd o administeac) ore parth polityesnyeh e deabanig
wapiernjaee rodziny™, Proponuje st powolywanie oo roenyeh secaebluch rad do spraw rodzmy, kidne
Alynomizowalyby  dedatondn winde panstwowych, Koscwla, sekoly, stronmictw polityeznyeh 1 o
paniznep spalecanych'’. Zob, Polska o progu katastroly demogralicaney, Sfovo Pevsgechne 108 (19023
(2 10=12 VII), & 14

MUGE S0 L Ratein per, Aspekty antropologicane lnstrukeji o seacunka dii rodegeego sig dyvdia
ldekicgo, L' Cxservatore Ronne (wyd. polskic) 3 (T987), . 24

"GE AR




64 KS RYSZARD SATYCHMILER, MALGORZATA LISIECKA

W makienstwic dopuszezalny jest jedynie taki sposdb naturalnego wspolzycia
cielesnego malzonkéw, kiory zapewnia spelnienie zgodnego z zamystem Bozym
ladu stosunku malzenskiego oraz zadoSéuczynienia obowigzkow przekazywania
Fycia i rorpwoju mitoScl matzenskic).

Jeéli chodzi o role sumienia w dziedzinie rodzicielstwa, to Sobor Watykarski Il
praypomnial ja w nastgpujacym sformutowaniu: Niech chrzeseifjariscy matZonkowic
beda swiadomi, Ze w swoim sposobie defatania nie mogq posiepowad wedle
whusnego kaprysu, lecz zawsze kierowad sig majq sumieniem dostosowanym do
prawa Bodego, postuszani Urzedowi Nauezyeielskiemu Kosciota, kidry wyklada to
prawo autentycznie w fwietle Ewangelii™.

Szeregblne uznanie wyraza Sobor tym malionkom, kiorzy na podstawie
rozwazne] | wiclkoduszne] wspéingj decyzji przyjmuja liczniejsze potomstwo™’.
Wypelniajae w ten sposob tak istotny obowiazek mogg oni ufaé w pomoc Bozg tym
bardziej, 7e poprecz sakrament matzefstwa otrzymuja specjalne faski potrzebne do
dobrego wypelnienia zadai rodziciclskich,

¢) Zasady regulacji pocegd

Ostatni Sob6r stwierdza, 7e naledy roztropnie informowad ludzi o postepach
nauki w badaniach nad metodami, w kiorych malionkowie moga znaleic pomoc
przy regulacii poczed, a kidrych pewnosé zostata dostatecznie wyprdbowana
i dowiedziona zgodnosé z porzadkiem moralnym™.

Na temat metod naturalnych, tzn. zgodnyeh » naturalnym prawem Bozym
wypowiedzial si¢ Papiez Pawel V1 w eneyklice Humanae vitae, bgdacej uzupel-
nicniem soborowej nauki o malzenstwie, gdzic podal nauke o moralnej dopuszezal-
nofei korzystania z okreséw nieplodnosei, Papiez stwierdzil w niej: Jedeli (...)
istniejq stuszne powedy dla wprowadzenia preerw migdzy kolejnymi urodzeniami
dzieei, wynikajgee bad? z warunkdw figyeznych czy psychicznych mationkdw, bqdé
z okolicznosci przeszkid zewnetrznyeh, Koseidl naucza, Ze wolno wowezus matzon-
kom uwzglpdniad naturalng eyklicanosé wlasciwa funkcjom rozrodezym i podej-
mowac stosunki malieriskie rlko w okresach nieptodnosct, regulufge w ten sposob
ilo§¢ poczed, bez lamania zasad maralnych™,

Koéeiol zezwala wice malzonkom na odpowiedzialng regulacje poczed wedhug
metod natralnych, odpowiadajacych godnodei ludzkiej, gdy istnicjy ko temu
powody. Matzonkowie w sposob prawidiowy korzystaja z pewnej wladeiwosci
danej im przez naturg, umiejge zrezygnowaé ze wspolzycia w okresach plodnogei.
Podejmujg wspoliycie malzenskic w okresach nieplodnodcei po to, aby Swiadezyc
sobie wzajemna mitoS¢ i dochowaé przyrzeczone] wzajemnej wiermnosci.

Okresy wylaczenia zblizen cielesnych, wyznaczone poprzez naturalny rytm
plodnogei, wplywajg pozytywnie na milo§¢é malZenska, przeciwdziatajy znuzeniu

Tumze S
“ Tumize 87,
W Tamie.
“HN 16,
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i sprayjajg przez to trwalosei malzenstwa, Naturalnyeh metod nic mozna nazywad
naturalng antykoncepeja. Matzonkowie Kierujaey si¢ we wspolzyein naturalnymi
metodami wykorzystujy tylke okres nieplodnodei, a nie pozbawiajy aktow malzen-
skich zdolnosci rozrodezej,

)y Obowigzek ochrony zyein poczetego

Zpodnic 2 navkyg Soboru Watykaniskiego 1 nalezy wiee ¢ najwickszq frosky
ochraniad Zycie od samego jego poczecia™. Prawo do ochrony Zycia ma szezegolne
znaczenie w stosunku do istor lodzkich w okresie prenatalnym, kiedy to sy one
zupelnie bezbronne i calkowicie zalezne od innyeh osob, W okresie prenatalnym
dziecko ma szezegolne prawo do ochrony swojego Zycia, awlaszerza praez osoby
zobowigzane 1 powolane do tego celn,

Beig bowiem, Pan divela, powierzyl ludziom wzniosfq postuge streedenia yeia,
ktdrg czlewiek powinien wypelniac w sposob godny siebie. Naledy wige @ najwigh-
szq troskg ochraniad Zyele od samego jego poccecia; spedzanie plodu, jak
i dzieciobdjstwo sq okropnymi przestepstwami’.

Kosciol zawsze bronil Zycia poczelego, w lym réwniez zycia dopiero o
poczetego. Pawel VI, ktory na wniosek Soboru uzupelnil nauke Kosciola o preeka-
gywaniu zycia, podobnie wypowiedzial si¢ na ten temat w encyklice Humanae
vitae',

Takie w Instrukefi o szacunku dla rodzqeego si¢ Zveia ludzkiego i o godnoser
jego przekazywania Kongregacjn Nauki Wiary stwierdzila, ée ludeki embrion
powinien byé raktowany jako osoba, musi on byé rdwnied chroniony w swej
imegrainosci i leczony w granicach mogliwyeh jok kagda inna istora ludzka
podiegta opiece lekarskier™. W wyniku egromnego postepu w medycynie najlepsze
mozliwosei wystgpowania w obronic poczelego #ycia majiy pracownicy stuzby
zdrowii,

e) Wykroezenia prreciw obowigzkowi przekazywania Zycia

Wykroczenia te dziely si¢ na dwa rodzaje: przeciw poczeeiu | przeciw Zyciu
poczetemu, W Konstytucji Gawdinm ef spes polgpia si¢ preestepsiwa 1 wykroczenia
przeciwko preckazywaniv #ycia.

Na temat zla antykoneepeji™ wypowiada sig papie2 Jan Pawel 11 praypominajge
navke Kosciola w e} deiedzinic. Kiedy zatem popraez antykonecepeje malionkowie

" GS 51,

" Tamie,

" Yawlaszern wonr, 16,

™ Kongrepacja Nauki Wiary, Instrukeps o szaconku dia rodegeego sig ayemn ludekiego 1o godnosc
jego prrekazywanin, ex. [oor 1 Watykan 1987, 5. 12

"oAniykoneepogn o takie wkroeeenic w drinlmie orgonizmu Indekiego, Kidie prey pomocy
ludekie] manipulacii ma na celu nie dopuseid do spotkania sig dwaeh komarek roerodezych, oyl do
preckasania nowepn Zyci
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pezbawicie swe Zvete malieniskio potencialine zdednosel radzicielskiof, proypisige
subfe whadre asiatecnego decydowanio o zaistnienin oxoby ludekief. W tef
perspekiviie antykoncepeje niledy nwadod ebickivwnte zo tak doglebnie niegodzi-
way, Zemipey, dia Zadnyvel racp nie maoze by wsprowiedliveona, (L) antvkencepeia
pricciwstawia sie prawdziwej milosci nedienstkiel™

Wearystkic rodzaje antykoneepeji si nicetyerne, Narmszajy one porzadel moral-
Ny ustanowiony prees Boga, spracciwingg sie wive prawo naturalnemu,

Inne sy wykroczenin przeciwko  jud poesgtemu dyeiv. Najbardzic), nane
spodrad nich, 1o sauesne zaplodmenie ormz pracrywanie cigly.

Embriony poczgle drogg szlucznego zaplodnienia wo wigkszoscei ging lub sq
niszezone’™, Rodzice nie sy wostanie chronié kazdego Zycia poczglego Gy droga
deiecka,

Do coynow spreceiwiajaeych sig miloscl rodziciclskic) nalezy zabijanic niena-
rodeonych Tudzi, cayli tew, preerywanic cigzy, Jest o zamicrzone ziszezenic, na
ogdl w lonie matki, poczetego 2ycia ludzkiego, nicedolnego jeszere do istnienia
pora jej organizmem. Sobor awraes uwage, de sq faey, korzy osodelafg sie
arr?un; sywerd te prolfemy wienczeiwvie; co wigcej, nie wadrveeagg si¢ preed sabidgst
wern' %pq,,df mie plodu jes pwiy lormg drlLqumNWI z’ﬂ.lhtuhIWLr dheiccka nic
umdmmpn jest zabijstwem niewinnego onie LII!IIL»M&LLH st hronié celowieka,
Dlatego tez kara za takie przesiegpstwo jest najsurowsza’™

W Deklaracji o preerywanin cigzy stwierdza sig, ze nienaruszalnego « woli
Boga prawa do zycia nie moie naruszyc Zadna jednostka ani zaden autorylet
publiczny, Dziccko od chwili pocegeia jest odrgbng osoby, bedaeny podmiotem
praw™, Dlatego tez preerwanic cigzy jest tak powaznym przestepstwem, 7e
prawodaswcea preewiduje za jego popelnienic najsurowszy karg — ekskomunike™
Wierni zwizani ty karg nic mogy waznic korzystadé 2 sakramentdw Swigtyeh, na
preykiad nie mogg praysigpowad do spowicedzi ani Komunii Swiglej, dopaki nie
wayskapy awolnienia 2 1) kary (po nadozenin odpowiednic) pokuty) od wlisciwe)
whilzy koscielne).

Malzonkowie, i awlaszeza rodzice, majy Scisly obowigzek ochraniania kaddego
Zyeia ludgkicgo | moralny obowigzek caynienian wszystkicpo co mozliwe, aby nie
relarzaly sic wykroczenia | preestepstwa preceiwko preckazywaniu zyeia,

A Obowigzek wychowania dezieei

Maturalng konsckwenc)y zrodzenia polomstwa jest obowiizek jego wychowa-
nin Naotemal wychowania, o szezegolne wychowania w rodzinie, obszernic

T lan Pawel I, Preemiwicnie do uczestnikow seminmiam Odpowiedzinlne rodzicielstwo”,
Cugtel Ganadollo 171X 1983, L'Osservedtore Ry (wyd. polskie) 9@ (1983). s 23,

TS O Tepnik, Micpokojgee poceynania biomedyeene woenkresie powstapgeesn ayci, Clrzed
eijemin w swiecie 2 U194, 5 27
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wypowiedzial sig Sobor w nastepujaeyeh dokumentach: Konstytucja dogmatycana
o KoSciele Lumen gendivm, Konstytucja duszpasterska o Kosciele w Swiecie
wspolczesnych Gauwditmn et spes, Deklaracia o wolnoser religiyne)  Dignitatiy
fugmanae, a przeede wseystkim Deklaracia o wychowaniu chrzeseijaiskim Graviy-
st edncationiy, Wypowiedzi zawarte w tyeh dokumentach poruszajg takice
kwestie, jak: podstawy obowigzko wychowania, zakres tego obowigzku, formy
wychowanin | obowigzek pomocy panstwi.

ab Podstawy obowigzku wychowimia

Zoujgtego w Konstytueji Gaudinm ef spes stwicrdzenia, ze g samef za8 natury
swaojef nstytucia matienska oraz milosé malienska nastawione sq na rodzenie
[ wychowante potomstwa, co stanowf fef jakby szezytowe nwieticzenie wynika, 7¢
wychowanie dzicel wyplywa 2 natury malZzeasiwa, i jest to obowigzek ustanowiony
przez Stwireg czlowicka i Tworeg malzenstwa®

Rodzice s pierwszymi i najwazniejszymi wychowaweami, ktorych w sposob
pelny nie du si¢ zastapic, Wychowanie dokonuje siy preede wszystkim wrodzinie,
ko jest naturalnym Srodowiskiem |'u;”.'-fnju crlowicka™, Rodzicielski obowigzek
wychowywania jest caym$ istomym 1 awigzany jest 2 samym przekazywaniem
gycin ludzKiego, jest on pierwolny i ma pierwszenstwo wostosunkua doo zoadan
wychowawerzyeh innyeh osob. Rodezing jest podstawsy spoleczensiwn i praygotows-
nia do Zycia wospolecanodel §wieckie) 1 kodeielnej.

Z preytoczonych tekstow wynika, e wychowanie dzieci jest podstawowym
obowigzkiem 1 mezbywalnym prawem obojga rodzicow, Obowigzek ten wynika
¢ definicji malzenstwa, a takze z Bozego prawa natury,

1) Zakres obowigzku wychowania

Bezposrednim celem wychowania jest rozwdj | ]n,lnL ukszataltowanie osoby
ludzkic). Celami dalsaymi sy ulatwienie cxlowickowi osigenigein celu ostatecs-
nepo orae prayeotowanie go do daiatan dla dobra spolecenogen,

Takee w Konstytucii Lamen gentiion jest mowi o zakresie  wychowaniit,
Malzonkowie 1 rodzice chrzedcijanscy winni wpajaé potomstwu chrzescijanskie
newki | ewangeliczne enory®, Rodzice winni dopomagaé dzieciom § mlodziezy
— zgodnie 3 posigpem nank pyvehologiconyeh, pedagogieznveh § dvdakiveznveh
— o harmonifnego vozwijenia wrodzonyeh wlascivoser fizyeznyeh, meoralnyeh
i imelekinalnveh, do cdobywania stopmiowo coraz doskonalszego zmyshe od-
powiedzintnosed wonalezvivm ksztabtowanin: wlasnego Zyeta preec nieastanny
wysifek w osiqeaniu prawdziwej wolnogei™

OGS 48 1A,
ke 25,
LG AL,
MoGE |,
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Rodzina z natury swaojej i w pierwszym rzgdzie podjgé powinna ulmwm.m,k
wszechstronnego i pelnego wy:,hnwanm dzieci™,

Rodzice chrzescijaiscy majq obowigzek Hlanu. sig, aby ich dzieci otreymywaly
WydeAHH: harmonijne, tyczace w sobie formacje Swiecka i chrzescijanska®™.
Wydaje sig, ze szeregolne migjsce powinno mieé wychowanie moralne, religijne
i spoleczne.

(1) Wychowanic moralne

Dy nacisk na wychowanie moralne kladzie Gravissimum educarionis, We-
diug 1ej deklaracji p(llLL,EI ono przede wszystkim na ksztaltowanin w dzieciach
prawidfowego sumienia®, Na rodzicach spoceywa obowigzek jego uformowania,
Prawidlowo ukszt :ﬁan.mu sumienie pozwala na wiadciwy oceng wartoscl moral-
nych. Przez sumienie culowick poznaje prawo Bode i winien je przestrzegad,
Formowanie prawidlowego sumienia dziecka jest procesem dlugotrwalym i wyma-
ga od rodzicow wielkiej odpowiedzialnodei, Dziecko nalezy navczyé wsluchiwania
sie woglos swojego sumienia, §wiadomego liczenia si¢ 2 nim w swoim po-
stepowanin, kierowania si¢ zasadami moralnogei chrzeSeijaniskiej i doskonalenia
swojego charakteru. Rodzice powinni wychowywad dzicei wedlug wiasnych
tradycji, przekonan religijnych i warto§ci kulturowych™

Waznym elementem wychowania moralnego jest wychowanie seksualne, Dzie-
ci 1 miodziez powinni otrzymaé pozviywne  roziropne wychowanie seksualne,
dostosowane do ich wieku®™. Aby wychowanie to bylo skuteczne, nalezy dziec
i mtodziez wychowywad do cnoty caystosci, ktora opiera si¢ na odpowicdzialnoci
w dziedzinie plciowosdei i doprowadza osobe do prawdziwe] dojrzatosei™. Wy-
chowanie seksualne nie jest autonomiczne, leez jest integralng credcig calego
wychowania, a zwlaszeza wychowania do #yeia rodzinnego,

W Dekrecie o Srodkach spolecznego preekazywania myéli Sobdr preypomina
rodzicom obowigzek czuwania nad tym, aby ich dezicei korzystaly tylko 2 dobrych
propgramow. Raodzice zas niech pamietajg, Ze ich abowigzkiem jest trosklive
ceuwanie, by widowiska, publikacje ¢ inne rzeczy tego rodzaju, kidre uwlaczalyby
wierze § dobrym obyczajom, nie mialy wstepu do ich domu § by ich dzieci nie
spotykaty sig z tym gezie indzie]”. Na rodzicach ciazy obowigzek chronienia dzieci
przed ztym wplywem programéw i publikacji. Odpowiedzialni sa oni za o, cay ich
deieci przebywaja w Srodowisku dobrym czy demoralizujgeym.

" Tamze 3; AA 30,

"GRT.

M Tamze 1-2,

L Koryeki, Fumitioris eonsortin w kontekScie Dekloracyi o wychowaniu chrzedcijanskim,
AK TG (1984), 5 75.

“-GE 1,

M Tarmcae, por, W Poliawsko, Rola rodzicdw w wychowsnin seksualnym mlodeiciy, w
Wychowanie w rmodeinie chreedeijofskie] (Pr. #b. pod red. F Adamskicpo), Kakdw 1982,
5 324-337,
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W Deklaracji Gravissinum edncationis Sobér domaga sie, aby w wychowaniu
brano pod uwage prawo dzicei do wychowania moralnego i religijnego: deieci
I mtodziez majg prawo, aby pobudzane ich do oceny wartosei moralnyeh wedle
prawidlowego sumienia i do przyjmowania owyeh wartosei przez osobisty wybor,
a rawniez do doskonalszego poznawania i mifowanic Boga™. 7. podanego eytaty
wynika prawo dzieci do ksztaltowania sumicenia, oceny wartosei moralnych, o takse
do poznawania Boga,

(2) Wyehowanie religijne

Obowigzek sumiennego wychowania religijnego praypomina Konstytucja Ga-
diwm et spes: Mationkowie zas, azdobieni godnosciq oraz zadaniem ojeostwa
t macierzyristwa wypelninje sumicnnic obowiqzki wychowania, wilaszeza religij-
negn, kidre naledy przede wszystkim do nicli (ne 48), Slowa te PrEY pominagiy
rodzicom obowigzek sumiennego wychowania religijnego,

Deklaracja o wychowanu chrzeeijuiskim stwierdza, i2 wychowanie chrzes-
cijaiskic zmierzn do tego, aby ochrzezeni, wprowadzami stopniowo w tajemnicy
shawienia, stawali si¢ 2 kaddym dniem coraz bardziej swiadomi otrzymanege dar
wihary. (...} stawali si¢ ludimi doskonatymi na miarg wieku pelnosci Chrysinsowe™.

Deklaracja Gravissimum educationis naucza; w rodzinie chrzeseijoriskief wabo-
gaconef laskq § obowiqzkami sakramentu malzenstwa, nalezy juz od najwesesnie -
szego wieku wezyd deicel zgodnie z wiarg na chrzeie otreymang poznawania i czei
Boga, a takie mitowania bliznicgo™. Juz od najmlodszych lat nalezy przekarywac
dzieciom wiarg i ogdlne zasady postgpowania,

Podstawowe zasady wychowania religijnego zawarte zostaly w Konstytucji
dogmatyczne) o KoSciele Lumen gentium, Ktdra podaje: rodzice sq pierwszymi
awiastuneami wiary, wiarg powinni przekazywaé prey pomocy stowa i previladu™,
W tejze konstytueji poleca si¢ rownies, aby rodzice wpajali dzieciom chirzese iferri-

skie nauki | ewangeliczne cnoty™,

(3) Wychowanie spolecene

Dziecko powinno uczy¢ si¢ aycia w spoleczeistwie. Wzrastajge musi mieé
swiadomose, ze bedzie zylo nie w pojedynke, leca wspoteczensiwie, Dzieci
i mlodziez winne by¢ tak wychowywane, aby nauczyly sie odpowiedzinlnoscei,
wiasciwego korzystania v wolnogei i praygotowaly sig do czynnego udzialy w 2ycin
spotecznym™,

.
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Rodzice zobowigzani sy wypracowywad u dziecka cnoty, kidre pomagaj mu
w sposob bezkonfliktowy whaezyé sig do 2ycia w spolecreistwie, Naleiy rozwija
takie cnoty jak: szacunck dla kazdego cxlowieka, pracowitosc, ofinrmos, poczucic
odpowiedzialnodei, milo§¢ bliznicgo, mitosé Kosciota i Ojezyany, Rodeice muszy
ich tak przygotowad do uwezestniczenia w Zycin spoleczaym, v wyposazeni
mr!uz'yc ie w konieczne do tego | odpowiednie srodki, mogli wleezyd si¢ czynnie
w rizne zmprdy ludzkicf spolecenosci, aby u;rawumf; preez rozmowe 3 innymi swe
zapatrywania i chetnie zabiegali o wspdlne dobra™.

Do zakresu wychowania npnh.umgu dzieci naledy takze praypotowanie do
whagciwego wyboru przez nich stanu Zycia i powolania, Wskazania w te kwestii
podaje Konstytucja Gawdivm et spes;

Dzieci powinno sie tak wychowywad, aby po dojsciu do wieka dofrzalego mogly
z pelnym poczuciem odpowicdzialnosci pdjsc za powolaniem, tokie @ duchowym,
araz wybracd stan Zyeia, w kiorym jesli ewigzq sie matZeristwem, moglyby zalozyé
whasng rodzing w pomysinych dla siebie warimkach moralnyeh, spoteeznyeh
i pospodarczych. Jest rzecza rodzicdw | opiekundw, by stawali si¢ preewodnikami
dla mivdych w zakladaniu rodziny poprzez roztropne rady, kidrym cf ostaini winnt
chetnie dawad postuch; wysirzegad sig jednak nalezy sklaniania ich przymusemn
bezposrednim lub posrednim do zawarcia matzeristwa luh do wyborw parinera
w malzerstwie™ .

Konstytucja Lamen gentium praypomina rodzicom, 12 powinni piclegnowac
w swoich dzicciach whasciwe kaZdemu z nich powolanfe, z¢ siczegdlng zas
troskiiwosciq powotanie duchowne™".

7. preytoczonyeh tekstow wynika, ze rodzice powinni pomagac dzieciom
w rozpoznawaniu powolania do odpowicdnicgo stanu zycia, Rodzina przez to, e
strzeze, dochowuje i preekazuje wartogci oraz cnoty, wplywa dodatnio na spole-
czenslwo, caymige zycie naprawde ludzkim.

¢} Formy wychowinia .

W dokumentach soborowych okredlono rozne formy wychowania. Aby rodzina
byla szkoby bogatszego spoleczenstwa, winna korzystac 2 wielu okreSlonych tam
form wychowania™'. Aby mogla ona spelnia¢ swoje zadania wychowawcze trzeba
gyezliwego duchowego wdzielania sig « wspdlnej wymiany myshi pomiedzy matzon-
kami oraz troskliwego wspoldziatania rodzicow w wychowaniun dzieci. Czynna
obecnosé ojca bardeo pomaga ich urobientu; lecz i opicka domowea menki, jakief
potrzebujq zwlaszeza mibodsze dzieci, winna byd 7.-:;;.—*wm.rmrr""

W konstytucji dogmatyezne] o Kodeiele Lumen gwrmmr stwicrdza sig: W tym
domowym niejake Kosciele rodzice proy pomacy stowa i praykladu winni by dla
dzieci swoich pierwszymi 2wiastunami wiary™, o

' Tamie.
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W Dekrecie o apostolstwie Swicckich Sobdr stwicrden, 2 chraeseijariscy
malionkowie sq wzajemnie dla siebie, dla swoicl dzieci § innyvelr domownikaw
wapafpracavwnikoemd faski § swicdkami wiary, Oni sq dlee swyel defect pierwszymi
plosicielami wiary & wyehawaweami; stowem © proyvitadem preyvsposabiaja je do
dvei chrzescijariskivge | apostolskiego'™,

Rodaice poprece prayklad whsnego 2ycia sg plosicichom Ewangelin. Do
rodzicow bowient naledy stworzye taka atmosfere rodzinng preepojong mitoscig
i szacunkiem wobee Boga i ludzi, aby sprayfala catemu osobistenn i spolecznemu
wyehowanin dzieci'™, Wychowanie wymaga osobowego kontaktu rodzicow z deie-
ckiem w klimacie wzajemiie] zyczliwodsen i zaulfania, Podstawowym warunkicm jest
enalevienie ezasu na preebywanie » dzieckiem; wychowanic mode nastgpic tylko
w hegposrednim ludekim koniakeie,

) Obowigzek pomocy paristwil

Prawo 1 obowigeek wychowania mlodego pokolenia spocaywa takze na panst-
wie,

Deklaracja Gravissimun educationis wyanacza zadania whadzy  panstwowej
wozakresic pomocy rodzinie. Winna ona przede wseystkim pomagaé rodzinie
w tym, ezemu ta nie podola sama'™,

Konstytucjn Gaelfun of spes stwicrdza, #e rodzing jest fundamentalng komaorks
spoleczenstwn i dlatepo nalezy jej pomagac w wypelnianio zadan. Migdzy innymi
naley zubezpieczyve prawa rodzicaw do rodzenia potomstwa i wychowania po na
tonie rodzmy™. Whdza panstwowa winna umozliwié wychowanie w zakresie
oghlnoludzkim, moralnym 1 religinym'™, Wynika 2 tego, 2¢ rodzice majy prawo
domagaé sig od panstwia pomocy  w o dzaele wychowania, spodnie 2 zasady
POMOCRICAOSC,

Rodzice majy prawo swobadnego wybom szkal dla swoich dzieci. Rodzice,
Ktorzy majog pierwszy | aienaruszalny obowiqzek oraz prawe wychowywania dziect,
winnl cieszyvd si¢ prawdzivag wolnoseiq w wyborze szkil, Wladza paistwowa wige,
kedre zadanient jest stecec § bronfe waolnodcl obywatelskief, powinna zadbad,
zpeelnie @ ozasadami sprawiedlivosel rozdzielcze), o takie rozdzielanie zasilkow
peaistwonwyel, aby rodzice, zgodnie ze swym sumfenicm, w sposob naprawdy wolny
mogli wybrad sckoly dla swoich deieci™,

Podobng mys! wypowiada sobor w Deklaracii o wolnoser religijne) Dignitatis
fnanne. Rodzice majg nie tylko wybiera€ adpowtednie szkoly, ale majg takie
obowigzek wplywania na program naucrania, aby wedfug whasayvel swyelh po-
gladow veligtnyel rozstrzygals, jaki rodza) naweczania religiinego ma by udzielany
feh dziectom. Dlatego wihadza eywilna powimna wznad prawo rodzicow do wybiera-
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nia naprawde swobodnic szkat b innyeh Srodkdw wychowania © nie powtina
neddaclad ne nich za e wolnodd wyborn niesprawiedlivyeh cigiardw, czy o
bezposrednio, czy to posrednio. Naruszane sq rowniez prawa rodzicow, jesli zmusza
sie deivei do nezpszezania w szkole na wyklady, kiore nie sq zgodne 2 prackoncmicnt
religijnym rodziciw, albo jesti sie narzuca jedyny sysiem wyehawantea, @ kicrego
catkowicie usunigta zostaje Jormacia refigifna’, Rodzice joko pierwsi i glowni
wychowawey, odpowiedzialni sq za racezywiste Korzystanie 7 prayznancgo im
praws. Winni oni faktycznie posytad dzieci do szkol gapewniajgeych autentycznic
chrzebcijanskic wychowanie i dbac o to, aby wychowanic w tych szkolach zawsze
byto chrzescijanskie.

Karta Praw Rodziny stwierdza: naruszane sq prawa rodzicow, gy paistwo
narzuca obowigzkowy system wychowanie, 2 kidrego gostafe usunigii catkowicie
formacia religiing''. W Dekrecic o apostolstwic Swicekich wskazuje sig na
potrzehe wspdtpracy rodzicow | wszystkich ludzi dobrej woli, by w praweaelawsiwie
cywilmym zabezpieczono bezwzgledng nietykalnose prawa wybora 1 ksatallowania
systemu ofwiatowo-wychowawezego'. Dlatego ez w razie potracby rodzice
winni bronié swoich praw.

1. WNIOSKI

Kodeks Prawa Kanonicznego powoluje sie tylko na istotne obowiazki malZeis-
kie oraz okredla znaczenie prawne braku rozeznania w ich treSei oraz niezdolnosei
ich wypelniania, Poniewaz nowa koncepeja mabzeistwa przyjeta zostata o
Kodeksu 7 dokumentow soborowych, tam tez szukaé nalezy dokladnicjszych
wypowiedz o malzenstwic, ktére pozwoly wyrobic poglad na to, ltore obowigeki
malzenskic sq tak wazne, #e mozna nazwac je istotnymi. Rota Raymska i sady
koscielne musz stosowac te normy prawne saukajac odpowiedzi w konkretnyeh
sytuacjach, Wielky pomocy sy dla nich sformutowania, dotyezace obowigzkow
malzenskich, zawarte w uchwalach Soboru Watykanskicgo [1.

Istoine obowigzki matzenskic wynikaja » celow i preymiotow malzenstwa,
Diatego fundamentem okreslenia tych pierwszych jest analiza wypowiedzi dotycza-
cych tyeh drugich. Dwa istotne przymioty malzenstwa zostaly w nauce Kosciol
jasno okredlone, Pojawia sig problem sakramentalnogei malzenstwa, Wydaje sig, 2c
mazna przyjac, iz jest ono takie istotnym praymiotem malzenstwi chrreseijan,
Cele prokreacyjne malzedstwa takie zostaly wyraznie okreslonc, Natomiast cele
psobowe, wynikajace 2 Benum  contugum, cigele sy dookrelane. Propozycje
wyrazane w tym wegledzie prees R, Sztychmilera' w ostatnim dziesigeioleciu nie
sy kwestinnowane,

1 pH s

W Sinlien Apostobika, Karta Praw Rodziny, e 5. Chezedeijanin w fwicere 4 (19840, 5 100, Por,
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Uchwaly soborowe okredlajace obowigzki matzonkow czesto (choé nie zawsze)
81 dokladnicjsze niz sformulowania kodeksowe. Poruszone w nich zostaly wszyst-
kie trzy grupy obowigzkow malzenskich: me t|.1u: na celu ochrone dobra matzon-
kdw, a takic wynikajace z prokreacyjnego i wychowawezepo celu malzefistwa,
Cechy charnkterystyeany wypowicdzi soborowych jest ich pozytywny wyklad na te
lematy.

Z bomwm coniugrm wynikn ogdlny obowigzek troski o dobro malzonkow,
a zwlaszeza o dobro wspolmatzonka, Zawicrajy si¢ w nim jednak rozne obowiazki
srezepdlowe, Sobor wypowiada si¢ o nich w wielu miejscach. Z tekstow soboro-
wych mozna wywnioskowad, 12 do istoinych obowigzkow malzenskich wynikajy-
eych z dobra malzonkow naleza: obowigzek tworzenia i umacniania w~.;wlnnh,r
malzeniskiej, obowigzek pozycia intymnego, obowigzek pomoey wzajemnej, obo-
wigzek rozwoju osobowosci 1 obowigzek osiggania Swigtosei malzenskic]. Niektore
2 tych obowigekow s od dawna obecne w nanczaniu Kosciol, ledng 2 nowodc
Soborn jest podkreslenie znaczenia poZycia intymmego matzonkow. Praytoczone
teksty podkreslajg wielky godnosé i znaczenie pozyeia intynmego w malzenstwie,
Nowe jest takze wielkie dowartodciowanie obowiazku Swiglosei, rozwoju osobowo-
Sei 1 jednosci duchowej makzonkow, bez czego nie ma wspolnoty malzeniskic).

Jesli chodzi o obowigzek rodzenia dzieci, o uchwaly soborowe poruszaja
nastepujace Kwestie szeregdlowe: naturg i znaczenie tego obowigzku, optymalne
warunki i sposoby jego realizacyi, o wige zasadg odpowicdzinlnego rodzicielstwa,
zakres i godziwe sposoby realizacii obowigzku rodzenia, Wiclokrotnosé wy-
stgpowania tej problematyki oraz szeroki wachlarz zagadnien wskazujy na wielky
rangg tego zagadnienia,

W Gauditm et spes stwicrdza si¢ wyraZnie, iz w kwestii preekazywania Zzycia
abowigzujy pewne zasady. Nalezy do nich: kierowanie si¢ prawym sumieniem,
duch ofiary, zaufanie Boze] Opatrenodei i odpowicdzialnose, a dla katolikow
ponadto postuszenstwo Urzgdowi Navezycielskiemu Koscioty, kiory prawo Boze
autentycznie objasnia. Z tych zasad wynikaé powinny konkretne sposoby realizagii
celu prokreacyjnego. Stalosé nauczania Kosciolu w kwestii preekazywania 2ycia
precjawia si¢ w o zdecydowanym napigtnowaniu przez Sobér wszelkich naduzyé
w tej dziedwinie, a zwlaszeza zabijania dzicci pocsgtych.

Na podstawie prreprowadzonej analizy moina stwierdzic, 12 w zokresie
rodzenia potomstwa prayznano ,,pelne nl)},rw.ll:;.lu.lwﬂ zasadzie odpowiedzialnego
rodzicielstwa, Warto przy tym zaznaceyd, iz w swietle wypowiedzi Soboru
wodpowiedzialnosé™ nie daje sig pogodzic z autorytarng swawoly, lecz winna ona
opieraé sig ma preestankach obicktywnyeh, do ktorych naledy preede wszystkim
Boze prawo naturalne i objawione.

Moina jednak wyrazi¢ opinig, iz Sobor nie dalb precyzyjnego i ostatecznego
rozstizygnigeia odnosnie do kryteriow i metod planowania rodziny { odpowiedzial-
nepo rodzicielstwa, Kwestia ta, formalnie wylgezona 2 obrad Soboru, otrzymala
swaje rozwigzanic wencyklice Humanae vitue Pawla VI Normy tam zawarte
uzyskaly potem potwicrdzenie w nauczaniu Jana Pawla 11 (Familiaris consertio
oraz. Verfratis splendor),

Wychowanie moralne polega prrede wszystkim na ksztaltowanin |mn.~.'ulhnvuus
sumienia, ale takie na wyrobienin w dzieciach endt spolecznych, praygotowaniu
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ich do #ycin spolecanego ore do troski o dobro wspilne, Wychowanie moralne
diztect rodzicow katolickich winno by¢ oparte na zasadach chrzedeijanskich, Nie ma
lu wige jeszeze wyraZnego doprecyzowania, 12 wychowanie to winno by¢ zgodne
2 navezaniem Kodciola, a wige katolickic.

Preytocrone tutaj teksty dokumentdw soborowyeh okreslajy zakres wychowa-
nia religijnego. Wskazuja te, ze w wychowaniu religiinym ogromne znaczenie ma
usobisty preyklad rodzicow. Rodzice majy obowigzek sumienncgo wychowania
religijnego swoich dzicci. Ten obowigzek winni oni speiniaé precde wszystkim
osobiseie. Korzystajge za8 v pomocy innych instytucii, np. szkaoly, zobowigzani sq
radbac, aby instytucje te wychowywaly ich dzieci zgodnie 7 zasadami chrzeseijans-
kimi. Na rodeicach chrzeSeijanskich cigey obowigzek preckazywania dzicciom
prawd wiary, zasad postepowania religijno-moralnego, wdrazanie do apostolstwa
oraz prakiykowanic dobrych uczynkow, Szkoda, 7e w koncowych dokumentach
Sobaru nie poruszono wyraznie kwestii katechezy rodzinne] i wspGlpracy rodzicow
z katechetami, o ceym byla mowa w schematach soborowych. Podobnie sprawa ma
sie 7 trudnociami wychowania religijnego w tzw. malzenstwach mieszanych,
Uprawniona zatem wydaje sie uwaga, i2 w koicowyceh dokumentach soborowych
nie okredlono zbyt dokladnie zakresu wychowania, za ktore odpowicdzialni si
rodzice. Bardziej precyzyjne 1 szezegolowe okreSlenie tego obowigzku pozo-
stawiono powszechnemu i partykulamemu prawu kanonicznemu,

DIE WESENTLICHEN PRLICHTEN DER EHELEUTE
LAUT BESCHLUSSEN DES 11, VATIEANISCHEN KONZILES

AUSAMMENFASSUNG

Die wesentlichen Pllichien der Bheleute gehen von Ebeswecken und wesentlichen
Eigenschalien der Bhe hervor. Noch Aussagen der Besehliibe des 11 Vatikanischen Konziles
gehen, von bonwm contgrn Tolgende Pllichien der Eheleute hervor: Bildung der ehelichen
CGiemeinsehalt, Intimlehen, pepenseitige Hille und Heilipung der Eheleute. Von Zeugung der
MNachkommenschalt hervorgehen: Pllicht der naturtreuen Zevgung der Kinder durch sexuelle
Akten und Schuotz jedes Kindes von seiner Konzeption. Pllicht der christlichen Erziechung
bedentel Prlicht der vollstindigen Erschung, aber besonders der moralischen, religiosen und
sozialen Erzichung. Dokumente des 11 Vatikanischen Kongiles schildern auch die Formen
der christlichen Erriehung und Recht der Eheleate aul subsidiiire Hilfe des Stantes, Dic
LEltern sollen sich bemiibien, damit in alle Schulen solche Erzichung wiire, die den Eltern und
den christlichen Glaube entspricht.
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ZNACZENIE PASTORALNE LITURGII IILF)(}S)HI.:\WIEE;JS'I‘W
LZARECEZYN i JUBILEUSZY MALZENSKICH

Tredé: — L Obregd blogostawicnstwi narzeczonych, 1. Strukloea celebrwy 20 Zniceeme
(s torabne, I, Obrggd blogostowicistwn 2 okogji jubileossy malkenskicle 1.7 histordi obregdio
2, Strak e eelelwacp, 3. Znaczenie pastormlne. 4, Aspekl ckumeniceny. — Zusammenlussung,

undamentem uzasadnigjgeym trwalo$e znaku sakramentalnego malzenstwi
Jest trwalosd praymicrza Boga 2z ludZom, Skoro malzenstwo zostalo wljezone
w dzieje Praymicrza, przeto zostata mu dana trwala funkeja zbaweea, Malzonkowie
sostajs konsekrowani, by uswigei€ siebie wzajemnie, dzicci 1 srodowisko, Ten znuk
sokramentu malzenstwa mozna okresic juko cafkowirta, trwala | nterozerwalna
wapalnota fycia 1 milosel dwofga chrzeseijan, powstata @ wyrazonegoe wobee
Kosciola obopdlnego zobowiqzania, preesywana na obraz trwalej, zhawezef wapal-
naty Chrystusa = Koselolem!,

W preyvgotowaniu do Zyein malzenskiego wazne jest, aby kandydaci do ego
awiizko sakramentalnego jeszeze przed Slubem poznali 1 raakeeptowali okrestony
model malzenstwa 1o rodziny.

[Eodzing chrzescipmska, wljczona w Kosciol prece sakrament malzenstwa,
& Ktdrego wyrasta, i 2 KiGrego czerpie pokarm, jest stale oZywiana przez Chrysiusa,
ktory uzdalnia ju do dialogu 2 Bogiem — przez zycie sakeamentalne, ofiaeg 2ycia,
modlitwe®, Papicz Jan Pawel 11 nanczajae o liturgii w rodzinie, stwierdza: Jak
2 sakramente wyplvwa dar @ ozebowiqramie malZonkdw, aZeby eco dzied 2vli
enrzymenym wiwigeeniem, fak ted o tego sakramenin pochodzg faske § morvalny
olowiqzek przemiany calego ich 2ycia w nienstanng ofiare duchowe’,

To powigzanie rodziny chrzescijanskie] — domeowego sanktwarinn Kosciola®
£ ooliarg duchows, 2 liturgig Kosciola jest obecnie coraz szersze. 7o jedne] strony
bowiem liturgia tworzy malzenstwo, ksztaltuje jego milosé, nmacnia jego jednose

VL Greefkowiak, Miseriom malzeasiwa, jiko symbol Preymicrzn Bogn 2 lodémi, Poenin
183, 5, GO-GT,

? ¥ 57,

'O 56,

PRDE L DA L RC 2 Cheredeijoiskd dom rodginny jest micjscenm, pdeie deecr ofrayimijig
picrwsge glossenie winey, Dltego dome rodzinny slusenie jest nuewany JRodcimnlen domowym”,
wepOlnoty Insli @ modlitwy, sekoby cnot Tudekich | omileger chiceebeijanskic)™ o, Katechizin Kosciola
|\';|[u]il.‘LIu._un_ Moz TOKE ne 1666; 2ab. tikde | Grreskowiak, i'ﬂ'., & 2X1=234.
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poprzes wspilne uezesinictwo rodzinne wozyciu cucharysiyeznym i sakramental-
nym lokalnepo Kodciola paralialnego, 2 drogie] «ad strony praypotowaje rodzing do
pelnego udzialu w liturgii — prees kezewienic liturgii domowe)”,

L. OBRZED BEOGOSEAWIENSTWA NARZECZONYCH

Wirdd zadad chrzescijoiskich matzonkdw 1 form ich apostolstwa oproce
wychowania dzicci, nicmale anaczenic ma pomoe, jakig winni okagywal nardecao-
nym, aby lepicj sie preypotowali do malzenstwa® '.f'.'lruwyuy s WyraAciem
muuu_.y: |mk.1gl|u:|w||._,|u¢1 meserysny | k”hlL‘l}f e sy ol Ll}ltl‘-'-'[ rawrzec maltzen-
stwa', Zargeayny stanowiy dla dwoch rodzin szezegdlne wydarzenie, kiore winno
olrzymad oprawe obrzgdu |owspalne] modlitwy, by 1o, co sig szezgsliwie rozpo-
eryna, dzigki Bozemu blagoslawicisown moglo osigenad w swoim ceasie saczes-
liwe uwienczenic”.

Uroceyste zargezyny, spenyelin de Juturo hyiy Jue woawyerau wo czasach
preedehrzedeijaiskich”. Raymski obyczaj — podanie rak, pocalunck narzeczonych,
preckazanie plerScionkow (emnalus pronabug) byl wedlug Swiadectwa Ter-
whana (De oratione, 22,10) rdownicz w awyczaju chrzeseijan, Rytual reymski
«roku 1614 nie zna zadnego obrzedu zargezyn. Rownier Colletio Ritwnn wydane
dla Polski » 1963 roku, Natomiast w poszezepdinyeh rytuakach diccezjalnych
poczawszy od Sredniowiceza zawarty jest wlasny obrzed zargezyn'", Kodeks Prawa
Kanonicznepo (1017) lkan, 1017 regulowsd moc prawny szargczyn, ale ich nie
nakazywal, Nowy Kodeks Prawa Kanonicznepo 2 1983 r kan. 1062 § 1 stanowi, i4:
Preyraeczenie malZeistwe, mazywene zargezynami, jest regulowane prawem jr-

YW Mow sk, Cdnowionn liurea blogestaensiw celebmowanyeh wo L Kodeiele domowym™,
Clangianioa Of 14977, 5 107,

* Obraily [!I|1;:I|J.l.l.-|1=|-'|u'1l.|I.L' dostosowane o pwyexajow dicoeeji polskich (= OBy, L 1 Ratowioe
1984, nr 195,

TR Kibppoers, Die Feier der Merlobumg, we Hewte seppen. Weckbuch zum Bencdikuonale, Hisg.
van A, Heing, 0 Benninges, Preibury — Basel — Vien 1987, s 254

b Bpiskopu Polski wsilnie znleca, by mrgeryny odbywaly sic preynapmnie) na szesc micsigey
lu'gr_r,| Slubiem H'Jlt}u]wm nagblies e j'nd;r_i.n}r, o e o modliwee rodisice, rodzensbao 1 dedkowe '|H1'WIIIIIi
sig aputkad na skrompej wocaysoden odeinne).. Bodace obydwa stron i upowainicnn do blopo-
slawieni plercionkow zargeaynmwyeh, kidee nastepnie wymicniagiy subie oblubicicy, iwindese, ve
ot by sie wwadad za naeceonyeh §oeamicrzajy sig pobead wosstalonym ceasic’, Zob. Instrukepa
Eprskopane Polski o prayeotowania do sowarcia mabzeistwn w Bosoele katolickum (P399, we
Dukumenty Dusepastersko-Lingeane Episkopato Polsks 19661993, opracowali; C2 Krakowiak,
L. Adamowicy Lublin 19494, s, 168, nr 32,

YL Laskowskl 51, Zapubiona whrlos — sargeayny, nurseczenstwo, Praeplid Poweszeching
FO01U83), & 236248,

" Ritanle Sacrmmentonen ae aliaonm Beelesiasticarom Caeremoniarim Beclesine et clen Varmien
it Repiomont [ROO, 5. 126 128, Riwale Wanmiense ad normam romani, jussu et auctosikate TR, D
e, Krementz, Batisbonne 1883, 5. 2245 Collectio Rituam m vsum clen Dioccesis Warmiensis ad instar
apendicis Binahs Bomant com approbations Sacene Rituom Congrepabionis, s el auctoritale LRD,
M. Kaller, Episcopt Wirmiensis, Raushonae 1939, 5, 70577 W Abealonm, Zawarcie malieisiwi
wopienwotnyin prasie polskiog Lwow 1925, K. Lutostaiski, Zagceyny w prawic malienskim
wroku 1836, Wirsaawa 1907
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tvkedarnym, wstanowionym praez Konferencie Episkopati z wwzglednieniom zwy-
czafow araz prawe Swicekiego, gdy takie zostalo wydane, Zatem o obizedzie
cargeryn woprakiyce pastoralnej majg zadeeydowad odpowiednie Krajowe Kon-
ferengje Biskupow!'',

I Strukturn celebragyi

Ksigga Blogoslawienstw okresla, 2¢ obrzgd moze hy{: SPEWOWANY  Zarowno
przez rodzicow, jak preez kapling, diakona lub osobe $wiecka (nr 197).

Po rozpoczeciu i pozdrowieniu obecnych prace preewodniczageeso celebragi
nastepuje czytanic stowa Bozego (1 159-12; | Kor 134-13; Oz 221-25;
Flp 2,1-5) wybrane odpowiednio do znaczenia celebragji. Nie preewiduje sig, aby
czytania mogly byé wzigte 2 serii perykop przeznaczonych dla zaglubin, ani tei by
rostata wybrana perykopa wezedniej przez preyszlych narzeczonych, Takze Obized
Blopgoslawienstw przewiduje, #c nic narzeczony, czy ted narzeczond, lecr szalare
lub Ktog « vezestinikow odezytuje ekst Pisma Swigtego (nr 203),

Zaleznie od okolicimosct mozna odméwic lub odépiewac psalm responsoryjny
albo inng odpowiednig piesn,

Przewodniczacy celebracji w krotkich slowach wyjadnia obecnym czytanie
biblijne, aby w Swictle wiary zrozumieli znaczenie obragdu i potrafili po whisciwie
odroznic od sprawowania matzenstwa (nre 207),

Modlitwa wspdlna, ktory moina dostosowad do odpowiednich okolicznosei
wyraza prosbe, aby narzeczeni wzywani przez Boga do wspilnoty milosci, sercem
I duszy stali si¢ czlonkami jednej ehrzeseijanskiej rodziny.

Preed modliowyg  blogoslawiensiwa, zawierajaey  zargezyny  moga, zeodnie
£ miejscowym zwyczajem, jakims znakiem wyrazic przyrzeczenie maléenstwa, np,
przez. podpisanie jukiegos dokumentu albo przez przekazanic sobie picrscionkow
lub innych dardw (OB nr 209). W tym miejseu Rytual preewiduje ich blogostawic-
stwa swliszeza pierscionbow nr 210).

Zordwno ksiega lacinska', jak i polska Ksigga Blogostawiensiw przewidujy
dwie modlitwy blopostawiace, (2 ktoryeh druga moze by¢ wybrana ylko preez
kaplana lub ez diakona) wyrazajace probe, aby narzeczeni czynili posiepy we
wijemnym szacunkn i szezerze si¢ milowali.

Obrzgd kofezy sig¢ formulky proshy, ktorg wypowiada szalarz, aby Bog milosci
1 pokoju zamieszkal w sercach narzeczonych.

Obrzed blogostawieistwa narzeczonych mozna sprawowaé takze wiedy, gdy

" Episkopat Polski | adecydowal sie powiteid do dawne) polsko-wegierskiej prakiyki, zgodnie
# kiory malzedstwo byl popreedeane zargezynimi zawicranymi w gronte rodzineym, W isdyeji
|1ulalfhp rodamy narseczonyeh wwwese spotykaly sie ze soli, by sic weajemnic poznné @ w ten \pm.dh
ukatwic mlodym lepsze 1 peloiejsze rozesnanie srodowiska, » ktrege wychodzi ;u.'g,-s;f.l_v iabsonek™;
20l in deukeja Episkopotd Polshi o praysetowanio do sawnrein makieistwa, jwe, s, 168, ar 31,
©Rituale Romanmm ex decreemn Saceosanci Oeeomenicl Concilii Yaticani Il fstasm e
toritate Toannis Pauli 11 premulgatum. De Benedictionibos, Typis Polyelotis Vaticanis 1984 (= De
Benedietionibus), nr 211-212,
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narzeczeni juz po zawarciu zargezyn gromadzs sig na katechetyczne praygotowanic
do zawarcia matzenstwa (OB nr 198),

2. Znaczenie pastoralne

Zargezyny nalezy do blogostawienstw w zyciu rodziny, W pastoralnym Wpro-
wadzeniu do Ksigpi Blogostawiensiw okredla sig, ze [...] rodzice blogostawiq dziect
(nr 18). Zaakcentowanie roli rodzicow wskazuje wyraznic, Ze pomigdzy zargezyni-
mi a4 za§lubinami istnieje roznica. Szafarzem blogoslawienistwa powinien byd 7 lego
wzgledu, w pierwszym rzgdzie czlonek obu rodzin (ojciee, matka), ktore poprzes tg
celebracje staja sig blizej polgczone ze sobg.

Zadlubiny nalezq do Rites de passage. Natomiast czas zargezyn jest poniekad
czasem przygotowania do zawarcin maleistwa, ZaSlubiny zatem sg ,duzym
$wictem”, dlatego tez zargezyny nalezy umiejscowié nieco nize] w hicrarchii
dwictowania jako ,male Swiglo” i uznal za swoisly Slopien przygolowawezy.
Réznica ta powinna staé sig, ze strony strukturalne) celebracji, widoczna. Stad tez
roznice w poréwnaniu do za$lubin powinny by¢ zauwazalne co do micjsca
(zareczyny nie odbywajq sie w kodciele), co do szafarza (raczej cztowick Swiecki
ramiast osoby duchownej), jak rdéwnicz co do mniej uroczystego rytualu. Praw-
dopodobnie réwniez pod tym aspektem, aby nie zatrzec grapicy 2 zaslubinami,
celebracjn zargezyn nie moze odbywad si¢ w potgezeniu 2 liturgig eucharystyczniy.
Nigdy tez nie nalezy ljcryé zarcezyn ze sprawowaniem Mszy Sw. (nr 198).

Jeéli celebracja obrzgdu zargezyn ma uzyskaé w 2yciu rodziny trwale miejsce,
to musi ona byé najpierw ukazana w katechezie przedmatieiskicj, w kazaniach,
w ezasopismach parafialnych itp. Pozadany reeczy byloby rownick, aby praysafa
para narzecrzonych, takze ich rodziny, w obrgbie ktorych ma sig odbyc celebracja
uprzednio zaznajomily sig z hiturgia blogostawieistwa i odpowiednio ja przygoto-
wily,

Uroczyste sargesyny i naslgpujacy po nich okres narzeczenisiwa mogs staé sig
donioslym, niezapomnianym doswiadczeniem, ktore bedzic si¢ wspominalo po
latach i czerpalo  niego natchnienie, oparcie oraz sile na wspolnej drodze Zycia
malzedskicgo, Kodcidl preez zalecanie celebracyi obrzgdu blogoslawienstwa narze-
czonych przychodzi oblubieficom z pomoen, aby jeszeze przed Slubem poznal
i zaakceptowali okredlony sakramentalny model malzedsiwa i rodemy. Czyni (o
tukze popreez katechizocje przedmaltzensky, preed§lubng, modlitwe 1 slowo Boge
otwicrajgee ich serca na tajemnice mitodel, jej naturg | przymioty.

Il. OBRZED BLOGOSEAWIENSTWA
7 OKAZJI JUBILEUSZY MALZENSKICH

Uroczyste obchodzenie jubileuszy odpowiada gleboko ludzkim potrzebom,
Polrzeby te wyrastajg 2 jednej strony = Indzkiego preezywania czasu jako
ograniczonego i tym samym kosztownego daru. Czlowick w kontekseie jubileu-
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seOw czuje sig jako kto§, komu zostal dany czas, ale rownicz jako ktos, komu ow
ceas rozplywa sie w dloniach. Jubileusze majy 2a zadanie pomoc chrzeseijaninowi
bardzie] odnalesé sig w perspektywie znaczenia czasu we wlisnym zyein, 7 drugicj
jednak strony chrzescijanin doswiadeza, 2e wielkie 1 napwyzsze wartose, takie jak
miloge i wiernose, kidre narzeczeni preyreekaj) sobie podesas kKosoielnyeh o-
Slubin, nie sy postowami danymi vaz na zawsze, Okazujy sig one racrej joko
bardzie) nichezpiccanie cogrozone niz lakie, Klore mussa bye zawsze na nowe
urzeczywistniane. Dlatego ted jubileusze maja rowniez na celu umocnienic wezes-
niej zawartych zobowigzani, utrwalenie ich waznosei rownie? dla teraznicjszosci
oz podkredlenie ich sity dziakania na preysaelosc,

[. 7 storn obregdo

W owickach srednich szezepdlne znaczenie mialy treydziesty dziei od zawarein
malzenistwa i rocznica $lubu®, W Sakramentarzu peluzjonskim starszym znajdujy
sig odpowiednie modlitwy przeznaczone na te dni oraz specjalne na ¢ okolicznosé
Hanc iginee™. W poinicjszych wickach agendy i rytualy nie odnotowujs specjal-
nych obrzedow blogostawiensiw jubileuszy malzenskich'. Nie znajduje sig owyeh
blogoslawienstw ani w reymskich rytalach, ani ez w niemieckich XVI-wiece-
nych chociazby dia praykladu Rieale Faldense @ 1765 ¢, Ritwale Trevivense 2 1767
r. jak rowniez w polskich, np. Rituale Warmiense 7 1733 ',

Wystepugg natomiast juz wryvtuatach nicmicekich XIX wicku np.: Augsburgen-
se Ritwale » 1870 ¢, (s, 220-222), Freiburgensis Colleetio Rituam ¢ 1894 ¢, (62%);
woczeskich jak Mantale Ritum dla praskic] prowingji koscielnej # 1880 r.
(s, 20421005 na Warmii juk tak w Rytuale 2 1800 r. (s, 174 w Riteade Warmiense
¢ 1873 r. (5. 255-259) w wegierskich jak Riwale Strigoniense o 1908 r. (Tit, VI,
=)

Blogostawienstwo malzonkow 2 okazji jubileuseu: 25-lecia, 0-lecin zowarein
swigzku saknimentalnego zawiern Rytual raymski praystosowany  din dieeezji
polskich z 1927 roku'. W Rzymskim Rytuale zamieszezono je dopiero w1952 r,
(Tit. V, Ty W tekstach liturgicznyeh blogoslawienstw kaplan zachgeany jest do
pouczenia jubilatow, e uroczystosé srebmych i dlotyeh godow nie jest Zadnym
sukenmentalnym rytuatem, o wk2e, 2¢ nie wnoszg one 2adnyeh nowyceh aadan; lecz

" Nadolski, Litoegika, 3, Poonan 1992, s 210
" T
B RKlcinhe y e, Sakramentliche Fewern, w: LB Boey e (Hrse ) Giottesdiensi der Kirelie, B
. Regensbuip 1989, & 148,
ML Peobsd, Sepnungen aus Anlall von Bheubilien. w: Heote sepnen, jw., s 285
P Riwale Romanum Panli ¥ Pontilicss Masind jusse editmm alinromgaue Pontificmm o
pecogmtum ateue wuctortate S8 P Papae X1 ad normam Codicrs Juris Canonicd aceomimoadidim
Feclesiis Polomine mlaptatom et ab coden SSMO D Pao Papa X1 approbaton, Bditio typrci, Katoviciis
1927, 5. 367376,

P Road o, Enchindion Liturgicum, 02, Remwe-Frbwrgn Bosg-Baccimone 1961, s 107510760,

=
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sq racze) uroczystym podzigkowaniem z progby do Boga, aby do Smierci wiernie
dotrzymac obietnic zlozonych podezas uroczystosel zaslubin,

Mszal rzymski 2 1970 r. podaje Formularz mszalny na rocznice matZzenstwa,
25-lecia, S0-lecia i 60-lecia pomyslanego jako dzigkezynienic®™, Teksty euchologij-
ne nawigzujy do mabzenstwa o charakterze wiclkiego misterinm w Chrystusie,
pojmujg Msze Sw. juko ofiarg dzigkezynienia za malzonkdw, wyrazajy proshg
o umoenienie matzonkow w dalszym pelnieniu misji. Blogostawieistwo aaronickie
w obregdach zakonczenia Mszy Sw. wyraza zyczenie radowania sie syeeliwoseiy
prayjaciol, = przypomnieniem misji dawania Swiadectwa, ze Bdg jest milodeig®,
Ksigga reymska De Bepedictionibuy wamieszeza odpowiedniy liturgie na 1)
jubileusze, tzw. blogostawienstwo malzonkow™. Preewidziane jest ono « okazji
wiclkich jubilevszow, o takie » okagji specjalnych okolicanosei jak 1 poza
rocznicami, gdy malzonkowie znajduja sig w szezegtinych potrzebach lub okolicz-
nofciach zyciowych, np. » okazji rekolekeji albo wspdlne) pielgraymki™, Rownicz
nowa Ksigga Liturgii Sakramentu Malzenstwa 2 1991 roku zawicra blogostawien-
stwo malzonkdw udziclane podezas Mszy Sw, 2 okazji 25-lecia, 50-lecia, 60-lecia,
jak i w ogdle = okazji rocznicy Slubu®,

2. Struktura celebracji

Ksigga blogostawienstw rozrdznia obrzgd blogostawieistwa malzonkow pod-
czas | poza Msea Sw. W oobrebie Mszy oferuje dwic formy, Po Ewangelii celebrans
wyglasza homilie o tajemnicy i fasce chrzedcijiskicgo zycia malzenskiego
7 uwzglednieniem réznych sytuacji osob. Podobnic jak w Mszy Slubnej, tak
i jubileuszowej, Spiews sie hymn do Ducha Swigtego zanim jubilaci odnowiy
Slubowanic sobie mifodel, wiernodel makzenskie] oraz trwania we wspolnocie
matzenskiej az do $mierci. Podobnie jak przy dlubie, kaplan wigze dlonie jubilatow
stutg. Malzonkom, kiorzy preeiyli wspalnie 50 lat, po odnowieniu Slubowania,
kaplan wreeza krzyide, znak awyeigsiwa Chrystusa, Po caym nastepuje Modlitwa
Powszechna adpowicdnio praystosowana do okolicznoSei zyeia jubilatdw, O ile to

" Ritwale Warmicnse ad nomman romani... Plilipi Keemente, Ratisbonae TH73, 5. 255-250: Kaplin
rachecal jubilntdw: | Precd dwudziesiu plecin (vel pigtdicsipein) Tty 2 afnodeiy pateaylifcie wopray-
sehosC, deising ¢ sercem wdgiceenofeiy preepelnionemn skicrujeie swoj werok ku preysadodel, Digkujeie
Bopu za warysikic laski 1 dobrodeepstwa, jakiemi miodeiwie olaceal was praes ubieple Tna; wldzcie mu
drigki ., zobowinecie sig wobee Boga wseechimogaeego chodad sawsee drogn prawoden | pieskazitelno-
sei”y weob. Rituale Romanum Beclesiis Polomae accommodatuin, jw,, s. 369,

M Mszal Reymski dia Dicccep Polskich, wyd, |, Poenan 1987, s 87, W diccezjach Polski,
wodwudziesty pitg rocznicy | paeCdeicsiaty rocenieg $lubu modnn odprawié Mazg :J.tiu;[-;r;;gym.azl e
specilnymi modlibwimi we wszystkie dni, « wyjptkicm vrocaystodel, niedaiel calego roku, Srody
Popieleowe) 1 Wielkiopo Typodni,

N Mzl Reymski din Diccesn Polskich, pw., 5. 59,

 De Benedictionibus, jw., s, 40-57

OB, 543, w52,

N Ordo celebrandi Mattimonium,  Bdito  wypica aliers, Typis Polyelouts Vaticanis  1899(,
S M3-108, Odpowienie prayrzeczen malzeiskich nie ma formy skrutyniom, lece moedlitwy deigh-
ceymenin {herakot) 2 wspdhmationka wypowiadanej prece obie strony.
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mozliwe, podezas przygotowania dardw maltzonkowie albo ich dzicci preynoszy do
oltarza ¢hleh 1 wino. Po Qjcze nasz, kaplan opudciwszy embolizm odmawia
specialng modlitwe wstawienniczy, bedaca formy blogoshwienstwa jubilatéw,
¢zego nie posiada Ksigga reymska, kidra przewiduje je tylko na kofieu obrzedu jako
wladciwe blogoslawicistwo, We Mszy Sw. jubilact mogy prayjae Komunig sw. pod
obiema postaciami, Na kotien Mszy Sw. Rytual przewiduje aaronickie blogo-
stawienstwo odrgbne dla jubilatow obehodzaeych 25 rocenice malzenstwa 1 odreb-
ne dla 50, lub 60, rocznice malzeistwa.

Ksigga Blogoslawienstw zawiera takze obrzed blogoslawiensiwa matzonkow
poza Msza Sw., ktbremu przewodniczyé move diakon lub osoba swiecka, Posiada
schemat: obrzedy wstepne, liturgic stowa, preedmowg W_}J_ill.ﬁni'.ijz‘.n:: ljemnice
i laske mabzenskiego rycin chrzeseijan, hymn do Ducha Swiglego, odnowienic
przyrzeczen malzenskich, prosby, modlitwg blogoslawienstwa i zakoiczenie ob-
rzedu,

3. Znaczenie pastoralne

Obrzgd blogoslawienstwa malzonkdw w rocznice ich zadlubin, zwlaszeza
jubileuszu srebrnego, zlotego 1 diamentowego, nie powinien by¢ postrzegany jako
cod nadewyezaineso, lecr jako integralny element duszpasterstwa malzenstw
i rodzin lokalnyeh Kosciotow — parafii. Kazdy bowiem jubileusz malzenski
[O-leein, 20-lecia, 25-lecia, S0-lecia, 60-lecia 1 wigeej] znacey tyle co zachgcanie,
pomimo werastajgeej licaby rozbitych malzenstw, do postrzegania matienstwa jako
najlepsze) chrzescijanskie] drogi do realizowania mitosei, wiermosci | woli posiada-
nia dzicci.

Malzonkowie powinni dlatego tez byé zachgeani do tgezenia swoich jubilenszy
i w miarg moZliwoset do celebrowania ich w ezasie niedzielnego Swigtowania
w swojej parafii®, Celebracja jubileuszy, o takze zaslubin podezas litargii niedziel-
nej mode si¢ preyeaynic do ozywienia wirGd parafian wspotodpowiedzialnoser za
powodzenic lub tez niepowodzenie chrzescijanskich matzenstw, a takie do prae-
swycigzenia upowszechnionego przekonania, 2¢ malzenstwo jest sprawq h tylko
prywatng mezceyzny i kobiety awiazanych wezlem matzenskim. Liturgia taka
powinna by¢ uroczysta. Papiez Jan Pawel 11 w Adhortacii Familiaris Consortio
uczy, i¢ obrzed liturgiczny powinien przebiegad w taki sposab, aby byl rawnied
Weoswvnm wyrazie zewneteenym, gloszeniem Stowa Bozego § wyznaniem wiary
wapolnoty wierzqeyeh™, Powinien wlyczy¢ wspilnotg chrzeseijansky preez petny,

B Ocrywigcie chodzl o o malionkow, kldeey eowarli sakronentalny ewigzek matZenski. Papyes
w Adbiortneii Familiariy Congortio, or 83 wyjadning . szocunek noledny sakramentowi muolzenstwa,
samym matzonkom i ich krewnyin, a takie wepdlnoeie wiernych, zabramn kazdemu duszpasterziow,
¢ pikiepokolwick motywo lub dia jakickolwick racpi, takse duszpasterskicy, dokonywaniih m et
rogwiedzionyeh, mwicrneyel nowe matzenstwo, jakicgokobwick akiu kodeielnego czy jukicjs ceremo
it Sprawialoby o bowien wendenio obragdu powego, wacknego sakinmentalnie slubu i w konsckweneyi
||H'|1_1j|.p|]|,,| w|1[n!.~,'|'|r.|,;_:1;j wo blipl co o pierorerwalnndel  waknie Fivwarleae maliensiwn’ W Iym
ostrzezeniu trecho widgicé zakor udeiclonin walzeistwom niesakomentolnym blogoslawienstwa 2 mejt
ich jubilewsadw™

ORC 6T,
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aktywny i odpowicdzialny udzial wszystkich obecnych, zaleznie od migjsca i roli
kazdego: nowozedcow, I{:;lpl:mu. Swiadkow, rodzicow, preyjaciol, innych wiernych.
Oceywiscic poderas Mszy Sw. Komunia §wigta powinna by¢ pod dwiema po-
staciami,

MalZzedstwa powinny by¢ zachgeane do tego, aby wyr6znicé rocznice swych
zaslubin poprzez ucresiniciwo we Mszy $w. polgezonej z udzieleniem solenizan-
tom specjalnego blogoslawiedstwa (rowniez i w dni powszednie),

Godna zastanowienia bylaby rdwnied propozycja umozliwienia malzonkom
blogostawieristwa poza dniem rocznicowym, by¢ moze po kolejnym przetrwanym
kryzysie malzeidskim, podezas spotkafi rodzinnych lub tez podezas pielgreymek
rodzinnych. Zalecenic ksiggi reymskiej De Benedictionibus, ie rownies celowiek
Swiecki maglby preewodniczy¢ obrzedowi blogostawienstwa w dniach jubileuszo-
wych zastuguje na uwage. Do celebrowania w domu pod przewodnictwem osoby
fwicckie) stosowany bylby obrzed skrocony.

W zwiazku 7 blogostawienstwem matzonkdw # racji rocznicy za§lubin, mowi
si¢ o charyzmatycznym wymiarze maltienstwa™ w odnowie parafii prez Od-
nowiente przyryeczei mafzeiskich. Heribert Mihlen zauwaza: Jedeli malonkowie
po wieloletnim malzeiisiwic méwiq do siebie preed §wiadkami biore eiebie
ponownie za tone¢ — biore ci¢ ponownie za meia nastepuje wiwezay Lzeste
pleboko siegajace wzdrowienie wielolemich zranien { nieporozumies: uzdrowienie
w Zrddel.. lIstoma jest taaj pewna régnica, czy taka odnowa wydarza si¢
eprywatiies, czy w obecnoscl wiernyeh, przed Swiadkamil... Jeieli po wielu fatach
odnawia si¢ ywaje stowo — tak — otrzymuje ono wiedy nowe plebie | isiore,
dopiero wredy wie sie wlasciwie, dlaczego powiedzialo sie kiedys — tak™.

W historii rytuatéw odnowienic woli malzeniskiej i wzajemnej akeeptacji znane
Jest tradycji lwrgiczne) XIX wicku nicktorych diccezji. Do tych nalezy zaliczyé
Prowinejg Prasky reprezentowany w Manuale Ritwon jak réwnics w diecez)i
Freiburg w Coltectio Rituum 2 roku 1894%, a takze warminskicj tradycji liturgicz-
nej (Ritwele » 1800 1 Rituale Warmiense # 1879 r.),

4. Aspekt ekumeniczny

Przemiany we wspdlezesnym dwiecie oraz slabe ufwiadomicnie religijne
spowodowaly wzrost liczby malzefistw o roznej przynaleznoscl koscielnej, Har-
monijne wspolzycie o rodne] preynaleznodei kodcielnej winno sie sta¢ wrorem dla
chrzescijan w ich ekumenicznych dgzeniach, Opicka za$ duszpasterska nad rodzi-
nami o roznej praynaleznoSei koScielnej powinna byé prowadzona tak, by shuizyla
dalszym osiggni¢ciom na drodze do jednosci™

T LhGraeskowink, jw., s 226-227, 1. M 0 h Te n, Ehe als Dienst, Die cheliche Vercinigung als
sakramentaler Ausdruck der Gnlidigheit Gotles, Lebendinges Zenpniv 3(1973), s, 518 I Schil-
lebeeck, Le muriape est un sacrament, Louvain 19610, 5. 1451486,

MOH Mihen, Bdahrungen mit dem Helligen Geist, Maing 1979, s 179,

"M, Prohst, jw., 5 287,

" Instrukeja Bpiskoputy Polski w sprawie duszpasterstwn malzeistw o éingj preynalesnoded
kofeielney (14031987, w Dokumenty clusspastersko-liturgicene, jw., Lublin 1994, 5. 260,
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Koscioly chreeseijanskie Wschodu 1 Zachodu znajy i podiraymujy 2wyczaj
blogostawieristwa malzonkow z racji jubileuszy malzenskich®,

Problem udzielania blogoskawienstwa z racji jubileuszy malzonkow, # ktdrych
jedna strona jest katolicka a druga akatolicka, przy wzajemnej ich zgodzie, moze
by¢ ekumenicanie rozwigzany przez celebrowanie go w Kosciele katolickim,

Kodeks Prawa Kanonicznego bowiem mowi, ze jedli nie ma zakazu Koseiola, 1o
moZzna udzielac blogostawienstwa, ktdre powinny by¢ ndzielane przede wszystkim
katolikom, takze niekatolikom™, Rownie Dyrektorium w sprawie realizacji zasad
norm dotvezaeyeh ekumentzmu 1993 roku, zezwala aby: Blogostawieristw ndziela-
nych zazwyezaf katolikom modna ted wdzielac innym chrzescganom na ich prosbe,
zgodnie 2 naturg [ przedmiotem danego blogostawieristwa™. Nic nie stoi przeto na
przeszkodzie, aby malbzenstwom w Ktdrych jedna strona jest katolicka a druga
o rddne] praynaleznodel kofeielnej, na ich prosbe udzielié blogosiawietstwa z racji
jubileuszu zaSlubin. Jesliby za$ blogostawienstwo odbywalo sig podezas Mszy §w.,
to za pozwoleniem biskupa ordynariusza diecezji, na prosbe strony akatolickiej
mozna jej uwdzieh¢ takze Komunii Sw, zachowujge warunki preepisane przez
Dyrektorium ckumeniczne',

(4

Celebracja malzetistwa to nie tylko chwila, lecz permanentne obdarowywanie
milodcia Ducha Qwit;lcgu. Ktory uSwigea nuplurientow w samym czasic Zawicrinia
matzenstwa i preez cale fycie. Jubileusze zadlubin sy tego ceytelng annmnezy
i vobeenieniem. Charakterystyczna jest intonacja Spiewu hymnu O Stworzyveieln,
Duchu, preyjel? whadnie w momencie poprzedzajgeym akt oddania wlasnej osoby
zarGwno podezas zadlubin jok 1 odnowienia go pray celebracyi liturgii jubileuszy.
Bowiem liturgia jubilenszu zaSlubin cayni caytelng prawde, 2e Duch Swigty,
Ktorego funkeja jest laczenie osob, laczy malZzonkow, wswigea milose malzonkow,
winacnia we wrajemney milosci @ trwanin we wspofnecie matienskief, czyni ich
wirod swiata Swiadkami, 3¢ Bog fest miloscig.

T Zob. Apenda Kofciola Ewangelicko- Augshburskicgo cayll Bwanpelicko-Lutermiskivgo, War-
sanwi 1955, & 301 Gody Jubileuszowe (25-lecie t 50-lécie matzenstwa), Bownies lurgip blogo
slowielisiw 2 okaajl jubileusedw mialzedskich son Kogeiol Prawostwny, Wiwezas celebruje specialny
moleben polaczony 2 udzicleniem blogosliwichsiwa,

YOKPRLIT0,

" Papieskn Rada do Sprow Popierania Jednosei Chizedeijan: Dyrektoriom wosprawie realizacii
vl 1 onorm dotyezneyeh ekmmeniamu, wi Wosluzbie jednodel, pod red, M. Caajkowskicgo,
Wirsewwn 19494, s 175, wr 121,

“OKPK ki, 844 8 3 Dyrekiorium ekumenicane, jwe, 5, 179, ne 1305130 Do warnikdw nalezy, aby
adpowiednin osoby Kogeioln chrzedeijmiskicpo Tub Wapdlnoty eklezjalngj: a) prosils o dany sakriment
wpelm dobrowolnie, B by prciwiabi kotolicka wiore woen sakrament 1 by byla maledyeic
dysponowina,
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PASTORALLE BEDEUTUNG DER LITURGIE DES SEGENS
VON YERLOBUNGEN UND BHEIUBILAEN

AUSSAMMENEASSUNG

e Kirehe hillt iiber die Feier des Yerlobungssepens den Yerdobten, die noch vor der
Fhe die Méaglichkeit bekommen, das sakramentiire Modell der Ehe and Familic kennenzuler-
nen und g akeepticren. Die Feiern des Segnens der Eheleate nach einem Jalie ihree Travung,
hesonders dann aber der silbernen, der goldenen und der Diamantenhochzeil sollie nicht als
ctwas Aubiergewdihnliches emplunden werden, sonder als integraler Teil der Ehe- und
Familicnseelsorge in der lokalen Kirchengemeinde, Nimbhich bedewlel jedes Ehejubiliinm
(10, 20, 25, 30, 60 und mehrjiiliriges) so viel, wic cine Anregung — otz der wachsenden
Stheidungszahilen — wor Wahrnehmung der Ehe als den besten chiisthichen Weg zur
Umsetaung der Liebe, Trene und des Willens, Kinder zu zcugen,
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WPLYW ODDZIALYWAN WYCHOWAWCZYCH uqnxicréw
NA POZIOM SAMOAKCEPTAC]I MLODZIEZY

Tre & Wprowndzenic, — | Samoakeeptacin w kontekdeie vwaronkowan wewngteznyeh i zow-
petrznyeh. | Rozumicnie samoakeeptacji. 2. Wewngirane uwarnnkowanin samopkeeptacii. 3. Rodziciel-
skic oddzialywanin wychowawere. 4. Oddaalywania wychowiwere rodscaw o ksetaliowanie samoak-
Lil.‘|1-ljll..'ji. 11 Poziom :iﬂll11.11i|lti.:\:|lhlcjll mlodeicty o oddzaalywani wychowaweze e rodzicow w swiclle
wynikdw badan, 1. Technika okasywama mocy a poziom samoakceptocii mbodzicky, 2. Technika
wycofywinin milodel o poziom samonkeeptacii. 3 Technikn wprowadeanin w zasmly o Periom
sumoakeeptacil mlodziety, Wiioski, — Zusinmen{assung,

WPROWADZENIE

Akeeptacja sichie jako forma ustosunkowania sig do wlasnej osoby polega na
pozytywnym wartosciowaniu siebie. Inaczej mowiae samoakeeptacya to satysfakeja
7 wlasnego ja".

Samoakeeptacja jest to wadny mechanizm regulujaey zachowanie czlowicka,
ktory wplywa na jego aktywnodé i rodzaj podejmowanych deeyzii, a szczegéinie
ma naczenie worelagjuch migdzyludekich',

Poziom samoakceptacyi zalezy od rGznych caynnikéw: wewngtrznych i zew-
neteznych,

Do glownych caynnikow zewnetrznych nalezy zaliczyé oddzialywanie wy-
chowawceze 2wlaszeza Srodowiska rodzinnego,

Celem niniejszego artykulu jest ukazanie zwigzku migdzy poziomem samoak-
ceptacji mlodziezy a oddzialywaniem wychowawezym jej rodzicow,

W tym celu preeprowadzono badanie empiryczne.

W badaniach postuzono si¢ dwoma metodami:

a) Test Praymiotnikowy ACL — postuzyl do zbadania poziomu samoakeep-
taeji.

Uzyskano to dzigki porownaniu realnego obrazu siebie (taki jestem) ze swoim
idealnym obrazem (taki cheialbym byd),

Y Korieleeki, Adekwainodé samowiedey: Gkt | mistylikocin, Prveliologio Weihowaweza
JI9HDY, & M0-312,
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by Inwentarz Rodziciclskich Technik Wychowawczych — w celu zbadania
oddziatywan wychowawczych rodzicow spostrzeganych przez badany mlodzies”.

WyrGinia si¢ tu trzy podstawowe techniki wychowawcze: okazywanie mocy,
wycofywanie milodei i wprowadzenie w zasady.

Swosujge technike okazywania mocy rodzice stosujg takie metody jak: kary
cielesne, przaymus fizyezny i psychiczny. Technika pozbawiania milodei polega na
wyrazaniu niczadowolenia poprzez nie zauvwazanie potrzeb dziecka i odwracanie
sig od nicgo. Wprowadzenie w zasady polega na wyjasnianiu wychowankowi
powoddéw, dia kidrych wymaga sig od niego zmiany zachowania. Jest 1o Lypowy
styl wychowania demokratycznego,

Badaniami objeto mlodziez TIT i IV klas Liceum Ogolnoksztalcacego im,
Zamojskiego w Lublinie, W badaniach wziclo udzial 100 os6b’,

Dzicki zastosowaniu Testu ACL (w badaniach zastosowano lest statystyezny
tzw. 0" Studenta) wyodrebniono dwie grupy oséb w wysokim i niskim poziomie
samoakeeptacji (po 22 osoby).

Wizystkie badane osoby w wyodrebnionych grupach pochodzily ze Srodowiska
inteligenckiego. Jesli chod#i o pleé¢ badanych, to preewazajgen wigkszoSE stanowily
driewerela (okolo T0%).

Artykut sklada sig 2 dwach ceglei. W pierwsze] czgdel omOwiono leoretyczne
zagadnienia zwigzane  samoakceptacja oraz podstawowe uwarunkowania wewngt-
rene i zewnetrzne wplywajace na poziom samoakceplacji. Druga za$ c2g8¢ zawiera
analizy 1 interpretacie otrzymanych wynikow badai dotyczacych wplywu metod
wychowawczych na poziom samoakceptacji.

I. SAMOAKCEPTACIA w KONTEKSCIE UWARUNKOWAN
WEWNETRZNYCH | ZEWNETRZNYCH
Rozdzial ten poSwigcony jest omowieniu samoakeeptacii z uwzglednieniem jej
uwarunkowan wewnetrznych i zewngtrznych.

1. Rorumienic samoakeeplaci

Brak jest powszechnie prayjetego okre§lenia samoakeeptacji. Jej definicje sy
czesto nigjednoznaczne, slosowane zamiennie % samooceny, pozylywnym obrazem
samego sicbie, czy ted poziomem wlasne) wartoSci, Niektorzy rozumiejy ja jako
korelacje migday dwicma strukturami obrazu sicbie: realnego i idealnego.

Y Inwentarg wostal oprmcowany wozespole badoweaym pod Eierunkiem A, Galy na seminariuim
& psychologii wychowaweze] prowidzone) prace. R, Pomianowskicgo,

U Badania preeprowadzils B Drosd woramach gajed na senmnarium magisterskin & pedagopiki
kaelickie).
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a) Samouakceplacin jako sposob ustosunkowania si¢ do siebie

Juz w rozumieniu potocznym akceptacjn oznacza aprobatg, przyjmowianie,
seadzanie sig, wiee akeeptaca siebie oznacea aprobate siebie, Szezegolnie wazng
jest emocjonalna strona takiego ustesunkowania sig do siebie, bowiem ustosun-
kowanie sig do sicbie jest preede wszystkim emocjonalne, W, James pisze, #e
# naszym patrzeniem na siebie zawsze lgczg sig emocje — badZ o zadowolenia,
bad?Z 1o niezadowolenia, Kiore powstajy w momencie, kiedy jednostka sichic ocenia
lub oceniajg ja inni’,

O samoakeeptacji jako o pozytywnym lub negatywnym ustosunkowaniu do
siebic mowig ted maan, Ho Kulas, A, Brzezitska, Podkredlajy onil uczuciowe
ustosunkowanie sig jednostki wzgledem sichie, utoZzsaminjge samonkeeptacjg 7 po-
cruciem wlasne) wartosci”,

Rodnice |r||¢r.|,rj smmoakeeptacy o poczuciem wartosci ukazuje J. Reykowski,
Okresla on poczucie wlasne] wartosci jako nie zawsze uswiadomione, przeswiad-
czenie dotyczaee swoich mozliwosci, wygladu, umicjetnosei, Natomiast jesh
chodzi o samoakeeptacje podkresla role czynnikow pornawczych w procesie jej
ksztaltowania®, Reprezentantem  takicgo podejsein do samoakeeptacji jest ez
1. Korzielecki. W swojej teorii samowiedzy kladzie on nocisk na kognitywny,
poznawezy aspekt samonkeeptacji | deliniuje jg jako osobisty spd o swojej
wartosei’

Najpelniejsze, wydaga si¢ byc, delinicje uimujaee samoakeeptacie joko postawg
sawierijaca zardowno aspekl poznawezy, jak 1 emocjonalny. Tak rozumie samoak-
ceplacje S.L. Shostrom, ktory okresla ja jako zdelnosé do percepcii siebie
i zeloinose do Tubienta siehie dla postadanyeh zalet § wartosci vraz zeadzania sie na
siebie mimo posiadanyeh brakan”

Podobnic okresla samoakeeptacje C.R. Rogers. Samoakeeptacia jest wedbug
niego pozytywna postaws wobec siebie samego, jest dgieniem do patrzenia na
siebie jako na osobg wartosciwg, godng raczel szacunkn iz porgpienia, do
spostrzegania swaich cech joke opartvel na wiosnvel doswiadczeniach bardziej niz
na jakiefkotwick innej wiedzy".

[nacze) nieco ujmuje samoakeeptac)g teoria analizy Irnlmlkt‘}fjnci Samoakeep-
tacin jest o opisywana jako postawa q.'uuw. ktora Seisle zwigzana jest ze
stosunkicm do drogicj muhy W}-’Infllhl sig o catery gléwne postawy: 1) Ja nie
jestem OK — Ty jestes OK, 2) Ja nie jestem OK — ly nie jeste§ OK, 3) Ja jestem
OK — Ty nie jestes OK, 4) Ja jestem OK — Ty jestes OK, Ww.yatkm pOstiwy nie
OK sq nieprawidiowe, dopicro akeeptacje zardwno sicbie, jak i drugicgo calowicka

Oy 2 oo row s ki, Peychologicane problemy somogwindomogei, Warszawa 1989, 4, 27,

UL Kou s, Sumoocena mlodaiesy, Warszowa 1986, 5. 3343,

"L Reykowski, Obae wlasne] osoby joko mechanian wepulujyey postopowanie, Kwartolnik
Pedogogicony JI970), 5. 47.

L Rozrelee ki Elemenly teorni samowiecley, Povehelogia Wyehowaweza 1(1976), 5. [,

PO e W Szeweayk, 20 Uehnast, Mewoda pominru samoakeeptocii S.L. Shostroma,
Zevadmieia Wyehowaweze o Silveneie Paveliicane 1{1989), s 37,

"Ovloan | Niebraydows ki O poznawianin i ocenie sameps sieble, Warszawa 1976, 5, 23,
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(postaws cawarta) jest ezyms pozytywnym, Pod pojeciem [ OK" rozumie sig tu
porylywn: oceng wlasne| n\'uh}r i osoby drugiego celowieka',

Kwestie ustosunkowiania sie do dropgie) osoby na agdl pomija sig, o awraca si¢
mwipe na widzenin samepo sichic. Sumoakeeptacje mozna wige nazwad |JLI-.u
ustosunkowanie sig do .‘:IL’-|'.IIL. ktdre polega na posylywnym wirtodSciowaniu swojej
osoby 1 zwigzanym z tym stosunkiem emocjonalnym do sichie samego’

Mowige o ustosunkowaniu sie wobee sicbic zasadniczo wyrdznia si¢ dwic
skrajne mozliwosei, a mianowicic: wysoky | nisky samoakeeplacje.

Osoby o niskim poziomie samoakeeptacji majy tendencje do preezywania
pocrucia kreywdy, winy, nizszodel, niedocenianie swych sukcesow, dizenie do
ponizania sichie, pogardzania sobiy. Zachowanie takich oséh nie jest spontaniczne,
lecy wwarunkowane hodécami zewngtranymi. Wystepoje czesto nicrdolnosc do
alirmacji HiL‘l.‘liL i swaoich dreiakn, Odraucenie somego sichie facey sig m';w:,-ﬁciuj
¢ preyjeciem ja” wyidealizowanego. Jest to obraz powstaly w nasze) Wynhl aani,
nbraz kogos, » klm tiJLLL'llh}'Hmy bye, co jest jednak niemozlive do osigenigea
worrecrywistofei. Prayjecie L jo W}rlductlunw.uny: IJ1‘IJ=I.W!‘| sic w rodnyeh [or-
mach, Jednym ze H;}m:}hnw jest opalne awatpicnie w swoli warlo$é, minimalizacia
swoje] osoby, pogarda i nienawisc do sicbic.

Tnnay Torme jest nicdopuszesanic do welydu w siebie, climinowanic wytpliwosei
wobee siebic i ciggle wimawianic sobie absolutnej doskonalodei™, Odbicrane 10 by
moze jako sumouwielbienic, 7 drugic) strony zagrozenic pocaucin wartodei sichie
ostabia motywacje jednostki, powoduje biernosé, wywoluje podejrzliwose, nic-
ufnodé, krytyezne postawy w stosunku do mnych, agresje lub wycolywanic sig
¢« kontaktow migdeylodekich.

Niski poziom samoakeeptaci wu]mlwy-.h,puu, cruslo r|1L|!I.-f.:g,"\|ﬁ\t:IW inicim,
lekiem, zalalszowang samooceni 1 niecheety do dokonywania wgladu sicbic, Wigze
5|g|. W ¥ [Jr;.”muw.m;uln ]mh!.l.".'.-'_}f llhll}l!]'ll:._h kidra muose h[.lIHJWLL tiL]t‘w’.L\- il
uswiadomienia sobie informacyi negatywnych na swaj temat, co wigzaloby si¢
4 mieprayjemnymi emocjami i stwardalo dystans wobce pragnicnia szacunku dla
sichie',

Wysoki poziom samoakceptacji jest wlaseiwy dla ludzi dazgeyeh do swepo
roewoju. Osoby takic odrdzniajy sig: realistycsny oceny sichie samego 1 dobrym
sumopoczuciem, spontanicznodciy. Wysoka akceptacja sichie lyeey si¢ 2 nidzszym
poziomem lgku oraz wigkszym oplymizmem 1 aklywnoSciy, pomaga woprie-
awyeigzaniu konllikiow, jest warunkiem do nawigzywania pozylywnych kontakiow
mterpersonalnyeh 1 do obiektywne] percepeli drugicgo calowicka,

C.R. Rogers twierdzi, 7e caowick, kiory rozumic i akeeptuje sichie, bedzic
rozumial 1 akceptowal innych jako niepowtarzalne jednostki, inni bedsy dla niego
Zrodlem pozytywnych emocji 1 wartoscl (nie zas — zagrozeniem — jak w preypad-
ku braku akceptacji sichie)', Akceptacja sicbic to przede wszystkim akeeptacja

"R Rogoll, Aby by sobi, Warssiwa 1989, 5. 4850

A Tomkiewiey, Smonkeeplaci o relwje inerpersonalne, RTK 2R01981), 2. 6, 5 181,

R Marney, Nerwicd o roewdj crlowicka, Warszawn 1978, 5. 223

A Januseew ik, Nickidre owanmkowanio adolnofci pozniwanin sichie | dragie] osoby,
Lublin 194K, 5. 55 nn

YOI Kaeie e ki, Psychologieen tearin snmowiedey, Warszawa 1980,
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whisnych vezué i emocji kidre tlumimy, ktoryeh sig wstydzimy, Ownacza 1w
pogodzenie sig 2 tym, 2¢ edezuwamy réznego rodzaju zabronione uczucia, chod nie
oznacza o realizac)i negatywnych uczuc), Akeeptacia swoich wlasciwosel, emocyi,
motywow, nie oznacza aprobowania siebie takim, jakim jest bez chect zmiany na
lepsee, ale — wprost przeciwnie — oznacza wewngtrzne L odklamanic”,

Skrajne postawy worzeczywistodei rzadko wystepuja w czystej postaci. Samoak-
ceptacja jest bowiem wartofeiy stopniowalng — od pelnej samonkeeptaci do
catkowitego odrzucenia. Pray tym pelna samoakeeptacjo nie jest stanem optymal-
nym. Catkowita akceptacja siebie wystgpuje bardzo readko i charakteryzuje luda
0 powainych zaburzeniach psychicznych, psychopatow oraz psychotykow',

by Samwakeeptacia a obraz sichie

Wiclu autorow ujmuje poziom samoakeeptacyi jako wielkos¢ korelaci migday
W realnym (taki jestem) i ja” idealnym (taki cheialbym byé). Pray tym, stopien
samoakeeptacji jest niski, gdy jest duza rozbicznodé migdzy tymi strukiurami,
natomiast jest wysoki, pdy standardy ja” realnego i ja” idealnego sq do sicbie
#hlizone,

Rozbieznosc ta odgrywa wazng rolg regulacyjng. Moze by¢ ona wskaznikiem
samoakeeptacyi, wyrazajae stopien satysfakeji whasnego | jo”, Zwykle osoby o pra-
widlowo uksztaltowanym obrazie siebie cechuje silniejsza tendencia do wykorays-
tania te) steuktury joko punktu odniesienia do interpretacii informaci, zachowai,
oeeny sichie,

C.R. Rogers definiuje obraz siebie jako kompozycje percepeji whasnyeh cech
I adolnoSei oraz spostrzezen i wyobrazen, jakie jednostka utrzymuje o innych,
W sklad pojgcia o sobie samym wehodzi tez ocena tych cech, ktdre sy spostrzegane
woawiigzku ze stawianymi celami i nabywanym doswiadezeniem'.

Obraz siebie stunowi zlozonyg, wielowarstwowsyy struktorg obejmujges wicle
roznorodnych elementow, Pray tym, nicomal wszyscy autorzy, zajmujicy sig
obrazem sichie, méwiq o dwich podstawowych elementach, tzn, o elemencie
opisowym (,ja" realne) i normatywnym (,ja" idealne).

Huorealne zawiera takie kategorie informacji, jak: informacje dotyczace
standw woewngtrznyeh, naszepo organizmu, informacje doyerjee whadciwosel
podmiotu (wyglad, wiadciwodel fizyczne, umiejgoscei), imformacje na temul
pozycji podmiotn wirdd mnyeh.

Obok ksztaltujace sig . ja” realnego powstaje te? — bardziej lub mniej do niego
zblizony — ideal samego siebie, ,Ja" idealne zawicta w sobie wszystkie e
wlhisciwose, jakie jednostka pragnelaby mieé oraz obejmuje cechy, Ktore powinno
sig mied w Swietle norm moralnych, preekonan, idealdw, Tak wice w . jo” idealnym
wyrdznic mo#na element pragnieniowy (taki cheialbym byé) oraz element postula-
tywny (taki powinienem byé)". Typowe jest to, 7e poczgtkowo standardem sy

oA dunuszewski, jw, 5 53

N, Kulosg jw, s 15,
" Tamze, s 18



o0 K5, ANTOMI TOMEIEWICE, BLEABIETA DR

oczekiwania innych, czyli w ja” idealnym dominuje clement postulatywny,
4 W miare rozwoju nastgpuje uwewnetrznienie norm i kryterium staje sie wlasne
wja” idealne, czyli znaczenia nabicra element pragnieniowy. Charakierystyczne te
jest, ze we wezednicjszych fazach rozwojowych ideatem moze byé konkretna
postac realna lub fikeyjna, kiéra p6zniej ustepuje miejsca abstrakeyjnemu ze-
spotowi saddw i wartoded,

Crowiek, majge okreslone pojecie o sobie samym oraz pewne idealne wzorce,
ocenia siebie 1 swoje mozliwosei. Staje sie to podstawy do wylworzenia okres-
lonego poziomu samoakceptacji'™,

07 realne 1 ja” idealne sy bazg, na kidrej kszaluje sie poziom akeeptacii.
7 drugiej jednak strony, samoakeeptacja moie ez wplywaé na samopoznanic. Duza
rozbieznod¢ miedzy tymi obrazami (realnym 1 idealnym) wywoluje negatywne
emocje, w zwigzku 7z cxym nastgpuje unikanie konfrontacji # samym sobg
i zafalszowanic samoocen'”,

Kszlaltowanie sig samoakeeptacji jest zlozonym procesem, na Kidry wywierajy
wplyw roznorakic czynniki,

2. Wewngtrzne uwarunkowinia samoakceptacji

Akceptacja siehie roawija sie we wszystkich fuzach rozwoju. Uwarunkowane
jest to roznymi caynnikami. NajogGlniej czynniki wplywajace na poziom samoak-
ceptacji mozna podzielié na anatomicano-fizjologicene oraz psychospoleczne.

i) Crynnik emocjonalny

Emocjonalnosc zalicayé mozna do wewnetrznych crynnikow ksztattujacych
samoakeeptacje, jej Zrodiem sg bowiem potrzeby cztowieka, Sg one AZWYC2a)
okreSlane jako stan organizmu charakteryzujycy sig brakiem czepod, co jest dla
niego wazne, a niekiedy niezbedne do zycia

A. Maslow wymicnia pigé grup potrzeb: fizjologiczne, bezpieczenstwa, preyna-
leznosci i miloded, prestizu i uznania oraz samorealizacii, Jest wirdd nich hierar-
chiczny porzadek, dopiero zaspokojenie potrzeb nizszych daje miejsce potrzebom
wyzszym™, Szezepdlna rola, jezeli chodzi o kszialtowanie samoakeeptacyi, praypa-
da zaliczajycej si¢ do kategorii potrzeb podstawowyeh potrzebic afiliacji. Za-
spokojenic potrzeby afiliacii (praynaleznofei), doswiadezanie | bycia waznym' jest
niezbedne aby wylworzylo sie poczucie whisne] wartodei, Dziecko HCzy S
akceptowad sicbie, dopiero wiedy, pdy doSwiadezy akeeptacji ze strony otoczenin®,

Rola potrzeb w ksztaltowaniu emocjonalnego stosunku celowieka do pried-
miothw, zdarzef, crynnoSei, samego sichic i innych jest niewatpliwa. Jednakie

"L Krdl Postawy rodgicielskic, pozicm swmonkeeptacii o pojecie Bopn, Lublin 1089, &, 56,
YA Junuswewski, w504

B gord, Whrowndzenie do psyehologii, Warseawa 1967, 5 193,

HOOW. A port, Osobowod | religia, Waorszawa 1988, 5, 32,
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ucrucin ksztaltujg sig wraz 2 dojrzewaniem czlowicka, Dlatego preydatne wydaje
si¢ byé spojreenie na emocjonalnosé ezlowieka w jej procesic rozwojowyn,

Pierwsze preejawy  emocjonalnosel, wystgpujace u noworodka zwigeane sq
bezposrednio 2 potrzebami organicznymi: sytos¢ — glod, zimno — cieplo. Maijg
one forme ogdlnego podniecenia, praychylajgeego sig szybko ko jednemu 2 dwu
biegunéw — pozytywnemu lub negatywnemu,

W wieku poniemowleeym dziecko staje s1¢ juz zdolne do preejawiania milosci,
zazdrosei, niecheei o nawet nienawidci. Uczucia slaja sig coraz mnie) impulsywne,
ale ciggle sq zmienne i preewaznic zwigzane 2 potrzebami biologicznymi bads
7 krotkotrwalym zacickawieniem™,

Taka labilnedé emocjonalng wystepuje jeszeze w wicku preedszkolnym, Dziee-
ko przedywa jud wiedy wiele ardznicowanych ucznd. Nastepuje rozawd] uczud,
dziecko jest w stanie preezywac np. wyrzuty sumienia, poczucie winy, cry te? sl
do siebie za nicodpowiednie zachowanie. Przedmiot niektdrych uezud preenosi sie
w slerg wyobrazen, np. dziecko obawia sig braku akceptacji, osamotnienia,
wySmicwanin itp,

W omlodszym wicku szkolnym zichodzi coraz wigksza intelektualizacja emocii,
dziecko opicra je o obserwicje i oceny. Nastgpuje dalszy rozwoj uezué: moralnych,
estetycznych, spolecenych. Na bazie rozomienia innych, ich odrebnosei, rozwija sig
empatia, umigjetnosé doswiadezania stanu emocjonalnego innej osoby. Pojawia sig
adolnosc do preesywania trwajgeyeh duge) standw emocjonalnyeh i do czeé-
ciowego panowania nad reakcjami. Nastgpuje tn wzrost znaczenia potrzeby uznania
spolecznego, ktdra dotyczy teraz rownies szkoly 1 grupy rowiesnicze.

W okresie dorastania wysuwa sig rozwd) uczné moralno-spolecanych. Radykal-
nie nabiera znaczenia postawa wobee sicbie, a zwlaszeza emocjonalny stosunek do
samego siebie, bediyey rezultatem samopoznania®. Cho¢ dokonuje si¢ wiedy
rozw0] edolnosel poznawcezych, orientacii w srodowisku, 10 2 deugiej strony
wystepuje wzmodoni drazliwosé, niestatosé uerud, watpliwosdei, strach, brak wiary
wosiechie, poczucie nizszosel 1ozagrodenia. Aby nastgpil rozwd) w kierunku
realistycznego obrazu siehie | samoakeeptacji, koniecznym warunkiem staje sig
samopoznanie i Swiadome Kierowanie swolm postgpowaniemn.

Analizujge proces rozwoju emocjonalnoser, moana zauwazyé tendencje do
corz wigkszego wigzania cmocji ze slern pornawez.

Trzeba jednak stwierdzié, e dojrzaly stosunek do sicbie powinien opierac sig
na adekwatnej samowiedzy. Umozliwia ji rozwd) poznawezy czlowieka, zbieranic
doswindezen, vezenie sig welgdu w siebie,

b) Crynnik poznawesy
Postrzegame samego sicbie jest osiagnigeiem, do Ktorego dochodzi sie deigki
wzrastanio 1 dodwiadezeniu, W onasza naturg wpisane sg tendencie rozwojowe

i naturalnemu rozwojowi podlega e sfera poznawceza, Oczywiste jest, ze obraz

5 Gerstiman, Rozwa) ueza, Warszawn 198G, 5, 124-126,
'Tame, 8 202-204,
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sichie, zardwno realny, jak i idealny, rdwnicz rozwija si¢ wraz # wiekiem, L. wraz
s rozwojem postrzegania sicbie. Mamy i do czynienia z rozwojem struktur
okreSlanych mianem schemattw poznawezych, dolyezacych zardwno Swiata ye-
wnetrznego, jak i whasnej osoby™

Poczatkow p(]WHldlILI pojecia ,ja”" niektorzy autorzy dopatruja si¢ w okresic
|1Im]uwym i |Jr/y531t.tuq crlowickowi jux wiedy pr:thLJdim rdolnosé samopercep-
cji. Pojawiajace sig bodzce | wragenia 208t Zroznicowance na preyjemne i nie-
prf}rja.mm, i staju si¢ pierwszymi zarodkami '-..mmpunmnm Poczztki samopoznania
majq wige charakter glownic Lmuunnnlny

W okresie niemowlgeym wiasne ja” nie jest odrozniane od $wiata zewnetrz-
nego. Poczucie odrgbnodel warasty w miarg nabywania przez dziecko doSwiad-
czenia i rozwoju rdznych form aktywnoScl. Dzicje sig (o w czasie, gdy dziecko
vacyyna chodzié i mowic. Szezegdlng role odgrywa rozwo) mowy., Umozliwia on
dziecku nazywanie i wyodrgbnianie réznych rzeczy i osob, w tym ez wlasne]
osoby. Wylworem powstajacego poczucia odrebnodci i niezalesnosei jest pojawia-
juce sig okolo 3, roku Zycia cagsto uzywanic zaimka ja” i reakeje negatywizmu
(wick przekory), Uwaza sig 1o za wazng oznake rozwoju samoswiadomosei.

W piatym roku Zycia zauwaza si¢ weigz przewage emocji nad czynnikami
poznawezymi, ale deiccko zaczyna coraz czeSeie) formulowad sady o wlasne)
osobie. Dotyezg one zwykle cech fizycenyeh i sy wynikicm postaw i ocen
otoezenia, 72 czasem ich zlozonoSé | rdznorodno$é wazrasta, saczynajy dotyceyc
takze charakteru, inteligencji, ale jeszcxe do 11-12 lat dominujy raczej sady
opisowe niz samooceny. Samoocena jeszeze wowicku 11-13 lat ma charakter
syluacyjny, powicrzchniowy i w duzym stopniu emocjonalny. Komponent intelek-
tualny nie jest jeszeze tak silny, aby mdc dokonad wnikliwej analizy swego
rachowania. Wraz z rozszerzeniem si¢ kontaktow 'spn!w.r,uych dziecko ma coraz
wigee) okazji do poréwnywania sig 2z innymi, tworzy opinie L!Hlj'{..hu..[.r wl;t-snya..h
cech charakteru, a takze — tworzy nkrt.a-’.lum, systemy warlodci i weory osobowe™
Wigze sig to v powstawaniem ,Jja" idealnego. Poczatkowo tworzy sig ono |Jrr.|.,.::
personifikacje, tan. przez utozsamienie si¢ 7 jakas konkretna osoba, ktdra jest dla
dziecka atrakeyjna. Wlasne ,Ja" idealne, bgdace juz nie odbiciem konkretnego
wzorca, ale w duzym stopniu konstruktem myslowym, tworzy si¢ dopicro w wicku
dorastania (13-18 rok Zyeia),

W tym okresic wystepuje wzmoZone zainteresowanic swojy osoba, rozwd]
zdolnodci myélenia abstrakeyjnego, dokonywania analizy i syntezy si podstawi do
Iworzenia coraz bardzie] ,swojego” | sponego obrazu siebie. W zwigzku ve
swickszeniem krytycyzmu oraz stawianiem sobie wygbrowanych standardow,
moze si¢ na tym etapic obnizyé poziom samoakceptacji, Wzrasta bowiem rola
wiasnych aspiracji i w momencie, gdy mbody czlowiek nie potrafi sprostac swym
wymaganiom, obniza sig jego samoocena, co wigie sig # cigzkimi przezyciami
emocjonalnymi’,

WR, Hilgacd, jw., s 720,

DA Tomkicwicw Proces ksetallowanin sie pojecia ,ju” o deiccka, wr Driccko (progh, pod
red ) W, Piwowarskbepo, Warszawa — Poxnafi 1984, 5. 121,

o Zahorowski, jw., s 250,

R Nurlock, Boewd) deiccka, Warseawa 1960, & 111,
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Okolo 18. roku zycin rozpoczyna sig stadium teaw, samoSwiadomosei relleksyj-
nej. Samoocena staje si¢ coraz bardziej trafna, zobicklywizowana, jednosika
uswiadamia sobie zardwno swoje slabe strony, jak i cechy dodatnic 1 pozostaje to
W ozwigzku # oceny realnyeh warankow Zyei,

Aktywnosé wlasna jest wige waznym czynnikiem  ksztaltujgeym  dojreaty
samooceng. Podkreslajg to np, psychologowie humanistyezni, mowige o mozliwo-
sei cigele) weryfikacyi zycia™, Nie jest to latwe i wigge sie 2 wieloma trudnodeiami,
majacymi czgsto swoje arodla jeszeze wookresie dziecifistwa i awigzanymi np.
2 nieprawidlowymi oddzialywaniami wychowawcezymi, Prawidiowe oddzinlywania
wychowaweze mogy wspieraé proces rozwoju, ale tylko wlasna aklywnosé samo-
wychowawerzn pozwali czlowickowi stawa¢ sig tym, kim moze on by¢.

A0 Rodacielskie oddzialywania wychowaweze

Wychowanie, najogdlnic) mowiage, jest o wywieranie wplywu na psychike
czlowicka, Kunowski twierdsi, Ze istoty wychowania jest proenikanie  etosn
spolecznego (w postaci swyczafow, obyezajow, norm postepowania, zascad moral-
wveh) do Swiadomosci jednostki, dzigki czemu jej iveie staje si¢ coraz bardzief
ludzkie, podne uznania i pochwaly™.

Muoina wige preyiad, se oddzinlywania wychowawere amierzag do wywolama
wpsychice wzglednie trwalych zmian. Zmiany te preyezynic sie majy do in-
dywidualnego i spolecznego rozwoju jednostki -k, aby preebiegal zgodnie 2 po-
stawionymi celami. Zaleznie od rodzaju wychowania, oddzinlywania te majy
charakter mniej lub bardzicj intencjonalnym swiadomy, planowy i zorganizowany.

Specyficzng kategorig wychowania jest wychowanie rodzinne. Rodzina bo-
wiem stanowi dla dziecka pierwsze | naturalne Srodowisko rozwojowe i wy-
chowawcze. Jest ona pierwszy grupi, Kiorej eztonkiem staje sig ezlowiek od razu
w omomencie urodzenia. Wplywy i oddzialywania rodziny dokonujg sig w tym
okresie, pdy czlowiek jest szezegdlnie na nie podatny, a ich rezultaty sy wowezas
szczegolnie trwale. Sprayja temu bevposredniost kontaktow, ich crestodé oraz
wzajemne zwiazki uczuciowe., Wychowanie w rodzinie ma charakter naturalny,
Proces ten bywa czgsto dywiolowy, spontaniczny, a rzadzie] — staje sig w pelni
Swindoma i planowa dzialalnescia ukicrunkowang na realizacje okreslonych celow.
Przebiega on w normalnych warunkach Zyciowych, w réznoradnych syluacjach
rodzinnyeh.

Przebieg procesu wychowania, jukod¢ 1 ilos¢ oddzialywan wychowawezych jest
czyms charakterystycanym dla kazdej rodziny. Kaida rodzina ma swoj speeyficzny
styl wychowania, ktory jest wypadkows wszelkich sposobw oddzialywania na
dziccko wszystkich czlonkow rodziny.

A Tomkiewicz, Someakeeptaci, jw., s 198,
S K now s ki, Rodeina jako srodowiske wyehowawezo-moralne, Summeriam 3 1973), 5, 200,
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a) Postawy rodzicielskie

Postawy rodzicielskie sy to weelednie trwale nastawienia emocjonalne waobec
driecka, ujnwninjgee sig w sposobie 1 redel wypowiadania sig o nim, cey do niego
aruz wosposobic postgpowania wzgledem niego™. Szcregdlnic wazna jest tu
postawi akeeptac) deiccka, ktora jest waronkicm prawidlowego rozwojo jednostk,

M. Zicmska dzich wplyw w rodzinie na dwie grupy: Swindoma praca i od-
drialywania niczamicerzone. Te oddzialywania niezamicrzone tworzy ok adarzes
1 czynnosei, postgpowanic dorostych, ich wrzajemne stosunki, odnoszenie si¢ do
deiccka'. Duiccko, verestniesge w o2yeiu rodziny, nabywa pewnyeh windomoedc
I umicjetnodel, rozwijajy sie jego potrzeby 1 odizening ksataltujy postawy dyciowe
decydujpee o rdznyeh ustosunkowaninch, kszialtuje sig osobowose.

Oxddziadywania zamierzone majy swoje #rodio w celach wychowawezych.
Forma tych oddzialywah sq nakagy, zakazy, polecenia, majace wywolaé stan
wenany preez wychowaweg za optymalny. Pociiga 1o 2o sobg potezebe stosowania
odpowicdnich metod 1 technik wychowawczych.

by Metody

Metoda wychowanio, wedlug Grochocinskiego, jest 1w obhmySlony 1 celowo
orpanizowany sposob dealania wobee wychowanka, sposob, ktdry moze micc
[orme bezposrednig Tub |m.\';|:'n:||rli;p”. Metody poSredmicgo oddeaalywani polegajg
i celowym oreanizowaniu wirunkow §osposobu dyein dziccka tak, aby jepo
rachowania prayblizyly si¢ do tego, co stanowi cele wychowawere. o te] grupy
nalevy metoda organizowania Srodowiska spolecznepo oray orgunizownnia wielo-
stronnej dzinlalnoger wychowanka, Natomiast metody oddzinlywania bezposeed-
micpo sy realizowane w bezposrednim kontakeic dovoslego i dziecka. Naledy do
mich np. wylSninie, prackonywanie, sugestia, perswazja oraz metoda nagrody
1 kary.

Diziccko uniki zachowai prowadygeyeh do kary, o utewaln — prowadezee do
nagrody, Zarowno nagrody, jak i kary wystepujg woedznyeh postaciach, preynoszig-
cyeh rizne clekty wychownwere, Roly czynnikow nogradenjyeyeh, awliszera
wemacnien psychicenyeh, typu pochwala, okazanic zadowolenia, jest bezspreece-
nit. Natomiast weige kontrowersyjne sy kary, w dznych swych formach — od
niepodawania dricckn nagrody poczpwszy, o na odrzucenio deiecka skonerywsry

M.L, Holfman maéwi o taw, rodzcielskich technikach dyseyplinarmych, Od-
datatywania wychowawcze sprowadza on do traceh typow techmk wychowaw-
ceych: okazywanie mocy, wycolywanic milosct | wprowadzinie w gasudy™,

ML Preretncenikowa A Wilodors ki Psychologin wychowiwesn, Warssawa 198G,
5. 450

T Tume, 5 363

YoM Groehoeinski, Kol pedagopicana podaieow, w Bodaam i deiecko (e ab, pod red.)
ML Ziemakic] Warsanwi 1986, 4 324

AL G, WyDbrane twaiankewinin wychowaweze podionu autonomi mervalngy, Loblin 1983
(Praca doktorska/Arehiwam KUL) 50 35-58,
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Rodzicielskie oddzialywanin wychowaweze, kszialtujae rozne sfery osobowosci
dzieci, wplywaja takze na poziom ich samoakeeptacii.

4. Oddzinlywania wychowaweze rodzicow a ksztaltowanie samoakeeptacji

Zrodiem wszelkich oddzialywani rodzicow sa ich postawy wobec dziecka,
Podkresla sig o znaczenic akeeptujacej postawy rodzicow. Akceptacja dziecka
Ozmacza preyjmowanie go takim, jakie ono jest, ze wszystkimi jego zaletami
towadami, Rodzice, okazujge milodé, woske, cieplo, szacunek, tworzg klimat
niczbedny dla roawoju psychicznepo dziecko. Jesli stawin sie dziecku warunk
akeeptacii, o ono je prayjmuje i zaczyna oceniaé siebic pod katem ich spelnicnia,
W przypadku niespelniania tych warunkow, werasta rozbieznosé migdzy tym, kim
Jestem i tym, kim cheialbym by¢, czyli obniza sig poziom akeeptacji sichie,

Pozytywne nastawienie rodzicow, okazywanic mu czulosci @ milosci, wypowia-
danie o nim pozytywne sady wplywajg na powstanie tzw. . pozytywnepo ju”,
mtomiast surowosc i odirgeenie wplywajy na negatywns oceng siebie | niskie
poczucie warlosel, Na podstawie tej aprobaty lub dezaprobaty Wyrazanej pricy,
rodzicdw, w dziccku powstaje przekonanie jakie jest, a jakie by¢ powinno™.

Postawa rodzicéw wobec dziecka jest sprawi bardzo wasng, 2 niej wyplywajg
konkreme oddzialywania wychowawcze, wypowiadane sqdy i oceny oraz za-
chowania wobee dziecka, w tym — stosowane melody wychowawere. Scisle
zwigzane 7 postaws) rodzicow sy ocrekiwania wobec dzicckd i stawiane mu
wymagania, Jesli chodzi o ksztaltowanie obrazu siebie, a zwlaszeza ,ja” idealnego,
podkresta sig role wymagmi. Wymagania zbyt niskie sy 7rodlem latwyeh sukcesow,
z caego wyplywad moze tendencja do zawyzonej samooceny, do egocentryzmu,
preyjecia roli kogos wyjatkowego, Natomiast wymagania zbyt wysokic, nadmierne
pobudzanic ambicji, sa Zrodlem ciagle powlarzajacych sig niepowodzen, co
wywoluje niczadowolenie, brak wiary w sicbie, niski poziom samoakceptacji.
Wiasciwy poziom wymagai, wywolujgey akeeptacje sicbie i swych modliwosced,
okreSla juko mieco przewyiszajqey akivalny poziom mozlivoser dziecka, NaleZy
wige uweglodniaé poziom rozwoju dziccka i do nicgo dostosowywiaé zakres
i charakter wymagain®,

Spetnianie lub niespelnianic stawianych wymagai wywoluje rézne reakeje
rodzicow, Na tej podstawie rodzice formulujy swoje sydy o dziecku, oceniajy je,
wydaji 0 nim opinie. Te sady i oceny pragimowane sq przez dziecko i wehodzie do
struktury o™ idealnego, wplywaja odpowiednio na rozbieznosé migdzy | ja”
realnym i idealnym.

Nt podstawie dotychezasowyeh analiz mozna wnioskowaé, ze oddzialywania
wychowawcze rodacow, kKidre wywolujy w dziccku poczucie zagrozenia i frustri-
Cleo nie sprayjajy uksztaltowanio pozytywnego stosunku do siebie. Natomiast
metoda uswiadamiania | wyjasniania sprayja ksztallowaniu pozytywneso obrazn
sicbic. Ujemmnych skutkow nie moZe bowiem wywolaé zaznajamianie dziccka

WL Rembows k], Rodeing juke system powigai, wi Rolzing i dziecko, jw., 5. 35]
WML o wiskn, Wychowanie matepo daecka worodeinie, we Rodzing i deiecko, ., 5 353,
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2 ohowigzujacymi zasadami i normami wspolzycia spolecanego, przy jednoczes-
nym wyjasnianiu koniccznodei takiego a nie innego zachowania, Jest 1o przy tym
okazja do utrwalania pozytywnych relacji rodzice — dzicel, Trzeba jednak
pamigtaé, ze warto§¢ poszezegGlnych Srodkow 1 metod wychowawcezych zmienia
sie w zaleznodei od tego, jakie maja one podioze emocjonalne. W klimacie mifosci
i ayezliwoded, przy akeeplujgeej postawie rodzicow wobee dzicel, nawel prymityw-
ne drodki w wychowaniu nie praynosza ujemnych skutkow.,

I, POZIOM SAMOAKCEPTACII MEODZIEZY a ODDZIALY WANIA
WYCHOWAWCZE JEI RODZICOW w SWIETLE WYNIKOW BADAN

Przeprowadzono badania w zakresic nasigpujgeych zagadnien:
I. Technika okazywania mocy a poziom samuakceptacji;

2. Technika wycofywania milodei a poziom samoakceptacjiy

3. Technika wprowadzania w zasady a poziom samoakeeptacji.

Dokonano porGwnania srednich wynikow w poszeregdlnych technikach miedzy
grupy o wysokiej samoakceptacii (WS) i niskiej samoakceptacji (NS), 2 ob-
liczeniem wskaznikow istotnodel réznic migdzy nimi,

I. Technika okazywanin mocy a poziom samoakeeptacji mlodziczy

Wyniki badari odnosnie do techniki przedstawione sy w tabeli 1 2.

Tah. L. Wyniki drednie i ich pordwnanie sdnonic sosowania techniki okazywanin mocy w mbndszym
wickn szkolnym w prupach o wysokicj (WS) i niskie] samonkeeplacgi (NS)

[- WS MA I it
Huodziee
M 5 M 8
Ojcice 5.50 3,04 5,86 3,18 (1,34 i
Mtk 36d 319 545 282 200 (105
M — drednic wyniki,
5 — odchylenie standardowe,
{ — dane sl Staystyernepo 2 studenta

Wyniki precdstawione w tabeli | ukazujg rozaice w okredlaniu przez mlodziez
2 wysoka i niska samoakeeptac)a rodzicielskich oddzialywi wychowaweeych jako
ukazujaeych moce 2 okresu mlodszego szkolnego.

W odbydwu grupach Srednie wyniki dotyezgee techniki okazywania mocy
w miodszym wicku szkolnym sq wyzsze u ojedw miz v matek, Ojeowie sq wige
czedcie] odbierani jako karzgey i autorytami.

Otrzymane wyniki nie wskazujg na istotne stalystycznie rasnice  migdzy
prupami o wysokiej i niskie] samoakeeptacii, jesli chodzi o stosowanic tej techniki
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preez. ojedw. Wystypily natomiast roznice na poziomic istotnosci 0,05 migday
badanymi grupami odnosnie do stosowania tej techniki preez matki. Mlodzies
0 miskim poziomie samoakeeptacji zdecydowanie crgseie) okredlala oddzialywania
matek jake okozujigee moe,

Tab, 2. Wyniki $rednie i 1weh Pt nanie odnosme stosowamn echniki okarywania mocy W okresie
dovastania w prupach o wysokic] (WS | miskicy somoakeeplocii (NS)

WS NS | |u
Hostladeee
M 5 ] -]
Ojere 4,08 340 8,306 105 N} ] 1.1
[_M:uka 2.0 2,00 445 2.8 275 < 1,01

Wyniki przedstawione w tabeli 2 wskazujg na rdznice w okreslaniu preez
miodziez z wysoka i nisky samoakeeptaciy aktunalnych oddzialywan wychowaw-
ezych rodzicéw jako okazujacych moc.

Zauwazy¢ tn mozna podobne tendencje jak w mlodszym wicku sekolnym, 1o
amaczy wyzsze Srednic wystapily uoojeow niz u matek oraz wyzsze w grupic
0 niskiej sumoakeeptacji, niz wogrupie o wysokiej samoakeeptacji. Mlodziez
0 niskim poziomie samoakeeptacji czescie) okreslata zachowania obojga rodzicow
Jako okazujgee moe. Réznice migdzy grupami WS i NS dotyczgee zachowai ojeéw
nie s jednak istotne statystyeznie. Roznice na poziomie istomosei 0,01 wystgpily
natomiast jesh chodzi o oddzialywanie matek, Mlodzies o wysokie] sumoakeeptac)i
rdecydowanie readzie) okreSlala zachowania matek jako karzace i okazujgee moc.

Pordwnujae techniki okazywania mocy w wicku mlodszym szkolnym i okresic
dojrzewania, mozna stwierdzié, e jest w tendencia spadkowa, tzn. rodeice
raczynajy stosowad ju rzadzic), uwegledniajae poziom rozwoil dziecka.

W obydwu okresach rozwaojowych Srednie wyniki uzyskane precz grape NS s
wyzsze od Srednich grupy WS, Moina wige zauwagyé pewni korelacje migdzy
samoakeeptaciy mlodziezy a stosowaniem preez rodzicow techniki okazywania
mocy. Mlodzies 2 nisky samoakeeptacjy czeseie) okresla reakeje rodzicow jako
okazujgce moe. Dotyezy to zardwno okresu mlodszego sekolnego, jak 1 wieky
dorastania, pray czym rdznice migdzy aktualnymi oddzialywaniami matek sq na
wyzszym poziomie istomosei. Technika okazywania mocy, zawlaszeza stosowani
preez matki, mogla wplyngé na ukszinltowanic niskiego poziomu samoakeeptac)i
mlodziczy. Nie zauwaza sig podobnego wplywu, jesli chodzi o postgpowanie
ojedw,

2. Technika wycofywania milosci o poziom sumoakceptacji

W tabelt 3 1 4 przedstawione sy wyniki badai odnosnic techniki wycolywania
miloscet.
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Tul, 3. Wyniki Srednie i ich porownonic odoesnie stosewania teehniki wycolywania milosci w mlod-
seym wicku szkolnym w prupach o wysokic] (WS) 1 niskiz) samookeeptachi (NS)

Wa N& (i
| LARTH PA TN
M b M 8
Ohjuice idAs | 87 4.0 2,15 | &5 m.i. (0,00)
Matka 1,36 207 | a4 D) | 6 i,

Wyniki precdstawione w tabeli 3 ukazugi rdznice w okresleniu preez miodzics
v owysoka ©onisky samoakeeptaciy, rodziciclskich oddzialywan wychowawezyeh
jiako wycolujacyeh milosé 2 okresn miodszego szkolnego.

Pordwnujae Srednie wyniki odnoszagee sie do ojedw § do matek moznn
zdliwarye, ¢ stosowanie techniki wycolywania miloseir w mlodseym  wicku
szkolnym crgdeie] preypisywane jest ojcom. W ogrupie o niskiej samoakeeptacji
ojeowie si wige cegdeie) spostrecgant przee mlodzica jako wycolujgey milosé,

Dane dotycrigee okresu dorastania preedstawione sa w o tabeli 4.

Tl 4. Wyniki Srednie @ leh pordwnanie odnodnie stosowania ekl wyeolywania iilogel w wickuo
dorastania w prupach WS 1 NS

- WS . M5 I L,
Renckarcn
M 5 M S
Chjres e, 5l 4,13 5.55 3,32 (H3] .1,
Matkn 3,400 1,74 518 .36 20 < 0,05

Dane zamieszezone wtabell 4 ukmenjy réenice wookredlanin preez miodzies
2 wysoky 1 nisky samoakeeptacyy, oddzialywan wychowawezych rodzicdw, Mio-
thaiez 0 niskie] samoakeeptac)i eegseiej spostrzega uoswych rodzicow reakeje
wycolujpee mitose, Jest w0 szezepdlnic wyrazne, jesli chodzi o oddeialywania
matek. To rddnice sgistotne statystycanic na poziomic p < 0,05,

Moz le zauwadyc, 2e w obydwu prupach milodaes cegieie] spostrzega ojedw
jako wycolupeych mitoSé, Wycolywanie preey ojedw miloSci nie ma jednak
istotnegn dawigzku 2 poziomenm samoakceplacyi,

Najwigksza korelacja wystapita migdzy poziomem samoakceptac)i a wycoly-
waniem milosel preez matki Istolne statystycenie roznice migday prupami WS
i NS wystepujg bowicm w technice wycolywania milodei slosowane) praes muatki
w okresic dorastania. Wycolywanie miloSel przez matki moglo wplynac na
obnizenie poziomu samoakeeptacji. Brak jest takie) zaleznoded, jesli chodzi o stoso-
wanie techniki preez matki w okresic mlodszym szkolnym oraz preer ojedw
woobydwu okresach rozwojowyeh.
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3. Technika wprowadzania w zasady a poziom samoakeeptaci mlodziezy
Wyniki przeprowadzonych badad zamicszezone sa w tabeli 5 i 6.

Tab. 5. Wyniki Sredni¢ i ich pordwnanic odnodnic stosawania technik] wprewadzanin w o sasady
w o mlodszym wickn szkolnym w grupach WS | NS

WS MS 1 il
[Rowloiee
M 5 M s
Oieice 11,50 390 9,32 47 1,55 ni.
Mok 14,00 313 143 el 2493 L1 < 0.01

Wyniki zamieszczone w tabeli § ukazuja réznice w okrelanin przez mlodzies,
# wysoka i niska samoakeeptaciy rodzicielskich oddzialywai wychownwezyeh jako
wprowadzajacych w zasady w mlodoge,

W oobydwu grupach $rednie wyniki dotyezgce wprowadzania w zasady sy
wigksze dla matek niz dla ojciw, W obydwu grupach stosowanic te) techniki bylo
crescie) spostrzegane wird oddzialywai wychowawezyeh matek niz ojeow,

Poza tym Srednie wyniki sa wyzsze w grupie o wysokim poziomie samoakcep-
tacji. A wige mlodzicz 2 wysoky samoakeeptacja ocenita swoich rodzicow jako
wprowadzajacych w zasady. Dotyezy to przede wszystkim matek.,

Dane dotyczace okresu dorastania przedstawione sy w poniZszej tabeli.

Tab. 6. Wyniki Sednie i ich pordwnanie adnognie stosowanin wehniki wprowadzania wo zisady
wookresie dorastania w grapach WS NS

Wa NS I pu
Ravelzien
M b i 8
Ojeiec 11,73 348 0,18 4,10 222 < (1,05
Matka | 3,08 2,51 0,36 3a7 370 < .01

Dane zamieszczone w tabeli 6 ukazujy rédnice w okre§laniu preee mlodzied
z wysoka 1 nisky samonkeeptaciy oddzialywan wychowawezyeh rodzicow jako
wprowadzajgeych w o zasady.

Srednic wyniki dotyczace techniki wprowadzania w zasady w okresie doras-
tania, podobnie jak w mlodszym wickn szkolnym, sq wyzsze dla matek niz dla
ojedw, a wiee wedlug badanyeh, matki nadal czescic stosuja te technikg. Dotyezy
to zarbwno grupy o wysokim, jak i o niskim poziomie samoakeeptacyi.

Podsumowujae natomiast srednie wyniki w obydwu grupach modna zauwadiyd,
2w okresie dorastanio rodeice mlodziezy 2 wysoks samoakeeptacjy crgseie)
stosujg technike wprowadzenia w zasady,

PorGwnujae stosowane techniki wprowadzania w zasady w miodszym wicku
szkolnym i w okresie dojrzewania, mozna zauwazyC tendencig wzrostows, co jest
widoczne zwlaszeza w grupie o wysokim poziomie samoakceptacyi.
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W obydwu okresach rozwojowych Srednie wyniki uzyskane przez grupe WS si
wyzsze od Srednich w grupic NS, tzn. wprowadzanic w zasady jest czgdciej
spostrzegane preez mbodzies  wysoky samoakceeptaciy. Korelacja migdzy pozio-
mem samoakeeplacii a technikaq wprowadzania w zasady jest najbardzie] widoczna
adnognie do oddeiatywan matek w obydwu okresach rozwojowych, Oddzialy wania
matki maja w okresie dorastania jednak wigkszy wplyw na poziom samoakceptacji
niz w miodszym wicko szkolnym.

WHNIOSKI

Wyniki badai przedstawione odnosnie technik okazywania mocy, wyeofywania
mitosci | wprowadzania w zasady, pozwalajg zauwazy¢ zwigzek migdzy poziomem
samoakeceptacji mlodziesy, a spostrzeganymi przez nig oddzialywaniami rodzicow,

Nalezy jednak azwrécié uwagg, Ze ten zwigzek ma dwustronny wymiar.
Samoukeeptacja moke wplywaé na procesy spostrzegania, wywolujge w mlodziezy
o niskicj samoakeeptacji cegstsze spostrzeganie wirod zachowar rodzicow okazy-
wanin moey i wycolywania miloSci, a rzadsse — wprowadzania w zasady.
7 drugiej jednak strony oddeiatywania wychowaweze mogg wplywad na ksztal-
towanie okreglonego poziomu samoakeepacji. Ten wplyw wydaje si¢ by¢ bardzie|
maczacy. Moina wice przypuszezaé, iz wprowadzanie w zasady wplynelo na
wysoki poziom samoakceptacji, a okazywanie mocy 1 wycofywanie miloei
sprzyjato uksztaltowaniu niskiego poziomu samoakceptacjr,

Wedlug wynikow badai, wigkszy wplyw na wychowanic ma, w opinii mio-
dych, matka. Matki czesciej stosowaly technike wprowadzania w zasady i stosowa-
nie tej techniki miado duzy zwigzek 7 poziomem samoakceeptacji. Ojcowie crgdeie]
spostrzegani byli jako autorytarni, stosujacy technike okazywania mocy i wycofy-
waniaz mitoéed, ale nie mialo to istotnego wplywu na poziom samoakceplac.
Miodziez o niskiej samoakeeptacji ezeseicj dodwindezida stosowania tych technik
przez matki, Autorytaryzm matki wplynal wiee na obnizenic poziomu samoakcep-
tacji. Wigkszy wplyw matek moze tez SwiadczyC o tym, Ze s one osobami bardziej
znaczacymi niz ojeowie. Moze to by¢ tlumaczone przez fakt preewagi w badanych
grupach dziewezgt, dla kiGrych matka jest przedmiotem identyfikacii.

Wyniki badai sklaninjg do wysunigeia postulatow zalecajucych wspieranie
procesu ksztaltowania wysokiej samoakeeptacji przez rodzicdw i wychowawcow.

— Ograniczaé si¢ powinno stosowanie wobee dziecka okazywania mocy
i wycofywania milo§ci, pdyz wywoluja one w dziecku Igk 1 zagrozenic.
Stosowanie technik okazywania mocy i wycofywania miloSci jest szczegdl-
nic nickorzystne w wicku dorastania, gdyz w tym okresie coraz wigksza rolg
powinno odgrywaé samowychowanie.

— Technika wprowadzania w zasady moze by¢ zalecana jako metoda wspiera-
jiea kszaltowanie wysokiego poziomu samoakeeptacii. Wskazywanic na wartogei,
podawanie norm i zasad postgpowania, tumaczenic powodéw wymagan i oczeki-
warf, ukazywanie konsckweneji danego zachowania, wspomaga proces samowy-
chowania, ktory opiera si¢ w duzej micrze na akeeptacji siebie i swojej drogi
Zyciowey,
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EINFLUSS DER ERZIEHUNGSMETHODEN DER FLTERN
AUF DAS NIVEAU DER SELBSTAKZEPTATION DER JUGEND

ZUSAMMENFASSLUNG

Dic Hauptirage dieses Anikels bildet die Suche nach dem Zusummenhang zwischen der
Selbstakeeptation der Jugend wnd erzicheriseher Einwirkung ihver Ellern darauf. Die
erzicherische Einwirkung warde anf drei ersicherische Metoden auriickgeliihi: Erzeigung
der Mache, Zuriickzichen der Liebe wnd Einfihrung in die Pringipien.

Die Untersuchungen ergaben, duld Brectpung der Maceht und Zuoriickziehen der Liche bei
den e hiuliger von der Tugend mil niedriger Selbstakzeptation walrgenommen wirden,
D¢ Methode der Findiibrung in die Prinzipien crwies sich dagegen, bei der Bildung der
hohen Selbstakzeplation als bedeutsam.

Dag Miveaw der Selbstakzeptaton peiifte o mit Hille vou dem Adjektiviest ACL, e
Untersuehungem worden unter den Jugendlichen dee 3, wnd 4. Klasse dee Oberschule in einer
Gruppe von 100 Personen durchgefiihrt. Yon dieser Gruppe wurden mit Hille von
statistisehen Tests zwel extreme Gruppen gebilder: die Personen mie niedrigem wod die mit
holem Nivean der Selbsiakaeplation.

Drie empirisehen Untersuchungen haben die Hypothese vom Zusimmenhang zwischen
der ereicherischen Binwirkung und dem Niveaw der Selbstakzeptation asusdricklich bestinigt.

Diese Fragen worden im eweiten Kapitel dargestelli. Das erste Kapitel hingegen wurde
den thearetischen Betrachtungen, welehe die Selbstakeeptation und ihee inneren und bulieren
Bedingungen betrelTen, gewidmel,
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FORMAC]JA RELIGLINA
PRACOWNIKOW SLUZBY ZDROWIA

Tredd [ Wieden 1 przckonania religijne I Prakyki velighine. — Zusammentassung,

Duszpasterska dzialalnogé Kosciola, w duze) mierze zalezy od dobrego roze-
anania aktualnej symacji religijnej w spoleczenstwic  katolickim, Swiadomosé
leraznicjsze) sytuacji jest szezepdlnie pomocna w duszpasterstwie specialnym, np.
w duszpasterstwie pracownikow sluzby zdrowia. Pomocy w opisie stanu faktyesz-
nego, stuzg navki empiryezne. Wazne migjsce wérdd nich zajmuje socjologia
religii, W niniejszym opracowaniu zostanic przedstawiony stan formacji religijnej
pracownikdw stuzby zdrowia. Jako material empirycany wykoraystano price
powstale w Zakladzie Socjologii Religii KUL,

Podanie definicji religii jest rzecz bardzo tradng. Gloek pisze, ze takic terminy,
Juk religia”, religijny”, religinosc”, sg prawie niemozliwe do zdefiniowania
I chyba nigdy nie skonstruuje sig takich definicii, ktdre by mogly uzyskaé
powszechna aprobatg'. Religynose uksataltowang bezposrednio lub preynajmniej
posrednio przez Kosciol mozna rozpatrywad w dwoch plaszezyznach™ pierwsza
charakteryzuje si¢ zaakeeptowaniem spolecznych aspekiow religii i opiera si¢ na
kryterium przywigzania do spolecznie uksetaltowanyeh form religii. We wezesnym
stadium  socjologii religii zwracano uwage na zewnetrane aspekty religijnosci.
Praktyki religijne, a zwhiszeza uezestnictwo we Mszy Sw. stawaly sig najwazniej-
szym — niekiedy jedynym — kryterivm religijnosei, przy deprecjonowaniu innych
form religijnosei. Podporzgdkowanie sig rytualnym oezekiwaniom Kosciola nie
wyczerpuje jednak tresei pojecia religijnosé, a niedopelnianie formalnyeh nakazow
Kosciota nie swiadezy a prion o niereligijnoSet jednostki czy spoleczensiwa
Nowsza sogjologia relighi odeszla od jednowymiarowe koncepeji religijnosci,
wychodzge z zalozenia, Ze takic ujgeie prowadzi do niepelnych, niekiedy zafal-
seowanych wynikdw',

P¥eaeta] un veverl eligicu nn EtuseUnis, Avchiver de Sociliogie e Relieione GUI91Y ne 12,
A 10 eyt zan W Pawoawars ki, Peakivki celigijne w dieces)i woarminskic], Warszown 1968, &, 28,

U BessNinning B Golomb, Religitvses Verhalten im Wandel, Untersuchungen in eine
Inclustricgesellschall, Bssen 1974, 5, 21-22

hoMariansk Dynamika prreminn religinogel wieiskici w rejonie plockinm w warunkach
inclugtrializacyi (1967-1976), Pomak-Wiarszown 1984, 5 12,
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Druga plaszezyzna, o indywidualny aspekt religijnosel, Badane sq wartosei,
normy i wrory zachowan, kiore przekazano w procesic socjalizacji religijnej. Tego
typu religijnodé objawia sig nie tylko poprzex udzial w praktykach religijnych, ale
ez w bardzo zroznicowanych — spotecznie 1 indywidualnie okreslonych — po-
stawach. Obok udzialu w kuleie zaznacza sig osobowo przedzywana wiara, religijnie
umolywowana etyka itd. Obecnie zakbada sig doSé powszechnie koniecznosc
uwzgledniania wielu wymiarow religijnoSei®.

NajezgSciej stosowane prees socjologow relighi elementy w opisie fenomenu
religijnego sprowadzaly sie do nastepujacych: wspolne prawdy wiary (nauka),
wspalne normy zachowan (moralnoéé), deiatania obrzgdowe (kult, litargia), wspol-
na organizacia i instytucia®, 1. Loloux wyrdznia w religijnoSel catery rzasadnicze
clementy strukturalne: 1) spoleczna jednomySino$é czlonkdw jakiejs religii,
2) struktura hicrarchiczna funkeji kierowania i role, 3) doktryna i etyka, 4) kult".
E. Cimic okredla za$ religiy jako Swiadomosc i prakiyke wyradajaeq sig popreez
akceptacie dogmatdw religiinyeh, prze wykenywanie kultw religiinego, pree;
zachowywanie religijnych norm moralnyeh, przez sposoby posigpowania, ktore sq
wwarunkowane i zeabarwione religijnie’.

Ch.Y. Glock zastosowal do badania i mierzeénia religijnosei pigé ,dymensji”,
w ktéryeh wyrakajy sig réznorodne manifestacje religijnosci: 1) preezyciowa, czyli
wymiar dowiadczenia religijnego; 2} ideologiczna — wymiar wiary religijnej;
3) rytualistyczna — wymiar praktyk religijnych i sakramentalnego uczestnictwi,
4) intelektualna — wymiar wiedzy religijnej; 5) konsekwencyjna, zwiazana
4 nastepstwami plynacymi z preekonaii i przezyé religijnych w dzicdzinie $wice-
kiej®,

Zalozenia metodologiczne Glocka preyjela w swoich badaniach nad religijnos-
cig U. Boss-Niinning. Autorka uzupelnia podstawowe dymensje religijnodci prze-
stanks odnoszqey sie do psychospolecane) preynaleznosci do KosSciola. Postawa
preynaleznodei i identyfikacp 2 KoSciolem wyraza si¢ konkretnic w wigzi = parafiy
jako grupa spoleczng i w interakejach z parafianami. Udzial w zyciu parafialnym
i Swindomodé praynaleznosci do grupy parafialnej tworzy szisty plaszczyzng
modelu analizy zjawiska religijnego katolikow”.

W literaturze polskiej zagadnienic wymiarGw (dymensji) religijnofci omowil
w sposob najbardziej systematyczny i wyczerpujacy W. Piwowarski. W wyniku

e, Swanborn, Religious Rescarch; Objects amd Methods, frternationales Sadwlwech fitr
Religlonsyegiefogic A1968), 5. 7-30; Do Savramis, Enchristhichung und Sckulalisierupg — rwei
Vorurteile, Minchen 1969, 5. 21,

* P Lippert, Die Fernsiehenden™, Theologische Denung cines proktisehen Problems, Theilo-
gie der Gegenwart 1601973), 5. 153104,

" Laloux, Seelsorge und Soeiolopic, Eine praktische Einfihing fie die Gemeindearbeil,
Lueri-Minchen 1969, 5 151,

TR Cimice, Swaetore de In conscience religiense dans les milieux roraux et arbnins, wi CISR
Actes de 1o |17 Conference Opatlin — Yugosliviae 20-24 Sep. 1971, Lille 1971, 5. 172, eyt 2
) Marianskt, jw., s 14

ey Gl k, Uber die Dimensionen der Religiositit, we Kinehe und Gesellschalt Einfihrung in
die Relipionssoxiologic, Reinbek 1909, 12, 5 |50-108,

U Boss-Minning Dimensionen der Religiositic Zor Operationalisicrung uod Messung
veligituer Binstellungen, Milnchen 1972, s 4950,
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anmalizy ré2nyeh koncepei zespolu wskaZnikow religiinogei autor sformulowal
nastepujaey uklad siedmio parametrdw w badaniach nad religijnoScia: globalny
stosunek do wiary, ideologia religipna, wicdza religing, doswiadczenie religine,
prakiyki religijne, wspolnota religijna, moralnosé religijna. Kazdy 2 tyeh paramet-
tow odzwierciedla jakis znaczacy aspekt Zycia veligijnego, cho¢ nie sy one
traktowane jako réwnorzedne',

Opierajge sie na systematyzacjach dokonanych preez Ch Y. Glocka, U, Boss-
-Niinning | W, Piwowarskiego w niniejszym opracowaniu  formacja religijna
procownikiw sluzby zdrowin bedzie preedsiwiona w nastepujgeyeh aspekiach:

1) Aspekt globalnego stosunku do wiary.

Omowimy w nim tylko wskainik wentylikacji ze zhiorowodein wierzacyeh.
Pozytywne znaczenie tego Keyterium — jak informugy L. Dingemans 1), Remy
— jest slabe, ma charakter wstepny, pozwalajacy wyodrebni¢ grupy ludzi okres-
lajaeyeh siebie jako wicrzaeych, watpiacych, obojetnych i niewierzacych.

2) Aspekt wiedzy i preckonan religijnych.

Parametr wicdzy religijng] odnosi sig do znajomodei tresel winry (dogmuty).
Religijnosé wyrazana w aspekeie intelektvalnym zaklnda preynajmnie] minimum
wiedzy na temat wyznawanej relighl (i Kosciola), do kiore) jednostka praynalezy.
Obszerna wiedzn religijno-koscielna nie jest conditio sine equa nen wiary religijne.

3) Aspekt ideologicano-wicrzeniowy zawiera konlormizm wobee podstawo-
wych twierdzen wiary, tak jak sa one formulowane i przekazywane jako obowiigzu-
Jace worelighi katolickiej. Wiara w Boga osobowego i w Jezusa Chrystusa juko Syna
Bozego naledy do fundamentalnyeh ustalen religi. Oficjalny model wiary religijng]
rnajduje sie w Crede 1w katechizmach Koscioln, Postawy wobee  wiary 5y
zrovnicowsne, od winry tradyeynej poprzez winre selekiyvwna, w kidre) wyrazona
jest zeada na nicktdre prawdy winry, oz do obojeinosci | niewiary wleznie,

4) Aspekt rytualno-kulturowy obejmuje zewnetrzne zachowani kultowe, cayh
prakiyki religijne, Ktoryeh oczekuje lub Zada KoSeiol katolickt, Wyrdin sig
prakivki religijne obowigzkowe 1 nadobowipzkowe, Nacisk polozony jest na sam
fakt oraz czestotliwosc spelniania prakiyk religijnych.

Przyjgte leoretyczne aspekty religijnosei — jak sie wydaje — pozwoly na
analizg danych empirycznych, przynajmnie] w sensie ustalenia zgodnodei b
niezgodnodel faktyeznych postaw i zachowan pracownikow sluzby zdrowia 2 ocze-
kiwaniami religijno-etycenymi Kodeiola,

I. WIEDZA | PRAEKONANIA RELIGIINE

Jednym 2z kreyteridw religijnosci jest keyterium wiedzy religijne), Migdzy
poziomem wiedzy religijne, snajomodeiy dogmatycznych podstaw wlasnej religii
pie ma warnnkujaee] zaleznodei. Wiedza nie wigze si¢ bexwarunkowo z wiary
religijng, kultowym zachowaniem, czy prakiyeznym wyborem preferencyi moral-
nyeh. Niski poziom uSwindomicnia veligijnego moie koegzystownd = gleboky
iintensywng winrg, Nie istnicje bowicm prosty awinzek migdey wicdes) dotyezacy

OWL P wooowo i s kL Operejonalizacin pojecin religimoser, Seelia Soctologiezme 4009753, 8,171
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spraw religijnyeh a postawami i zachowaniami religijnymi''. Wiedza — poznawere
retebienie wasad — nie oznaeza aktu wiary, emogjonalne) akeeptacii intelekialnie
nawel uznanych wartose, 7 drogie] strony, wysoki stopien obicktywnej identylikacji
« Kofciolem sprzyja werostowi polowosei do zajmowanio sig 1 interesowanin
tresciami wiary, a nawel istnieje posylywna wigd migdey wiedzg religijng o obecnog-
iy wiary ', Nicklorzy # socjologow utrzymugs, #e wplyw wicdzy religijng) na wiarg
jest proporcjonalny do ogdlnepo poziomu kultury" ten., e wyisey stopiei wyksatal-
cenia w o naukach Swicckich wymaga poglebienia wicdzy religijnej.

Odpowiedni poziom wiedzy religijne] jest rozwinigeiem jedneso # trzech
komponentdw kazdej postawy psychologicznej, jakim jest komponent poznawczy
(obok  komponentu emocjonalno-dayzeniowego 1 behawioralneeo)'. Jak  pise
L. Diluh_,rln':n'; i ). Remy, sivdiowante wiedsy religifneg Ifm"ll'.rr.llrf Wige roezef
wyinterzyd, do ;m’rr:',vu steganfe wiaee [zt wierzqeyeh jest ofwiveana, nis w}l;m;-
rave same wiare'". Pewne minimum wicdzy e |ILI|IIL‘| jest keniecene, by preyjad
wiare i wyznawad jg, choc rozlepla wiedza religijna nie must 16¢ w parze 7 silnym
subicklywnym praczyciem religinym, 2 regularng praktyky religijng czy 2 silng
akceptacia twierdzen wiary',

Zanim jedmak zostang omowione W\knmlkl parametru wieday religimne) # ko-
reysciy bedzie preypatrzed sie antodeklaracji wobee wiary badanyeh pracownikow
sluzby adrowin, Ze wskafnikow parametru intelektualnego bedy precdstawione
pastepujaee: istnienie relighi, stworzenic Swiata 1 ezbowickn, Bostwo Chrystusa
1 adkupienie prees Nicgo ludz, wmajomoser 11ujwz|>"nicjwc;_‘u preykazania jakic dal
Chrystus ludaiom, zycie pozagrobowe 1 sankeje posmiertne, prawdziwosé Pisma
Sw., zgodnodé dogmatu i nicomylnosci papieza w sprawach winry 2 mentalnogeiy
WH|HJIL-’.I...‘~IIL}__U celowicka oray zeodnosc poglydow naukowyeh 2 prowdami wiary,

Tab. 1. Awmedekluroejo wiary

=- Cilehek el

E II:J:II:_:'(,: Wierancy |'t'|‘i|.::;||jllil' Miwersacy [LHPILI]

mu e i

58 I % I % | % i % I %
Ciabansk™ | 50 [,5 140 48,2 f4 20,4 44 [4,5 EI{%) [0
Krakiw'™ | 24 24,0 12 1210 |4 150 16 264 1 Fi.n

WL Boss-Ninning, jw. 5 74

. Dinpemans ) Re iy, Kreylerin sy wotnodel katolicyamu, we Ludzie — Wi — Kodeiol.
Analizy socjolopieene, Wrseawa 1966, 5. 138,

CLHL Fie bter, Sociolegical Measurement al Relygmosity, Kiview of Religions Besearch X100,
164

S Nowak, Pojeeic postawy woteordach o stosowanyeh badiamiach spolecenyeh, we Teone
[t Warsznwa 1073, 4 23

"L Dingemans, . Remy, jw, 5 |38

Ch.Y. Glack, jw., s |6

Yol Crerminska, Postowy swiatopoglydowo-relipne o postawy spolecynn-elyerne lekarzy

wodrndowisku wiclkomicjskim, Loblin 1980 (mps),
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Tak wynika 2 powyisze) tbeli prawie 1S pracownikow stuzby  zdrowin
deklaruje si¢ jako glgboko wierzacy, ok, 45% okresla sicbie juko wierzgeych,
prawie 20% zalicza si¢ do grupy obojetnych religijnie, a pozostali (ok. 18%)
zadeklarowala sig jako niewierzgey. Ogdlem wierzacych jest ok, 60%", Trudno
powicedzieé¢ czy awmodeklaraciy gleboko wierzqey jest wyrazem rLllg,l_um:iui po-
;__k‘hinnq Z rédnych badad wynika, Ze pokeywa sic ona z L,Il.(l‘ll‘.ll\ | wiary tradycyj-

a". Zwrocmy uwage k.llt‘}:,nlu_ obojetnyeh religijnie | miewierzgeyeh. Plerwsi
A II.IL['I. odznaczajy sig przywipzanicm do materializmu prakiyeznego, a w konsek-
weneji brakiem postawy ideowej, co moze znaleic wyrae w o stosunku do prob-
leméw etycznych lekarza, Dreudzy 7 nich, jak si¢ wydaje, sq bardzie) ideawi, choé
przyezyny ich niewiary sq réine®.

Przedstawimy teraz wyniki badan z zastosowaniem wskaZnikow parametru
intelektualnego. Uwaga zostanie skoncentrowana nad wypowiedziami dotyczacymi
religi,

Prawie 40 % badanych pracownikow stuiby zdrowia w Srodowisku krakowskim
okresla religie jako los istaienia ludzkiege w oparciv o pobudki nadprzyrodzone;
refligia daje mi moglivose kontaktu 2 Bogiem, jest norma, ktorq praekazujq nam
kaplani, ¢ my wierzymy, de to jest prawdzive; religia jest to Swiatopoglad, filozofia
sensu fsinienia; rodzaj kodeksw moratnego: wiara czfowicka w Boga; filozofia
dveiay awigzek czlenvicka @ Bogiem; shidr preepisow cryezno-moralnveh; wiara
w dyeie pozagrobewe; religin jest to wiara w Boga i dagenie do dveia wedtnge zasad
relipil,

Druga grapa, wsrod Ktorej dominuga niewiersiey (229%) deliniuje religic joko:
dokiryng okreslajqeq stosunek czlowicka do bostwa § wyznaczajgeg pod tvm kqtem
normy postepovwania; religia jest zaspokojenicm odwiceznyelh marzed ludzi, by
nigey nie wnferad.

Jak mozna zauwazyC, w stwierdzeniach tych dominujy elementy $wiatopo-
glowe, emocjonalne oraz elementy zachowan. Porownujye okreélenia religii
respondentdw » definiejs Tilanusa, ktorg moina preedstawic jako postawe lub
nastawicnic do tego, e Bog istnigje, jest tanscendentny, jest Stworzycielem
wszystkiego, jest najwyZszym amtoryletem ionormig, ktoremu catowiek oddaje
czesé, naledy stwierdzic, ze w odpowiedziach nie wszystkie jej elementy mozna
enalezé. Niemmnie) jednak w kazdej wypowiedzi preynajmnie) jeden z nich jest
cawarty, Biorge pod uwage wypowiedzi ankietowanyeh, s one moze nieadekwatne
co do wyrazen, ule co do tregei wydaje sig, #e ujmujy istorg reeczy,

Na uwage zastuguja jeszcse uzasadnienia whisnej postawy wobee religii. 1 tak
29,1% motywuje swoje stanowisko w sposOb nastepujgey: mie widze potrzeby
wzasadnicnia — to jest cos, co xig ma w sobie, we krwi; tego niv da si¢ wdowodnic

ML Jasecnyseyn Swosunek lekivay do religii nn przykladzde miastn Krakowa, Lublin 1973

[l|||+'~'i
"W ll}_".)'lll'ljﬂllﬂ-.ith Badaninel nud religinodgein ineligentow praeprowadzonych w oku 1988

prees, M, Libiszowsko-Zoltkowska w kateporii lekarey 77.2% respondentdw sbeklarowalo sie jako
wivizaey, M, Libiszowska o ltkowska Postawy inteligencii wobee rebigii. Stdum so-
cpodogivene, Warszaws 199, s, 87,

WP w oo w s ki, Religinosd mieiska worejonie upracmyelowionym, Warszwa 1997, 5 124,

TR Crerminski, jw. s 73
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— o jest dar Boy; religia jest ucieczkq od codzienne) rzeczywistofel szaref
wostrefi mistyld, mareeid o sprawiedliweosel wzajemnef, dobroci, milosel | szacunku;
widze w dvein sens @ cel religii, od najmiedszych lai wiara katolicka byla mi
wirozona § trudno deisiaj zaczynad od nowa, jeeli ma sie wpefone zasady
chrreseijariskie; jestem wiersqee, ponfewaZ otaczajacy Swiat, sfawiska preyrody
— wekazuja, de Bog istnieje; jestem wierzgeq, poniewas wychowane mnie w szkole
klasztornef; wierze bo docenfam wartosci teadyeji veligijnef: wpojono we mnie
wodziecinsiwie wiare w potrzehe religit katalickief.

Wprawdzic uzyskane wypowiedzi maja subicktywny charakter, niemniej jed-
mak stanowig one jedyne Zrodto informacii w zakresic nas interesujgee] prob-
lematyki.

18% respondentdw twierdzi wprosl, Ze tego nie mo#na uzasadnic — o jest
caymé, co ma si¢ ,,w sobie” i dzieki ceemu odnajduje sig sens Zycia, Odwolaniem
do tradycji jako uzasadnienia swojej relign zadawala sig 10,5% 1 nie wynika glgbicj
W SWOj postawg religiini.

Pracownicy stuzby zdrowia, kidrzy okreSlili sig jako niewicrzgey, swojiy
postawe do religii deliniujg w 27.9% w nastepujacy sposob: Urodzitem sie chyba
hez zmyste religifnegn, wiwierdzilo mate w tym Srodowisko Swicekie, areligiine,
w kidrym werastetem, dojreewalem i osiqgraltem start Zyciowy. Jestem w tej chwili
pochtoniety prace zawodowa, w ktdrep sig wyzywam, Na powidrne rogwazenie
mego swiatopogladu moga wplynad dalsze koleje mojego 2yeia @ dalsze niewiado-
me, z ktdrynu ste fiezg; tak mnie wychoware,

Matomiast 106,2% badanych niewicrzgeych nic odpowiada na prosbe uzasad-
nienia swoje) postawy wobeo religii.

Zdeeydowana wickszo8¢ respondentdw wocelu uzasadnienia swojej postawy
odwoluje sie do wlasnyceh preekonad religijnych. Postawy te uksztallowaly sig na
podstawie osobistych preemydlen w oparciu o doswiadezenia Zyciowe poszczegol-
nych jednostek, badé tez jako czynnik oddzialywania Kosciola, czy tradycji
katolickiej.

Przekonanie o stworzenin Swiala preez Boga podziela znaczna wigkszose
badanej zbiorowosei 69,3 %, natomiast, #e rowniez cefowick wostal stwaorzony praez
Boga uwuza 66% ankictowanych. Druga czgSC (27,7%) jest zdania, ze Swiat
powstal sam drogg jakieys blize) nicokreslone) ewolucji, a 34 % uwaza, Ze crlowick
powstal drogg ewolucji z innych gatunkow wwierzal, Istnieje jeszere lrzecia gropa
respondentdw (3%), ktora twierdzi, ze czlowick stworzyl Boga dla swoich celow.
Poglad, ze catowick preypadkowo zjawil si¢ na tym Swiccie nie znalazl uznania
w badanej zbiorowoSci. Jak latwo zauwazyé, bardzo §cidle 2 zagadnieniem
stworzenia Swiata wigze si¢ poglad na pochodzenie ezlowicka,

Prawda o stworzeniu czdowicka przez Boga w wigkszym stopniu jest uznawana
tuk przez kobiety (69,3%), jak 1 prace mezezyan (59,.2%) 1 odwrotnie ewoluca
czlowicka » patunku awierzat posiada wigeej awolennikéw wsrod mezezyzn
(A0LES) juk wirad kobiet (30,7 %).

Strukturs wicku ma decydujgey wplyw na poglady  badanej zbiorowosci
o pochodeeniu cziowieka. Pokolenie najstarsze wo znakomite] wigkszosci jest
zdania, ze czlowick zostal stworzony preez Boga (78,3 %), podezas gdy najmlodsze
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pokolenic w 42,6% twicrdzi, e celowick powstal drogy ewolueji ze Swinta
ewierzal, Wyriine zeoznicowanie poglagdow wotak zasadniczej sprawie nalely
prawdopadobnie thamaczye wplywem materinlistyeznegzo wychowania w szkole
Grednie) 1w okresie studiow uniwersyteckich.

Naostepny wskidnik v znkreso parmetru intelektualnego badinej zbiorowosei
bedzie mial 2o swo) preedmiot Bostwe Chrystusa, Kiore jest centralng prawdy
woreligii katolickie), Preyigeeie te) prawdy amusza kazdepo celowicka do prayjecia
wszystkich zwinzanych 2 tym konsekwenc)i i czyni go chizescijaninem, odrzucenie
2aS stawin po porb wiarg chreegeijaiska.

Tuh, 2, Weana w Bdstwo Clirvsiusa

Chrysios byl
T [Hingzien wwbibwym Postac) ank
P Uz lwwiekicm | eelowiekiein il il ol el FEEL
1, W I. e L " [ W 1. e i 0
Giclnsk 2090 | 13 I, 25,4 T 23 WA )
Korak e 3 3.0 51| 510 i 0.0 = Na B I () 4]

Poprawng wiedzg o Jesusic Chrystusie posiada praowie 243 respondentow,
Natomiast ponad 1S uwia Chrystusa zaowybitnepo calowieka, 2 postac zmyslons
przez ladzi lub twierdzi, ze Chrystus byl tylko Bogiem, duzy procent nie podaje
sndnej odpowiedzi, Dzivwnym wydnje sig kategorin respondentow, ktorzy uwazajy
Chrystusa 2n postad wymySlong preey lodei, gdy  powszechnic uznawana jest
historyesnosé osoby Jezusn Chrystusn rowniez w srodowisku ateistow,

Wostrukturze plei kobiety w znaczniejszym adsetku (77,19), niz meiczyéni
(62,2 %) vwazajn Chrystusa 2a Boga-Crelowicka, mezeayzni natomist w wigkszym
stopniu (35,79 juk kolnety (20,5%) vwadzigg Chrystusa 20 wybilnego czlowieka.

Wostrukturze wicku napmiodsi pracownicy slugby advowia sy grupa najmniiszg
(574 5%, ktorn uwaza Chrystusa za Boga-Czlowicka o najlicaniesa) uwakajicy
Chrystusa za wybitnego celowickn (42,6%). W kategorii wicku 41-50 lat 1 ponad
50 Tt najwiece] respondentdw uwaza Chrystusia 2a Boga-Crlowicka (odpowicdnio
B2.6% i B049%).

W badaniach, ktore przeprowadzil Jaszesysayn zapytano o najwazniejsze
preykozanie, ktdre Chrystus dal ludzom. Odpowiedz wydagy sie zaskakujgee, pdy2
tylko 18 % badanych stwierdailo, 2¢ jest to praykazanie milogei Boga i blizniego, ai
1 9% uwaza, 2 jest o preykazanie mitosei bliznicgo. Duizy odsetek 19% chyba nie
arozumiado pytania, twicrdzae, jakoby najwaznicjsze praykazanie jakie dal Chrys-
tus, o wszystkic 10 praykazan, Duza grupa respondentow (229) nie adziclila
adpowicdzi no 1o pytanice,

Dralseym wskadnikicm woanalizowanym parametrze jest problem odkupieniz
erlowicks praez Smierd Chrystusie na krzyeu, Ujete to zostalo w pytanin: czy wierzy
respondent wte, e Bop stal sig eelowiekiem 1owmort na krayvin za wsaystkich
lud e



|1y K4 MIROSLAW KALINOWSKI

Wiara w Lo, z¢ Bog stal si¢ czlowiekiem i umarl na krayzu za wszystkich ludzi
prawie identycznie pokrywa sig z wiarg badanych pracownikow stuzby zdrowia
w Bostwo Chrystusa (71,9%), natomiast nieco inny uklad odsetek stwierdza sig
w niewierze i niewiedzy w tym problemie. Nie wierzy w te prawdg 13.9%, a nie
wie o tym 14,2 %, Odpowieds ostatnia wydaje si¢ co najmniej dziwna, gdy? trudng
nie wiedzied o podstawowej prawdzie chrzescijnskie), Zyjuc w oloczeniu wyznaw-
chw tej religii. Mozna wige wnioskowac, ze odpowied? ta byla wymijajaea.

Struktura plei @ wieku daje podobne wyniki, jak w omawianym wyze) wskaz-
niku odnoSnie Bostwa Chrystusa, Wiarg w odkupienie ludzi przez Smier¢ Chrystusa
na krzyiu, najliceniej przejawiaja kobiety i ludzie starsi (odpowicdnio 74,6%
| B1,4%), mniej meiczyini i ludzie najmlodsi do 30 lat (odpowiednio 66,3%
i 57.4%).

O przekonania dotyczace Trijey Swigtej zapytal pracownikow sluzby zdrowia
1. Jaszezyszyn. 549 uznaje jej istnienie, uzasadniajge swe stanowisko nasigpujico:
tak mnie wezono; proyjelam nawke Kosciola bez zastrzeien; jesi to jeden z pod-
stawowyeh dopmatdw nie dajaey sig oddzielic od caloksziatin wiary, zaldadam, fe
tak fest, tego mnie nawczono, nie jestem w stanie sprawdzic; to jest dogmat wiary;
wierzg, bo wierzg we wszystkie prawdy wiary; wierze w tajemnice Trojcy Sw., ale
Jest to tajemnica, kidrej rozum tudzki nie moze pojac., Zaden ¥ respondentiow nie
uzywa Jako argumentu #a istnicniem Trajey Sw. #rédla Objawienia jakim jest
Pismo Swigle i zawarte tam wyraine slowa Chrystusa. Oméwiony w dalseej ezedei
paragrafu wskaznik znajomosei Pisma $w., wiele w tym wzgledzie wyjadni. Wiarg
w Boga Ojea | Syna Bozego wyznaje 2% respondentow, 24 % wyraza zdecydowany
niewiarg w istnienic Trojey dw., a 20% nie podaje zadnej odpowiedz,

Kolejnym wskaznikiem w analizowanym parametrze bedzie wiara w niesmicr-
telnoéé duszy i sankcje poSmiertng, Prawda ta we wszystkich religiach ma
podstawowe znaczenie.

Tab, 3. Wi w nictmierelnosc duszy 1 sankeje posmiertng

Wiarn w niedmieitel nodc dusey | sankepy podisering
Wiystasatigols tak T e wien ragem
(RS
L it L £l . "8 L k1
Cidafisk 180 | 594 | 37 12,2 | 8 | 254 | 303 [ 100
Krokow 45 1450 22 | 2201 33 33,0 | 100 (LHE)

Wickszo$é badanyeh lekarzy (ok. 56%) wierzy w nieSmiertelnosc  duszy
i sunkeje posmiertng, ale do§é duzy odsetek, bo prawie 1/3, wyraza opinig, Ze me
wie, ezy dusza ludzka jest nieSmierielna i czy istnicje sankcja posmiertna, Gdy
zsumujemy  wspomniang kategorig z niewierzacymi w o nicSmicrtelnosé  duszy
i sankcje poSmiertng, okaze sig, ¢ praekonanic to podziclaja nie tylko niewierzacy
i obojetni religijnie, ale rowniez 1 cagsc tradycyjnie wicrzgeych, Jest to movze
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wynikiem niewlnSciwego pojecin nagrody i kary albo, deklaracji wiary z pobudek
tradycyjnych, Srodowiskowych bez osohowego zaanpazowania.

W strukturze plei obserwuje sig¢ bardzo minimalne ardznicowania w opiniach na
omawinny wskaznik nie odbiegajyey prawie waale od przeciginej ogélnej. W struk-
turze wieku najwicksze zroznicowanie zanwaia sig pomiedzy najstarszymi (69,65%)
tnagdodszynu (57.4%), kidrey wyznaja winrg w nicsmiertelnoseé dusey i sankeje
postiertngg.

Do zasadniczych wskaznikow w parametrze intelektualnym nalezy rownics
prawdziwoscé Pisma Swigtepgo. Crermiiski postawil pytanie; Cay Pismo sw, jest
Stowem Bozym skicrowanym do czlowicka? Pozytywnie na to pytanie odpowiada
T4,6%, macena czeSE 19.5% wstrzymuje si¢ od wydania swej opinii, a 5.9%
saprecca prawdziwosei Pisma Sw. Wogmipie uznajgee antentyeznose Pisma Sw,
znajduje sig obok pleboko wierzgeych i wierzgeyeh zdecydowana  wigkszosé
obojetnych religijnie. Jest to wazny wskaznik dla duszpastersiwa w Polsee.

W strakturze plei nie ma prawie 2adnych roznic w pogladach na prawdziwosé
s Sw.o 1 pokrywagy sigo @ przecigms opolng. Natomiast steuktora wicku
wprowirdza zmiczne zrdinicowanie w stanowiskach dotyezgeych prawdziwosed
Pisma Sw. 1 mie potwierdza prawidlowoder o wigkszej ortodoksyjnosci pokolenia
nagstarszego, W omawianym wskazniku najbardziej reprezentowana jest w akeep-
tacji prawdziwosei Pisma sw. kategoria wicku 42-50 lat (80,3 %), nastepnie dopiero
rc\ipnnnlcn::i w wicku powyzej 50 lat (78,3%). W postawie preeczgee) prawdziwo-
Sei Pismu Sw. przoduiy najmlodsi pracownicy sluzby sdrowia (10,6%).

Jaszezyseyn w swoich badaniach postawil pytanie: Cry czyia Pan(i) Pismo $w.,
jezeli tak, to jak cagsto?

Zaledwie 149 ankictowanyeh ezyta Pismo $w. Nowego Testamentu, natomiast
o Stirym Testamencie nike nie wspomnial, Werdd ezytajgeyeh 4% czyta Pismo $w.
codzicnnie, a 10% stosunkowo czesto. W eytowanych badaniach postawiono
rownicz pytania dotyczgee korzystania ¢ katechizmu oraz ksigeek 1 czasopism
religiinych, Autor jednak zadowala sig bardzo ogolnikowym przedstawieniem tego
wskaznika uniemozliwiajae wykorzystanie go w lej czesei pracy.

Wikaznik zgodnoser dogmatu o nicomylnodei papicza w o sprawach wiary
# mentalnoscia wspolezesnego calowicka przedstawia w swojej pracy Czermifiski.
Daogmat ten od poczatku powodowal wiele kontrowersji. rdéwnier i wirod wierzg-
cych, Przypuszezenie o duzej kontrowersji w stosunku do tego dogmatu w calej
rozeinglosel potwierdza sig w opiniach badanych pracownikow sluzby zdrowia.

Dokladnie polowa (49,8%) badanej zbiorowosci sydzi, e omawiancgo dog-
matu nie da sig pogodzic 2 mentalnosci wspolezesnego exlowicka, jedna czwarta
(24.8%) uwaza, ze ww, dogmat mozna pogodzié 7 mentalnodein wspoleresnego
celowicka, natomiast ostatnia Kategoria (25.4%) odpowiada: ,nie wiem”,

Struktura plei zmienia dotychezas istniejgen prawidlowose, gdyi mezezyini
w wigkszym procencie (33,7%) jak kobiety (20,5%) uwazajy, 2¢ nie ma sprzeczno-
Sci migdzy dogmatem o nicomylnodei papieza o mentalnoseiy wsplezesnego
crlowicka, W struklurze wieku zachowana jest dotychezasown prawidlowosc, im
wyzszy wick tym wicksza akeeptacia dla zasad wiary chrzescijunskicy.

Wigkszose badanyeh pracownikow sluzby zdrowia jest zdania, Ze nic mozna

IJ
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pogodzi¢ dogmatu o nieomylnodei papie#in 2 mentalno$eiy wspolesesnego crlowie-
ka, 7 kategorii gleboko wierzgeyeh i wierzqoych tylko jedna trzecia prayjmuje ten
dogmat, reszta go odrzuea, albo ma powazne witpliwosci, uby go uznac. W swiccie
stuzby zdrowia przyjecie lub odraucenie dogmatu o nicomylnosci papicza w sprawach
wiary i moralnosci niesie ze soba powazne konsckwengje, Na tym de MEITRICHE OPIETL Sig
nauka KoSeiola dotyczaca moralnosei i clyki we wsyelkich precjawach dzialalnosci
medyeznej. Interesujacym jest fakt, 7ze pod wrgledem specjalnoSel zawodowe) dogmat
o nieomylnosel odrauca 65,6% chirurgdw, 59,5% stomatologow, 58,1% ginckologow.
Zapewne jest to wynikiem powaznych ograniczen, jukie wynikajy 2 dogmintu o nieomy-
Inosci papicza szcreghlnie dla tych specjalnoder medycanych,

Ostatnim wskaznikiem w analizowanym parametrze intelektualnym jest stwier-
dzenie zgodnosei pogladow naukowych 2 prawdami wiary. OKazuje sig, ¢ anaczna
czglé respondentow (64%) przekonana jest o moliwosei pogodzenia pogladow
naukowych # prawdami wiary, przeciwnego zdania jest 16,5%, nie ma zdania w tej
sprawic 19,5%.

W struktnrze plei nie zauwaza sie znacznicjszych zréznicowan. Tak mezezyini
jak i kobiety, prawie w rownym stopniu podzielajy to samo preckonanic. Struktura
wicku jest bardziej zroznicowana. Okazuje sig, #e najliceniejsza grupe popierajici
zpodnodé pogladow naukowych 7 prawdami wiary tworzg ludzie migdzy 41 a 50
rokiem zycia (73,3%), najmnicj zwolennikdw tego pogladu znagduje sig w kategorii
od 31 do 40 lat (58,1 %). Negujacy ¢ zgodnodé we wszystkich kalegoriach wicku
nie wykazujg wigkszych zréznicowai (od 15% do 17%).

Analiza stanu wiedzy religijnej wykazala, Ze jest ona na poziomic nicwystar-
crajacym 7 tendencjy do poszerzania si¢ zakresu ignorancji religijnej. Katolicy
charakteryzujy sie nastawieniem zamknigtym”, tzn, ograniczaja si¢ do uprzednio
rdobytej Tormacji religijne)™. , Bagaz" tredei religijnych niezbyt wykracza posa ten,
ktGry zostal wyniesiony 2 dziecifistwa i 2 lekeji religii. Tylko niewiella grapa
pracownikéw shuzby zdrowia poglebia wicdze religijng poprzez kontakt 2 Pismem
Sw., ksigzka | crasopismami o tematyee religipnej. Windomosei religijne sy
zapamiglywane biernic. Czgsto mamy do caynienia z analfabetyzmem religijnym
i deformacjy posiadanej wiedzy religijnej. U wielu stwierdza sig nicjasng znajo-
moéé podstawowyeh tresei religijnyeh. Nawet dogmaty wiary nic sq dla an-
kictowanyeh czymé zrozumialym”. Braki wiedzy religijne) pray konfrontacyi
2 wiedza zawodows i uniwersytecka podeinaja i tak staby korzen wiary. Zauwgial-
na jest duza wybidrezoSé w nznawaniu prawd wiary i Magisterium Kosciola, Swia
pracownikOw sluzby zdrowiu jest bardzo podatnym gruntem na lego typu postawy,
szezegolnie w sferze etyki i moralno$ei medycyny, Mozna zaobserwowad wyrazni
tendencje do narastania kregow katolikow kwestionujacych lub odrzucajaeych
okreslone prawdy wiary zdeliniowane w oficjalnych formulach koSciclnych.

0 ile w katolicyzmie tradyeyjnym, w kiorym nacisk spocazywal na spoleczno-
-integracyjnej funkeji religii, brak glebszego udwindomienia religijnego byl czyms
naturalnym, o tyle w spoleczenstwie bedieym w fazie szybkich preemian spe ece-
no-kulturowych moze stanowic on zagrozenie dla ideologicznych aspektow religij-
nodei, Wiedza religijna, jezeli jest obicktywnie i psychologicznic malo znaczaca,

2P, WP iweowa s ko, Operacjonalizacin pojeeia, jwe, s, 167,
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nie zagwarantje jednostee pomoey i odpowiednich ram Swiatopogladowych
wororwigzywaniu narastajgeyeh problemow wylaniajgeych sig z Konfrontac)i
# pragdami konkurencyjnymi lub przeciwnymi wartoSciom religijnym.

PRAKTYKI RELIGIINE

Religia ukazuje ctowickowi nie tylko zasady dogmatyczne i etyezne, leca starn
sig otworzyé mu dostep do sacrum, Dzieje sig to przez kull, kidry jest jednym
# najbardziej doniostych akiéw religii i najbardzie) widoczny formg manifestacii
religijnodei. Koseiol jako instytocja religijna oczekuje i 2ada od swoich czionkow
dziatan kultowych, ,zyje” nigjuko obrzgdami (Wiara bez rytow jest jak cialo bez
duszyy™. Jedne 2 nich sq podporzadkowane zasadzie jednolitosei systemu dziatan
I zachowan zbiorowych (prakiyki publiczne), inne realizujy si¢ pozu bezposrednim
wplywem Kosciola (prakiyki prywatne).

Podzial prakiyk religiinych podany przez wspolezesnych socjologow  jest
bardzo rozny. Szezegdlnie rozpowszechniony jest podzial wypracowany preez Le
Bras. Dzieli on je na trzy grupy:

1. pofwigeenia, tj. obowigzki religijne spelniane tylko jeden raz w Zyciu, jak
chrzest, pierwsza Komunia Swigta, malzenstwo Koscielne i pogrzeb katoli-
cki,

2, l':lb{']Wh}fL] religijne spelniane cagieie) i jeden raz w 2ycin, jak niedzielna
Msza Swigta i wiclkanocna Komunia Swigta, post, katgehizacja deieed itp.,

3. éwiczenia poboine, do ktorych 11.1Iu}' udzial w grupach i organizacjach
reli ;Junyr.,h czgsta Komunia Swigta, nieszpory, powolania kaplanskie 1z
konne™

Prakiyk lllli_bijl'l}’ﬂh Jako wskaznika religijnodei nie nalezy przeceniac, Fakt, e
ktos spetnia je nie jest w calym tego stowa znaczeniu sprawdzianem religijnosei,
bardzo czesto mozna je spelniac pod wplywem dzialania $rodowiska, pray-
.-'Wj."r..r‘.lp.,n nrunnu.; Jednak prakiyk religinych juko kryterium nie nalezy pomi-
Ju¢™. Chodzi nie tylko o ukazanie, jakie praktyki spelniajg pracownicy sluzby
adrowia, ale preede wszystkim 2 jaky crestotliwoscia intensywnosei, Nie
warystkie prakiyki religijne zostang w omdwione, jest ich bowiem bardzo duzo,
Waigte jednak bedy preynajmniej najwaznicjsze, tak obowigzkowe jak i nad-
obowinzkowe,

Uczestnictwo w kuleie stanowi nie tylko  zewnetreng manifestacje  2yeia
religijnego jakiegos Koscioly, ale stanowi decydujgen sile integricyjng. Popreer
kult grupa religijna ,odnajduje” niejako siebie sama™. Uczestnictwo w obowig-
zkach i praktykach sakramentalnych jest najbardziej widocznym znakiem przynale-
snodct do Kodciola,

T ECimie, jw., s 175
YO Le Boeas Scelears ef ngpects nonveans de by sociolopie reheiewse Caluers Itermationaus de
-*-mitiin}_iL 1946, & 4d eyl e W T b wowaes ki, Prakivki celigijne w diecesp woarminskicj, jw., s 44,
WP w ow ars ki, Typolopgin religipnn katolikdw poludmiowe) Wi, SW 000600, s | L5
TN Grernacher Soxologische Aspekic des Selbstvollzugs der Kirche, wi Handbuch der
I".!:«'lt]]'ulll:lunln;;lu_ L0, Breibieg b Bregan 1962, 5, 430440,
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Prakiyki religijne, takie jak uczestnictwo we Mszy Sw, niedzielne] i prayj-
mowanie komunii wiclkanocnej, nalezg do obowigzkowych wzordw zycia religij-
nego. Uczestnictwo we Mazy Sw. nicdziclnej jest najbardzicj regolarmg formg
dziatan grupowych w parafii’’. Zdaniem F. Boularda, ze¢ wergledu na Seidle
obowigzujgee preykazania koseielne nie mozna by¢ pelnym chreescijaninem bez
udzialy we Mszy Sw.™.

Werad preebadanyeh lekaray w Srodowiskn Krakowa odsetek osob prak-
tykujaeych systematyeznie jest stosunkowo wysoki 40%. Znacznic mniej sposrod
badanych prakiykuje niesystematycznie 6%, natomiast duza grupe stanowia prak-
tykujgey rzadko 54%*, Prayjete w tych badaniach kategorie nie sy zbyt precyzyjne,
tew, Lpraktykujacy” mogy roamaicie rozumic model rytualny, do Kidrepo odnosizg
swaje zachowania badz calosciowo, badZ tylko czgsciowo,

Analizujac ankietg, mozna preypuszezaé, e preez prakiyki” badani rozumicli
zasadniczo udzial w niedzielne] Mszy Sw., potwierdza to odpowied? na pytanie
inne, mianowicie: Jek coeste wczeszera Panfi) na Myze S, 7

Tah, 4. Ugzesinictwo we Mszy ,c.iwwh:.]

Ueesiniciwa w nicidziclne Maey Swicie)
e piedeicla 3w iekien m\::::,;:y gy e
[ i | K l. T I b I k8
Gduisk | 141 | 465 | 3 | 122 [ 74 | 244 | st | tes [303 | o
Krakiw 47 47,0 i 10 k] M0 it 0.0 KA 16

Réznice pomigdey czestotliwosci ,prakiykujacych™ i nasileniem uezestnictwa
we Mszy Sw., sy nicwiclkie, Przedstawiona tabela informuje, ze ilo$é osob
biorgcych udzial we Mszy .c{wit;.luj co niedziela jest do$é duzn i owaha sic
wopranicach 479%. Uczeszezajpey nieregolarnie ng Mszg Sw. dziely sie na dwie
grupy — pierwsza to ci respondenci, ktdrzy w miesigen opuszezajy jedng ezy dwie
Msze Sw. i grupa druga co valedwie kilka razy do roku jost na Mszy Sw. Ostatniz
grupe stanowiy ci, ktorzy zarzucili praktyke chodzenia do kodeiola (ok. 17,0%).

ldge wa powykszymi informacjami, ktdre wydaja sig by¢ obiektywne na
podstawie pordwnania » autodeklaracjg wobee wiary, nalezy stwierdzic, #e Msza
Sw. stanowi dla badanych pracownikow sluzby zdrowia pewna wartosé religijng
1 moze byCe wyrasem ich wewnelrzne postawy religijne).

W strukturze plei obserwuje sig bardzo minimalne zroZnicowanic w uczesz-
craniu na Msxg Sw. Nalomiast znaczne zroznicowanie wprowadza struktura wicku,
Polwierdza to prawidlowose otrzymang 2 innych badan socjologicznych nad
religijnodeia, iz starsi ludzie wykazujy wickszy aktywnoS¢ w prakiykach religij-
nych. Roznica w uezeszezanin na Msze Sw. pomiedzy najmlodszymi i najstarszymi

HORR Daiber, Volkskirche im Wandel, Organisationsplonung, der Kirehe als Aufpabe der
Prakuschen Theologie, Swiggat 1973, s, 99,

MR Boulard, Premicrs itinerames en sociologie religieuse, Pans 1954, 50 19.

L Jasrezysayn, jw., s 53,
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respondentami sigga 22,.5%, a wéréd tyeh, Ktorzy zareucili prakiyke chodzenia na
Mszg Sw. 16,8%". Wedlug przepisow Kosciota kazdy katolik powinien praynag-
mnicj raz w roku przystapié do spowiedzi i Komunii Sw., Zantedbanie obowigzkuy
paschalnego pociaga za sobq sankeje grzechu cigikiego.

Tab. 5. Prakivka sposwiedai i Komunin Swiete] wiclkanocre)

e we Kilki razy Rire w Co kilkn
Wysrraepdl- e w ik ok it Wenle Raewm
nicd
| i | g I b l. U L - | !
Clilnsk &7 £.9 75 248 Sl 16,5 k! 24 5% I7.5 ] .303 ({4
Krakdw 12 1o 20 200 05 a0 a0 e | 22 [ 220 wo | oo

Jak wynika 2 powyzsze) tabeli, wskazniki paschantes nic si wysokie, gdy np.
porownamy je » prrecigtny Krajowi. Sumujge tych co uezeszezaig do Komunii $w.
czesto | tych co tylko raz w roku, otrzymamy zaledwie polowe respondentow,
ktorzy wypelniajy praktyke obowigzkowej spowiedzi i Komunii Sw. wiclkanocene;.
Druga polowa badanych pracownikaw sluzby zdrowia uczeszera do Komunii Sw.
co Kilka lat (ok, 329) lub nie uezgszeza weale (18%). Naledy jednak pamigtad, e
panad 10% wirod respondentow nie posiada $luby kosciclnego 1 7 tego powodu nie
moze przystepowac do Komunii Sw, Jak moZna zauwazyé korzystanie z sakramen-
w Pokuty i Eucharystii jest w duzym stopniu sporadyczne i najergdeic] zwigzane
7 uroczystosciami rodzinnymi lub na skutek perswazji osob najblizseych.

Dosc silna zaleznose wystepuje pomigdey struktur plei a vergszezaniem do
spowiedzi i Komunii Sw. Rorpictosé ksztaltuje sig w 11% na korzysé kobie,
Potwierdza to hipotesg, Z¢ crestotliwosé praktyk religiinych zalezna jest o
struktury plei.

Zaleznosé cagstotliwosei spowiedzi 1 Komunii ﬁw jest wyraznie dostrzegana
w strukiurze wicku. Prakivke spowicdzi | Komunii Sw, wiclkanocne) do wieku 30
lat spelnia 48,9 %, migdzy 31 o 40 rokiem zycia 47,6%. pomigdzy 41 a 51 rokiem
Zycia 52,4%, natomiast w wicku ponad 50 lat 54.3%. Kategorie wicku starszego
wykazuga wysszy poziom prakiyki spowiedzi i Komunii Sw, jok kategorie Lt
mlodszych (roinica 6,7%). Interesujigee jest pordwnanie dwoch prerwszveh prie-
dziatow wickowych, gdzie pracown icy stuzby zdrowia do lat 30 wykazujy wyzszy
czestotliwose spowiedzi i Komunii Sw. niz druga kategoria wickowd. Preyezyn
moze bye wicle np, niczaleznosé zawodowa wynikajgea « Kilkuletniego stazu
pracy, poSwiccenic wigkszosei czasu rodzinie kosetem prakiyk religinych, unika-
nie sytnacji, ktore moglyby zaszkodzic w awansie rawodowym, jak rownies
wigksze potrzeby religijne rozbudzone studiami i pierwszymi latami pracy, i nic-
moznosc ich zaspokojenin wistmicjgeyeh strukturach duszpasterskich.

W rezultacie preeprowadzonych analiz praktyk vhowigzkowyeh pracownikow
sluzby zdrowia, mozna stwierdzic, e o ile uczestnictwo we Mszy Sw. preedstawian
dosc¢ wysoki poziom, tak praktyka spowiedzi i Komunii Sw, stosunkowo niski.

MR Crorminxki, jw, s 176,
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oscylujac miedzy 48% a 50,2% respondenmtGw, Praktyki nadobowigzkowe zwane
lez prakiykami poboznymi” zawiernjy w sobie element osobowo-dobrowolny™,
chociaz w nicktéryeh Srodowiskach sq one traktowane juko obowigzkowe, Uzywa-
ne jest rowniez okreslenic praktyk religijnych prywatnych w odroznicniu ol
publicznych, Tym, co rdenicuje le dwie formy praktyk nadobowigzkowyeh jest ich
miejsee — w kodciele albo poza nim. Czg§é prakyk nadobowigzkowyceh prwat-
nych, bedgee obieklem zainlercsowania niniejszego OPracOWaNin, Sy pragipwen
podporzadkowania sig dlugotrwalym zwyczajom i tradycjom kultury lokalne). Pray
wykonywaniu tych praktyk wszelka kontrola jest bardzo ograniczona lub wigez,
niemozliwa. Wychodzac 7 tego zafoienin mozna stwierdzié, 7¢ u podstaw tego
rodzaju prakiyk religijnych tkwiy preede wszystkim postawy osobiste, cho nic
rozstrzyea sie tym samym, w jakiej mierze te postawy zalezy od osobistej decyei
jednostki, a w jakim stopniu zostaly wyuczone” w domu rodzainnym czy w innych
grupach spolecanych, Do pomiary prywatnych praktyk religijnych wybrano kilka
wakuznikow, takich jak modlitwa indywidualng, ezytelnictwo ksigzek religijnych
oraz udzial w procesjach, rekolekejach i pielgreymkach.

Do najbardziej znanyceh praliyk nadobowigzkowyceh nalezy zaliczyc codzienny
modlitwe, odmawiang prywatnie. Modlitwa indywidualna, rozumiana jako pacierz,
codzienny, uchodzi w przekonanin wiernych za clementamny obowiizck religijny
katolika i stanowi wazny, niekiedy jedyny, element wychowania religijnego dricc
w rodzinie. Modlitwa mode byé uznana za przejaw osobistego stosunkn crtowicka
do Bopa, choé miesci sig w ramach oczekiwanych przez Koseid! rol spolecznych
katolika, Stan prakiyki osobistej modlitwy (bez uweglednienia ich treSciowe)
zawartogct) wérod pracownikow stuzby zdrowia preedstawia tabela nr 6,

Tab, 6. Prakiyka modlitwy

R T .
Wysecrepdl. | Cidaiennic B HI';:H:'IT i Migiy Tz
[
i e 1, W I G | v
Cidanisk [ 36,6 | 136 | 449 56 8.5 | 313 10
Krakdw 32 1320 a7 Aol 3l 3,0 | 1 10

Codzienna modlitwa jest dodé powszechnie praktykowana wérdd interesujace)
nas zbiorowosei, Ponad jedna trzecia pracownikow stuzby adrowia modli sig
codzicnnie; znacznic wicksza ilo§é (ok. 40%) niesystematycznie, a jedna pigta
wyrazila negatywny stosunck do modlitwy. Sg 1o dof¢ wysokie walazniki.
Zauwazalng jest duza rozpigtoéé w grupic respondentow nie modlaeyeh si¢ migdzy
Gdanskiem a Krakowem 1 wynosi 12,5%,

W strukturze plei stwierdza sie niewielkie zréinicowania w odmawianiu
modlitwy. Tylko w kategorii codziennej modlitwy rdznica sigga 4,3% na korzysc
kobiet, natomiast globalnic réznica ta wynosi 1,5%. Strukiura wicku rddmicuje sig
rownic znacznie jak w parametrze spowiedzi i Komunii Sw. Codricnnie odmawia
modlitwe wigeej respondentow starszych (41,8%) niz mlodszych (33%), niesys-
tematycznie wiecej respondentow mlodszych (50,1 %), a mniej starszych (38,7%).
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Wsrdd tych, ktorzy nigdy mie odmawiagy modlitwy najwigee] jest z kategorit wicku
3140 Tat (219, a najmniej # kategorii do 30 Int (12,79%). Opdlnie miwige
pomigdey strukturg plei 1 wicku g nasileniem odmawiania modliowy nie zonwaa
si¢ duvej roinicy,

Crytanic ksigZzek 1 czasopisme veligiinyeh sg nastepnymi prakiykami nad-
obowizkowymi, ktore zostung precdstawione. Jest o wazny wskanik magigey
sdecydowiny wplyw na posiadanag wicdeg religipng, Mnicj nigz polowa (43,1 %
pracownikow sluzby zdrowia czyta ksiazki i czasopisma religijne. Wigkszodé
respondentow (56,99 ) zupelnie zaniedbuje lekturg religijng.

Strokien wicku wykuzuje wnneene wroznicowanie wsrod badanych lekarey
wozakresie exytania ksinzek i czasopism religijnyeh, W kategorii wicku od 41 do 50
lat duza wigkszos¢ (59,39 poswigen cras na caytanie leRtory religijne), natomiast
wkategorie do 30 B mmie) wigeep 13 (36,3%),

Stan czytelmictwa ksigiek 1 cansopism religiinych jest niewystirezajaey 1 obe)-
muje niewiclkie kregi katolikow, Poalebiajacy si¢ nstawicenie proces podnoszenia
poziomu wykszialeenia i osiggania wysokiej specjalizacii w wykonywanym zawo-
dric stwarza warunki do powickszania sig dysproporcji pomigdzy  poziomem
wiedey religijne] i ogolnej. Obserwowany duzy poziom ignovancii religijne) warad
pracownikow stuzby adrowin jest warunkowany migdzy innymi niskim zaintereso-
waniem  ksipaka 1oprasg o lematyde swintopoplydowej. Stopicn caytelnictwa
crasopism 1 ksigzek o lematyce religijng] moke stad sie jedmyg 2 preyesyn
malejeego rainteresowania sprawami religii 1 Kosciola,

W prakiykach nadobowigzkowych na nwage zasluguje jeszere uezestniclwo
woprocesjach, rekolekejach i pielgreymkach. 7 badan precprowadzonyeh preer
Jaszezysaynn wirod lekarey Krakowa wynika, 2e 609% badanych nie bicrze udziado
w zadnych = wymienionyeh wyzej praokiyk religinyeh, 11% bierze udzinl w proces-
Jach, 17% w rekolekejoch, 19% w piclgreaymkach, a 2% uczestmiczy w dmach
skupienia i dyskusjach na tematy religipne®, Tak wige jedynie 1/3 pracownikow
medyeyny uezesiniczy wopraktykach poboznosciowych,

Omawiajge wyniki analiz wskagnikow  parametru rytualistyczneoo, nalegy
stwierdzic, Ze prakiyki religijne obowigzkowe w badanej zbiorowoSel wykazujq
wostosunku do ogdlne] przecigine] w Polsee dosé wysoki poziom, Porwicedzajy sig
lutj znane prawidlowodei o wigkszej religijnosct Kobiet nie mezezyen ory wicku
sturszeeo od  mlodszego, Nieco inacse) preedstawin sig sprawa, gdy  chodei
o praklyki nadobowigekowe, Jedne 2 nich spelniane sy wo stopniu znacnie
wyiseym Jak obowigzkowe, drogie natomiast prees wigkszosE zaniedbywane.
Mozna preypuszczad, e jest to skutkiem niskiego poziomu wieday religipe], a to
v kolei migdzy innymi jest wynikiem bardzo niskiepo wskadnika Rorzystania
v okshpzel 1 oprasy katolickiej. W rzeczywistosel jednak sy one dowodem bardzie)
intensywnej religipnoged, 12 e racy majy duzg wartosé jako wskainiki wewngtrzne|
religijnodcei.

Preedstowionn analizo danyeh empiryeenyeh w zakresie formaep religigne
pracowmkow shuzhy zdrowia, uprawnia do sformulowsmia kilka wiioskow, Stan
wicdzy 1 prackonan religijnyeh vkazoje duze braki w sferze formacii intelektualne).

WL Jaszesysayn, iw., s 57
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Pariom wiedzy jest na ogol niski i jest wynikiem zatrzymania sie w wyksztaleeniu
religiinym na poziomie szkoly podstawowej i $redniej. Bardzo niskic caytelnictwo
ksigzek i czasopism religijnych dopetnia obrazu stanu wiedzy | preekonan religij-
nych oraz wskazuje na prayezyny takicj sytuacji. Istnicje tendencja poszerzania sie
kregu katolikdw kwestionujgeyeh lub odrzueajageych prawdy wiary definiowanc
w olicjalnych formulach koScielnyeh. Istnieje dodé wysoki wskaznik spetniania
prakiyk religiinych obowigzkowych, natomiast vezestniciwo w prakiykach religij-
nych nadobowigzkowych pozostawia wiele do zycrzenia, Jest 1o min, skuoek
nicdostosowania form dzialalnosei duszpasterskicj do potrzeb, mentalnodei i specy-
fiki zatrudnionych w shuzbie zdrowia, Ze wegledu na spory dystans jaki dzieh
badania od ich analiz oraz zintensylikowany proces preemian religijnosci zwigzany
v transformacjami ustrojowymi w Polsce, wskazane byloby praeprowadzenic
nowych badai w drodowiskw shuzhy zdrowia. Na ich podstawie bedzie moina
podjnd deialania duszpasterskie, bardzicj adekwatme do obecne] sytuacii w srodowi-
sku shuzby zdrowia, Ponowne badania vkazalyby rowniez dynamike przemian
religinodel, kidre 2 punkin planowania dzialan pastoralnyeh mogy preyniesé
nienCeniony pomaoc.

RELIGIOSE FORMATION DER ANGESTHLLTEN
DES GESUNDHEITSWESENS

ZUSAMMENFASSLING

Das Aufgreifen des Gedankens der religibsen Formation der Anpestellien des Gesund-
heitswesens 1st ein Versueh der Bearbeitung des Problems, dessen schmerzliches Fehlen in
der polnischen Seelsorge [hibar st Weil es keine Bearbeitung in diesem Gebiet gibt, ist das
Aufpreilen dieses Themas gerechtfertigl und mteressant, Ergebnisse der durchpeliiben
Analysen kiimnen [iir cin weileres Lenken der Seelsorpe des Gesundheitswesens bravchbar
sein.

Die sekumdiire Analyse der inmitten der Angestellien des Gesundhieitswesens durch-
gefiihrien Forschungen erleuchiel den Wissensstand und den Stand der moralischen und
religitiven Uberzeugungen, in denen man den hohen Grad des Subjektivismus und der
Selektivitit wahrnimmt.

Dras Niveaw des Religionswissens ist im allgemeinen niedrig, Man hat den Eindek, dal§
die entscheidende Mehrheit der Angestellien des Gesundheitswesens in ihrer religitisen
Ausbildung aul dem Nivean der Oberschule stoppt bei manchen sogar aul Miveau der
Girundschule, Die aultretende hohe Disproportion des Religionsbewalbiseing in Konfrontation
mit der Berafskenntois ist, am hituligsten, die Ursache des Zusammenbruches des Glaubens
und des Distanzierens von der Kirehe, In religitisen Uberzeugungen ist die grofie Selektivitit
sichithar.

Der hohe Anzeicer der Teilnplime an Religionspraktiken bescheinigl die varlhandens
Uberzeugung vom Ubergewicht der Reliwion des Volkes und des religitsen Rituals ool dfie
Religion der Alfiplivikeis. Man soll doch Teststellen, dull religidse Prakiika, plichimiaipe
in ey hesprochenen Berufskategorie, im Verhiiltns sum allgememen Durchsehnitt in Polen
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genug hohes Nivea sulweisen. Unler Bedingungen der Kivche in Polen geht bedentend die
seelsorgische Titigkeit inmitten des medizinischen Personals der theologiseh-pastaralen
Rellexion und der komplexe Blick fir Seclsorge des Gesundheitswesens ist doch unentbehr-

lich fiir adiiquate Citigkeil in diesem Milieu,
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PROCES PRZEKAZU WIARY
w WYMIARZE INTERDYSCYPLINARNYNM

Treddé — L Dyskusja il prg.uk.'l?.un 'l?-'i.iLl‘}'. [ Kryzys preckacn wiory, 2. Poglply weologiczno
dydakiyeene wobee kryzysu r pekien winey. 3 Wirajenmy stosunck migdey pedagopika religijm
i dugmatyki. <L 'I:L-u.l w procesic prackazu, 5. Irhh.u jiko wyawanic. 6, Relocje zachodegee migdzy

denlogh elementiry”™ 1 pedagogika teliging oz wiioski dln przckazu \Hdly 11 Praekue wiiry
w komtekseie kunirologil religijno-pedagogicanet. | Znoczenic pojecin Kaivos, 2, Pedigogicmo-teolkg-
crny nspekt Knirologil veligijno- pedagogivane;. — Waioski. - -“u-"nHlm.ntn-muu...

Podjecic powyzszego tematu ma szevegolnie glebokie uzasadnicnie w nowej
sytuacji, w jakiej znajduje si¢ obecnie Koseidl w Polsce. Jesli uwzglgdni sig, 2e
Kogeidl wobee zachodzgeyeh przemian spoleczno-politycznych nie muoze proe-
chodzié obojetnie | nie mode swojej misii wypelniad wizolac)i, Lo zastanowienie sig
naed zagadnieniem preekazu wiary w kontekScie tyeh wlasnie przemian, ma swojy
dodatkows motywaeje, zwlaszeza w wymiarze przyszlosciowym’,

Nie podlega tez watpliwoscl, Ze spojrzenic na problem preckazu wiary takze
w oaspekeie socjologicznym ma swoje nzasadnienie w mysli soborowej, A mysl
jest cigele aktualna, 2ywa i inspirnjies. Waikliwa analiza o takze ocena okresu
posoborowego sprowadza sig do nastgpujyeego stwierdzenia: Duch zawanty w do-
kumentach soborowyeh o pwlaszezn w Konstytucji Gaudiven ef Spes winien by ma
nowo odkryty 1 preemyslany stosownie do czasn. Dlatega ted zapadnienie preckasu
wiary w kontekdcie zmieniajaee] sie sytuacji spileczno-polityczne) 1 upowszech-
niajicegoe sig pluralizmu w Polsce stanowi odpowiedzialne zadanie dia katechezy
w szkole, ktora w nowym Srodowisku zdana jest samoczynnie na wplywy
7 rewnatrz, jakie niesic z¢ sobiy pluralizm spolecrny,

Podejmujae niniejszy temat autor staje praed slozonym zagadnieniem. Ponie-
waz, literatura rodzima dotyezgea powyzsze] tetmatyki jest jeszeze dosyé skapa,
a problem jest 2ywo dyskutowany, dlatego bedzie on roswigzywany w swietle
literatury  zochodniej, 2wlaszczn niemieckie], 2 mysly jednak o nowej syl
katechetyezne) w Polsee,

VEXKoau s n Kirche begreifen. Analysen omd Thesen sur gescllschaltlichen Yerlassing des
t 3 E
Chrstentnms, l"l'i.‘ihllll.'. Hisel Wien 19749,
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[. DYSKUSJA NAD PRZEKAZEM WIARY

Dyskusju podejmowana na temal przckazn wiary odbywa si¢ precde wszystkim
migdey przedstawiciclami teologii dogmatyczne] & reprezentantami pedagogiki
religijne]. Pierwsi bronig nienaruszalnodei tredei, a drudzy otwierajy sig na ealy
proces precla,

1. Kryzys prackazu wiary

Obserwujge sytuacje Kodeioka na Zachodzie, jego miejsce w zmieniajgeych sig
strukturach pluralizmu spoleczno-kulturowepo, siwierdza sig, de KoScidl ten stawal
i cigele staje wobee nowyeh wyzwaii. Jesli obeenic mowi sig o kryzysie preekaru
wiary, to nic znaczy, #¢ zostal on spowodowany Zyciem i nauczaniem Kosciola,
Wiele w tym wzpledzie maja do powiedzenia zachodzace procesy sekularyzaci
i laicyzac)i.

Misja Kosciola aczkolwick w swej istocie niczmienna, podlega wplywom czasu
i Srodowiska, ktore ji w duzym stopniu warunkuja, Kosdeiol zaé starajge sig wicrnic
wypelniaé swoje zadanie, nie zawsze trafia do mentalnoei wspolezesnego czlowie-
ka, kidrego tak wyraznie charakteryzuje postawa konsumpeji. Czlowick wspdlezes-
ny 7 grumtu reccry dystansuje si¢ od wartosei nadprayrodzonych, kidre w istocie
majy charakter zobowigzujaey 1 wymagajy Swiadectwa, Dlatego wydaje sig byc
konsckwentnym szukanie preyezyn tego keyzysu wiary wsamych postawach
wspoOlezesnyeh chrzescijan, ktoray wartosci gloszone przez Kosciol odbierajg coraz,
bardziej krytycanic i nie bez pelnej akeeptacyi®.

Przeprowadzone badania naukowe dowodza, 7e tego typu postawy Lo 1e7
nicjuko zjawisko socjologiczne®, A patrzae na kryzys przckazu winry w kontekscie
socjologicznym zagadnienic to wymagaloby naturalnie wieloaspektowego omiwie-
nia, W jednym opracowaniu nie sposob jest tego wyczerpujico dokonad. Dlatego
7 koniceznodel poruszone zostang tu tylko nieklare jego aspekly. SzoeegOlng uwage
zas wwrocimy na kontekst kairologiceny prackazu wiary,

2, Poglady teologiczno-dydaktyczne wobee kryzysu przekazu wiary

Kardynal 1. Ratzinger w preemOwieniu wygloszonym we Francji na temal
kryzysu katechezy nawiigzal preede wsaystkim do sytuacji w Niemcezech, Zajal on
sdecydowanie krytyeani postawi wobec rozwoju katechezy w sensie religijno-
-dydaktycznym. W zarzutach swych wskazal szezegdlnie na hypertrofi (preerost)
metodyczng wstosunku do preekazywanych trefei wprocesie katechetyeznym',

PpcoSchladoch, Das 1L Vaikanom wnd seme Bedeotong flie dic Religionsdidaktik, w:
KR beh e dHrse), Das Koneil wir eest der Anlang, Dic Bedeung des 11 Vatikanams i Theologic
und Kirche, Mainz 1991, 5 200-220),

VEX K aumann, Gosellschalt — Kirehe, we 1 IRie er (Heseo), Neoes Hadbuoch: theologi-
seher Grondbegriffe. Bd. 2, Minchen 1984, &, 6580,

VL Rorginger Die Keise der Katechese und ihee Uberwindung, Rede i Frankeeich, Hinsicdeln
[983.
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Ale krytyczne glosy odnoseee sig do katechezy wywolaly rownie? wielkie
ratroskanie wirdd wiclu weologdw 1 dydakiykow o prrekaz wiary mlodym pokole-
niom. Dlatego ez problem ten zaczgto na nows analizowad i wyjasniad, Chodzi o
praede wszystkim o zasadnicze pytinie, o mianowicie: W jaki sposob wiara
Koscioln moze by¢ dzisia) dynamicznic 1 2ywolnie preekazywana, aby spetniata
swojn funkejy motywacyjng dla swinta jutra? W ote) wlasme mysli, jaka zawarta
rostate wo lekscie synodalnym diecezji Rottenburg kryje sie gleboka  troska
0 preckaz wiary mlodym pokoleniom®.

DI wyakeentowania najwazniciszych aspekiow tegoy zagadnienia zwricimy
uwige na nicktore myslo autorow uezestniczgeveh wo dyskusjach dotyveryeyveh
preckazn winry mlodemu pokoleniu.

I tak lirgen Werbick wymieninjge poszezegilne koneepeje religijno-pedagogi-
cene, wskazujge na ramowe programy szkolnej lekeji religh (Zielfelderpliine,
Grumdlagenplan) i ich krytyesny oceng, stwierdza jednocecsnic, Ze z wielu stron
coriz bardzie] slysay sig glosy domagajgee sig powrotu do tresei wiary, ktore Uragd
Nanceyeielski Kosciol podaje w o sposab autentyezny do wicrzenia®

Jak windomo interwencje ego rodzaju, jak stwierdza autor, byly aywolne
w pedagogice religijne] matertalmo-kervgmatycznego praetord’. 1 aczkolwick
wielu autordw obiceuje sobie od tepo preclomu zdecydowanego 2wrotin w sensic
porytywnym odnodnie preekozu wiary takize woszkolnej lekeji religi, (o jednak
Werbick wapytuje krytyeznie: Cey reekome ruboienie preekazywanyeh tresel wiary
istotnie dotycey szkalnyeh lekepi veligii i cey wlasnie zubozenie tych tresei stanowi
w istocie glowny element potwierdzajgey bezskutecznose dotyehezasowe) lekeji
religi®,

W otym kontek§cie wskivzuje autor na ankiete przeprowadzong wo Instytucie
Demaoskopii w Allensbach (1987/88) wsrad Katolickich navezyeiehi relign, jok
rownicd wrod uezniow, ktorzy w tyeh wilasnie latach ucegszezali na lekeje religii,
Jeden z ankictowanyeh nanceyeicl wyrazil swojy opinie na temat bezskutecznoscl
navezania religii nasiepujaeo: I bardziej temar jest swiqzany 2 Kosciolem
i teologic, tymi tradniejszy okazife si¢ jego preekaz’, Ankieta praytacea dalej opinie
wighszosei nanezveieli twierdegeyeh, 2e preekaz treSei wiary jest najburdzie)
niewdzigeznym | najmnie] skutecenym zadaniem.

Nu powyzszym praykladzie wydaje sig byc stusznym podaielic opinie autora, e
nauezycicle-katecheci anajduyi sie reecaywiscie w rudng) svtuacii. Jesh preferujy
lematy o wymiarze bardzie] egeystencjalnym, ktore budey zamnteresowanic ze
strony uezniow, o tym samym oddaliga sig od te) racczywistosci, ktovg jako
navezyeicle wlideiwie zijmowad sie powinni, Prelerujae natomiast tematy religij-

* Resehluld der Didzesensynode TORS 1980 Weitergabe des Glaunbens an die kommende Genera-
ton®™, Kirehdiches Amesblien fiiv die DGzese Botteonhure-Siaigary A8 1986), 5. 405,

LW bie k, Zoetick v den Inhalien't Rediptongpddapopische Beiiige 250099400, 5. 4367 (luiaj
o438,

" Zn muterinlno-kerypmnyeanym przclomem opowinda sig W Kasper w swoim oprivowaniu
precedsiaswiageym nowy Katechizm diy doroslyel w Katheeheddsohe Blduer THOCTHES), s 363370,

L Werbiek jw., s

" Tamie,
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ne, poglebingy jednoczesnie brak zainteresowania u uczniow a takze ich objgtose
wobec przekazywanyeh tresei

Rawniez postulal Areybiskupa 1J. Degenhardta preewodniczacego Komisji do
spraw katechizacji w Episkopacie niemieckim o coraz bardziej konsckwentne
traktowanic lekeji religii odnognie preckazywanych tresei wiary!!, wo stanowisku
Werbicka znalazt krytyczny oceng. W dyskusji tej zapytuje Werbick dale), cay brak
zainteresowania lekejy religii, kiore ez w dalszej konsekwencji sugeruje mysl
odmeldowywania sig od niej, nie lezy bezpoSrednio wiasnie w specylice esei
Skogcielnyeh™ ",

W kontekscie powyzseych wypowicdzi nalezy zauwazyC, Ze aczkolwick wyniki
preeprowadzonych ankiet preemawiaja za slusznodein poryeji sajmowanych przez
Werbicka, to jednak W. Kasper i 1.1. Degenhardt w dyskusji ¢ zajmuji stanowisko
praceiwne.

[ tak 1.1, Degenhardt sprowidzn swoje stanowisko do tego, e whidnie zadaniem
nanceyeicla religii jest preckazanie tredei danej jednostki lekeyjne), ktdre nie budzg
wigkszego zainteresowania lub powodujy wrgez obojetnosc, azeby cel ramicrzony
mogl by¢ osingnigty, A W. Kasper podzielajge wypowiedZ 1), Degenhardta jest
edinia, 72 ten ko jednoczesnic identyfikuje sig 2 Kodciolem i naukg wiary prece
niego gloszong i na lekeji religii preemawia mozliwic w tonic , Matki-Kodciola™,
moze ostatecznic w sensie optymalnym zrealizowad zamierzone cele,

W dotychczasowym naszym rozwazaniu na podstawie przedstawionych dys-
kusji dotyezgeyeh preekazn trefol winry, dije sie zauwagyC, e wyniki prac-
prowadzonych ankiet wskazujy wyrainie na kryays przekazu. W dyskusjach
swrdcono uwage na element dydaktyczny. Chodzi tu o treSei wiary i ich wplyw na
sam proces nauczania 1 — na element fundamentalno-teologiczny — jak uezynic,
aby tredei wiary byly dostgpne do uwierzenia,

3. Wzajemny stosunek migdzy pedagogika religijng i dogmatyky

Na podstawie wyze) analizowane) problematyki nalezy stwierdzic, Ze central-
nym pytaniem dla J, Werbicka jest zagadnienie | tresci”, jej okreSlenie i wskazanic
ni miejsce w procesic nauczania. Chege te kwestie czytelnikowi prayblizyc,
odwolamy sie do dyskusji, w ktorej polemizujy ze soby I. Werbick i W, Kasper.

Spor ten moina najbardziej zobrazowaé nn podstawic porycji zZajmowang)
prrez W. Kaspern. kiory twierdzi, e aspekiy antropologiczne (preykladowo
zagadnienia o charakierze spolecznym) w nauezanin katechelycznym nie  si
najwazniejsze. Nauczanie o winno opieral sig preede wszystkim na obicktywnosci
Jrzecey” same] w o sobie, a trefci wiary winny byé prackazywane oczywiscie jako
prawdy absolutne',

" Tamse, 5, 45=40,

" Relermt wygloszony prece Areybiskupa L1 Degenbardia nn Sympiejum w Scliwerte, pdzie
dyskulowann wyniki ankictowe 2 Allenshach, por. Entwicklungsperspektiven des Religionsanterrichiy
fiir e Ve Jahve, Kathechetivetie Bidner LIA010DR0), 5 528-540)

B L Werbiek, jw.s 46,

W Kasper, Andeutungen au den erkenninisthemrelischien Tnplilationen seimer Bestimmung
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Ustosunkowujge si¢ do tepo J. Werbick zapytluje w swojej relleksp bex dawania
odpowicedzi, jak uczymic, aby treser wiary same w sobie jako prawdy absolutne
(Cbicktivitat!Vorgegebenheir) mogly w calym procesic nauczama spelniac funkejg
wiadsen ',

Odpowied? na powydsze zagadnienie zawarte w pozycjach zajmowanyeh pracz
obydwu autordw nie jest mozlisva bey blizszepo okreslenin wrzajemneso stosunku
pedagogiki religijne] do dogmatyki, Probe odpowicedzi Tgezy W, Kasper 2 wyzej
porszonym jud cagsciowo praemawieniom Kardynala Ratzingern na temat kryzyso
Katechery 1 jego praezwyeigzania. Autor bazuje szezepolnie na realizmie teoriopoz-
naweeym 1 opowiada sig 2o prymatem obieklywnosei rzeczy samej wosobie praed
tym, co ma charakier subicktywny. A posycia Werbicka odnosi si¢ dokladnie do
tego punktu: pyta on jakic ma znaczenie opeja Kasperi, Jesli uwegledni sig
wzajemny stosunek pedagogiki religijnej 1 dogmatyki? Dlaczego Kasper opowiada
sig 2 realistyerng teoriy poznanin @ metody? Scidle) racer biorge nalezaloby
stormulowad pytanie: Jakie relacje winny zachodzic migdzy absolutmymi priawdami
winy 1 dydaktyeznymi transformaejami?

W. Kasper, wedlug 1. Werbicka, chetalby zapewne oprzec swojy teze na
preestankach [lozoliceno-teoriopoznawezyeh, o wowezns prawdn wiary majgen
charakter absolutny winna by¢ traktowana przedmiotowo’,

A wiedy ). Werbick w tak postawionym pytaniu i w jego interpretacii wskiazuje
na pewne napigeie. Twierdzi on, ze prawda wiary o charakierze zbawezym
naturalnie nie jest jakimé produktem konkremego dzialania. Wierzgey musi po
prostu ma niep polegad, jej zaufac, w przeciwnym rozie nigdy nie stanie si¢ ona
alternatywsy 2yeiowy'",

Patrzae was od strony dydakiyezne) w perspekiywie religiino-pedagogiczne]
nulezutoby postawic jeszere jedno pytanie — woznacza autor — o mianowicie, jak
tez konkretna prawda wiary magaca charikter absolutny dima zarazem wierzgcemu,
moze by¢ przez niego zrozumiale prayjeta'.

Jeshi rozwazymy powyisze stanowiska autordow wobee poraszonych zagadnien,
to daje si¢ latwo zauwazyd, #e wlasnic szezegdlnie w pytaniu Werbicka dotyezi-
cym wezajemnego stosunku dogmatyki i pedagogiki religijng zaznacza si¢ jego
pozyeja odnosnie przekazn wiary we wspilezesnym pluralizmie katechetycenym,

Wiasnie zadaniem teologii praktyczne) jest nezynic prawde wiary w praktyee
codzicnnego Zycia oblecujacy alternatywsy Zyciowy | zwraead owage na 1o, aby
prawda wiary otwierala mozliwoser do Zycia prawdziwie chrzescijonskiego'™,
Oczywiscie, e nie chodzi e autorowi o dopasowywanie prawd objawionych do
roznych form przejawow ludzkiego aycia, 7 rozumowania Werbicka w poruszonej

des Verhiihmisses von Dogmntik wnd Religionspidagogik, we Do nene Brwachsenenkatecisimus ond die
Auvseinsnderscizing Werbicks mit der Position Kaspers, Vom Realismus der Dopovtik, Kathecde el
Bldtner 1 IDEIG8EY, & 450463,

"L Werbiek, jw., s 44,

" P Der newe Brwiehsenenkaechisimes, fw., s 459403,

i T

YoTumide §otakze Lo Woerhick, Die organisehe Galineeit” des Glanbens ond dus | Glanhen
lernen™, Theodogisehe Ouartelselrfn 16ACEO84Y, 5. 208-281

o Der wene BErwaehsenenkanechismus, jw., s 062,
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kwestii wynika jasno, juka zaleznosé zachodzi micdzy dogmatyky 1 weologin
praktyczna, Dogmatyka w sposob zrozumialy musi liezyd na pomoe teologi
praktycznej, ktorej zadaniem jest inicjowanic procesow nanczania. Ostatecsnie
autor wskarzuje [JFILA[L wszystkim na koniceznoSd wewngtranego zwigzku 1 obu
stronnej akeeptacji dogmatyki i pedagogiki religine). Obic dyscypliny winny
w prakiyee preede wszystkim uwzgledniné pierwszoplanowo dobro czlowicka
majae na uwadze ksztallowanie jepo postawy teligijne”

Wyciqeajge wniosek 7 przedstawione) wyze) dyskusji, daje sig zauwazyC 2 duky
ostroznodeiy, #e Srodek cigzkodcl zajmuje tu glownie sam proces preekazn winry,
Temu ez zapadnieniu zostanic podwigeone dalsze nasze FOEW AR,

4. Tresei w procesie preckizu

7 punkin widzenia pedagopiki religine) na pytume dolycaigee Winry w sensic
normatywnym mozna odpowiedzicd wiedy, pdy vwezgledni sie jednoczeSnic tikae
komunikacy jne procesy wiary.

Wedlug Werbicka tre§er prawd wiary mogy odnosic swi) posytywny skutek
tylko wiedy, jesh sy one prackazsywane woorclicii JA-DOBRA NOWINA
(lch—Botschafi). Taki obraz reecrywistodei kryje w sobie naturalne Zadanie od
nauczycicli religii postawy Swiadectwa, Dla procesu preckazu v kolel oznacea o, 7o
rrecrywistodei JA-DOBRA NOWINA nie moina zazgdad, lecz trzeba Jg umog-
liwic. A mozliwe jest o dopicro wiedy, gdy rownies wszysey inni — nie tylko
ucziey — bedy odbierani jako polencjalni Swiadkowic, W procesic tym chodzi
autorowi  przede wszystkim o inicjowanic Swiadectwa, ktore okreSla je jako
ZEUGNLS - DISKURS™,

W dalszej konsekwenep wskazuje autor ni Lo, Ze tresei winny ukierunkowywac
prechicg samepn procesu i swindectwo, Treser e okredla Werhick jako teser
swiadeclwa (Inhalte eines Zenenis-Diskurses). Dalej winno sig umogliwiad, rlhy
lrescl w [HHLL‘\FL- nauczania byly preede wseystkim Zeddiem mspirac)i 1 wyzwania,
a nie normi wi ary, ktora krepuje dziakanie.

Centralne tresei wiary, jak stwierdza autor, odnosgy sig do Chrystologii @ do
mauki o Trajey Swiete]. Fundamentalne znuczenie stanowi Osoba Jezusa Chrys-
wsa”, Preemyslenia Werbicka dla chrzeseyan dotycziee tejie refleksyi ida konsek-
wentnie dale), Kio probuje preyswajac nauke Kosciola bex odpowiednicgo przypo-
towania 1 nadawad jef range waznoSci ze wrgledu na o, e Jeaus Chrysius o
LOGOS, anie ze wzgledu na to, co ten LOGOS mowi™, en ezyni jides quae jako
norme wiary i #gda wyrazenia zgody na teologiczng proestanke przed udosigp-
nicniem tresei™ (Erseltdiefiung),

7. powyzszepa rogwazania mozna wyprowadzic wiiosek, 2o refleksje Werbicka
dotyczace preekusu trefei w procesic dydakiyeznym, majy na celu rozrdanicnic

-
" T

M Werhick Zuriek so den Inhalten?, jpw., 5 52
D Famie, % 54
T Tamide,
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migdzy litery prawa a duchem Ewangelii, Dobra Nowina Jezusa Chrystusa winna
by¢ rozumiana jako wyzwanie, jako obictnica a nie Zadanie, kiore w pewnym sensic
ma charakter skrgpowania™,

Wiasnie Dobra Nowina, ktora tresciowo okresla nowy jednostke lekeyjng i juko
proces majigey charakter komunikatywny, musi udpowiadaé Dobrej Nowinie, ko
jest Jezus Chrystus, Rozwijajic swapi mysl ). Werbick wskazuje na interpretacie
Objawienia Bozego, Kidre kryje w sobie beaposrednio konsekweneje dydaktyczane:
Bog wdziela si¢ nam sam w Dobrej Nowinie, a nie Jakiejkalwick nawce czy
iedeologi™,

Teologiczny prymat Dobrej Nowiny, ktorg jest Jezus Chrystus, wynika 7 idei
samoobjawienia: Bog objowia si¢ sam preez Jezusa . Samo"—( Mrjawienie (,, Selbye -
-Offenbaring ) w D .'f1|'.ﬂ'{':_\'m""‘_

Nalezy w zanaczye, ze dokumenty kodeiclne dotyezace Objawienia Bozego
(por. Dad Verbum) o takic Katechetycrne dotyezee Slowa Bodego potwierdzagi
prymat Dobrej Nowiny preed nauka. Akcenty te mozna w sposob jasny zauwazyc
w dokumencie katechetyeznym Papicza Jana Pawla 1l Cateehesi Tradendae™.

5. Prrekaz jako wyzwanie

Biorge pod uwage tresci zawarte w wyzej wymienionyeh dokumentach kosciel-
nych. I Werbick jest zdania, ze procesu Tradycji i przekazu nie da sig po prostu
arosumied tylko jako przekazun navki i przykazan otzymanyeh od Chrystusa,
Dlatego JA-DOBRA NOWINA Jezusa Chrystusa nie jest zgdaniem, lecr wy-
Zwaniem: wyzwaniem Zycia, zycin prakiyki, kiére nie da sig dopasowad do
istnicjieyeh systemow zachowai i definicji rzeezywistosci™.

Dalej zaznacza autor, e tak procesy nauezania w wierse, Jak i procesy
prowadzace do wiary winny sluzyé namacalnic wezwaniu Jezusa Chrystusa, pdzie
zasadniczy sprawy nie moze byé prackaz gotowych ponadezasowych prawd wiary,
ale ehodzié powinno bardzie) o prackas majiycy charakter wyzwania. ldea samego
wyzwania pozwoli sig 2 kolei tylko wiedy przckazac, jesli sie umozliwi droge do
dalternatywy, jakiy to wyzwanic sugeruje, wakizugie prey tym jednoczesnie na rolg
Ducha Swigtego jako Inspiratora wszystkich ludzkich dzialai, Ten bowiem aspekt
powinicn rownies stanowié gléwny punkt cigzkosei w preciazywaniu centralnyeh
tredei Dobrej Nowiny™,

W otym kontekscie nawigzuje Werbick do maczgee] wypowiedsi propagators
teologii wyzwolenin C. Bolta, sprawa nie korezy xi¢ na tyin, azeby prawedg wiary
mad. O wiele istotmiejszym jest te roowdf udzkiopo i historycznego znaczenia wiary

* Tamde, 5. 55,

* Tanke,

* Tanwde, 5. 56,

N Por, Tamdie: ket fan Pawel I, Adhoriacia apostolska Careehiest Trndendae 5,6, 211 31

L Werhick, jw., s 57

* Tamee, 5. 30
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w ogdle™, 7 tym winze si¢ stanowisko LA, Jungmanna: Dogmat winnismy znac,
preepowiadad patomiast musimy K eryeme™,

Ten whadnic problem, jak stwierdza Werbick jest lakze aktualny dla wapdleres-
nej lekeji religii. Jesli Dobra Nowina jako zaproszenie i1 wyzwanic Kierowana jes!
do konkretnego exlowieka, 10 tym samym winna mu ona zaoferowad treSeiowo
naszkicowany alternatywe. Bez lego tredciowego naszkicowania, samo wezwanic
moze okazad sig pustky®.

Nalezy tw podkreshic, #e Werbicka interesujy tredei nie tylko w sensie im-
plikacji, ale takze ich wzajemne powigzanic. Proponuje on zwricenie Lwagl
w pedagogice religijnej na koncepeje Stirena Kierkegharda o podrednim przckazie
wiary (Indirekte Glaubensmitteilung). Tenze autor wyjadnin, ze chrzefcjaistwo Lo
nie nauka, ale gloszenie egzystencii. Jezus Chrystus zlecit glosicé Dobry Nowing nie
docentom, ale jego nagladoweom. Dlatego tez chrzescijafstwo winno byc phoszone
przede wszystkim przez rézne formy Swiadectwia, Na podstawic bowiem lego
poSredniego gloszenia wiary, kidre rownoczesnic w kaidym wymiarze winno hyd
autentyezne, 2qda Werbick przefomu w kierunku nowego zastanowienia sig nil
materialno-kerypmatycznym ujeciem dydaktyki lekeji religii™,

Ostateeznie chodzi e wlasciwie o ¢ mysl, jaka zostala wypowiedziana
w dokumencie soborowym Gaudiun et Spes: Radosé i nadzieja, souetek i trwoga
luelzi wspitezesnyeh, ewlaszeza wbogich | wszystkich cierpiqeych, sq ted radoscin
i nadziejq, smutkiem i trwogq weznidw Chrystusowyeh; i nie ma nic prawdziwie
udzkiepo, co nie miatoby oddiwigku w ich sercw (GS 1)

6. Relacje zachodzee migdzy leologia elementarmy”™ i pedagogika religijng
oraz wnioski dla preckasu wiary

Podsumowujge nasze dolychezasowe rozwazinie, nasuwa sig wniosek, 7o
1. Werbick w ramach konstruktywne] keytyki rozwijajae swoje mysh jednoczesnie
wskazuje na podstawowe relacje zachodzace migdzy teologiy elementarng i peda-
gogiky religijna™,

Autor w swojej publikacii habilitacyjnej wprowadzajac termin teologii elemen-
tarnej, ukazuje korelacje migdzy teologiy elementarny i teologin systematycing
(dogmatyka). Zadaniem teologii systematycanej, jego adaniem, jest sprawdzanie
w teologii elementarne] autentycznoSel wiary w sensic postepowania, 1zn. czy
konkretne postgpowanic chrzedcijanina wynika autentycenie # prawdy wiary.

e Bolfl, Theologie der Hefreinng, Eine Einfihrung in ilwe Grondbage, Zeitseluift file
Misstomswivsenselioft G901985), 4. 161-17§

WL AL bungmann, Bie Frobbotiehalt und unsere Gluubensverkindigung, Regensburg 1936,
5. O,

oW iy kontckdcie odwoluje sig Werbiek do ey Exelern, wi AL Bxeler, Inhalte s
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Naturalnic chodzi witaj o prawdziwe korelacje, ). stosunck wiary do form, stopni
1 etapow ludekicj tozsamoset, jak rownics tejre tozsamosci do treser chrzescijai-
skiej wiaey, Teologin elementarnn ma charakter zobowigzujacy wobee dogmatycz-
nej rekonstrukei eologicznego uwasadnienia zwigzkow, a takze wobee historyez-
no-krytycznej rekonstrokeji odkrywania tychze awigzkow. Jej speeyficene zaloze-
nie rozpormawceze lezy jednak worekonstrukeji tyeh powigaai, w kideyeh wiara
pojawin sig jako element dzialaniowy™,

N tej whasnie plaszezyZnie formuluje 1. Werbick temat teologii elementarne],
ktorn winna w stosunku do pedapogiki religijne] zajmowad nustgpujagey relacie:
Witra v komtekdeie ludzkiej prakevki gveiowej, jako wmozliwiente prowdzivie
tudzhie] prakivki syveiowei™,

Powyzsza ez akeentuje jednoczesnie punkt dyspozyeyjny: Teologia elemen-
larna musi by¢ teologia majacy swoje oparcie w doswindezeniu,

Reasumupae tok naszych dotychezasowyel  rozwigzan, nalezaloby w 1ym
kontekseie postawic zasadnicze pytanie; Jukie znaczenie mogy micd oWy
teorie din katechezy?

Otz chodei o proces, w Ktorym tresei wiary beda ak preekazywane, ze
celowiek wspdlezesny poczuje sie poruszony ™, Zajmujae sig nim dydakiyke, jako
nauka majgea za preedmiot procesy wezenia iouczenia sig, mijcn 2wigeck
4 procesami pauczanin woréanyeh stwopniach, poglebi awigzek w o nauczaniu
Katechetycznym « procesem uezenia sic wiary ',

Dla dydakiyki katechetyeane) szezegdine znaczenie majy preemys$lenia i wyniki
Soboru Watykanskicgo 1L Rowniez zagadnieniu temu poswigeil wicle uwagi Synod
Niemiceki (3.01,1971-22,11.1975), co zaznacza si¢ wyraznic w dokumencic
synodalnym o nauce religii w szkole; Wiara winna si¢ dopehiiaé w kontekscie
Svela, o gyefe winne byd roztmtane w swietle wiary'®,

[l. PRZEKAZ WIARY w KONTEKSCIE KAIROLOGI
RELIGLIINO-PEDAGOGICZNE]

Jeshi mowa o przekazie wiary we wspolezesnym pluralizmie katechetycz-
nym, juk zostalo zaznaczone w samym temacie, W nalezatoby uwzelednic w takse
uwarunkowania spoleczne, zwliszeza procesy socjalizacyjne i ich wplyw na sam
proces prackasn,

Takie spojreenic na preekaz wiary wkontekseie zmieniajgeyeh sig uwarn-
kowar spoleeznych stawia R Englert jako zadanie kairologii religijno-pedagogics-
nel. Chadzi e procde wszystkim o rozwd] swindomosel stawania sie chrzes-
cijaninem w speeyficanych warnnkach spolecznych i historyezno-chrzeseijanskich.

Thmdbe, 4. <.

Tamide, 5, 21

e Sehladath, jue., w, 203,

"o L Woerhic k, Olibenleoen aus Briahong, Minehen 1080,

synodenbeschiutl: Der Religionsumterncht e der Sehule, Nr 242, wi L Bertseh 1 iuni
(Hrsed, Gemeinsame Synode der Bistimer e der Bondestepublik Dentseblond,  Besehlisse de
Voallversammbmig, Freibuig — Basel — Wien 1976
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Autor wyjasnia dalej, #e Swiadomosé wiary (Glavbens-Bewufisein) i Kuiros-
-Swiadomosc (Kairos-Bewnfitsein) ksztaltujy st¢ we weajemnej korenspondencji™,

Dlatego tez Englert stusznie widzi dotychezasowa pedagogike religijng jako
sajmujgey sig praktyke, w kidre] wywicranic na nig spolecrnych wplywow stanowi
istotny element, Tu tez zauwaza si¢ zbicznosé pogladow Englerta #¢ stanowiskicm
Werbicka, ktdry jest edanin, e zakres religijnych procesdw uczenia sig i ksatal-
cenia winien by¢ obecnie jeszeze bardziej niz dotychezas o takze na inny sposob
fechoctazhy ze wegledu na roznorodnoé struktur rozumienia i dziatania) uwegled-
niony™.

W otym kontekScic wprowadza autor do pedagogiki religijne] pojecie indek-
sykalizacji (Indexikalisierung). Pojgcie 1o definiuje nastepujaco: Z postubatie punk-
talnesel wynikajq zadamia, by normatywne przemyslenia odnosnie teologicanych
i pedagogiconyvelt kwestit preekazywad w powiqzaniu z empiryczavimi analizami
ciagle amicniajaeyveh si¢ wwarankowan spofecznyel. | Indexikalisierung” oznacza
fu wwzglednienie ziteriafqeyelt sie wwarunkowan spotecanyeh — procesiw so-
cializacyfayeh, ktdre zawsze minly wplyw na religiine procesy kyztafcenia. Choedzi
tut przede wxzysikim o waranki indywiduwalne, spoleczne i historvezno-chrzeseijot-
skie'. W tym sensic tez rozumic Englert religijno-pedagogicsng kairologi jako
teorig punklualnogei religijnyeh procesow nauczania i ksztalcenia, Winna by¢
rownoczesnie ona rozumiana jako systematycezna refleksja powiazania Celu 1 Cza-
su; juko teoria spoleceno-chrzeseijanskic i indywidualno-historycanej indeksykali-
zacji (Indexikalisierung) religiinyeh procesdw nanezania i jako czesé worii religij-
nego ksztaleenia™,

|. Znaczenic pojecin |, Kairos”

Omawiajae w dalszym ciggu zagadnienie kairologii religijno-pedagogiczne;
zatrzymamy sig nicco nad samym pojeciem |, Kairos”, Ot0z pojecie o wyjadnia
Englert w oparciv o koncepeje P, Tillicha, Kiory , Kairos™ rozumie jako Herein-
hirechen des Ewigen in die Zeit™, Wkroczenie nieprzemijajacego (wiccznego) do
czasu, Dokonujige za Englertem rozrdznienia migdzy | sapiencjalnym™ i | formal-
nym” charakterem kairologii, mozna wskazaé¢ w na dwa zasadnicze aspekty.
Podezas gdy kairologia sapiencijalna zawicra wiedze doswiadezenia i odnosi sig do
dziatania odbywajaeego sig w konkretnym ezasie, 1o kairologia formalna ma za cel
analize wszelkich warunkow umozliwiajgeyeh o dziatanie,

W koncepeji kairologii religijno-pedagogiczne] Englerta daje sig zauwazyd, e
autorowt chodzi o formalne znaczenie kairologii, Ko ey 2 wydej omawiang

YR En g et Glanbensgesehichie und Bildungsprozelh. Versuch einer religionsplidagosisehen
Kairologie, Minchen 1985, < 16,

" Par. w Iym kontckscic 1. Werhick, Gon II_}L‘]IIII'L!H._ 'I']'||.:::]u,:i5[:||::,\. Fur [1_EL:r:liﬂlt5]3[::|1I|_‘||];||jk,
deaiscledfi fite Thealogie wid Kielie 9701975), s 441

R BEnplert, jw, 5 28

B Par, Tamze, & 55,

TPET e, Gesammelie Werke 1V, Stottgan 1963, 5 29-41,

MR.Englert, jw., s 44
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teoriy indeksykalizacy (ndexikalisicrung), W odroznieniu od sapiencjalnego wy-
miaru kairologii chodzi ta nie o rozwd] wiedzy odnoszice) sig do konkretnego
crasu wosensic historveanym, lecs o analizg warunkow bedaeveh |}|".r.L'{I|11'mlrm
dyskusji i umozliwiajueych 2 kolei punkialne dzialanic™.

Poddajac krytyeene) analizie rozwigzania Englerta, o praede wsevstkim jepo
teori¢ indeksykalizacji nalezy zauwazyé, re pojecic uzyte i wprowadzone praee
niego do pedagogiki religijne], aczkolwick zawierajgee w istocie reeczy gleboky
my$l dla prakiyki preekozg wiary we wspolezesnym pluralizmie katechetycznym,
nigstety, nie zostalo praes antora wystarczajeo uzasadnione™, Podkreslame traceh
elementow odgrywagaeyeh istolng rolg w preckazie wiary: mianowicie historii
indywidualnej, spolecznej 1 chrzescijanstwa sprowadza on niejako do praypisu®’,
Autor nie uwypukla odpowiednio, Ze w pojecin indeksykalizacj winno by¢
ukazane napigeie jakie zachodzi migdzy empiryeznymi i normatywnymi dzialania-
it

Przemyslenia Englerta dotyezgee jego teorti wskazujy jednak stusznie, de
srerepiinie procesy ksztaleenia worealizac)i zamierzonyeh eelow religijnyveh bazujy
na pastepujgeyeh przestankach:

) zasadniczym uznanin powigzania wiary 2 dyciem i ksztaltowanio lego ycia
jako formy wiary w speeylicanych warunkach strukiurowyel,

by usilowaniu zrozmmienia wiary (des Glaubens-Versiehens) w sensie Krylyca-
nej relleks)i w kazdorazowych warankach strukturowych 2ycia,

¢y dostosowaniu uczenin sie winry (des Glanbens-Lernens) do speeylicanie
indywidualnych — chrzedcijuiskich i spoleczno-historyeznyeh wyzwan wiary™.

Kairologia ma wige na celu tak rozumicnie historycznego momentu jako
wyzwania, jok réwniez deialanic odpowiadajgee znakom czasu (Zeichen der Zeir).
Takie spojrzenic na preckaz winry we wspolezesnym pluralizmie katechetycamym
wyduje si¢ byé zupelnie rpodne 2 nauky Soboru Waty kanskiego 17,

Kairologin dotyka wistocie rzeczy aspekiu, ktory jest czyms decydujicym
w religiinyeh procesach nouezania 1 ksztateenin, Chodzi e o weajemne odniesiene
stosunkow 2yciowyeh i perspebtyw wiary 2 uwzglednieniem wyzej omawianych
clementow  majacveh istotny wplvw na obustronne relacje zachodzagee micdey
syciem 1 wiarg, Ta bowiem dialektyka, jak twierdzi stosznie Englert, musi byc
miarodajnie | autorytatywnie uwzgledniona w strukturze kairologicanej orientacyi

religijnego procesu ksztaleenia®!.

YoPor, Tumke, 4 45,
opae Thimee, s 15,

Y Pamite, s 15,

Wopor, Tamde, & 115§ 316,
" Toke, 8. 138

A

Pojecie Anakow cesa”, zapmge w o dokementach goborowych seerokic micjsee, Sobir Waty-
kwrigki 11 wskienje wyragnic on ich owzglednicoie wo preepowiadaniun kmtechetycsnyim; por. i
K. Rahner, Wissenschaltstheoretische  Voriibertegungen, w: FX. Arnold, K Ruohner,
Vo Schuer, LM, Weber (Hisgd, Handbuch der Pastoraliheologe, Freibueg 1964, s 181 Rohner
stwlerdea b, ke nkiadng potezeha chesese sk icgo dealonda gest moshiwa doosepoenanin Ty T e et
teolugicene] analizy lerniniejsaodol,

MR Enulert, jw., s 53,
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Patrene  perspektywicznie na zagadnienin religii, ksatalcenia 1 socjalizac)

koneepeja autora uwzglednia centrum ksztaleenia w ogdle™, W sensic kairologi-
eenym, religijno-pedagogicana weoria kszileenin sprowadza sie do okredlonych
warinkow indywidualnyeh, ehrzedeijunskich i spoleczno-historyeenyceh, Nalezy
podkreshic, #e weoria Englera pod kgtem kairologicznym pasuje do ramowego
konceptn religijno-pedagogicene] teorit ksaaleentn, gdzic rdwnoczeinic nie na-
stgpuje salamanie koncepeyne™

Pedagogicano-teologicrny aspekt kairologii religiino-pedagogicenci

Kairologia religijno-pedagogiczna Englerta wskuzuje pracde wseystkim na
relacje sachodzgee migdey wiarg i Zyciem. Ale okreSlenie pracoied. wezajemnej
korclacji migdey wiarg 1 zyciem nalezy do zagadnien wehodegeyeh wozaloes
teologii lundamentalnej, gdzie pytanic dotyczaee wiary we wspolezesne] raecaywi-
SLOSCL jUst parnecm pytanicm nq]nuwr[wl‘n sig do gycia™,

Woaym kontekseie chodzi tez najpierw o okeeslenic micjsea™ wo zyeiu,
w kidrym nastawicnic do winry mose zrodzi¢ pozylywny skutek. W, K; asper .|\|1Lk[
ten okresla jako pytanie dotyergee 2w, I1.3[II1‘1|IILfL'I1- punkiu stycenosci » winrg™”

Melicp wnchodegen migdey winrg §odyeiem kryje w sobie jeszeze jeden w.l.r‘.ny
aspekl, o mianowicie, jak dalece wiora potrzebuje dynamiki 2ycia, aby mogla
woopale sie arodad,

Ocena tej wladnie strony, relach zachodzace) migdzy wiars 1 gyciem, zualeky
edecydowanic od preyjele) 2 gory Tormy interpretacyi Objawienia. PraemySlenia
Englerta odnoSnie 1) kwestii mozoa sTormulowad nastepujncn, Ucaye sie aycia
(Leben-Lernen), 10 dstolny element uczenia sic wiary, & wiara 2 kolei o podstawa
egzystencii, ktora moze si¢ dokonad tylko w wymiarze istnienia 1w istnieniu
rdwniey raznacza swoje wyrazne slady™, DoSwiadczenie wiary wskazlge prey tym
na index” konkretnych okolicanodci zyciowyeh., Tym samym ez nie mozna
wystarcanjpen mowic o doswiadezeniu wiary bez uwzglednienin kazde) pojedyn-
crej sytnac]i zyciowej™

Wye] wymienione mysli Englerta pozwalajy mu o za Ebelingiem na takic
refleksje: Coay jest miefseem wiary™, Uezviny sie zas nie tvlko 296, leer rawnies
Wierzyi, a wezymy st wierzye, sy vezpny sig 2vE 2 jednef strony wegente si¢ wiary

Por, Py en ly Religion-Bildung-Sozialisation, Stadien aae Grondlepung ciner relipionssidaga-
pisehen Theorie, Cililersiol 1980, 135
Por. B Bngplect jw, s &b Tenze, PHdoyer Wre religionspidapogische Pinkilichken,
Ketheototsche Bideeer |30 T0RY), o 1592164,
o B K Dinper, Peespektiven des Clivssalichen im Bepnifl der anosymen Chosilichken, w
Penze (Hesgy Chostentam immerhallb und aulierhalh der Kieehe, Fretburg 1976, 5 924
" Por, WK nsgrer, Binfihrang in den Glawben, Maine [UT75, 4 28,
P B B lesd, jw. K 129
TE Fuehs, Glaubenserfabome-Theologie- I{\ Ipomsunteiche,  Kedeoheiisole  Ilites
TORMTNTE ), w0 100206 feyl an R Engloertem, jw., s [29),
"R Baplert, jw, s 129
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moge byd widziane joke moment uezenia si¢ Zveia, @ drugief zas nezenie si¢ Syein
fako moment wezenia si¢ wiary™”,

To wrdjemne odnicsienic uczenii siy wiary 1 uczenia sig #yein, moze byd
w sposdh miarodajny opisane tylko juko proces wzajemnego oddzialywania, Jezeli
korelacja ta zostanie wzigta powaznie pod uwagg, 10 wiary trzeba sig ucayé, jeseli
mer et pazostac na poziomde istorvezno-2veiowego iz,

Tak ez wydaje si¢ byc jasnym, ze teoria religijnyeh procesow ksztaleenia nie
moze sig ograniczad tylko do preekaze wiedzy wnavczaniu, lecs chodsi tu
secregolnie o proces rozwoju osobowegn™ . Aspekt ten bardzo mocno akeentuje
adhortacga Jana Pawla 11 Carechesi Tradendae™,

WNIOSKI

Podsumowujae nasze rorwazania na temat przekazu wiary we wspolezesnym
pluralizmie katechetyeznym, treha stwierdzic, 7o przeprowadzona wyize) analiza
sprowadza sig wo duzej mierze do relacji zachodzgeyeh migdzy  dogmatyky
A teologiy praktyesnm). Wracajie mysky do vozwazar 1, Werbicka odnosnic przekizu
wiary, nalezy podkreshic, e dogmatyka musi liczyc na pomoe teologii praktyezne.
W otym kontekscie pojawia sig szezegoing konieernose obustronne) zalesnosei
dogmanyki i pedagogiki religijne.

Uwzglgdnienic tego w praktyce prey gloszeniu i przekazie wiary, moze micd
poeytywny wplyw na zachowanic tozsamosei katechetycane) @ zapewnic waras-
tajaey skuteeznosé pedagogiczno-dydakiyceny w procesach preekaen wiary. Posre-
dni prackas wiary (indirekte Glawbensmittedlung) oparty na Swindeetwie winien
smalese swoje plebokie uzasadnienie. Takie seista korelacjn zachodzgea migdzy
teologin elementarmi 1 pedagogiky religijng moze wywicrad pozylywny skitek
woprzekazie wiary, Teologia wyplywajigen 2 dodwindezenia powinna wskazywad na
scisly awigzek zachodzaey migdzy wineg i Zyeien.

Dalszy aspekt wyplywagaey 2 powyiszych rozwigzui dla preckazn wiary 1o
kairologia religijno-pedagogiczna. Zadaniem bowiem pedagogiki religijne] jest
roewijac wspolezesnie wyrazna Swiadomosé stawania sig chrzescijaninem w speey-
ficznyeh warunkach spolecznych i historyeano-chrzescijanskich, W tym e kontek-
Scie istotne znaczenic ma e pedagogiczne i teologicsne uzasadnienic religijno-
-pedagogicene) kairologii. Istotmym clementem prey teologicznym uzasadnienin
Kairalogii religijno-pedagogicznej jest okreslenie przede wszystkim stosunku zales-
nosei Jaki zachodz migdzy wisrg | 2yeiem.

Konkludujige nalezaloby podkredlic, 2e trefei wynikajuce 2 preedstawionej
wyzep dyskusii mogy stanowi¢ duzy wklad w glowne linie rozwojowe Katechezy

™ Thmde, 5 130

" Tigwde, 8, |31,

e R Enpglert pw., s b

" Por, lan Pawel 1, Adhoaciy apostlska Cateehioxd Tradendae (V. Wazysey polrzelngy
bitechizne)ih,
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sekolne] w Polsce. Wypracowanic konkretnyeh podstaw teoretycznyeh dla pracka-
au wiary we wspolezesnym pluralizmie katechetyeznym winno by kluczowym
walozeniem wszelkich poczynan w kierunku prognozowania prayszlosci katechety-
cane).

W Gwiccie pluralistycenym, o takim staje sig nasze Srodowisko, istnicje
potrzeba otwierania si¢ 1 korespondowania ¢ duchem  przemian wspOlerednic
zachodreych.

DIE WEITERGARL DES GLAUBENS
IN DER INTERDISZIPLINAREN DIMENSION

AUSAMMENTFASSUNG

Blickt man aul die analysicrten Gedanken, kann it 1 Werbick festigestellt werden, dali
die Dogmatik aul das Vermispen der Praktischen Theologre angrewiesen st Die Beriicksich-
ligung dicses Zusammenhangs ewischen Dogmatik und Religionspadagogike kann an der
Prxis bei der Glaubensverkiindigung und- weilergabe, in RU und Katechese wertvolle
Dienste leisten, Aber aueh die S indivekie Glnbensmitieihmg” muld hier Beachtung Tinden,
sumal das Christentum durch Zeagnis zu vermitteln ist,

Weiter kann auch eine sehr stoke Korrelation swischen elementarer Theologie umd
Religionspiidagogik cine positive Wirkung aul die Weilergabe des Glaubens ausitben, wobi
sich die Theologie aus Eefaheung aul den Zusimmenhiang von Glauben und Leben heviehen
solle.

inen weiteren Aspekt T die Glabensvermitthng stellt die seligionspiidagogische
Kairologic dar. Demnach st es die Auolpabe der Religionspidagogik, e deathiches
Boewultsein der gesellschalts- und chostentumspeschichtlichen Bedingungen des heutigen
Christ-Werdens #0 emtwickeln, Hicr ist cine wissenschaltstheoretische, erzichungswisscn-
sehaltliche und theolopische Begriindung der refimionspitdagogischen Knirologic von wesen-
ticher Bedeutung. Bet der thealogischen Begriindung der religionspiidagogischen Kinrologie
st vor allem die Verhalmisbestimmung von Glauben und Leben wichtig, wobet Leben-
Lernen als cin wesentlicher Bedingungstakior von Glauben-Lernen aneauschen ist, Gleih-
sty mulh, was Tir dic Weitergihe des Glaubens entschendend wichiig ist, der Glanbe auch
pelernt werden kiinnen,
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KATECHIZACJA DOROSLYCH w POLSCE
W ASPEKCIE HISTORYCZNYM i JE] POTRZERA

Trese Waep — L Katechesa doroslyel w Dolsee w aspekewe historyeanyim, 1. Stedniowiceee.
A Okes veformacyi 1 odwiceenia, 3. Okres XIX 1 XX w. (do 1939, — ||, Potreeha kmechezy dorostych,

]

L Raeje ogdlne ksetaleenia dovoslych. 2, Potizely kateehizneqi doroslych w gwietle dokumentow
Kosciolo po 1945, Ziammenlissung.

WSTEP

Konsiyineje i dekrety Sobaru Watykanskicgo 11 zapoczatkowaly odnowe
duszpastersky Kodeiola. Soborowi odnowa preciawia sig min, wotym, e praca
katechetycznn wérted dorostych, kior duszpastersiwo zijmowalo si¢ dotad raczej
sporadycznic, staje sig przedmiotem szezegdlnego zainteresowania w caloksztaleie
dzinlalnoser duszpasterskie;,

Zaczyna si¢ zardwno — teorelycznic, Jak i praktycanie — realizowaé wskaza-
nia Soboru (SC 64 @ ChD 14). Tak zaniedbana do tej pory daiedzing pracy
Katechetycznej, juka jest katecheza doroslyeh, ciesry sig coraz wickszym zaintere-
sowaniern. Slowo | kutechizacja”, spotykane dotayd powszechnie w zestawienin ze
slowem |, dzieei™ lub |, mlodeicz”, zaczyna pujawiie si¢ w polgczeniu ze slowem
WHoroslit ! Polyezenie takie budzi coraz mnigjsze zdziwienic, o przeciwnic — sly-
szy sig glosy ukazujace potrzebe, o nawel koniceznose kateehizacji dorostych, i to
prowadzone) preez cale Zycie.

Doswindezenia zdobyte w krajach Buropy Zachadnic) sy wykorzystywane przez
katechetyke w Polsce w celu zbudowania whisneso modelu pracy z doroslymi.
Coraz czescie] wydawane sq publikacje dotyeziee katechezy doroslych, 2 Ktdryeh
Jedne zajmujy si¢ problemem calosciowo’, a inne ezesciowo’.

Sytuacja, w ktorej Koseioh obeenic sig znalazl, wymaga, aby katechizacja
doroslych byla naceelng trosky duszpasterzy, Kosciol domaga sic od swoich

' Mowdie o saloroslyeh™ bealaie sig brado pod uwage polocene znaczenic tego slows, a2 Kryleriam
thorostosel wenn sig pacde waeystkim wick. Tak wiee 21 oxily dorosky bedzie vw o osoli, ko
ukaonczyln 21

YRoNiparke, Katechimcin doroslych, Poznai 1987

"PPorgha, Pedagoptzacn rodaicow, Suedin Warmiskie B9, 5 423-480: te n ke, Potrzcha
naukowepa dusqpastersiwi rodain, KTR 300970, s 110114 tens ey, Osobowodd duszpasterza rodzin,
RIN GEI9T2)Y, s 4061, A Polkowskl O Wattechieyy integralon, Zvede § Mwil 11197, s -7



1346 K5 WITSLAMW WIECER

wiernych Swiandomego uczesinictwa w wierze, @ tego nie moze zagwirantowac
katechizacjn jedynie dzieci i@ mlodziczy. Uwzgledniajae dotychezasowy stan kate-
chizacii dorostyeh w Polsce 1 braki, jakie istnicjn w tej dzicdzinie, stanie sig raccz
wyrazng potrzeba prac poruszajacych ten temal.

Oficjalne #ridla kodcielne zachgeajy do nauezania religijnega dorostych’
i wprost nakladajg ten obowigzek na duszpasterey”. Pewny ewolucje dostrzepamy
w enuncijacjach papiezn Piusn X1, ktore obowigzek nauczania doroslych nakladajy
takze na ludzi Swicckich zorganizowanych w stowarzyszeniach katoliekich”. Mimuo,
e Sobdr Watykanski 11 nie poSwigeil katechetyce zadnego oficjalnego dokumentu,
to jednak spotykamy wamianki odnoszace si¢ wprost do tego dzialu misji Kosciola,
Pierwszg oficjalng wypowiedziy Kodciola dotyezzey bezpodrednio katechezy doros-
lych jest Directorium Catechisticwm Generale, Dokument ten opowiada sig wyrad-
nie xa zeoznicowaniem katechezy w zaleznodei od wieku katechizowanych, Bardzo
silnie podkeedla potrzehe katechezy dorostych | zaznacza, ze kalecheza ta nie moze
sprowadzaé sie do serii kazafi ezy konferencji, Powinna by¢ katecheza, kiora bedzic
systematyeznic preedstawiaé doroslym cale chrzeScijanskie orgdzic, Katechezu
dorostych znalazla sig rownicz w centrum ainteresowanii uczesinikow Migdey-
narodowepn Kongresu Katechetyeznego w Rzymic (20-25 IX 1971 1), gdzie
uezestnicy  postulowali, aby zardwno teorctyey, jak i prakiyey wigee) uwagi
poswiecill jej rozwajowi.

Adhortacja Apostolska Ojea Sw. Juna Pawla 11 do biskupow, kaplanow
i wicrnyeh catepo Kogeiola katolickiego o katechizacji w nowych crasach podkres-
la doniosle zadanie, jakim jest katecheza dorostych, Jest to najznakomitsza forma
katechezy, poniewai swraca sig do ool wykenywujaeyelt najwicksze zeelenint
i woogdte zdolnyeh do Zycia wedlug Orgdzia Chrzeseijaiskiego’,

W niniejszej pracy zostanie ukazana katecheza dorostych w Palsce w aspekeic
historyeznym do 1939 . oraz zaakcentowana potrzebia nuuezania religinego
darostych.

I. KATECHEZA DOROSEYCH w POLSCE w ASPEKCIE HISTORYCZNYM

Poslannictwem Chrystusa historyeznego bylo gloszenie Swiatu zbawicnia, dzis
jest to zadaniem Koseiola, Chrystus glosil zbawienie nie tylko stowem, ale i cudumi
I wszystkimi ezynami, a zwhaszeza swojy Ofiarg, 1 dzi§ glosi Koseiol Ewangelie
swoly tajemnicy, swoimi czynami, a szezegolnie liturgia Mszy Sw. Isinieje jednak
uprzywilejowany sposab gloszenia jej, mianowicie samo nauczanic religijne”.

W nauczycielskim Urzgdzie KoSeiola katechizacja, a przede wseystkim katechi-
zacia dorostyeh stanowila zawsze preedmiot szezegolne troski’, Réénie jednak

Cpius X, Eaeyklika Acerbo ainiy, Archiv fiir katheltsehes Kivchenreeht 19405,

TEPR (91T, kan, 1332

Py X1 Ehbe caibefiewmn, AAS LM 1923), s 327-320,

Plan Pawel H, Adhortacia apostolski Careclresf Tralemdoe, A3,

* Direcioire de Pastorale Etechelique, Pars 1966, & 28

CRPE LT K, 1329, 1330; P ia s X1 Olen catfudtonn, jw., Len e, Providn Sane Concilio,
AAS TTI035), 5. 145.152 (e n e, BEneyklikn o chesedcijanskim wychowmin mlodaiczy (dum. 2 ke
ks, hp M. [-(Il.:|'1:|r_,l.J, Kicloe 1947, 5. T4,
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ujmowano katechezg doroslych w historii Kosciola, dlatego postuze sig podeialem
na Sredniowicere, okres reformacji, ofwiccenie oraz okres XIX 1 XX w.

I, Sredniowiecze

W driejach Koseiola katechera doroslych wybija sig na pierwszy plan, W czasic
swoje] publicene) dealalnosel Chrystus Pan zygmowal sie nanky doroslych.
Wideimy w niej tray rodeaje navczania;

I} nauceanie licznyeh rzesz (opolne),

2) nauczanie niewiclkich grup uczniow i apostolow'!,

3) nauczanie indywidualne (Nikodem, Samarytanka)'.

Tak samo jak Chrystus Pan nauczali doroslych apostolowie, chociaz dzieci
rownicez sluchaly ich nauki',

Do kohica Sredniowicezn katecheza dricei | miodziezy udzieluna praez kap-
landw nalezala racve) do wyjatkow. W ourrgdowe] 1 systematyczne] nance wiary
Kosvioly wystgpuje pouczenie doroslych katechumenow (cofechisativ) oraz po-
uczenie juz ochrzeaonych chizedeijun (institutio christione), W jednym 1 drugim
preypadku byl to doroshi™,

W roku Y66 Polska przyiela chrzeseijanstwo, ktore zostalo podniesione do rangi
religii paistwowe). Mimo, #¢ Polska oficjalnie uchodzila za kraj chrzescijaski, wo
jednak lud pozostal pogaiski woozyein i duchu, Chrzescijmiskic bylo tylko
duchowienstwo, kidrego wnaceny eesc — szezegolinie na wyzszyeh stanowiskach
— stanowili cudzoziemey'. Pierwszym i podstawowym zadaniem nowo po-
wstilego KoScioln w Polsce bylo wige navezanie ludu wiary chrzescijunskie),

Omawiane pierwsze lata chrzeseijanstwa wiaza sig v postaciami sw, Wojciecha,
Sw., Outona i Sw, Bramona 2 Kwerfurto, Picrwsi ¢i misjonarze, deisfajac na ziemiach
palskich, w swoim nauczaniu musieli si¢ stosowac do rozporzadzen 1 zwyczajow,
ktore panowaly w tyeh latach w Europie chrzeseijanskicj. Przed udzieleniem chrzi
pouczali Katechumendw przez okres od 7 do 14 dni w wierze | obyezajach, aby
preynagmniej wicdzieli oni, co otrgymujy na chracie swo i do czego sie wonim
cobowinzujy. Polska tradyeja Sredniowiecana preekazada nam poczatek kazania
misyjnepn dw. Wojeicchn do poganskich Prusow. W krotkiej nauce misyjne)
preybysz v Pragi po ukazaniu bezsensownosen poganstwa, rozpoczagl mowe o Chry-
stusie hawiajgeym wseystkich ludzi, o odpuszezaniu grzechow orz o wiceznym
Krolestwie nichieskim'™. Posiadiimy rownie? kazanie misyjne Sw. Ottona Bambers-
kiego. ktore wyglosil on podezas swep pierwsze) podrogzy misyjne) na Pomorze do

MUML 30 ME ) Bk 19475 18 an,

OML S MK L LR LT

A LA

L Donjesak, Katecholyka, Warszawa 1956, s 223

PO B lachaie ki, Ratechetykie CumBimenting ket dlin stdentéw SULL Lublin 19710,
§ D5-755

s Borine ke, Pelcie kuliuey polskic), Warseawa 1957, (1, & 224-236

M g non 2 Kweriiro, Swdetepo Wojeiechn Zywist D, w Pismiennictwo ceasow Bolestaw
Clhwshrejio, Wi 1966, < 130
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caterech tysigey Pomorzan Zuchodnich, agromadzonych w prodzie Plersyee 2 oka-
#ji urocaystodei poganskic)'’. Kazanie o musialo by¢ bardzo preckonywajice shoro
po jego wystuchaniu cala gromada jak jeden maz zgodzila sie prayjaé wiare,
W ocigeu nasteponego lyegodnia sw, Otlon ¢ Bambergu wyglaszal w Prerzycach
kinechezy preyeolowujgee do chrztu Sw. No tym jednak navcranic kalechelyezne
tef grupy sig nice skonceylo, Preee nastgpne dwadzicSein dm Sw. Outon wyglaszal
katechezy pogtebinjaee '™

Opracz grupowej katechery dorostyeh istninte w poczgitkowym okresie chrzes-
chjanstwa w Polsce wk#ze katechera indywidualng, 1k Sw. Ouon 2 Bambergu
praybyl ¢ misjy do Szezecma, leer jepo kasanie misyjne nie odniosto tam jednak
tukiego skutku jak w Pierzycach. Takze @ kolejne kazania, ktdre wyplaszal w ciggu
nastepnyeh dziewigeiun dni, byly bezskuteczne, Woweras Sw, Otton poryskal
dwaoch syndw Domastawa, bogatego micsekanca Szezecing, ktorey praybyli do
Biskupa i stali si¢ jego ueeniami, Przyjeli chrzest i pociggneli za sobi swego ojea,
oo mim caly swojy rodzing, 2a kidry poszed! grod szezecinski'

Treecig osobi, ktdrn brata udziad w tym wielkim dezicle nawracania | nanezanin,
byl Sw. Brunon » Kwerfurtu, kidry praybyl do Polski na proghe kedln Boleshawn
Chrobrego. Rozpoceagt on deialalnose misygng od popaiiskicpo narodu Piecayngow,
uchodzgeych za Jud dziki, nieroeumny, Praca jego nie bylka daremna, bo nawrGeil
okolo traydzicsty pogan. Nie byl jednak 2 t¢j misp zadowolony., Cheial 166
1 nawrocie nardd, ktory zabil Sw, Wojciecha, W or. 1009 dotarl do wschodnig)
uranicy Prus, gdaie zaczal nauczaé poprzer kazania, Dziatalnogé a jednak nic
trwala diugo, bo 14 lutego 1009 r. ponidst Smicré meczenska™

Tredd katechezy misyjne] | preygotownweze] opierano na katechizmic Sw
Aargustyna De eatechisandiv rudibes, kiory ograniczal cel katechumentatn tylke do
istotnych i koniccznych prawd wiary i moralnodei™

Powyisze ujecie wskazuje na 1o, ze w pierwsyych latach chrecSeijanstwa na
alemiach Piastdw nauczanie podstawowych prawd wiary obejmowalo tylko doros-
Iych 1z reguly odbywalo sig popreez gloszenie kazan, Ten sposib nauczania
preyjely takze statuty synodow legackich i prowincjonalnych, Nie wicmy jednak,
cay slatuty tych Hj.-']mtlnw sicgajgeych komca X1 X1 wicko mawily cos o obowige-
ku nauczania, poniewaz o synodach I}fLII nluwmnluu my si¢ preewainic « praygod-
nych wzmianck Gwezesnych kronikarzy™. Dopiero w X1 w. w zwiazku 2 nad-
awyerajnym rozkwitem ustawodawstwi synodow  lepgackich, prowincjonalnych,
a takze diccezjalnych, pojawiajy si¢ wyradnie nakazy nauczania wicrnych w formie
ploszenia kazan.

Legat papieski Jakub, archidiakon lejdejski na synodzie wrockowskim w r, 12385,
Zalae sig na wielky ignorancye ludo wosprawach religijnych nakazal biskuepom, by

WL Dajerak, jw., 4 261

" Tamie, 5 262261

™ Tampe, 5. 265 )

ML Karwowski, Swicty Branon = Kwerlurtu (Sekic historyceno-biogralicany ). Pozman 1891,
s 13T

L Frjatek O hiswrii katcehery w Polsee, Dwitypodinil batechetyezoy 1 diszpaaterslks 1900,
L XH, 5 197,

BOPE o b won, Iys histoeyeeny prowinejonalnego astiwadawstwa syaodalncgn w Polsee preedros-
hioroweej, Lublin 1939 5 129
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w kodeiotach katedralnyeh preepowiadali Slowo Bode oraz uezyli Kler i lud miasta
Swindezenia o wierze i moralnogei™

Mie majdujemy tu jednak blizej sprecyzowanego progromu nanczania wier-
nyeh. Dopiero areybiskup gnieznienski Jakub Swinka szezeeding zwrdctl na prace
duszpasterska wsrdd ludu i praypomnial o obowigzku Katechizacyi wiernych, Na
synodzie leczyckim w or. 1285 nakazywal, by Kazdej nicdziell kaplani, podezas
uroczyste) sumy zaraz po Credo wykladali ludowi zamiast kazania Wierze w Boga,
Ojeze nasz i Zdrowa§ Maryjo™. Nauki te mialy byé wyglaszane w jgzvku polskim,
aby zgromadzony lud moel wszystko wrozumicé. 7 powydszyeh statutow wynikal
rownied obowizzek gloszenio Ewangehi przez co zdolniejszych kaplandw wraz ze
wskazaniem praktycznego zastosowania Slowa Bodego w dycin. Celem tego
zastosowania mialo by¢ prackazanie przez shuchaczy prawd innym™, Podobnie na
synodzie diccezjalnym krakowskim za biskupa Nankera wr, 1320 zapadla uchwala,
aby duchowni, swlaszeza regdey koSciolow znali nie tylko sami actykoly wiary
wyraznie 1 dokladnie (explicite ef distinete), w kazdy niedziele i Swigto tlumaczyli
ladowi artykuly wiary jasno 1 wyragnie (lfquide er Incide) wrar 2 Modlivwy Panske
i Pozdrowieniem Anielskim™

Przedstawione dokumenty wykazujy w sposob jednoznaczny, 2e nauceanice
dorostych katechizmu nie nalezalo bynajminic) do drugoplianowych obowiizkow
duszpasterskich, ale preeciwnie — mialo stanowic glowny cel dzialalnoser bis-
kupiej.

Wodwictle omawianyceh statutow noauezanie mialo byé przeprowadzane w kos-
ciotach katedralnyeh i parafinlnyeh, & innyeh wszakze dokumentéw wynika, 2e
nawezanie katechetyezne dorostych moglo odbywaé sig rdwnie? w domach wier-
nych. Relagie na ten temat prackazogy nam Agendy Ojedw fhri,'m.rmumr 2 i i
oraz uchwaly synodow wrocl: awskich™, Agendy Ojcow Augusiiandw fni]:...lllhl ni
Dolnym ""iLl\-l\LL pochodawee « XIV w,, :|L|1-.1.|1.I.1_|'| mi rodzicow  chreestnych
obowiazek prayswojenia sobie Modlitwy Panskiej 1 prawd wiary zawartych
w Skladzic Apostalskim.

Wymownym swiadectwem dotyezaeym charakieru katechezy dorostych w do-
mach wicrnyeh jest prakiyka stosowana w diccesji wroctawskiej, Wedlug niej
ojeowie rodzin zobowigzan byl w niedzielg po positku povezad swopn sluzhe
o prawdach wiary. Do ich obowigzku nalezalo sprawdzenie, co zapamigiali

niedziclnego kazania 1 wprowadzemie ewentualnyeh veopelnien. Mieli oni
rownicd obowigzek zbadania v swych podopiccznych stanu znajomosct deiesieeiu
prayiaean Bozyeh, katalogu siedmiu grzechow glownyeh, modlitw Ojeze nase,
Wierzg w Bopgn, o w razie nieznajomosel navezy¢ ich tego. Po odbyein tego

FAL e deel, Abice stluldw synodalnyeh Polski powszechnyeh prowinegi gmicinienskici, ws
stodiwie prowa polskicgo pomeikn, Warszawn 18560, 11 5, 332

T Silnieki K Gal o by, Avcvbeskuop Dokl g\l"i[lk.] 1 jepo L-|1ni;;1, Wiarszawa 1956, <, 156

COW A brah o, Napdawmiejsee statoty synodaloe woarchidiccezji priciniedskac] orag staiugy
#oapkopisu CESE, we Stado o materinty do hsstori wstowodowstwa synodalnego w Polsee, Krakow 149240,
K, -5

"OFipale k. Napstarsee statisty sysodalng krokowskic Diskupa Nankern ¢ 2 paddeiernika 13207,
weostodin 1 milerialy, W, 50 27,

T Sawic ki, Concilin Poleniie, Warszawa 1950, 1 X, & 506
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swoistepgo cgzaming vczestnicy spotkania micli moZno$é spozycia skrommego
posilku, u na zakoficzenie Spiewali piesin o Bogu™,

Do wezrostu Swiadomosci religijnej wiernych praycaynifa si¢ takze dzialalnosc
nowo powstalych zakondw franciszkandw i dominikandw. Zakladali oni nic tylko
sekoly pray klasztorach, ale podezas swoich wedrdwek zagladali do najmnicjszej
wioski i tam katechizowali, uczge wiernyeh podstawowyeh prawd wiary™.

Wymowna ilustraciy postgpu nauczania wiernych sa statnty synodu wrocltaws-
kiego # lat 1402-1411, w kidrych dodano nakar pouczania wiernych w kazaniach,
w jaki sposoh powinni w razie koniccznoei dopelniaé chratn 2 wody™,

Przeprowadzona analiza dokumentow badanego okresu wykazala, Ze obowig-
zek nauczania dorostych byl praypominany duszpasterzom przez rozporsidaenie
Stolicy Apostolskie), a nastgpnic przez konkretne nchwaly synodalne. Wskazala
ona na dokonujacy sig¢ systematycznie postgp zardwno w wymaganiach stawianych
wicrnym preez ceynniki zwierzehnic KoSciola, jak tez na ustawiczny werost
religiine] Swiadomosei wiernyeh. '

2. Okres reformacji i oSwiecenin

Osobowost czlowieka znajduje sig w claglym rozwoju, ustawicznym stawaniu
sit,. W miarg ogdlnego rozwoju musi wzrastaé jego Swiadomesc religijna. Dorosly
chrzedcijanin spotyka si¢ stale 2 trudnoSciami zmieniajacych si¢ warunkow 2ycia.
Musi zatem weigz otrzymywad 1 zewnetrzng pomoe, aby je rozwigzaé w duchu
chrzeseijanskim,

Koniecznodé ustawicene] nicmal obrony wiary przed atakami Swiatu, golowosé
podjecia religijnego wychowania dzieci preer rodzicow, a wlaSciwie caly spoleci-
nosé parafialng, to dalsze racje pracmawiajgee za potrzeba kontynuowania dzieta
religijnepo nauczania w ciggu calego zycia chrzescijaning, a nie ograniczania go
jedynic do wieko dziccigeepo cay mlodzicnczego,

Wzmiankowang sytuacje wosposob wymowny ilustruje okres  reformaci
i ofwiecenia, Wiedy to w wyjatkowym stopniu ujawnifa sig potreeba ludzi
Swiadomych swej wiary, ludzi, kiorzy potrafiliby bronic¢ religii preed zavzatami
skicrowanymi pod adresem Kodcioka kawlickiego. Te doniosky rolg w tych
trudnych dla KoSciota czasach spetniala katechizacja dorostyeh, kidra udziclana
byla glownie w formie kazania katechizmowego, Rozrdiniano przy Lym Kazania
woramach Mszy Sw.ow miedzele rane | kazania katechizmowe wyglaszane po
poludniu. Coraz cagdciej jednak, pod naciskiem trodnofcr prakiycenych, kazanic
katechizmowe whiczano do Mszy Sw. W opraktyce kazanie i Katecheza nastgpowaly
bezposrednio po sobie, albo tez na praemian — w jedng nicdzicle byto kizanie,
a w nastepng katecheza'.

Moy Chregsecy Kichenpeschichie Schlesiens, Breslon (906, s 1G5 100
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Nuuka odbywila sig na podstawie Tormulb kitechizmowych, ktoryeh uezono sie
ma pamigd i odmawiano jako pacierz codzienny. Poza tym uezono litimin 1 piesm
katechizmowe] Bogurodzice Dziowica, KIor nazywano starym katechizmem pol-
skim. Na nauczanie 1o p'tu‘aui kKladziono bardeo duzy nacisk, o caym swiadeey)
mhw.lly dawnych synodow™. Dochodzilo nawet do tego, Ze jeseere w XVI W,
w ezasie wizytacii biskupiej badano, ezy w kazdym koseiele lud ¢ piesi $picwn'!

W onanezanin omawinnego okresu byla w onzyciu preede wszystkim Tormi
wykidjgen, kidra prawie |:uw~.;uuhnu_ panowala, oraz forma monologiczna™,

Wiclkie zashugi dla rozwoju katechezy, wtym rdwnies katechezy dla dorostych,
polezyl Sobor Trydencki, Ojcowie Soboru, cheage podniesé wiarg i ayeie 2 wiirg
u ludu, juz na sesii Vo(ezerwice 15460 1 sesji XXIV (listopad 1563) praypomnicli
duszpasterzom o obowigzku nauczania priwd wiary, biskupom zag polecili wivé
wazelkich mozliwyeh srodkow wcelu wprowadzenia odnosnych rozporzgdzen™

Treeby wawnaczyé, 7e biskupi polsey wyprzedzili w o tym wegledzie uchwaly
Sobory Trydenckiego., Nu svnodzie w Plotrkowie woro 1532 apelowano do
duszpasterzy o gorlwose w nauczaniu wiernyeh nauki chrzeseijaiskic)™, Staruno
siy tak#e, aby uchwaly Soboru Trydenckicen odnosnie do nauczania sostaly ziaras
wprowadzone w zycie. Swiadezn o tym uehwaly synodu odbytego w Piotrkowic
wor. 1551, gdae uchwalono opracowanie @ wydamie Katechizmu Katelickivgo,
¢ kdrepo mogliby korzystad wicrni™. Nastepny synod, ktory obradowal rownie?
w Piotrkowic w r, 1337 zobowigeany costal prees prymasa do wydania homilinrz
7 katechizmem dla luda™, W dalsze] exgsel uchwal synod ten postanowil, aby
duszpasterse we wsrysikie niedziele @ Swigta plosili powierzonym swej piecey
wicrnym Stowoe Bode, Przedmiotem fepo nauczmin 2 ambony mialy by¢ prawdy
koniccune do gbawienia, wady, ktoryeh nalezy unikac 1 enoty, do kioryeh nalezy
dazyé, aby daickt temu uniknae kary Wicw.ncj. 4 osiggnne Zbawienie. Synod dale)
|‘m11uru] #e kazanic ma by¢ podriclone na dwie czesei. Jedna z nich powinna byé
poswigcona objasnianiv Ewangelii, & druga prawdom podawanym preez Katechizm
Reymski dia proboszezdw, Naveranie Katechizmuo doreslych wyselo poza mury
kogciok, synod bowiem zwricil owage na obowigzek odwiedzama parafian w ich
domach. Wizyty duszpasterskie mialy by¢ okazjg do pouczenia wiernyeh o pod-
stawowych prawdach wiary™

WXVE we powstado wiele Katechizmow: protestimekich precanaceonyeh dia
dorostych (np. Katechizm Luatra), Ktore byly pomyslane jako pomec do zapamigla-
nin kazan, Réwniez na gruncie katolickim zacegly powstawad prerwsze katechizmy
adresowane do doroslych, Katecheza dla doroslych w tym okresie nazywana jest
eresto mlekiem™, bo jes pouc enicm o |uulxl.:wnwyvh prawdach widary. Owezesne
katechizmy mosnn mizwad teolopis katechetyceng” 2 tymy, Ze odréenin sig ona od

oL Bocwar Katechetykn, Lwdw 1914, 5 79

" Tanwke, 5 163,

" Tanvde, 5 162

YL B ie lnws ki Pedupogiko religijne-moralng (hatechetyka), Lwow 1934, 4, 1924,
LSl e e, Synody prowincjonnlne grevbiskupiw gnicdnicnskich, Warseawa 1971, < |DR
W

Fanmae. & 124,
P, 5. 15
" Tuine, s 147148

W

i)
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teologii naukowe™. Pomija ona dyskusyjne zagadnienia teologicane I roane
sublelnosc, natomiast akeentuje to, co jest potreehne dla Zycia wiary®,

Polska w tym ceasie jako jeden 7 pierwszych krajow katolickich dazy do tego,
aby opracowad katechizm, 2 kidrego mogliby Korzystal wszyscy dorosh, Na
synodzic warszawskim w . 1561 uchwalono wydanic Fgzorty o Sakranentach sw.
dla pottezenta ludu™. W tym samym roku biskup Kamkowski opracowal cgrory
o sakramentach Sw. w jeayku polskim, ktore przestal biskupowi Marcinowi
Kromerowi celem preclozenia ich na lacing. Biskup Kromer, owazajoe jo jednak za
/byt dlugie, sam ulozyl 12 katechez, kidrym nudal forme przemowien pracd
udeicleniem sakramentow sw. Wydane drokicm spotkaly sie 2o wielkim azmmicin.
Ukazaly sig w Krakowie u Szarffenbergera w 1570 r. w Kolonii w 1571 1 1574 1.
W roku 1574 zostaly dotyezone do Agendy Warmiriskiej i Krakowskiej, w 1578 do
Cntednienskief™. W r. 1579 biskup Kromer wydal polecenie dia duchowicenstwa, by
ploszae w nicdziele i $wigtn kazania, objadnialo wicrnym poszezcgalne sakramenty
wedlug tychze katechez,

O sakramencie chratu kaplani byli zobowigzani wyglosic kazapic katechetyezne
wodrugi i trzeci dziei oktawy wiclkanoene) | Zeslania Ducha Sw. Litrgia tyeh
Swiggl jest deidle swiggana 2 tajemnicy chrztu dw. poprzey Takl, 12w tych tnach
puswigeano wodg chracielng i udzielano chrztu, Katecheza o sakrimencie bicere-
mowania pracanaczona byla do wyploszenia w okresach trzech dni oktawy Zeshni
Ducha Sw. Poniewaz tematyka Wielkicgo Posto koncentruje si¢ nigdzy mnymi
woko! pokuty, kaplani zostali zobowigzani do wyglosecnia kalechezy o sakramen-
cie pokuty w pierwszy lub drogg niedzicly Wielkiego Postu. MNitomiast sakramen|
Fucharysti objasnind miano wiernym w Wielki Cawartek i oktawg Bodego SFHHE
O namaszezeniu choryeh kaplani winni byl glosié nauke w dzien Swigtyeh Filipa
i Jakuba apostotow lub w jedng 2 nicdzicl Adwentu™. O sakromencie kaplaistwe,
w niedzicle albo tei w Swicto najblizsze Guatwor Temporn, kiedy 10 zwykle
udzicla sig Swigeen kaplaiskich. O sakramencie malzeistwn — w niedziely po
oklawic Epifanii, gdyz Bwanpelin tejze niedzich mowi o podach w Kunie
Galilejskic), Katechere o Mszy Sw. polecil biskup Kromer glosic kaplanom
w picrwszg niedzicly po Bozym Ciele 1w Swigto Jana Ewangelisty, O obrzgdach
pogrrebowych w Dzien Zaduszny lub w medziclg, gdy cayta si¢ ewangelic
o prayigein Jezusa do mingta Naim™.

Wspominano juz, ¢ synod piotrkowski 4 r. 1557 zwrocil uwagy, aby duszpas-
terze nauczali wiernyeh katechizmu podezas wizyly duszpasterskie] — koledy.,
Wyraing wzemiankg o nakazie uczenia wicrnych pacierzi podezis kobiely mamy

WorE Blachnicki, jw, s 254-255

M Tamee

O U anews ki, Materialy do astswodawestwn synodaloege, Archiwam Komisjt Prawnice)
1895, 1, 1,5 463

PORECHip er, Die deoischen Predigien and Katechesen der eombimidischen Hisehihe Poss ol
Krommer, Kiiln 1845, & 94-95; por. 15 Roson sk, Macion Kromern naoka o Keosciele, bablilin 1255
frevse yidsis).

WOwh Nowa b, Clencen Apendy biskops Marcing Kaomenn, Stefio Wenrsasiskie U0, 5 | Bt

Y Thme, 5. 187
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w statutach synodalnych chelminskich oraz w statutach synodu sobkowskicgo 2 r.
1598,

Synod prowinejonalny polski 2 v. 1607 polecal duszpasterzowi odprawiajacemu
obrzed koledowy zebraé wokdl siebie domownikow celem pouczenia ich o rze-
crach wiary”, Przediem jednak kaplan musial sprawdzié, ezy poteafig si¢ oni
prawidlowo przezegnad, czy umiejy pacierz, Skiad Apostolski, praykazania Boze
| koscichne. Bardzicj wymagajacy w tym wegledzie byl synod warmiriski 2 r.
1625, kedry zalecal duszpasterzom, aby jeszeze dwa razy do roku, poza od-
wiedzinami koledowymi, odwicdzali swoich parafian i pouczali ich o prawdach
katechizmowyeh. O tym, ze chodzilo tn wylgeznic o cele duszpasterskie §wiadezy
dodatek, w Ktdrym synod zakaznje ksigzom pobierania jakichkolwiek ofiar materia-
Inych™. Podobmy troskg o navczanic wiemych prawd wiary chrzescijanskie)
podezas koledy praejawiaja statuty synodu zwolanego w diccezji praemyskicj przez
biskupa Stanislawa Siecinskiego w r. 1612, diecezji wiledskicj 2 r. 1615, statuty
synodalne diccezji krakowskiej biskupa Marcina Szyszkowskiego 2 r. 1621 oraz
diecerji chelmskiej biskupa Macieju Lubicriskiego 2 r. 1624"™. Range katechizaci
doraslych podniosly takic zadania, jak obowigzek nauczania religii w czasie
odbywanej kolgdy, kiedy w 1628 r. wljezone zostaly do tekstow statutow synodu
prowincjonalnego w Piotrkowie, oraz fakt zatwicrdzenia ich przez Stolice Apustol-
ska™. Bardzo wymagajpey wstosunku do duszpasterzy byl synod  Zmudeki
w Micdnikach w e, 1639, ustanawiajgey sankeje karne na tych, kKtorzy zaniedbywali
mauczanie wiernych podstawowyeh prawd wiary™'. Wielky woske o sprawy nau-
czania doroslych okazywal biskup wileiski Kazimierz Brzostowski, ktory popraes
statuty synodalne 7 v, 1717 oraz specjalny list pasterski nie tylko nukazywal
nauczanie, ale jednoczesnic podawal sposoby katechizowania®, Rownoczednie
katechizacja dorostych weszla do ustawy szkolnej, ktora opracowal ks. Jan Felbiger
(1724-1788)%.

Przebadany material okresu reformacji i odwiccenia ukazuje nam troske
Kosciola o nauczanie wiernych preynajmnie) podstawowyeh prawd wiary. Synody
tych okreséw nakuzuja duszpasterzom uczenie dorostych prawd wiary, podajy
sposoby nauczania, opracowujy katechezy, z ktoryeh majy korzysé kaplani i wierni.
Wyrazem wrrastajace] troski wladzy koscielnej o nalezyte przeprowadzanie kate-
chizacji dorostych jest posunigeie si¢ nawet do zastosowania sunkeji karnej wobec
duszpasterzy nie wykazujocych dostatecznego zrozumienia dla lego podstiawowego
ich obowiazku,

P Konlw Powstanic | roewoj polskic) koledy joko daniny kodeielne), Lwow 1933, & 262
Tamde, s, 265,

e, & 269,

M Tambe, 5, 275,

"L Krukowski SW. Wesolowski, Kitechetykn, Warszawa 1905, 5. 16,

" P Kabwa jw. s 277,

 Tamze, 5, 278,

MZBiolawskl, jw.s 23
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3. Okres XIX i@ XX w, (do 1939)

Na poczatku XIX w, rauwazyé mozna najwicksze nasilenie racjonalizmu
i triumf hasel oéwiecenia, Warstwy odwiecone sq obojetne wobee KoSciola, chociaz
nic wrogic. Nie zawsze zawierano §lub koScielny, a rozwody wirdd tej grupy nic
byty weale zjawiskiem rzadkim, Lekcewazono post, obrzedy kosciclne ip.™, Nie
respektowano nakazéw  biskupow odnosnie do nauezania®™, Duzg preeszkody
w swobodne] deziadalnosci Kodciola katolickiego na ziemiach polskich byta polityka
wyznaniowa pafistw zaborcayeh, Rosja starata si¢ przeszezepicé prawoslawic, Prusy
protestantyzm, a w Austrii panowat duch jozefinizmu. Nominacje biskupow byly
wzalesnione od whadz, ktorym nie zawsze chodzito o dobro duchowe wiernych™.
W tych trudnych czasach lud, ktérego poziom znajomosei prawd wiary byl bardzo
niski, trwal jednak przy Koseiele™.

W zaborze rosyjskim po 1864 r. sytuacja jeszeze sig pogorsaylba, gdy w ramach
unifikucji ziem polskich wypowiedziano walke polskoscr, a wige i katolicyzmowi.
Dziatalno$é Kosciola zostala ograniczona™, Nie styseymy o probach planowe
katechizacii wiernych. Jedynym dorywezym sposobem nauczanin byly kazania
katechizmowe gloszone podczas Mszy Sw.” Sytuacja zmieniln si¢ dopiero po
ukazie wlerancyjnym z 30 marca 1905 r. Wowezas 1o planowano nauczanic
dorostyeh poza kogciotem, ktare nalezalo realizowac # polecenia papieia Piusa X
sawarlego w encyklice De doctrina christiana » 5 kwietnin 1905 r. Apel ten zostal
padjety preez powstajaca woweras prase katolicka, muin. preez Miesigeanik
Pasterski Plocki™. Nic wiemy tylko, na ile postulaty te hyly realizowane.

W drugiej polowie XIX w. sytuacjn w Prusach i w Austrii zmienila sig.
W zaborze pruskim, gdzie KoSciol katolicki uciskany byl przesz dominujacy
protestantyzm w zwigzku 2 organizowaniem si¢ Polukow pracciw ckspansji
niemieckic, powstawaly pod patronatem duchownych organizacje kulturalne i gos-
podareze, kiore w zalozeniach mialy rownicz religijne doksztalcanie swych
crlonkdw przez odezyty, konferencje, referaty™. Wicrni zamieszkali w Poznais-
kiem mogli doksztalcaé sig korzystajac z prasy katolickiej, w ktorej dzial katechety-
cany byl szeroko rozbudowany, preez ¢o szerzylo sfe § nmoeniate zrozumienie
prawd wiary®,

KOG rak i, Deseje 2ycin wewnelrznego w Polsee, we Ksiega 1000-lecia katolicyzmu w Tolsee,
Lublin 1964, 1. 1, 5. 349

W Jemiclily, Diecegjn Aupustowska ceyli Sejnefiska w latach 18181872, Lublin 1972,
k. 257=254

L Umifiski, jw., o 489400

ToM, Werner, CH, Kodmiiski, Poenan 1972, 5 162,

MW demielity, jw., s 258

™ T

3o sk O katechiesch osal doroslyel, Miesicesak Pastorsdi Pleed PO, 5, 2R6-289
i M6-311

WO Csepedynski, Zwinzek Kawolickich Towarsysaw Robotnikdw Polskich, Lublin 1473,
feedle, 1 (maszynopis).

“ oA Marchewkn K Wilk, C Wilersyaski, Flonan Stublewskl, w: Gwingdy Kilolickic)
Pudsk, Mikolow 1938, o Il s 296, (dnosi shg do prasy  zaini juwane)  prees arcybiskupn
. Sublewskiepo pt Procwodnik Keateltcke | Rucle ol sesvtieitsbieapaleesny,
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Galicja w dobie autonomicznej (po roku 1867) posiadata najlepsze warunki
rozwoju katolicyzmu, Na tych tez ziemiach rozpoczal dzinlalnosé wychowawezy
i pedagogiczna ks, Walenty Gadowski (1861-1056), wychowanck Seminarium
Duchownego w Tarnowic™'. Za jego 1o staraniem powstal Dieurveodnik Katechety-
ezny, kiorego pierwszy reseyl ukazal si¢ 5 styeznia 1897 r, a od poczytku 1900 r,
pismo otrzymalo tytul poszerzony jako Dwutygodnik Katecheryezny i Duszpaster-
ski*', Na tamach tego pisma redaktor nie tylko prowadzil kampanig o nowoczesne
nauczanie religii dzieci | mlodziezy, ale rownicz troszezy! sie o nauezanic wiary
chrzescijuiskiej doroslych, Wyrazem tego bylo wydanie w r. 1918 w Tarnowie
specialnego katechizmu p: Dodatek katechizmowy do wigkszego  katechizom
elementarnege dla dorostyeh @ mlodziesy. W dalszym ciagu swoje] pracy ks.
Gadowski wydal Apelogetyezny katechizm katolicki® przeznaczony dla wyzsayeh
szkol srednich §dlainteligencii™. W katechizmie tym autor uwzglednil najwaznicj-
sz prawdy wiary, ktére zostaly przedstawione w Swietle Objawienia oraz w Swietle
potrzeb roznmowyeh.

W omawianym okresie wiclky rolg w navczaniu ludu prawd chrzescijaiskich
adegral rownie? ks. Wojeiech Blaszyiski, ktéry organizowal nanczanic w rodzinie
popraey, specjalne stowarzyszenia Swieckie!,

Wysoki poziom religijny doroslych chrzedcijan staral sig zapewni¢ Kosciolowi
ks, Mieczystaw Kuznowicz, kidry zorganizowal w Krakowie | Zwigrek Ter-
minatoréw" skupiajaey mlodzies starsza, majaen obowiizek zapoznania sie 7 Pl
stawowymi prawdami wiary, Apelowal rownicz, aby kaplani i osoby Swicckie
zainteresowali sig blizej mlodzieza uniwersytecks, ktora zapoczgtkowalaby nowy
tuch w spoleczeistwie na drodze odrodzenia religijnego i spolecznego®™.

Po odzyskaniu nicpodleglosei Kosciol katolicki uzyskal szersze mozliwose
apostolskicgo oddzialywania. Sledzono tez uwaznie rozporzadzenia Stolicy Apos-
tolskiej,

29 crerwea 1923 v, papicz Pius X1 powolal specjalny urzad katechetyezny
w dokumencie Orbem catholicum. W tymie motu proprio papiez polecal, aby
istniejgee stowarzyszenia katolickie poglebily osobisty wiedze religijng biorac
udzial w naukach katechizmowyeh na terenie swoich parafii, o nastepnic same
wlaczyly sig do caynnej pracy katechetyczne)™.

Na wezwanie papieza odpowiedzieli biskupi polsey, kioray w akeje nauczania
religinego wigezyli Bractwo Nuuki Chrzedeijanskic), okreslajac poprzez synody
cel jepo dziatania™, W programie Bractwa ezytamy, e celem jest czynne wapol-

P Pargha, jw., s 477,

™ Thmae, s, 490492,

" Ratechizm ten ukizal sie drukiem dopiew po 1938 1w Tamowic,

P Porg b, jw., 5 505,

" O dyciu i didalalnode ks, Woiciecha Blaseyiiskicgo mupisala proce magistersky S Sz e zurek,
ks Wojeiech Blaszyiski prekursor kmtechery w rodzinie i apastobate Swacckich. Praca ta rnnjduge sig
woirchiwam KUL,

WP Pa e b, . s 409,

s XL Qv Catholiving, jw,

™ Bractwo Nauki Chrzeseijaiskic powstalo w 1560 . w Rzynve, Poczgiek dal mu Marek de Sudis
Cusine, pgromadze wokal sichic gorliwych megow woeele nuuezanin deicel 1 dooshych wingy
chrzeseranskicy. Papieze otaceali je wroskliwg opicka. Kardyoal Bellarmin nopisal dl wiy ki Stowsrey-
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tztalanic ¢ popierante wyksctaleenia § wychoweania religifnego wirdd ludu elrzes-
cijaniskivgo za posrednictwem nauczanfa katechetycznegeo na lerenie parafii. Dla
ostagnigeia tego celu Bractwo wypelnia miin. nastgpujgee zadania:

a) pomaga duchowienstwu paralialnemu i czynnie wspotdziala we wszystkim,
eo dotyezy nauczania relighi dzicei 1 mlodziczy oraz kezewienia SwiadomoSci
religijne na terenie parafii;

by) zaktada hiblioteki, prowadzi caytelnie 2 ksinzkami i pismami religijnymi,
urzgdza wyklady i pogadanki religijne dla osdb starszych;

¢l prowadzi kursy kalechetycene, a w razie polrzeby specjalne sekoly przypoto-
waweze dla katechetow i katechetek™,

W kwietniu 1928 r. wydano roxporzadvenie, aby w szkoluch zawodowych
doksutalcajacych wprowadzic jedng godzing nauki relighi, a w sierpniu 1930 r.
opracowano nowe plany nauki religii dla mlodziczy starszej studinjaeej w szkolach
rawodowych oraz dla ludzi doksztaleajaeyeh sie”™,

W 1935 ¢ dw, Kongregacjn Soboru wydala dekeet O wsifniejszvm £ starannief-
szym nauczaniu katechizmu™. Dekret ten apeluje do ordynariuszy miegscowych, aby
dopilnowali, cry wykonywany jest przepis zawarty w kanonie 1332, no mocy
ktdrego proboszezowie majg obowigek woniedzielg 1 §wigta vezyd katechizmu
dorostych w zrozumialy dla nich sposob™, poniewaz miodziez i dorodli nie anaja
nauki chrzedcijanskie], ktorg otrzymall bgdae w wicku dziecigeym.

Te¢ troske Stolicy Apostolskie] odnognie do nauczania doroslych doskonale
rozumie Episkopat Polski, ktory w swoich rozporzadzeniach nakazuje nanezac lud
w bractwach, stowarzyszeniach czy tez bezpodrednio na nauce w kodeiele™,

W 1936 r. Episkopat Polski zalozyl w Wilnie Studium Katolickie o Wy-
chowaniu, ktore ze zwykle) Poradni Wychowawceze) prey Katolickim Stowarzyszc-

seenie specialny katechizm, Papied Pawel V bully £ cwding robis podnios! je do podnodel areybracowa
umieszeajac je u dw. Plotra w Reymie, nadal mo licene odposty | uprawnienin sgregowania innych
braciw (ks Z Chelmidski, Podreezna Encyklopedia Koeielma, Krakow 1905, 1. V=V1, 5 124).
Papicd Pius X w Encyklice Acerbo nimiy poleen je wprovendzic w kazdej paealii, nokaeoje tez o Kodeks
Prowi Kanonicenego @ 1917 r. (ko TH 4 20, powtarea o 2gdanie Pius X1 w dekeecie € weidfifapreyt
i weerarnieiszyne weezenin kateehizmg v 1935 v Pismo Komigji do Spraw Kaechizacji siniejnee pray
Kongregacyi Soborowe) 2 dnin 5111934 skicrowane do ordynariuszy polskich poleca na pierwszyim
micjsen gnkladanie Stowarsyssenin Nawki Chrecfejonskie] w celn olepszenii warinkdw naoieanis
katechetyeznepo (Atenemm Kaplaiskie 38(1936), 5. 292), Warte rownic? wovnaceye, se Sobdr Winykan-
ski 01 wosweyeh dokumentach polecn probosgezom jego rakdadomie (Chid 30). Tylekrod polecane preee
roeporaqdeenia papicskic nie postuda nigdeic podanyeh obowinzujgeych ostaw, wapewne dlatego, aby
posecregdine Kodcioly mogly jo dostosowywad do micgscowych warunkiw. Diccerje polskie wy-
pracowuji dinn normy w o postaci preedstawionych statatdw roemneych sig secregolomi, Nic wsaystkic
dieeerje preyimupg jednobitg noewe: podinska, wiledskn, luckns, kiclecks — | Bractwo Nooki Chrees-
cijufiskic]™, plocka calowarzysaenia Navceania Chreedeijanskiege™

T Synod sandomierski, 5. 105 § 2, synod podingki, s 136, plocki, stan, 38,

") demiolkowski, Wazniejsze uehwaly i postanowicnin zwigzku diccezjulnych kal kaigay
prefektiw w Polsce, Warseawn 1932, 5027 1 29

M Pius X1, Dekret O wsilniejszym § steranniejsrym nenezanin katechione, AAS 29 1933),
& 145-154,

MOKPK, (1917) kan. 1332

L Dajerak, Ruch kntechelyezoy w Polsce w bickieym stuleciu, Kafechete 201958), 5. [9-20),




RATECTEAACIA DORODSLY UL W 1S, 147

niu Kobiet przybrato w kratkim czasie charakter Instytutu Psyeho-Pedagogicznego.
Bezposrednimi celami te placowki naukowo-pedagogiczne byly:

a) wypracowanie metod  naunccania, szezegdlnie w katechezie oparte] N
wspolezesnych zdobyezach pedagogiki naukowej 2 dziedziny psyehologii

b) wypracowanie metod wychowania indywidualnego i spolecznego w rodzinie,
woszkole 1w stowarzyszeniach skupionyeh wokal Kosciola:

¢) rozpowszechnianie wiedzy religijno-ascetycane), psychologicenej i pedago-
gicznej warod wychowaweow pozarodzinnych i wsrod samyeh rodzicow.

Referat wychowawezy prey Kaolickim Stowarzyszenin Kobiet z siedziby
w Wilnie praystypil ez do wydawania dwumiesigeznika Ku Szezvions, Ktdrego
redakeje powierzono ks, Jozefowi Wojtukiewiczowi. Pierwszy numer tepo czaso-
pisma ukazal si¢ na przelomie 1937/1938. Pismo vawicrlo ey dzialy:

1) zagadnienia z zycia religinego;

2) wiadomosci 7z psychologii pedagogicangj;

3) metodyezne opracowania 2 dziedziny nauczania 1 wychowania.

W ogolnosei czasopismo wileriskic Ku Szezviom poswigeone  bylo zapad-
nieniom pelnego wychowania religijnego™. Czasopismo (0 jednak nie znaluzlo
oddawicku wérdd mas czytelniczych, poniewaz reprezentowido zhyt wysoki po-
ziom intelektualny i po vkazanio si¢ kilku numeraw zostalo zawieszone.

Sprawa nauczania doroslych interesowaly si¢ rdwnics syvnody, 2 kioryeh
wypowiedzi | postanowien wynika, ze religijne nauczanie prawd winry i moralnose
mie kofezy sig wraz 2 ustanien wmlodosci, ale trwa przez eale zycie chrzescijaning,
Odbywa si¢ ono w innej formic, a mianowicie w formie kazan katechizmowych,
ktore w sposob systematyczny i uporzadkowany maja w ciggn 3. 4 lub 5l
wyczerpac calos¢ nauki wiary i moralnosei chrzescijunskiej, Do kazai tych
robowigzani sy duszpasterze w kaddy nicdzicle. Temu obowinzkowi nie mozna
sadoséuczynic poprzez, zwycrajne kazania Swigteeane, ezy tez przes homilie, o tym
wickszy nalezy do nich preykladaé wage. im wigksze grozi nichespieczenstwo
oslabienia wiary, bledow doktrynalnych i herezji™. Poniewn? jednak monologiczny
wyklad jest zwykle mulo skuteczng formg nauczania, diecesjn pitiska i lwowska
mikazywaly proce powyiszych kazan prowadzié navcznie doroslych w formie
samej katechizacji™, Synod Iwowski zamieszeza specjalng instrukeje o tzw.
WKatechizacjach Judowyeh™ ™ zaznaczajue, Ze jest o najkoniccznicjsza forma
nauczania koseielnego. 7 kazai lud z roznyeh powodow malo korzysta, katechiza-
cja natomiast pozwalka mu bardziej wniknaé w prawdy wiary, Katechizacje i
odbywid siy w kazda niedzielg roku v wyjatkicm Wiclkiego Postu 1 kilku
srezegdlnic uroczystyeh swigl, Odbywaé sig winny zardwno w koscicle puralinl-
nym, jak i na wyjezdzie w kaplicach, a nawet w przydroznyeh kapliczkach lub

" Tamie, 5. 22

" Bynod warszawski, 5. 55, 156; synod sandomicrski; s 232, 238 sunod podiaski, & 252, 438
synod Kicleeki, s, 262 ¢ 2713 synodd plocki, st 27; synod lubelski, s, 191, 192 synod chelnuniskl, st (0:
syl 1 garnowski, st synod pliski, s 5065 synod lwowski, st 2025 gymed wilensk, st 24 synosd 11
larnuowski, 5t 6.

M Synod pitiski, st 4967 svnod Iwowski, 0 109,

™ Synod Iwowski, st 210217
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wodomach prywannyuh. Cironmacd g one zardwno dziect, jialko1 dorostych. Raznig sig
tym od katechizacji zwyklych, ze prowadzacy je kaplan ma na wzgledzie glownic
starszyeh, a obeenogé na nich dzieel stanowi tylko mozliwosé do rozpoczecia
rozmowy preez katechizujgeego, Zwraca sig on z pylaniami do dzieci, aby nic
powodowad zazenowania starszych. Pytania te majy jednak zwrocic uwage doros-
lych na dane sagadnicnie, by uwiadomic im brak wicdzy w danej dziedzinie,

Zadaniem katechizacji ludowe) bylo réwnies pregotowanie rodziedw do umie-
jetnego nauczania swych dzicei. Katechizacja ta niejednokrotnie zustepowala nawel
purafialne nabozenstwa w odleghych od kosciola wioskach™,

W trosce o ogdl wicrnyeh nie zapominano takze o inteligency. Poglebiamu
odpowiedniej formacji religijne] tej ceedel wiernych stuzy¢ mialy, oprocs ogédlnych
kazan, o ktdrych byla wyze] mowa, specjalne prelekeje, konferencje i kursy
katechetyczne™,

II. POTRZEBA KATECHEZY DOROSLYCH

Zanim ukarzemy koniceznodc nauezania religijnego dorostych, zastandwmy sig
nad okreSlonymi przyczynami, kiore sprawily, Ze potrzebg ustawicznego pod-
noszenia poziomu wiedey preez dojrzalych obywateli dostraezono takze na plasz-
eryinic pozakodeiclne).

I, Racje vgdlne ksztatcenia doroslych

Haslo ustawicznego ksztaleenia staje sig ohowigzujyce 2wlaszeza po 11 wojnie
Swiatowej. Powstaje pytanie: » jukich powodow kukdy erlowiek — nawel dorosly
— zabowigrany jest do cigglego podnoszenia swych kwalifikacpi? Odpowiadagae
na 1o pytanie mozna wskazad co najmniej kilka preyczyn, np, # cali pewnoscia
mozna mawic o preyezynach natury psychologicane) i socjologiczne). Aby skon-
kretyzowaé nwo spostrzezenie natury opdineg ukazemy nicktore preynagmniej racje,
jakie naszym zdaniem argumentuli za zasadnosein wemiankowanego postulat,

Picrwsza 7 preyeryn, o powodu ktore) crlowick dorosty powinien stale
podnosic swoje kwalilikacje, jest praycayna natury psychologiczne),

Zardwno umysl deiecka, jak i nastolatka nic jest dostatecznie dojraaly, aby
nalezycie zrozumicd pewne dziedziny wiedzy czy kateporie zapadnien. Tak ap,
zagadnienia filozolicene sy dla mlodziezy za trudne 1 zhyt abstrakeyjne do
studiowania, Moze je ona tylko ereseiown zrozumict i to tylko we [ragmentarycz-
nym, a nie calo$ciowym ujeciu™, Filozolia nie jest jedyny tego rodzajn daiedzing,

M Spasal odiywanin kaechizac ludowep pomodlitwie do Ducha Sw. masdgpownla pici
ktechizmows dostosowann womiarg mozliwodel do tematn Kalechizacii Noslgpmie sina niuka
katechizmows, podeeas kidre] prowadegey staen) sig pobudad shichac ey adiinieli® de stivwinn pyla
wowitpliwyel angnidnienineh, aby woten sposoh prowadal oeywiony dialog,

U Synod sandomierski, s 2320 krakowski, st 23,51
oo Urbahedyk, Dydaktyka doroslych, Ossolineum 1973, s 64
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Nalezyte rozumienie szeregu nauk spolecznych, takich jak psychologia, pedagogi-
ki, socjologia, estelyka itd., wymaga od czlowieka takze odpowicdnicgo bagazu
doswiadezen ayciowych, gdyz dopiero w ich Swictle poszezegolne zagadnienia tych
nauk ujawnia w pelni swe znaczenie™,

Nie tylko wymicnione dziedziny przedstawiajy takie trudnosei. Podobnie dzicje
sig 7z adbiorem wieln dziel sztuki, 1w dziet najwyisee) klasy. Cey jest mozliwe
pelne zrozumienic np. Pama Tadensza preez szesnasto- lub osiemnastoletnicgo
ehlopen ezy dziewezyng? Zrozumienic (o jest racze) powierzehowne, jest aro-
sumicnien zaledwie stowne] warstwy utwort, Dopiero dodwiadczenia Zyciowe,
przezycia radosne i smutne, powodsenia i niepowodzenia, spelnionc marzenia
1 pragnienia jak 1 rozezarowania i zawody sprawiaja, Ze czlowiek zaczyna lepicj,
pelnie) czy glebie) rozumiec poctg™,

Cry calowick dorosly ma sig wyrzee poznania tych nie interesujgeych mlodego
erlowicka dziecdzin? Jeshi (o veeyni, poniesie wiclorakie konsckwencje w Zyciu
osobistym, w 2yciu swej rodziny (mp. w o wychowaniu) 1w obcowaniu z ludimi.

Drugy preyesyni stwarzajycg konlecznosé nezenia sie prees cale 2ycie, sq
rozmiary wspolezesnej wiedzy, Zadna szkola, nawet szkola wyisza, nic moze daé
celowickowi cale) potrzebne] mu w praysztoder wiedzy, nawet przy najwickszym
w tym kierunku wysitku, Jest to nicpodobienstwem nawet tum, gdzie kszalei sig
specjalistow na najwyzszym poziomie, Szkola daje tylko podstawy w okreslonych
dziedzinach nauki, Kio chee by¢ prawdziwym fachoweem w swej specjalnoSet,
musi sie dalej ksztaleié po ukoiezenin formalnyeh studiow™. 1 tak sig faklycznic
dzieje: vezy si¢ nadal pracownik naukowy, ksztalci sig lekarz, inzynier, prawnik,
agronom i kaddy, ko pragnie sprosia¢ w pelni zadaniom, jakie stawia przed nim
Jepo praca cawodowa 1 2ycle.

Treecia prayezyna Lo niczmicrnic seybki w naszych czasach posigp nauki
i techniki. Postep ten jest tak zawrotny, Z¢ w krotkim czasie cale partic wyniesione;
re szkoly wicdzy tracy swq akalnodé. Isinieje wige konieeznose stalego uzupel-
niania i odéwierania swych windomoser i umicjetnodei, by nadgzac za postgpem,
rwlaszeza w zakresie kwalilikacji zaowodowych, Ale czy tylko w tym zakeesie? Cry
nasze ogdlne wyksztaleenie nie wymagn takze sialego uvzupelniania wiedzy
o nowych waznych odkryciach w zakresie feyki, chemii, biologii, a nawet
archeologii? Cayi nie jest potrzebne rozszerzanic naszych horyzontow umystowych
w zatkresie techniki, je§hi cheemy w pelni rozumied wspolezesng cywilizacje? Ko
sig nie uezy, ten sie cofa™,

Rozwo] navki i techniki budzi w ezlowicku doroslym nowe zaimteresowania
intelekiualne, Zaspokojenie ich nie jest mozliwe bez jakiejs formy uczenia sig. Im
powazniejsze i oglebsze sy Lo sainleresowania, Lym powainig) i systemalyeznic)
trzeba sig uczye — niezaleznic od wicku®.

Dojrzata psychika znapduge sig stale w stanie rozwoju i dlalego wymaga
Swindomego jej ksataleenia, Inacze] mowige, czlowick, kidry chee zachowad
S WITTP2C
Tomte; £ 65

Timze.
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Tamie, 5 67
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sprawno§é swego umystu jak najdiuze), musi sig weigz ksztaleié 1 podejmowac
coraz 1 nowe zadania™.

Opréez wyrej podanych preyezyn andragogika stara sig wnasigpujacy sposob
uzasadnic koniceznodé ksziadeenia dojrzalych ludzi ludekosé winna stanowid
wspblnotg, kiora realizuje sig w sferze duchowej, we wzajemnej ezci, milosei,
wiernodei 1 zaufaniu, chociaz nie jest ze soba zwigzana wigzami krwi. Celem tej
wspdlnoty jest umozliwicnic czlowickowi zdobyeia wartosei duchowych peinego
ezlowicczenstwa, Normg dziatania we wspdlnocie ludzkiej jest sumienie | godnosé
ludzka, By jednak catowick dziatal zgodnie 2 sumieniem, godnodeiy ludzks, musi
by¢ wychowany do odpowiedzialnodel za duchowe wartoSci, istolne we wspolno-
cie™.

Trzeba udzielic dojrzalemu cxtowickowi wskazan, dia ktorych wezesnie) nic
mial zrogumienia i pomoc mu rezwigzac jego problemy zyciowe, Wymaga on
ostatecznego ulformowania swojego ycia religijno-moralnego 1 Swiatopogladu,
Chotzi wige o pomoc dorosiemu, by z radoscig prayjal problemy dnia codziennego
oraz precewycigayl swip matodusznosc i brak pocaucia odpowicdzialnodei za caly
waphinote™.

Innym aspektem ksztalcenia doroslych jest uezynienie ich zdolnymi do wy-
chowania niedojrzalych czlonkow wspdlnoty ku pelnej dojrzatoser. Warto takie
podkreslié, ke dojrzalos¢ nic jest czymé statycznym, czyms, co Si¢ ras ng awsse
osiaga, ale jest caymé, co trzeba cigele na nowo polwierdzic, Calowick prece cale
sycie pozostaje w potrzebie dokszialeania sig. Jego okres terminowania nie kotczy
si¢ wraz 7 precjceiem odpowiedzialnogei za siebie czego przy praejiciu 4 okresu
miodzieticzego do dojrzalegn”’.

Opricy, omowionych wyze) praycayn osobistych istnicji réwnicz wazne prey-
cayny spoleezne, Doksztalcanic sie ludzi dorostych jest istotnym warunkiem
dalszepo postepu lechnicznego i gospodarezego kraju.

7 biegiem lat problem aktualizacii posiadane] wiedzy staje sig coraz ostrzejszy.
To, co do nicdawna bylo tylko postulatem teoretykow ofwiaty, dotarlo do
swiadomosci ludzi kierujueyeh przemystem i zyciem gospodarczym, przeobrazilo
si¢ w postulal permanentnego ksztaleenia™.

2. Potrzeba katechizacji dorostych w dwietle dokumentow Kosciola po 1945 r.

W Swiccie wspolezesnym mamy do czynienia 2 dynamizmem rozwoju nauki,
techniki, Zycia spolecencgo, Wigze sig o ze wdobyciem nowej dwiadomosei
crlowieka, zwlaszeza w dziedzinie wolnodei i odpowicdzialnosei.

M T,

"R Woaw ey nek, Kiechizncia dorostych, Keeeler 1501971, . 245,

T e, s, 240,

T amie,

W stnicje pognicn pomigday pojecicn uesenin sig precd cale dycie npojecicn penmaneitnego
ksztaleenin, W picrwszyin preypadku cigzar sprawy spocaywi na czlowicku, kidey swobodnie, walenie
od edezuwane] polrechy | eninlcresowanio sig ucry. W drugim sprawa jest juz precdinioters wainlereio-:
wania whilz, ktdre nie 1ylko organiaug edpowicdnie instytucie dii permancntnego ksetideenia e
doroslych, ale ke moga nateeye obowiizek tege kiealeenia oa lude pracy
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Ojeowie Soboru Watykanskiego 11 dostrzepli | uznali odbywajacy sig w swieeie
postep. Dlatego ez zwiclokrotnili swoje wysilki w zakresic odnowy poslugi Slow:
Borego w Kogcicle, Mimo, ¢ Sobdr Watykanski 11 nie poswigeil 2adnego
dokumentu wprost sprawie katechetyki, o jednak wsaystkie prace Soborm przenik-
nigte s troska o zrozumienic anakow crasn, wytyczajaeyeh droge myshioo dziatal-
nosel Kodciokn Biorge to pod uvwagy mozemy w dokumentach soborowych szukac
wskaz dla katechezy, Kidra ma polegac nie tylko na likwidowann ignorane)
wonauczaniu, ale preede wszystkim na odnowie calej koncepeji. Odnowa ta ma
obja¢ nie tylko dzicei i mlodziez, lece rownicz stale wychowanie dorostych
w zakresic wiary™,

Whidciwa rola Kodeiola wyraza sie preede wszystkim w charnkteryeznym dla
Soboru Watykanskicgo 11 okredlenin Kodcioln jako sakeamenm powszechnego
shawienta, snaku i narzedzin zhawezego dzialanin Boga w éwiecie (LG 1.2)™,
W Kosciele 1 poprzez Kosciol Bog realizuje swa) odwiccany plan zjednoczenia
wazystkich ludzi w Chrystusie,

W omisji doprowadzaggee) catowicka do Boga vezestiiczg nmuin. biskupi, Kiorych
zasikIniczym zadaniem jest obowigzek navezania ludzi Ewangelii Chrystusowej,
nawolujae et w inig Ducha wiary il umaceniajqe ich w Zywef wierze (Chd 12),
Oni o majg obowigzek zapoznaé wiernych v calosciy prawd o Chrystusie oraz
wikazad droge objawiong przez Boga do oddania Mu, czei co jest rdwnoznaezne ze
wskazaniem drogi do esiggnigein wiceznej seorgSliwosei (ChDd 1),

Biskupi maja takde obowigzek dopilnowac, aby nie tylko dzieciom @ mlodeacky
zostala podana nauka o Tajemnicy Chrystusa, ale aby tef starszym podane pilnie
aaike Katechizmu, Ktova zmierza do fege, by oo duder wiara oswiccona nauka
stawala sie fvwe, wyrazng Eeovarg (ChDo 14, Wty celu nalezatoby preywroeic
w diecezjach katechumenat doroslych (ChD 14).

Ludzie pracujyey w rdznyeh dziedzinach nauki majy prawo do pelniejsze)
najomosei winry, Dlatego ez poZqdane fest, Zeby wiel Swivekieh katodikow
zyvshiwealo odpowiednie wyksztafeenie w naukach teologtcznveh @ Zeby duda cogsc
sposrod nich studia te gorfivie wprawiala © poglehiola (GS 62).

W omisji, ktora ma doprowadzic cztowieka do Boga, uwezestnicey mie tylko
hierarchia koscielna, ale i ¢aly Lud Body na podstawie swojego udzialu w postan-
nictwie Chrystusa, na mocy sakramentu chrete, Jest on wspolodpowiedzinlny za
#ycie winry Kosciola powszechnego i odpowiedzialny za gloszenie Slowa Bozepo
w Swiecie, Prawdziwe apostolstwo ludzi swieekich polega na gloszenin Chrystusa
ludziom wicrzacym, by ich pouceyé, umoenic i pobudzic do gorliwego Zycia, hadZ
led miewierzgevm, by ich doprowadzié do wiary (AA 6). Preypotowanie dorostyeh
chrzedeijan do gloszenia Slowa Bodego trzeba stale doskonalic ze wegledu na
pojawiajyce sig weigh nowe problemy  oraz werastajae dojraatose jednostki
ludzkiej. Musi ona posiadac gruntowne przygotowanie doktrynalne 2 zakresu
teologit, etyki, Filozolii (AA 29), a takie z zakresu antropologi, socjologi
i metodologii, kidre Sobdr zaleca zdobywaé w o odrodkach dokumentacji i stu-

L Dewsgouties, Jak dileko qestesmy @ Katechesy dotoslyeh?, Kaieoheta [T(1973), & 36
" Por, LGOAR, 39,
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didw"”. Ksztaleenie osoby doresle] powinno by¢ uzaleznione od warunkdow Zycia,
zdalnodei | od wicku (AA 32),

Jak juz wspomnpiano, w zycin Kosciola preezywamy swiol pelegajacy na
awansic likatu, Awans laikatu 1 katechizac)ja doroslych Seisle sig ve sobg wigza,
Nauczanic religii do caternastepo roku zycia moze uformowad mentalnose prak-
tykujacych, Katechizacjn mitodeiczy — jesli sprawi, ze winra stanie sig ceyms
nsobistym — moze wychowad chreeseijaning preckonanego 1 akiywnego, ale realng
odpowiedzialnosé za krdlestwo Bode moze wrigd na swe barki tylko crlowick
dojrzaly, ktory zdolal odkry¢ spoleceng odpowicdzialnose wiary | rozpoznad apor
Swiala, w klGrym ma sic ona Szerayc. Wopreeciwnym razie ludgie swiccey nie
mogliby odegrac aktywne) rol 1 podolac lej odpowicdzialnosci, jakic) nalezy od
nich oczekiwad, a Ktdra dotycry szezegdlnie wprowadzania amian wo 2yciu
Koscioka,™.

Dekret o pasterskich zadaniach biskupow w KoSeicle ukazuje koniccznosé
katechizowania dorostych, podajge nawet szezegolowe punkly, praypotowania
doktrynalnego 1 praktyeznego (Chl) 44y Sobor polecl Kongregag)i dla Spraw
Duchowienstwa opracowanie i wydanie speejalne) instrukeji katechetyczne), opar-
tej ma dekretach soborowych oraz zlecl kongresom katechetycznym  dokladne
zapoznanie sig 2 mozliwosciami roswoju katechizowania dorostyeh™,

Ozywicnie ducha apostolskicgo wired wiernych po Sohorse Watykanskim 11,
blizsze zainteresowanic sig rodzicow kateehers) dzicei, dinlog ekumeniezny, dysku-
sja 2 niewicrzacymi wezystko to wymiga plebszego poznanin i preeryein swej
whasne] wiary”’. Réwnoczesnic odnowa Kodcioln w zakresic poslugi Slowa po
ostatnim Soborze doprowadzila rowniez do odnowienia cale) koncepep katechety-
czne).

Wydiana w 1971 r, prees Kongregacje dla Spraw Duchowienstwa Ogdlna
Instrukefa Katechetyeana ewrocila uwage, 7e odnowa katechetyezna ma polegad
nie tylko na objeciu katechizacjy dzieci, leer rowniez na stalym wychowywaniu
dorostych w zakresie winry™. Chodzi w nie wylko o nalezyte zrozumienie natury
1 celu katechezy czy jej tredei, ale tez o sam podmiot katechery 1 waranki, w jakich
katechizowani zyja. Juz we wstgpie caytamy, de w katechizac) nalezy vweplednic
o, co instrakefa mewi ne femed obecney syvivaci metodologin, specyfikocii kateche-
zy zadeznic od wieka” . Koniecznosc wice katechizacii doroslych warinkowana jest
sy odnows katechetyczng).

Rorwd] wspolesesnego Swiata vzasadnia potrzebe katechizacji doroslych.
Instrukeja, majge 1o na wegledzie, menacza: w poprzednich olrosach travlyeio
religijna sprzyjata bardzief niz dzisiaf przekazywania wiary™'. W obecnych czasach
brak jest Srodowiska na wskrog chrzefcijanskiego, ktore by lksztaltowato deiec

1 Colomb, Obeeny san kmechiaach w ealoksanleie Bedcioby, Cunetliom 1-501970),
5 100167

" Kongrepnega do Spravwe Duchowsenstwa, Opolon Instrukeis Batechetycznn, Walykan 1971,
098 (= OIK}.

Tl Deuspountlicy jw

ot 61 1.8)

" Tamie, UR.
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i mlodziez, Zdajge sobie sprawe 2 tepo, jak wielky rolg wowychowaniu odgrywa
preylkiad, nalezaloby doprowadyzicé do ponownej chrystianizacji, rownic? preez
katechezg dorosiych.

Ludzie wierzacy naszej epoki sa calkowicie niepodobni do ludzi epoki minio-
nej. Dzisiejszy Swiat pasjonuje si¢ rozwojem techniki. Dzigki srodkom masowego
preekazu czlowick w blyskawicznym tempic atakowany jest przez nowe tresc
i problemy. Te tregei majg wplyw na 2ycie chrzefeijaiskie. Potrzeba wige, by byly
one wyjasniane stowami Ewangelit, Ciagly rozw(j wspolezesnego swiata wymaga,
by katechera zajmowala sig problemami, kiorymi zyje wspolezesny czlowiek,
a tego wszystkicgo nie mozna preekazad deaeckn™!, )

Pewnym zagroZeniem dla wspolezesnego KoSciola jest ateizm. Srodkiem
zaradczym — jak to podkresla Konstytucjn duszpasterska (GS 31) — jest doktryna
Kosciota, bedaea ratunkiem preed zagrozeniami wspolezesnego swiata oraz nie-
skazitelne, praykladne Zycie czlonkow Kosciola'™, Istnieje potrzeba krytyezmego
i wymagajacego zblizenia wychowanych w materialistycznym duchu oséb do ich
wiary osobiste], aby w Srodowisku niewicrzgeyeh pokazad jej racje bytu,

Wiara dzisiejszego cxlowicka musi by¢ preedstawiona jako pefna realizacja
czlowieczenstwa, jako nalezyte spelnianie istoinych obowigzkow, jako poczgpek
catkowitego wyzwolenia z trudnodei i jako zbawienie, powitanie, ratunek, ocalenie
czlowicka w Jezusie Chrystusie',

Nie wystarcza wiara tradycyjna, poniewaz nic chodzi o utrzymanie odzicdai-
czonych obrzgdow i zwyczajdow religijnych. Potrzeba glebszego, bardzie] do-
jrzalego wychowania ludzi — ponownej ewangelizacii™,

Wierni, nawet ¢i, ktorzy otrzymali dokladne 1 pelne wychowanie chrzedeijanis-
kie, prrezywajg trudnodei zwigzane = fyciem religijnym, Wielo jest dzis takich,
kiorzy bedye w owicku dojrzalym wysowajg nowe wytpliwosei co do sensu
1 znaczenia Zyein, Sy wérdd wiernyeh i ludzie, Ktorzy mimo praynalednoser do
Kobciola nigdy nie wyrazili swego osobistego | preyzwolenia na orgdzie Ob-
Jawienia”, Stad pojawia sig potrzeba katechezy dorostych, aby poglebiad witre
1 iyeie chrzescijanskic wsrod wiernych.

Katecheza doroslych — wedlug Ogoélnej Instrukeji Katechetyeznej — jest
potrzebna, by wierni najdujacy sig na rédnych etapach rozwoju preyjmowali
Stowo Boge i je rozumicli, by slowem i przykladem dawali Swindectwo swojej
wiary, by daggyli do osiggnigein dojrzatosel w wierze 1 nie poprzestili na mianimaliz-
mie Zyciowym. Wiernych obowigeuje stale zwracanie sig do Boga, aby potrafili
odezytad Bozy plan we wlasnym zyciu, Dorosh powinni by¢ przygotowani do
caylania Pisma Sw, i arozumienia Tradyeji, do swiadomego pezestnictwa we Mszy
gw. 1 Liturgii, muszy umied spojizec na ludzkic sprawy w swictle Sprawy Bode)
i preyezyniaé sie do gloszenia Ewangelii oraz jednodel chrzeseijan.

W katechezie dorostych szezegdlne migjsee zajmuje katecheza rodzicow.
Wspomaga ona rodzicow w ich wysitkn oraz ukozoje im konieezno$é chrzedeijans-

T e, M,

" Tamde, 32

W Catdehdse 45019715, 5. 183192,
OOIK, 6
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kiego Zycia i postepowania, gdyz w zyciu religijnym dorostych dziecko szuka
przykladu dla swego postepowania,

Chege podkreshic wiclky rolg katechezy doroslych Instrukcja zwraca uwagg, #e
chrzedcijanie powinni stale doskonalié sig wewngtrznie, aby zgodnie z wymagania-
mi Slowa Bodcgo mogli podjad sie rzadad w #yciu spolecanym, rodzinnym,
gawodowym itp. Zdolnodei i sprawnoSei czlowieka dojrzalego powinny byé
ksztaltowane i odwiecane Stowem BoZzym. W trudnych momentach zyciowych
i czlowiek dorosty potrzebuje pomocy, dlatego jego wiara musi by¢ stale oSwieca-
na, potggowana i chroniona, Potrzebuje on stale) zachety, aby obudzié w sobie
pragnienic do nawigzania wspolnoty z kazdym czlowiekiem, a szczegOlnie w mal-
senstwie, rodzinie | Kosciele, Stad wynika potrzeba katechezy, ktdra nioslaby
pomoe dorostym w pelnym pojmowaniu milosei chrzeeijafiskie).

Zagrozeniem dla wspolezesnego celowieka jest cheé przystosowania sie do
grupy, w ktorej zyje, bez wegledu na wartodei, jakie ta grupa sobg prezentuje. Stad
pojawia sig potrzeba takiej katechezy, kidra ukazalaby mu wihadciwg hierarchig
celow i doprowadzitaby go do pelnego rozumienia sensu Zycia ludzkiego. Ma ona
riwniez we whagciwy sposib udzielad odpowiedzi na wspolezesne pytania dolycrzy-
ee spraw religijnych i moralnych, nagwietlaé relacje miedzy dzialanicm Swicckim
a koScielnym, budowaé rozumne podstawy wiary i ukazywac, Ze Ewangelia jest
zawsye sktualna 1 Zywotna.

W przedstawionym wyzej materiale Instrukeja wypowiada sig tylko o doroslych
saangazowanych w zycie spoleczne, Nie zapomina jednak i o ludziach starszych
praypominajac, #e duszpasterstwo nie przywigzuje weigz wagi do katechezy
starszego pokolenia". To zaniedbanic moze pochodzié ze zwrocenia sig ku
docresnodei 1 ku preyszlosei, poderzas gdy ludzie starsi patrzq juz w przeszlosc.
Katechizacja musi wzbudzic u nich nadzieje, ktdra pozwoli spojrze im na Soierc
jak na preejSeie do prawdziwego iycia, jak na spotkanie z Boskim Zbawicielem.
Staroé¢ moze wice stad sig okresem nadziei na obecno$é Boga, niesmiertelne Zycie
i preyszle emartwychwstanie. Moze byC to czas dawania Swiadectwa wiary
katolickiej poprzez cierpliwo$é w stosunku do innych, poprzez zyceliwosc, modlit-
we, poprzez ducha ubostwa i ufnosé w Bogu'™,

Potrzeba katechezy dorostych byla takze tematem prae Migdzynarodowego
Kongresu Katechetycznego obradujgeego w Rzymie w dniach 20-25 wrzesnia 1971 r.
Podkreslono tam zmiany, ktdre zachodzy w dzisicjszym spoleczenstwie w dziedzi-
nie wychowania i nauczania, Ksztalcenie wykracza poza okres szkolny i dokonuje
sig przez cale zycie. Decydujgey wplyw na rozwdj nauki maji Srodki masowego
przekazu'™. W tym samym czasie badania epregetyczne i teologicane otwieraja
nowe horyzonty, toczy sig dyskusja na temat kluczowych problemow dogmatycz-
nych i etycznych, juz nie tylko wérdd samych specjalistow, ale takze wsrdd coraz,
szerszych krgpow wierzacych i niewierzacych. Skutkiem tego — podkreslali
uczestnicy Kongresu — trzeba wigeej uwagi poSwigeiC katechezie doroslych.
W oawiazku 2 tym rezwenicmy teraz lepief niz dawniej, ze skutecznosc katechezy

W Tamze, & 02<140
”"l‘ Cartdwhdse, |w.
U wWnioski @ Migdeynrodowego Kongresu Katechelycrnego, Katechedn 1W601992), 5.7,
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dziecigeef qalezy od wiary lndzi dovostyelt™,. Na tym tle Koniccznosé Katecherzy
doroslych jest dln wszystkich oceywista,

Dwa lata czckal KoSeiot na dokument ukazujgey owoce Synodu w 1977 .
W ciqgu tego crasu ukazalo sig wprawdzie wicle artykulow  podwigconyeh
problematyce synodalne, lecz nie mogly jednak zaspokoi¢ oczekiwan, odpowie-
dzieC na wszystkie pytania, Roznorodnosé form katechetycznyeh w ealym swiccie,
a takée wonaszym kraju, wielodé orientagi, czasami swalczajieych sig, 2ywe
dyskusje skupily swq uwage w oczekiwaniu na autorytatywnig wy powied? Glowy
Kosciola katolickiego, W dniu 16 paidziernika 1979 r. zostala podpisana preee
Ojea Sw. Jana Pawla 11 Adhortacja apostolska do biskupéw, kaplanow 1 wiernych
alego Kosciola katolickiego o Katechizacji w nuszyeh czasach™”,

Dokument papieski szezegolng uwage poSwigea omowieniu rodnyeh grup
chrzeseijan potrzebujgeyeh  katechezy, W slowach pelnyeh prawdziwej troski
Ojeiee $w. mowi o Srodowiskach ludzi doroslych. Wspomina o wszysikich,
odgrywajacych jukas rolg w zyciu spolecanym, o ochrzezomych, ktorzy nigdy nie
otrzymali wychowania religijnego, o katechizowanyeh, ale sobojetmialych religijnie
lub Zle katechizowanych '™,

Qjeiec sw. pisze; Wapdluota chrzescijaiska nie moge prowadzic katechezy
stabef 2 pominigeiem bezposredniego i wyprdbowanego udziatu dorostvely, cardwno
tveh, Ktdray woniej wezestnicz, jak @ tveh, ktarzy jo organizifg'''.

Do grupy ludzi ukazujycych potrzebe religijnego nauczania dorostych dodgezy
teolodzy, ktdrzy tak ows potrzebe istnicnia Katechezy uzasiadniaja:

L. Polityka oswiatown we wszystkich prawic panstwach dazy do nmozliwienia
szerokim kregom spoleczenstwa zdobyeia Sredniego i wyzszepo wykszialeenin,
W zwigzku 2 tym wyksztaleenie religijne nie moze pozostac na poziomic
podstawowym, ale winno rownolegle warastad wraz 2 wykszialeeniem w dziedzinie
nauk humanistycznyeh i prayrodniczych, Nie mozna daé pelnego wyklado wiliry
w katechizacji dzieei i mlodziezy, gdyz zdolnosc percepeji wtym okresie WO
jest ograniczona'™,

2. Rozwoy cywilizacji stawin przed wierzqeymi weigz nowe zagadnienis
religijno-moralne domagajyee si¢ rozwigzani. Przypomnial o tym Bernard Hiiring
w czasie pobytu w 1971 r. na Akademii Teologii Katolickiej w Warszawie'",
Problemy nic moga by¢ omawiane w naszej obecnej katechizacji parafialne), gdy?
dzieci, a nicraz i mlodziez nie maja ealodeiowego ujecia tresel wiary albo tez nie
cheg sig tymi zagadnieniami zaymowad. Nie rozwigzy te? sprawy kazania cay
homilie. Cierpig one z powodu braku stale] katechizacji, bo dorodli nie sq w pelni
przygotowani do ich preyjecia. Trzeba zatem zapewni¢ doroslemu chrzedeijaninowi
staky pomoc, by mogl rozwigzac swe problemy w duchu Ewangelii.

U Tamie,

I Charytadsks Glowne witki Adhonacii Apostolskie), w: Katechezi po Soborze Waly ki
shim 1w dwictle dokumentiw Kosciols, Waszowa 1985, 5. 114,

" Tanee, 5. 119

" o, ¥, 118,

H Bortnowska, Juk miwié o etyee daisiof? Yegodmk Powszeching 26019710,
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3, Obserwuje sig slate przenikanie wiary i niewiary we wspdlezesnym Swiecie,
co jest wynikicm uksztaltowania plumiiatywm,j_.,n spolecrenstwa, Stad zardwno
wierzacy, jak i niewierzacy praezywaja zwitpienie odnosnie dn swoich Swiatopo-
L_,I::duw p:}waml: podezas I-:unf'rrmw:,pl odmiennych pmt(tw . Daojrealy chrees-
cijanin musi potrafi¢ w tej sytacji usprawiedliwic swoja pnqt;lwu religijng.

4, Trzeba takze podkreSlic, #e katechizacja dorostych jest nastgpstwem i konie-
cznodeia wynikly # ustabilizowania sig w Kofciele praktyki chratu nicmowlat.,
Zaklada ona bowiem obecnodé starszego pokolenia, zdolnepo wziaé na sicbie
odpowiedzialnodé za rozwdj faski udziclonej na chrzeie Sw., w Srodowisku,
w ktdrym ochrzczone dziecko bedzie sig rozwijato, Rodzice nie mogi obarezyé
nhowigzkiem rozwijania wiary dziecka urzgdowych katechetow, gdyz ostuteczny
ksztalt wierze dziecka nadaje otoczenie. Dlatego tez obowigzkiem Koéciola jest
zajecie sig doroslymi, pouczanic ich i wychowywanie, by ich wzdolmc do
ksztaltowania religijnego mlodych chreeseijan'!

5. Caly Kosciot jest podmiotem aktywnym katechezy. To twierdzenie wynika-
jace z pojecia Kogciola juko spotecznosci zbawcezej jest zgodne z zasady and-
ragogiki, ktGra twierdzi, ze cata spotecznosé jest odpowiedzialna za wyi..hnwmm
swoich niedojrzalych cztonkow ku pelnej dojreatodel. Katechizuje cala wige
spolecznodé wierzacych, a przede wszystkim parafia uczestniczaca w zgromadze-
niu liturgicznym i obecna w dwiecie. Katechizacja doroslych uzdalnia ja do tego
zadania i uaktywnia laikat do dawania Swiadectwa zywej wiary'™".

Ostatnie dziesieciolecia nie byly okresem tatwym dla katechizacji w Polsce,
PrrezyliSmy rewolucje spoleczng, a wrax # nig gwaltowne i doniosle przemiany
cywilizacyjne, spoleczne, obyczajowe, moralne. Polak zmienil si¢ i mienia bardzo
szybko, wielostronnie, Kofciol w Polsce, a wraz z nim i katechizacja, nie byty
preygotowane na takie zmiany.

Mimo tych trudnosci w duszpasterstwie polskim wysoki poziom osiagneta
katechizacja dzieci, Otwarta pozostaje jednak sprawa katechizacji miodziezy
starszej, zwlaszera katechizacji mlodziezy pozaszkolnej 1 najbardziej zaniedbane)
katechizacji dorostych. Na katechizacje dorostych wlafciwie nie ma miejsca
w schemacie dotychczasowych dzialan duszpasterskich'",

SEELSORGE DER ERWACHSENEN UND IHRE NOTWENDIGKEIT
IM GESCHICHTLICHEN ASPEKT

AUSAMMENFASSUNG

Die Seclsorge der Erwachsenen in Polen hat dank der Jahrhunderte langen Bemiihungen
der Kirche um cine Steigerung des religiosen Niveaus der Gliubigen, das in den Verordnun-

O Ratzinger, Wprowadzenic w chrzedcijanstwo, Krakéw 1970, 5. 5.
"E Blachnicki, jw, s, 260-261,

UKW awraynek, Koechizacia doroslych, Karecheta 1501971), 5. 244-247
MR Cywinski, jw., s 6BD-TIZ,
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gen des Apostolischen Stuhles und der synodalen Beschlisse gefordert wurde, gute Friichte
getrgen,

Es wird beobachtet, dafi sich die Bemithungen im Mitelalter nuf dic ErschlicBung der
wrundlegenden  Glaubenswahrheiten konzenttieden, sich zur Zeit der Reformation und
Reanaissance als Druck (bis hin zu Strafsanktionen) aul die Seelsorger auswirkie und sich in
der Zwischenkriegsperiode auch auf die katholische Seelsorge gegeniiber der Inteligens
verlagerte.

Es wurde auch festgestellt, dald das Bemithen der Bischife um die Seclsorge der
Erwachsenen in einem nicht avsreichenden MaBe der religiosen Gesinnung der Gliubigen
emsprach und nicht immer 1 Einvernchmen zu den Verordnungen des Apostolischen
stubles verliel.

Das IL Vatikanische Konzil hat die Notwendigheit einer Seelsorge pegeniiber Erwach-
senen hervorgehoben und die Emwicklungsrichiung vorgewicsen, Detailicrier warde die
Hrwachsenenseclsorge durch die  Allgemeine Seelsorgeanweisung” und die  Apostolische
Ermahnung von Johannes Paul 11 an die Bischife, Priester und Gliubigen der sanzen
katholischen Kirche zur Seelsorge” erliintert, wobel auch aul dic Anpassung des Glaubens an
die gegenwiintige Well, deren Antlite sich doch wesentlich dndert, hingewicsen wurde.

Bemithungen um die Entwicklung der Erwachsenenseelsorge bringen auch Seelsor-
pekongresse und die Theologen aum Ausdruck, die in der Erwichsencnseelsorge cine
weilere Christianisierung der Well sehen. Es ist also notwendig, Jall in Polen cine
Erwachsenenseelsorge aul verschiedenen intelekuellen Ebenen ins Leben gerufen wird, die
die religitise Hallung der Menschen pestalien wiirde.

Die Notwendigheit der Erwachsenenseelsorge stiitzt sich aul die Erkenminis, dafl der
Mensch permanent im geringeren oder griseren Grade unterrichtet werden mufh, Deshall
bemiiht sich die Kirche, die Menschen die Seelsorge durch ihr ganzes Leben genielen zu
lagsen,

Die Seelsorge wurde anhand von Konzildokumenten und der postkonzilen Literatir
vorgewiesen,
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DROGA DO PELNE] i WIDZIALNE] JEDNOSCI CHRZESCIJAN
w SWIETLE ENCYKLIKI JANA PAWLA 11 UT UNUM SINT

Trese Watgp, — 1 Domoslosc eneykliki., — 11 Znok madeici na preyszlodé 2 precbyte] jui dvagi
dis jedmoscl, — WL Droga do pelne 1 widzmlnej jednosel, — 1V, Reakejn braen Koseioliw rozlgezonyeh
Zusammenlassung,

WSTEP

Papied. w swojej encyklice podejnuje bardzo istomy temat Swiata chrzeseijan-
skiego — ekumenii, kiory IU temat byl juz wielokromie przez niego w bardzo
donioslych stowach poruszany'. To, e on to czyni, jest nie tylko godne uwagi, ale
riwnicy radosne”. Ponicwaz odnosi sie wradenie, 7e nieco ucichlo wokol ekumenii,
W znacey wokol konsternacji odnosnie do podzialu chrzescijanstwa 1 staran
0 przezwycigienie tego podziatu. A to nie tylko 2 powodu, ze w dzisiejszym
swiecie sq inne wigksze zadania i mozliwodei, ale rdwniez dlatego, 2e¢ Koscioly
inacze] artykuluga Swindomosc wlasnego wyznania (konfesjonalnosei) oraz specyfi-
canego ich profilu, To nie musi staé koniecznie w przeciwietstwie do dyzen
ckumenicznych, lecz mogloby je wzbogacic, Poniewa# zjednoczenie chrzescijan-
stwa nie moze byé jednosein w sensie jednolitodel, leez jednosciq w roznorodnose
pojednane).

W eneyklice' preewijo sig mysl, e w Kosciele katolickim (UUS 11) — jest
obecna i urzeczywistnionn pelnin chrzeseijoiiskie] prawdy i dardw zbawienia,
jednoczesnie wiele elementow tej eklezjalnej reeceywistodel isinicje w innych
Kosciolach czy Wspalnotach koscielnych (UUS 12), i 2¢ nie przedstawiagy one

" Fragmenty referaty wyglosronego podezas X1V Sympozium Ekumenicznego, dnin 18,01.1996,
zorpairowimegn prees Instyiot Kolwey Chreedeijonskici im, Jann Pawln 11w Olsziynic w caytel
Hiblioteki WS} Mo, ul, Kopermika 47,

lan Pawel 1, Przemowienic do Kardynalow 1 K Reynskicl (28 coerwen 1985), AAS
THIDESY, s 1051 Dighenic ckomenicene dla Hiskupa Rzyiou sq Gjedoym 2 priorytetow dusepasters-
kich”

YD Lan g b s, Enfiirang in die Okumene-Eoeyklika des W1 Varers  Alle sollen cing sein™ goh
2007, Kivehe heate T-R{1995), s 890 H. Frioes, Grond zor HolTomg, Die jtngste Bnavklikn von
T’.'i||~:l lohannes Paul 1, Anzeiger fiie die Seelsorge, 9U905), o 446,

Eneyklika B Ll Sint Oca ';\\.'lg.l'..uu Jana Pawla 1 o daaliloodet chumeniczner, Lilvena
Editice \"mn.mn Watvkan 1995 (= LILIS)
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pragni. U podioza koncepeji ,pelnia prawdy™ (pefnia Srodkow zbawienia i darow
tworzgeych Kodciol UUS 13) — jako znaku Kodciola katolickiego ledy forma
mySlowa, kiora jest okreslana przez stowo pelnia (plenitude), pelnia prawd wiary
i Grodkdw zbawicnia (UUS 86).

Papiez jednoczednie wskazuje na fakt, ze KoSeidl katolicki jest zardwno zdolny
do ciggte] odnowy, juk rownies te] odnowy potrzebujgey (UUS 11), 1 jest to jego
droga okre§lona poprzez historig, fakt Ow ostrzega jednoczeSnie preed falszywym
bezpieczenstwem.,

I. DONIOSEOSC ENCYKLIKI

Jué na miesige preed wizyta patriarchy Konstantynopola Bartymeosa 1 w Rzy-
mie’, pod koniec maja 1995 r,, Papiez wydal wazna encyklike Ut wnum sint. Jest
ona pierwszym po Soborze Watykanskim I papieskim dokumentem, ukazujgeym
w sposOb tak petny i wiclostronny problem jednoSei wszystkich chrzedeijan, Kard.
Edward Cassidy, preewodniczgey Papieskicj Rady Popierania Jednosci ChrzeScijan
nazwal nowy dokument Jana Pawta 1T najwazniejszq encyklikq obecnego pon-
tyfikatu®. Encyklika jest odwazna i szezera. Jan Pawel [l nic cola sig preed Zadnymi
trudnoéciami i nie waha sig preedstawié klopotliwych problemow, Mowi wige
o przebaczeniu 1 o uznanin winy; kieruje te stowa tak do sichic i KoSciola
katolickicgo, jak i do innych Koscitow, by szezerze uenaly, co w podziatach
moplo czy moze byé rownicz ich wing. Podobnie Ojcice §wi¢ty v odwagg
podejmuje zagadnienic jednoSei i roli nasigpey Sw. Piotra w zjednoczonym
Koéciele®.

Eneyklika jest szezers, bo nie kryje bleddw 1 win podziatu 2z obydwu stron:
KoScioléw odigezonych, ale 1 Kofciola katolickiego, Natomiast nauke 1 postawe
KoSciota katolickiego, kiora by zdawala si¢ przeciwstawiac jednosci, stara si¢
wytumaceyé w sposdb mozliwy do przyjecia rowniez przer braci odlaczonych,
Encyklika uznaje szczerze znacrenie religijne i zbaweze innyeh Wspélnot chrzes-
cijanskich; wspomina, e dwictosé 1| meezenstwo rodzily sig i rodzq sig rownies
w innych KoSciotach, co jest znakiem dziatania laski 1 Ducha Swietego.

W encyklice znajduja sie pewne propozycje, skicrowane do Kodciolow od-
qczonyeh, np.: wspolne szukanic odpowiedzi na pytanie jak dazy€ do jednoSci, jak
J4 rozwmied, jaka ma by¢ jej forma w zjednoczonym KoSciele. Te propozycje nie
tylko wyrazaja przekonania Kodciota katolickicego, ale s4 rowniez zaproszeniem do
dialogu.

! Wiryta Patriarchy Ekumenicenego Konstantynopola w Raymie 27-30 crerwen 1995 ., OsRom-
Pal B-901995), s B-10; Ch. Haller, Juhannes Paul 11 empling den Skumenischen Patriarchen
Bartholomaios 1. von Konstantinopel, Hisworische Begegnung im Blick aul das Jaube 2000, Kirche bewie,
-BOIVYS), 5. 1819

* Eneyklika Ut unum sint” — jej znaczenic @ plowne myiti, Bivferyn Lkameniczny 3(1995),
5. 16-17 8. Koczon Roamows o encyklice Ut unum sint” z Biskupens W, Miziolkicm zastepea
przewodmiczaceen Komisii Episkopatw ds. Ekumenizmu, preewodnicegeym Odrodkn ds. Jednodc
Chrzedeijon w Archidiccesji Warszawskie), Biuletyn Ekumeniczny 3(1995), 5. 17-23,

"W Crajkowski, Encyklikn o Ekmnentl, W Drodze 8(1995), 5, 42-43,
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Dokument ten ukazuje gtowne zasady Kosciola katolickiego w prowadzeniu
dialogu ekumenicanego. Juz we wstgpie dokumentu pisze Ojeiec .‘iwi:,'ly. Fe podzial
chrzeseijafstwa preeczy woli Chrystusa (UUS 3). Jego dwunasta encyklika jest
podzielona na trzy duze rozdzialy,

W pierwszej czedei ukazuje Papiez zobowigzania katolickiego Kosciola i kai-
dego katolika wobec ckumenii. W drugiej czgsei mowi on o przebyte] juz drodze do
Jednosel, o dotychezasowych owocach dialogu ckumenicrmego, Cre$é trzecia
Stawia wreszcie pytanie jak diuga jest jeszeze ta droga, kidra praed nami si¢
wnajduje! [Quanta est nobis via?|.

W T I5-stronicowym dokumencie Papics cytuje raz po raz Sobor Watykariski 117,
Zaraz na poczatku pierwszego rozdzialu wskazuje na to, Je Kogeiol kamolicki
zobowigzal si¢ nieodwracalnie tym Soborem do podjecia drogi ekumenicznyeh
poszukiwan (UUS 3) i tym samym do sluchania Ducha Pana, Ktéry nauczn go
caytad uwaznie znaki czosu (UUS B),

Kosciol katolicki w ruchu ekumenicznym nie bierze pod uwage problemu
skrocenia tresei wiary, zmiany dogmatdw lub skreflenia niewygodnyeh zdan
(UUS 36) dotyczaeych wyznania wiary. Stad tez wspolne Swigtowanic Eucharystii
— bedace owocem jednosci wiary — byloby mozliwe dopiero prey calkowitej
Jjednodei — zaznacza Papicz (UUS 102).

Il. ZNAK NADZIEI NA PRZYSZLOSC » PRZEBYTE) JUZ DROGI
DO JEDNOSCL, ZIEDNOCZENIE CHRZESCIAN — JEST MOZLIWE

Ekumenizm nie jest jukims ,dodatkiem”, uzupelnieniem tradycyjnego dzialania
Koseiola. Nalezy on w sposob organiczny do calosei jego zycia i dzinlania, Dlatego
tez uczy Papiez, 2e Kodeio! katolicki 2 nadzieja podejmuje dzielo ckumeniczne juko
tmperalyw chrzescijanskicgo sumienin ofwieconego wiary 1 Kierowanego miloscii
(UUS 8).

W ostatnich dziesigcioleciach dinlog ekumeniczny preynios! pozytywne i wido-
czne postepy®, to zachgea do dalszego dzinlania, budzi nadzieje na prayszlosc’, Na
tym etapie — naucza Papies — chidziloby teraz o 1o, aby uzyskane wyniki weielic
W zycie, zastosowaé wspolne dokumenty i uczynic je dobrem wspolnym w 2yciu
Kosciota, W tym migjscu dokumentu uznaje Jan Pawel 11 prakiyczny wspolprace
chrzeseijun, Ktdra — obok wspélnyeh modlitw i dialogu — istnieje .na roZnych

T Windomy recesy Jest, ke warzuca sig o Zachodsic chigtnie Papichowi Wajtyle, 2e chee on
wiiesc do Koseiola innego ducha ni tego 2 Soborn Watykadskieso 11, Ten ko cayta reecaywiseie
dokumenty papicshic, stwicrdea, 2o wprost preceiwnie, sy am cigele nawizoni do ekstow suborowyeh
i Jeedinovzesnie dooach docha, 1k lest rdwnicz tyin razem, Owa encyklika preedstowin wozasadzie
jeidynie rekapitulicie | egregezg odpowicdnich ekstow Sobom Watykaiskiego [, o szeregdlnie Dekrew
chumenicznegn Duitaris cedintegratio,

#LF Pul g high — S0 Vaoicu, A Bibliography of Interchureh Theolopreal Dinlogues, Centro
Pro Unione, Roma 1954 S.C. Napidrkows ki, Wezysey pod jednym Chrysiusen, Opdlnckoseicing
holog katlicka-duteraiski, oo 10 lata 19651981, Lublin 1985, 5. 7: Waeniejsze dinlogi migdzykodeiel-
ney K. Koarsk i, Dialog mogdeywyenaniowy, wr Pordwaoanic wyenod, Warseawa (988, 5 130156,

T Eries, pwy s 446,
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plaszezyenach™ w o dziedzinie pastoralnej, kulturalne] i socjalnej (UUS 74). Zjed-
naczenie eftrzeseifan — jest moglive (UUS 34),

Encyklikn stwierden, 2e Koseidl Clrystusowy jest wrzeczywistniony w Koseiele
ketolickim, kidry jest kivrowany we wspdlnotach przez nastepeow Piotra | bivkupow
(UUS 10). Zjednoczenie chrzeScijan nie moze dlatego oznaczac eklektyzmu: by
zswmowad ze sobg wszystkie bogactwa rozsiane w chrzescijaiskich Wspdlnotach
i stworzyé Kogeidl, jokieeo Bog mdelby oczekivad w preyszlosei (UUS 14), Takim
Koseiolem moze byé tylko jeden, Swiety, powszechny, apostolski, Kogeidl Chrys-
tusowy. Papier wyraza wiarg, ze takim Kosciolem jest Kodeidl katolicki, Jest nim,
poniewas Kodcidl katolicki posiada juz weraz elementy wkiego Kodeiola w ealef
petnd, podezas gdy ber takiej pelni w innych Wspdinotaeh (UUS 14) — wyjadnin
dostownie Papiez.

I, DROGA DO PELNEJ i WIDZIALNEJ JEDNOSCI

Wiara mowi nam — uczy Papiez'" — ie jednosé KoSciola to nie tylko nadzicja
na preyszioSc: ona juz istnigje. Jezus nie madlil sig o niy daremnie. Jedno$é nie
osiagnela jednak swego widzialnego ksztaltu posead chrzescijan, co wigee) popracs
stulecia wiazaly si¢ 7z nia rozliezne trudnodei 1 do§wiadczenia. Podobnie tracha
powiedzied, ze Koscidl jest Swigty, ale jego SwietosS¢ domaga sig stalego procesu
nawracinia i odnowy ze strony poszezegolnych wiernych i wspdlnot, Kogciol jest
powszechny, lece coraz bardzie] musit sig objawiad poprzez dzialalno$e misyjn,
inkulturacje wiary oraz wysitki ekumeniczne pod kierunkiem Ducha Swigtego,

Ekumenizm nie polega wige na budowaniu od zera jednosci, kidra jeszeze nie
istnieje, lecz na przecywaniu w pelni i wiernie — pod dzialaniem Ducha Swigtego
— lej jednosci, w jakiej Kosciol zostal ustanowiony przes Chrystusa. W ten sposob
mozna wyjasnic prawdziwy sens modlitwy o jedno$¢ oraz starai, jakie sg
podejmowane, aby zapewnic porozumicnie pomigdzy chrzeseijaninami (ULUIS 21),

1. O jaka zatem jedno$é chodei?

Nie chodzi tylko, by dojé¢ do porozumienia: trzeba raczej przyjaé w pelni
Jednodc, kidrej pragnygl Chrystus, i kidr stale ofernje Duch Swigty. Nie osiaga sig
jei preez proste uzgadnianie wspOlnych punkiow widzenia, Trzeba rocze) od-
powiedzieé na zachete pochodzgea 2 Wysoka | poddaé sig poslusznie dzialaniu
Ducha, kiory pragnie zgromadzic luda w o, jedne) owezami™ pod kierunkiem
wiednego Pasterza™ (1 10,16), Chrystusa Pana. Taka jednosc jest istoty KoSciofa,

"lan Pawel [, Boanorodnode wjednode: sprowy ckumenizmu, Audicncjn Generalnn 28
vrerwen 1995, OsKomPol B-901995), . 56-57,
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2. Jednose istoty Kosciola

Sobor Watykanski 11 uczy — praypomina Papiez w encyklice, Ze jednosc
Koscioli powssechnego nie jest wynikiem lob wytworem jednoscr Kosciolow
lokalnyeh, lecz jego istong wlasciwoscia, Od samego poczatku Koseiol zostal
ralozony preer. Chrystusin joko powszechny, o historyeznie Koscioly lokalne
uformowaly si¢ juko przejaw obeenodei | wyraz tego jedynego KoSciola powszeeh-
nego''. Dintego wiara chrzedeijaniska jest wiarg wjeden 1 katolicki Kosciol (GS
13)" Jednosé, kiorej pragngl Chrystus, nie pocigga za soby zewngtrzne) 1 zubozaji-
cej jednolitodel. Papiez twicrdz, #¢ apravwniona roinorodnosc nie spraecivia si¢
bynajmnief jednosci Kosciota, ale praeciwnie — proyvsparza mu chwaly § proyezyviia
stg znacznte do wypelmienia fego migji (UUS 503, Duig po clapie preehyte)
CAESCIOWD LII'ULJ. ruchu Lkllll'lL-!'lliL.-’.llL[..ﬂ |'|U'd\t-1\’hl ['-‘I Itrdl'lﬂ‘\t'l |l.|.|’ l'Hlf'llL'FtlLL'I wrod
chrzedeijon jest chrzest, Od o) podstawowej, ale ergstkowej jednosel nalezy teraz
przcisé do niczbednej i wystarczajgeej jednodei widzialne), wpisanej w konkretng
reeczywistose (UUS 78). Preed chrzegeijaninami jest przeto jeszeze dluga droga do
osiggeniecin widzialne] i pelnej jednoSel, w jedne] owezarni 1 pod jednym pasterzem,
aby Koseioly naprawde staly si¢ znakiem owef pelne) komunii w jednym swigtym,
kewolickim 1§ apostelskim Kosciele, ktdra wyraai sie we wspdliym sprawowaniu
Evcharystii (UUS 78). Eucharystia bowiem jest owocem jednosei wiary,

3. Petna i widzialna jednogé

Celem ruchu ekumenicznego jest osignigeie pelney 1 wideialng) jednose
chrzescijan, Papicz wypnum. 2w perspekiywie tego celu wszystkie rezultary dored
oxtqgiigte wyznuczajq tylko feden @ etapow drogi, nawet jesli jest to etap wielce
pbiccujgey ¢ konstraktywny (UUS 77).

Whasciwie chrzescijanie wszystkich konfesji sq rwlaseeza w o duisiejszyeh
czasach wwroceni na siebie, mowi Papiez: gdyr powszechnic dominuje sekularyzm,
to znnczy poglyd, de celowiek jest tvfke istofg ziemske, kiora pewinna 2vd, jokby nie
ismnial Bde. W tej sytuacji chrzescijanie wszystkich konfesji muszy razem wy-
znawad t¢ samg prawdg o Keevin (UUS 1) Ten podzial chrzescijm, Kiory
precdstawia wprawdzie deiedzictwo zastarzalych nieporozumien | upreedzen (UUS 2)
wydaje si¢ by¢ Papiciowi rowniez dlatego ucigiliwy, poniewaz do istoty Kosciola
nalezy jednosé: Wiersyé w Chrystusa znaczy pragngd jednoscl; pragnqd jednosci
cnacsy pragnae komunii laski, ktdra odpowiada zamysfowr Ofca, powzigrenm pred
wazysikimi wiekami, Taki wlasnie jest seny modfiowy Chrvstusa: aby byli jedno”
(UuS 9).

Jednoge Kogeiola ukuzuje sig w podwdjnym aspekeie: jest praymiotem posiada-
Jaeym miewzruszony fundament w o same) hmkn.j le.[IHIHLI |I(’r_ll.-}". QOUEZ i 240 nig
odpowiedzialni rowniez wierzacy, Ktdrey powinni ja preyjac i konkretnie urzeczy-
wistniad w swoim zyciu (UUS 6).

"D Lanpghans jw, s 8
G813
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Jednogé Kodciola nic objawi sig w calej pelni, dopaki chrzescijanie nie vznajy
za swoje pragnienia Chrystusa, prayjmujac posrod dardw laski rownicz wiadig,
ktdry Chrystus przckazal Apostolom — t¢ sama wladzg, kiorg dzisiaj sprawujy ich
nastgpey, biskupi, w jednogel 2 poslugy Biskupa Rezymu, Nastgpey Piotra. Wokdl
tepo apostolskiego wicczernika”, ustanowionego prece Boga, powinna si¢ urze-
caywistniad w sposob widzialny i dzieki mocy Duocha Swictego tn wlagnie jednoée
wazystkich wierzgeyeh w Chrystusie, o ktorg modlit sig On tak gorgeo,

Postuga Piotra oraz jego nastgpedw w obrebie Kolegium Apostolow 1 ich
nastepeow jest pasfiga milosierdzéa, zrodzaneg z akin miesierdzia Chrystusa (UUS 93),
Chrystus pragngl, by poprzez wieki fego glos prawdy byl slyszany w calgj
owezarni, ktorg odkupil dzigki ofierze. 7 tego powodu powierzyl jedenastu
« Piotrem na czele ©oich nastgpeom misje czuwania jak straznicy nad kazdym
v powicrzonych im Kodciolow parlykulamych, aby urzeczywistniala sig w nich
wna, sancta, catholica et apostolica Ecclesia. W komunii 7z Biskupem Rzymu
urzeczywistnia sig Swiadectwo prawdy, bedace rowniez postuga na rzecy. jednosel,
w ktore] szczegding role odgrywa nastepea Piotra,

Papici powolujac si¢ na Gaudivm et spes wyjasnia: Sobdr mdwi, Ze Kodeidl
Chrystusa trwa w Kosciele karoliclkinm, raqdzonym przez Nasigpee Plotra oraz
biskupdw pozostafageyeh g mim we wspdlnoeie (GS 8; UUS 10). Uznaje rarazem, iz
w innych Wspdlnotach chreeSeijanskich znafdujn sig livene pierwiasiia aswigeenia
i prawely, krdre jako wilasciwe dary Kosciofa Chrystusowego nollanicjo do jednosci
karolickie. Odwoluje sig w tym wegledzie do navezania Soboru Watykanskiego 11,
kiory mowige o cztonkach wspomnianych Wspolnot stwierdza: Usprawiedliwvieni
2 wiary preez chrzest, nalezq do Ciata Chrystusa, dlatego tez zdobi ich naleine im
imig chrzeScijariskie, a synowie" Kosciola katolickiego stusenie ich uwaiajq za
braci w Panu (UUS 13), )

4, Elementy drogi do pelnej i widzialnej jednoSei
a. Jednodé w prawdzie

Nicktorzy teologowie zachodm twierdzili, ze Papies moze wyobrazal sobie
pokonanie podsialu tylko jako powrdt pozostalych chrzescijanskich wspolnot™,
Takicgo tonu nie da si¢ wprawdzie wykaza¢ w brzmicniu encykliki. Ale da si¢
natomiast zauwazyC pewne stawianie Kosciota katolickiego na pierwszym planie,
4 mianowicic znéw zgodnie % nauky Soboru Watykanskiepgo 11, kiory odnosnie do
Kosciota katolickiego postuguje si¢ w Dekrecie o ekumenizmie obrazem ,pelni
prnwdy"”. Wiasnie elemeniy tepo Kosctola juz nam danepgo istniejq «lgeznie
i w eatef petnis w Kosciele katolickim araz «hez takiej pefnis w innych Wspdina-

" Pod pujeciem synowie” rogumic sig w tym micjscu pojgeic , meiczyini' i kobiety”, Chodzi tu
o L mesculingm cepraesentaliy, kidry w iadye)i jezykowe) krajdw zachednich gleboko zakorzeniony
i wyrazany jest na preykiad wostowaeh ehrzedcijnin®,  celowiek", obywael”, Zob, D, Langhans,
Jw.. 5 8

" Tamie,

*UR 4GS 2,
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taeh, w kdrveh pewne aspekry chrgescijaniskie] rajomnioy sq czasen whazane
bardzief wyrazivere (UUS 14),

Wotym kontekscie ocenta Jan Pawel 1 réwnied kazde preedwezesne mySlenie
kompromisowe jako nickorzystne dla rzecaywiste) jednosel, Praypomina on o tym,
ze Deklaracja Soboru o Wolnosci religijnej Dignitatis humanae (1), ktora fyezy
ludzky godnosé osoby % poszukivaniom prawdy, sgezepdlinie w tym, co doivezy
Buga i jego Kodeiola, Papics uery, #e fednodc, jakief pragnie Bag, moge wrzeezywi-
stite sig wike dzighi pewszechne] wiernosel wobee calef tredei wiary objawioney
(UUS 18). Do owkie] jednoser nie mode w zadonym wypadko doprowadzic kom-
prots, pdyd kompromis wosprawacl wiary sproeciwiee yie Boga, kiaey jest
prawdg., Tak wige sbyveie vazems, kiore zdradzadoby prawde, byloby sprzecene
2 ndturg Boga, ktdry ebdarza swojg kemuniy oraz z potezeba prawdy, zakorzeniong
w o glebi kaidege ludikiceo serea (UUS 18),

Kazde) zatem formy skedtu lub tez lekkomySinyeh kompromisow nie wolno
wyhierad jako metody praywricenia jednodel chrzedeijon. Papic? podkresla 2 nacis-
kiem, #e neledy zatem absolumie nikad wszelkich form redukejonizinme albo
farwyely uzgodnien (UUS 36). Oznaczn 1o jednoczesnie, Ze ludziom okreslonego
ceasu 1 kultury powinna byc preyblizann zawsze w zrozumialy sposéh jedna
prawdin, matomiast wyrazaate prawdy mede preybierad vadne forny (UUS 19, Tak
wige koniecana jest cigelo ednowa form wyrazo (tamze), aby mozni bylo
przekazywad wspolezesnemu czlowickowt ewangeliczne oredzie w jepo niezmic-
nionym sensic, Papicz przypoming rdwnicz o obwieszezone] przez Sobor nauce
o fierarchii prawd'™ (UR 11 UUS 37). Autentyczny ckumenizm jest laska prawdy
(LIS 38). W dazenin do prawdy roztropnodé wiary — wyjasnia Papic? — nakazuje
unikad falszywego irenizmu i lekeewnzenia norm KoSciola, wystrzegad si¢ letniosci
w dzialanin na raeez sjednoczenia, o bavdzief feszeze apozyvcii aparte] na upriedze-
niach orag defetvzmu, kiory sklonny jest wazvseko widziod w jemmm Swietle (UUS 78).

b. Duchowy ckumenizm

Pierwsze miejsce podrad wszystkich ekumenicenyeh staral powinna zajmowaé
modlitwa, wyjadnia Papies — powolujge sig na Sobor Watvkanski T1, ktory w tym
weeledzie mowi o duchowym ekamenizove (UR 8, UUS 21): To nawrdcenie scrca
Ioswigiofd Zycia fqeznie z 0 publicznymd © prywatnymi modlinvami @ fednose
chrzefeijon maledy uznad za dusze calego rechic ekimentcznego, a slusanie modna je
nazwae ekumenizmem duciowym. Owoe wspolne) modlitwy wychodzi na korayse
Jednoscei l1'IIUJf!.I' chrzescijaninami, jest ona nader skutecziovm srodkiem uproszenia
faski jednosei jest podkrestenicin wigzdw, ktorve dotgd tqezg katelibiw z braci
odliezonymi, Nawet wiedy, gdy nie jest ona modlitws o jednosé dw.-:.sa.u.m. lecs

S Nagey, Hiernrchia dogmatdw w Swielle wspilezesne) mySh ieologicang), wi Vel el carita
wosludbie weologit | pojednanio, Opele 1992, &0 1311500 WL Hryniewice Hhearehia vortitawm
— waphlne dobro podeiclonego chivecfeijaiswa, wi Swigta tjemmics jednoged, Lublin 1988, 5. 4546,
K. Rahwer, Mystedwm Beelesine”, Zur Brklirung der Glaubenkongregation diber die Lebre von den
Kirchie, Stimen der Zein 191019733, 5. 588
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w innych intencjach np.: o pokdj, gdyz modlitwa staje sig suma 2 siebie wyrazem
i potwierdeeniem jedno$ei, Poko) zaé przede wszystkim — gdys w obecnych
warunkach — jest wedlug Ojea Swigtego modlitewnym dyczeniem wszystkich
chrzedcijaiskich wspélnot (UUS 21).

Decydujigee znaczenic praypisuje sig w ruchu ekumenicznym — w drodze do
pelnej i widzialnej jednodel chrzeScijan — dialogowi: gdyz w mysl Soboru dialog
ekumeniczny ma charakter wspilnego szukanta prawdy, w szezenainosel prawedy
o Kogeiele (UUS 33), To prowadzi z kolei do tego, ze dialog zawiera réwnie?
pewien rachunek sumienia, co zlozylo si¢ na podzial chrzedeijoistwa, W tym leay
wertykalny wymiar dialogn (UUS 35) — ten zaé staje si¢ dialogienm nawrdcenia
i jako taki rownicz autentycznym dialogicm zhawienia. Tak pojety dialog prowadzi
do tego, ze zgltadzone i priezwycigione muszq byd nie tylko grzechy osobiyte, ale
takze grrechy spoteczne, ponickad ssteukivrys, kidre przyezynily si¢ @ nadal moga
sig pravezyniod do podziale § do Jego wirwalenia (UUS 34).

. Akeeptacja i promocja owochw dialogu

Papicz 7 uznaniem mowi o wspanialych owocach dialogu dla wyraZenia
ogromnej wdzigeznodei Bogu i Jego Duchowi. Bes widzigeznoSei nie mozna
prowadzi¢ dzicla ckumenicznego'”. Wérad tych owocdw dialogu Papiez na pierw-
szym micjscu wymienia odzyskane bratersiwo nastepnic solidarnose w stuzhie
luczkosei, na ptaszczyinie stuzby Boiej zbieinosei w dziedzinie Stowa Bozego
i litrgicznego kulm, ki ekumenicane przeklady Biblii oraz odnewa liturgil.

Odnoénie do konkretnych wynikow ekumenicznych staran Jan Pawel 1T wska-
zuje na o, ze wydane przed dwoma laty Dyrektorium w sprawie realizacji zasad
i norm dotyezaeyeh ekwmenizmu'™ wskazuje, jak bardzo pozidane jest wzajemne
i oficjalne uznanic Chratow: Nie jest to bynajmniej zwykly gest ekumeniczne)
uprzejmosci, ale fundamentaine stwierdzenie eklezjologicane (UUS 42),

Jako kolejne osiggnigeia na drodze do pelnej i widzialne jednosei wymienia
Ojcice Swiety wspdlne ogloszenic stanowisk ", wspotuczestnictwo przy wspolnych
socjalnych projektach i przediozone ekumeniczne tumaczenia Biblii (UUS 62-66).
Poza lym wymieniony jest wzrost komunii zwlaszeza 7 Kosciolami Wschodu,
dzieki ktorej Sakrament Eucharystii, a takze Pokuty i Namaszezenia chorych, kt6re
w pewnych praypadkach duchowni katolicey moga udzielaé nickatolickim chrzes-
cijanom, ktdrzy gorqeo pragng je prayjad, dobrowolnie o nie prosza i prrefawiajq
wiare jaka Kosciol katolicki wyznaje w tyeh sakramentach (UUS 46). 1 odwrotnic,
katolicy mopa je w okreSlonyeh praypadkach i w szcsegdlnych warunkach

UM Czajkowski, jw, s 40,

W papicska Rada ds, Popierania Jednogei Chrzedeijan, Dircetoire pour Iapplication des principes el
des pormes sur 1'Oeeumenisme (25 marca 1993) AAS B5(1993); Papieska Rada do Spraw Popieranin
Jednogei Chrzedeijan, Dyrekworm w sprawie realizac)i zasad | norm dotycaieyeh ekumenizmu, wi
W slusbie jednofel, red. M, Czajkowski, Warszawi 1994, 5 113216 wkae, tekst polski,
Compnanin 201994), 5 393,

" Deklnracje chrysiologicene, zob, UUS 72, 73
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preyjmowad waznie w tyeh KoSciolaeh, w kioryeh sg one wazne (UUS 46)™, co jest
A pewnosciy dobrae srozumianym postepen.

Jan Pawel 11 stwierdza stanowezo, 2e ze wagledu na rozbicznodei w wicrze nie
Jest obecnie modliwe wspalne celebrowanie Bucharystii, Bucharystia bowiem nie
moze byc srodkiem do preywrocenia jednosei lecz owocem jednosel wiary,
lednoczesnie podkredla on, #e to utgsknione zyczenie moze staé sie pochwaly
i modlitwyg blagalng preed Bogiem (UUS 45),

Jezeli chodzi o Kogeioly wschodnie™ — zauwaza Papicz, powolujie si¢ na
Sabr — pevene Seisle pokrewiensnve odnosnie do apostolskie] sukeesji 1 Eucharys-
i (GS 15; UUS 50). W zwigzku 2 tym Koscioly te mimo odlqezenia posiadajy
prowdziwe sakramenty, szezegdlnie zas, na mocy sukeesji apostolskicf, kaplaistwvo
{lucharystie, defeki Korvan s dotqd 2 nani daezone nafscistejszym weedem (UUS 500",
Rowniez Koscioly unickie sa szezegdlnie uwydatnione (UR 194 UUS 60). Papie?
odwolujae sie do ustalen Sobory Watykanskiego 11 wyjasnia: Sebdr Swigty
skladajac Bogu dzigki za to, ie wielw wychodnich synow Kosciola katolickiego,
utroynngfe fuiowopelni lqeznosé = bracmi sprayjajacymi tradvepi zachodnic),
aswindeza, 17 cata t spaseizoe duchowea | lineeiczna, olyvezafowa | oreologicona
preyaaledy w swyeh riagnarodnyeh tradvejueh do petnej katolickosei i apostolskosci
Kosciota (UUS 660).

Odnoénie do innych chrzescijanskich Kosciolow Zachodu encyklika za Sobo-
rem Watykanskiego 11 stwierdza, Ze wykazup one zarowno migdzy soby, jak ez
w stosunku do Kosciola Katolickiego niemale roznice: roznig sig znacznie nie tylko
od nas, ale migdzy soba i to zardwno pochodzentem, ale tei doktryng § Zyciem
duchowym (UUS 66). Stad tym bardziej naglyca potrzeba dialogow,

d. Konkretne tematy dialogu w drodze do pelnej jednosei

lako konkretne zadania preyszlego dialogu, drogi do pelnej i widzialnej
Jednosei clrzescijan zostaje wymicnione w o ostatnim rozdziale encykliki pigé
tematow, kidre muszg jeszeze zostad w ekumenicanym dialogu wyjasnione to jest:
Iy relacje migdzy Pismem ﬁw'h.‘.l}-'m. NAWYZSZYm autorytelem w s]‘n';lwm'.h wiary,
a Swigty Tradygje i interpretacjy Stowa Bozego; 2) Bucharystia,
sakrament Ciala | Krwi Chr',-'-.mu.u ofiarn uwiclbienia skiadana []11_11. pamistka
ﬂh-lry i rzeczywista obecnodé Chrystosa, udwivcajyee wylunie Ducha qu,luw a3
swigcenia — poymowane jako sakrament — do potrojnej postugi, episkopatu,
prezbiteratu i diakonatu; 4) Magisterium KoSciola, powierzone Papiciowi i Bis-
kupom w komunii # nim, rozumiane jako sprawowana w imie Chrystusa whidza
i odpowiedzialnodc za nauczanic i rachowanie wiary, stainowisko Kosciola, kiore

M Kongrepacin Nouki Winry, List do biskupdw Kogciola Ratolickiego o nicktdryell aspektach
Kool pojetepo juko Komunin, Libreria Bditrice Vatienna, Watvkom 1992, e 1715,
U lenst Clir, S utene r, Selwesterkirehen in fost vollendeter Gemeinsehalt: 1'im ckklesiologische
mt\\-.u'-. oder eine Okomenisehe Hofliehkeitstormel?, we Veritati et caritati, jw., 5. 201308
Por. List Apost. Crienite fumeen (2 maja 995, 24 LOsservatore I'frrrrrmr.li 3 magn 19959, 5. 5,
Bp W. Miwiolek List Apostolski Ovieatedle frmen Jann Pawla 10, Bidesene Ekameniczny 30 1995),
% Bl
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posiada Papicz we wspolnocic 2 biskupami; 5) Maryja Dziewici, Matka Boza
i Tkona Kosciola, duchows Matka, ktora wstawia sie za ucenidw Chrystusa i caly
ludzkase (UUS 78). Papied podkredla rommics snaczenic wrizgdu Piotrowepo, Prey
wyjadnianiu powyzseych wmatdw naledy unikad falszywej freniki 1 nte wznawania
For Kl‘),\fl"f.”fff_

¢. Posluga Papicza — prymat Biskupa Rzymu

Bodajze najbardzicj kontrowersyina czgSc encykliki dotyczy prymatu papic-
skiczo. Jednakze Jun Pawel I powoluje sig rowniez przy tym dostownic na
Gienelim ef spes (23) Koseidl katolicki jest Sweadom, 2o posrod wazvatkich
Kascioliw § Wpdlner koscielnyeh to on zachowal pestuge Biskupa Rzymu, ktorego
Big wstanowil «trwaltym § widzictnym Zridtem [ fundamentem jednoseis, § kidrego
Dich podtreyimuge, aby Kosciol wezynil takze wszystkich innyeh nezestnikami tege
podsiawowepo dobra (UUS HA).

Prymat papieski zostaje ponadto podbudowany biblijnic, historyczno-koSciclnie
i dogmatycznie, Papicz prosi w tym micjscu o przebacsende za wszystko, za co
Jestesmy odpowiedzialni (UUS 88) i wraca do stabosci Piotra oraz potrzeby laski
i milosierdzia. Zwie sig — za Graegorzem Wiclkim — sfuga sfug Bozych (UUS
#8), ulajae, 2e ta definicja najskuteczniej chroni preed ryzykicm oderwanic whadzy
(szevepdinie prymatu) ad postupi. Sprawowany kolegialme misje Biskupa Rzymu
(tak sichic najergScie] okresln) widzi w zabezpieczeniun . Komunii Kodeinliw
i w cznwanin, aby stvszane prawdziwy glos Chrystusa-Pasterza (kidrego przediem
nazwal jedynyg opoki, na ktore) zostal budowany Kodeioh™, Papicz wyjasnia:
Dzigki wiadzy ¢ amtorvieiow, bez kidryeh funkeja ta bylaby tylka pozorem, Biskugr
Revinw e zabezpieczac Komunig wszystkieh Kosetolaw. Z tego tvitnli jest picrw-
szvmt posrod shug jednosei. Prymar ten sprawuje na rozin voh plaszezyeznach,
czuwajae ned gloszeniem slowa, nad sprawowanicn sakramentow i fiterpn, ned
nisjer, need dysevpling @ Zyveienm ehrzedeijoiskim (UUS 94).

Rawniez wspomniana jest nauka Soboru Watykanskicgo | odnosnic do nicomyl-
nodci Koseiota, Nastepey Piotra (UUS 94). Poprzez to usuwa Jan Pawel 11 kolejne
nieporozumienie migdzy teologami, wedlug ktoryeh Sobor Watykaniski 11 uezynil
postanowienia Soboru Watykanskicgo | calkowicie zhytecznymi. Jak bowicm
wiadome problem prymatu papieza i jego okredlenic na Sobarse Watykanskim |
jest nie tylko problemem, lecz przeszkody w jednodel Koseiola, Kosciola Wechodu
| Zachodu, 7, tego powodu cayms radosnym jest 1o, 7e Papies mowi w lej encyklice
o pewnej formie sprawowania prymatu, ktora w zadnym preypadko nic PEFY R G
Z istoly jego preestania, ale otwiera sig na nowa sytuacj, nows forme SPrwW oW
go (UUS 94), W ten sposdb zostalaby usunigta najwigksza dotychezas przeszkoda
w zakresie ckumenii®’. Nie oznacya to zniesienia urzgdu apostolskiego juko stuzby

MM Crajkawski, jw, 5 43

H westip prymat Papics ehie uceynie pracdmiotem sidiow weologieznych i dislogow ckumend
comyeh, T mydl po e pierwsay wyeial g w ook 1957 w wislpmeniu do prawostawnych, 2ol
Homilin w Bieylice Warykanskie] w obeenodel Dimitriosn L Aveyhiskupa Konstamtynopalion Padciarchy
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wierze, lecy xorientowanian go na Ewangelig, nastawienia nn poshuge milose,
jednosger, dawania swiadectwa prawdzie.

IV. REAKCIE BRAC! KOSCIOLOW ROZEACZONYCH

Ojeice .‘iww.ly woeneyklice zwraca si¢ do braci i sioste o invelt Kosciofow
t wspolnot chrzedefjoriskieh™. Encyklika jest skicrowami przede wszystkim do
Kosciola Katohickiego, ale skuteczno$¢ i rozwdj ekomenizmu bedy zalezaly od
ustosunkowinma sig inych Kosciolow 1 Wspolnot chrzescijaiskich do propozyeji
Papieza. Jest o ogromme zadanie, od Ktorego nie mozemy sip uehvlic — pisze Jan
Pawel I — § ktdrege nie moge wykonad samodzielnie, Cov zatem realna, chod
ntedoskonala kevmia, istnicfaea migdsy nami, nie mogtaby naklomic koscietnyveh
awierzehnikow £ fch reologow do nawiqzania ze nmng braterskiego i cierpliwego
dictlogn na ren remar?

Nowa encyklika i ukazanie w nicj drogi do pelnej i widzialngj jednodei
webudzila przewainie pozytywne reakeje. Obok biskupow katolickich dokument
ten wznali rowniez najwyzsi prawoslawni pasterze. 1 tak grecko-prawostawny
metropohta Szwajearii, Damaskinos Papandreou, okredlil ten dokument jako
adwagne pismo™. Wzmacnia on dialog ckumeniczny na temat |, prymatn Biskupa
Rzymu®, a wige urzgdu Papieskiego, Szezegdlnie za chwalebne okeslil metropolit
o, e Papicz przyjmuje kryteria jednosei niepodzielnego Kosciola pierwszego
tysinelecta,

Podobnie wypowiedzial sig anglikanski biskup Marek Santer 2 anglikanskicgo
miasta Birmingham, W wywiadzie dla wloskiego dziennika ,La Stampa®™ nazwal on
encyklike historyeznym i findamentalnym wydarzeniem. Dokument ten jest pierw-
saym publicanym zobowiqzaniem na drodze ku fednosci, kiore wyszlo od strony
katolickicj™,

W komentarzu dla L L'Osservatore: Romano™ ocenia teolog Max  Thurian
encvklike jako erdowne pismo, kidre powinten przecaviad kaidy chrzeseijanin®™,
Thurian jest ezlonkiem ckumenicznej wspolnoty braterskiej Taizé 1 reprezentowal
najpierw wyznanie protestanckie. Przed kilkoma laty zwrdcil sie on ko wicrze
katolickiej. Thurian cieszy sig 2 nenvej, szeroko zakrojone] przez Papieia propozveji
drogi ku widzialnej i petnej jednosei wierzqeyeh. Popreez to wydaje si¢ Ojciee
Swicty byc stuga prey widzialnej jednosei wszystkich ehrzeseijon. Dale] wyznaje

chmmenicanego (6 grudnia 1987), AAS BII98EY, s, 714, W encyklice (UUS 95) mawi Ojeice Swigty:
WMaodle sie gorqeo do Ducha Swigtepo, by obdarzyl nas swoim Swintlem | odwicell wapvstkich pusterzy
i tenlogiw nasaych Kosciolow, abysmy wspalnie poszukiwali takich form sprowowania owepo ursedu,
woktbryel modliwe bedeie realizowanie uznawane) preez jednyeh 1 drugich postugi milosei”

POUUS 03,

OO T e, jwe, s 195 2ob, Eneyklika Papicza Jnng Pawla 1 D e Sine— Reakeie, Shidio
i Delmenty Ekumeniczme 1019963, s 107118, Zapresentowino reakeje: Swintowe Rady Kosciolow
Prwoslawnyeh, Anglikanow, Lueranow, Reformowimyeh, Kaolikow: ke K K avski, Nod encyk-
likyy WU Upame Sint™, deelnaoda 1019963, s 10-11: A K| cxdecrynski, Drogn, # Kt e na
pehwrotn®, 2 wamyslen ckumenisty nad encyklika U0 Unam sing”, Wodrodze 1O(1985), s 21-26

T Tamie, 5 19

* Tumie,
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teolog: Od pierwszej strony dokwmnentu staje si¢ widoczne, jak Jan Pawel I czyni
wazystko, co jest tytko mozliwe, aby otworzyd jeszcze bardziej katelicki Kodcidl
w ekumenteznym kierunku™.

W

Ukazanie drogi do pelnej i widzialnej jednoSci chrzefcijan jest ponownie
wymownym Swiadectwem apostolskiej sily Papieza. Jest spraws poszezegalnych
wicrnych KoScioldw i Wspolnot chrzeSeijanskich odebranie tego duchowego
impulsu i uwezynienia go owoenym dla budowania Krolestwa Chrystusowego
w Swiecie. Ekumenizm nie jest tematem tylko dla trosk ,specjalistow” leci:
o vdnowienie jednosci troszeiye sie ma caly Koscidl, zardwno wierni, jak § ich
pasterze, kazdy wedle whasnych sit (UUS 101). Z drugiej strony Papiez ostrzegs, #¢
ckumenizm, jest to sprawa mitogei, ktorg Bog w Jezusie Chrystusie pragnie ogarngé
calg ludzkosé, a wige stawianie preeszkod e mitodei jest zniewagy wobec Niego,

DER WEG ZUR VOLLEN UND SICHTBAREN EINHEIT DER CHRISTEN
AUF DER GRUNDLAGE DER ENZYKLIKA
VON JIOHANNES PAUL IL: UT UNUM SINT

ZUSAMMENPFASSUNG

Dic Bnzyklika Ui g sint des Papstes Johannes Paul T st die wichtigste Enzaylklika
des pepenwiirtigen Pontilikats, Der Papst i alles, was moglich ist, um eine noch katholische
Kirche in dkumenischer Richtung su 6fTnen. In der Enzyklika werden cinige Vorschliipe an
die abgetennten Kirchen mit Ratschliigen genchiel, wie zu einer vollen und sichibaren
Einheit zu streben sei. Die Elemente des Weees 2o einer vollen und sichibaren Einheit der
Christen sind: Einheit in der Wahrheit, geisthcher Okumenismus — als Seele des Okumenis-
mus, die Akzeptanz der Dialogfriichie, konkrete Vereinbarungsthemen awecks Erreichung
einer vollen und sichtbaren Einheit: Bibel und Tradition, Bucharistie, Weilungen, das
Magisterium der Kirehe, Maria. Die Einheit der Christen ist miiglich,

i .

I'manie.
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O EKUMENICZNA LEKTURIE; MARCINA LUTRA
NA PRZYKLADZIE KOMENTARZA DO MAGNIFIKAT (1521)

Tregd L Problem Joolickosa” Keweentarza, — 11, Chirakier velomaeyjny Kemestar.
— L. Ekumentezne preesivme Komeseerza, — Zakonezenie, — Zosammenlassong,

Owaoeno$é dialogu ekumenicznego w znaczne) mierze zalezy zardwno od
uwarunkowan metodologiczno-teologicznych, jak 1 pozateologicanych’,

Obydwa wyznania, Iuteranskie 1 rzymskokatolickie, preeszly dlugy drogs.
Zmienil sig ch wzagemny stosunek do pogladow reprezentowanych preez drogy
strong. Dokonano wnikliwego przegladu stanowisk, o nicjednokrotnie rownicz ich
rewizji', Zblizenie nastgpilo takze w dziedzinach duszpasterstwa i liturgii, podobnie
w zyeiu spolecsnym i polityeznym. Jednym 2z rozstrzygajgeych o tej plebokiej
preemianic czynnikow jest pozylywna odpowied? na weswanic | powroln do
srodel™ tak ze strony katolickiej, ktdra, inspirowana mysly Reformacyi dokonala
waikliwego przeglydu wlasne) tradyeji teologiczne), jak 1 ze strony protestanckiey,
ktora, dostrzegajue swoje wspalne korzeme 72 tradycjy Katolicky, keytycznig)
i uwazniej pochylifa sie nad mySla swojego Ojea, Pozostaje jednak chagle sporo
pracy. Dialogujgee strony stwierdzajn deiclice ich nadal powazne rofnice. Nie
sehodal — pisze S.C. Napiorkowski — Ze praed nami wielu podejmowalo 1o
zagadnienie (chodzi o mariologie — prayp. mdj, KUK po obu stronach. Propono-
wenvni howien doteged rozwigqaniom wyrazmie nie dostaje sily przekonswajiqeed.
Awterzy Interarisey weiq? nie mogq wyewolic sie w pelni 2 dueha polemike,
karolickie zay piora, podobnie obeigzone, proponua na ogol odpowiedzi zhye fatwe
(choé pobozne) 1...]". My$l 1@ zastosowac mozna ke do nnych obszarow
teologicznego i pozateologicenego dialogn,

YPor B, Tranda, Mdwic cey milezed? Jednom 1201989, ¢ 1= 13

© Thomas Sactory OSB precdstwia pigd etapdw, ua kideych ksataliowalo sig stanowisko katohickie
wolew Lanay 17 konfesyiny 1 pelemicany punkt wyisen (na Lutrn skhslino caly wing a0 rozlam);
27 panseksualog imterpretacn donimkanina Heinricha Denille (1833-1905); 3" patologieana interpreta
e geanity Pt Grisiara (184519220 4" veligyma inlerpretacin osobowosen Lutra woajeeio
Merklopo § Loy (187719753 57 Faen bliska porozumicisn, Por. Martin Luiher in katholischer Sichi,
Vier VUL'":.[:,U_' im Stidwestlunk, U8 1601961, <. 39, Na temal zmienioaeero sie po stromie katolickicg
obeian Lutea 2ol A, Skowromek, Odkeywanie jodnosct, Warsznwa 1988, ¢ | 18-122

lror, 8O Napidrkows ki, Matka mojego Pana, Opole TUSKE, 5. 54,
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Wspolezesne studia nad mysly Lutra koncentrujy sig preede wszystkim na
wezlowyeh tematach jego teologii, a wiee na usprawiedliwieniu®, na antropologii®
i cklezjologii”, Najchetnie] analizuje si¢ komentarze Lutra dotyceace Listu do
Raymian” oraz Psalmow®, Obok teologdw nurtn reformacyjnego wybijaja sig
nazwiska historykow i teologdw katolickich. Congar”, Iserloh', Jedin'', Kiing",

' Do birdvic) snncageyeh dieiel nn temit maoki o ssprawiedlivienio wedlug Lutea ealiceyd palozy:
PoATthaus Die lutherische Rechifertigungslehee and ihe heotipen Kritiker, Giitersloh 1951 ten e,
D¥ie Rechilertigung allein aus Glanben in Thesen Martin Luthers, Lafh 28010610, 5. 30-517 te n# e, Die
Pheolopie Martin Lathers, Gidersloh 1983 T, B e er, Die Auspangspositionen doer lutherisehen wnd de
kathohischen Lehre von der Rechtfertgong, Codh 20019677, 8, 222-251; ten i e, Der [dhliche Wechsel
uml Strcit, Grondeiipe der Theologie Mot Luthors, Leiperig 1994 M. Bogda ll n, e Rechifertigunps-
lehre Luthers im Urledl der neveren katholischen Theologic, Moglichkeilen und Tendenzen  der
katholischen Lutherdeoung in evingelischer Sieht, Gatingen 197 00 Mo e e by, Der reelifentipenide
Glunbe an dag BEvanpeliom von Jesus Cheistus als Mine von Lathers Theelopie, Zeftsefiift iy
Kirelaengeschichie 8901978, 5. 4577 M. Grese hat, Melanchibon neben Luther. Stadien zur Gestall
der Rechitferligungslehre awischen 1528 omd 1537, Witlen 1965, E, Iserloh, Gatn and donum,
licu!lll’c!liﬁlll:“ und Ill:ihjtll[tb'. nach Luthers Seheilr | Wider den Ldwener Theolopen Latommis™ 1521,
Carl 2401970), s 67-83 H, King, Rechtfertipung, Dic Lobre Kol Bacihs wol eine katholisehis
Besinnung, Binsiedeln 1957, ten ze, Kaholisehe Besinnung auf Luthers Rechiferipounpsichre heiate, wt
Theologie im Wandel, Festscheilt zam 150jihripen Bestehen der katholisch-theologischen Fakultin der
Universitiit Tlbinpen 1817-1957, Minchen 1967, s 4489468, tense, Zur Diskussion om die
Rechilertigung, THE 14300963), « 129-135 P. Manns, Fudes abselule — fides incarmaty, Zur
Rechifertigungslehre Luthers im Groben Galalerkommentiar, w! B lTserloh, K Repgen fred),
Reformatn Reformandn, Festgabe fir Hubert Jeding 2 womy, Minster 1965; OH. Pesch, A Peters
(red.), Binfithrung in die Lehre von Gnade und Rechifertizunge, Darmstadt 1989 OH, Pesch,
Theologie der Rechilfertigung bei Martin Lather ued Thomas von Aquin, Versuch ciney sysiematiscly
-I|i|.'|'1|l]1__5:i,'u:||r,:u [)i:lln;,u;, Maingz 1967,

T Tematyke te porusza) wspomniane wyze diiela odnoszgee sig do naukn o uspriwaedliwenim,
Pera tym wymicnic naledy prace: PoA LU 0 u s Paslus und Luther aber den Menschen: Ein Verpleich,
Gitersloh 1958 G, Ebeling, Das Leben — Fragment wnd Vollendung, Luthers AulTassung vom
Memschen im Verbiltnis zo Scholosiik und Remaissance, ZTAK T201975), 5. 310-334; e n 2e, Disputatio
de homine, 2 tomy: Text und Tradinoos Hintergrund, 1977, Die philosophische  Definiton des
Menschen, Komentar 2o These 1-19, 1982, wi Lutherstudien, Tibingen; W. Joest, Omologic der
Person bei Luther, Gittingen 1967; B Jiin g el, Zur Freihel eines Christenmenschen, Bine Erinnerung
an Luthers Schrift, Miinchen 1975 A, Peters (red.), Der Menseh Handbuch Systematischer Theologic
. 8, Cilitersloh 19549,

® M ten temat ob BB S oomee r, Marctin Lother und der Papst, Mitnster 1970, 1, Bornkamm,
Dag Ringen der Mative in den Anflingen der relormitorischen Kirchenverfassung, we (ende, Das
Juhrhundert der Reformation. Gestalten und Kriifie, Gitlingen 1966, s, 200-210 W, Bruno (e, Das
peistliche Amit bet Luther, Berlin 1959, H. Jedin, Ekkleswologic wm Luther, Fuldaer Hefie 18,
BerlindHamburg 1968, s 9-2% M, Kleinkneehl, Gemeinschalt oline Bedeotung, Kirche und
Rechtfertigung in Latbers groBer Gulnerbriel-Vorlesung von 1531, Stutpeart B985 B Lohse, Die
Einheit der Kirche bei Luther, Luther SO(1979), 5. 10-24; P, Manns, Amt und Bucharistie in der

Theologie Martin Lothers, w: P B L ser dred.) Amit und Bucharistie, Paderborn 1973, 5. 68-1723; K.G.
Steck, Lehre und Kirche bei Luther, Miinchen 1963,

" Ma temal Listu do Reymion pisali meine Po Althaws, Der Brief an diec Rimer, Das Neoe
Testament Deutseh, Band 6, Gitlingen 1967; K. B arth, Der Romebeic!, Zirich 1954"% e n %e, Kuree
Grkliivung des Rémerbricfes, Gitersloh 1976% D. Demmer, Lutherus Interpres. Der theologische
Nevansatz in seiner Rimerbnelexegese unter besonderer Berdicksichiigung Augustinus, Witen 1968,
K. Hermann, Das Verhilus von Rechiferigung und Gebet nach Luthers Auslepung von Rém, 11 in
dor Rimerbricfvorlesung, 2571 301925/26), s, 6030647 H. H b oer, Rechitfergung vod Heilipung in
Luthers Rémerbricfvorlesung, Witten 1965 1 Lortz, Luthers Rbmerbrielfvoriesung. Grundanliegen,
Th 7101962), s 129-155% 216247,

fZoh M Beintker, Die Uberwindung der Anfechong bei Luther. Bine Studie #u seiner
Theologie nach den Operationes in Psalmog 151920521, Berlin 1954 AL Brandenbor g, Geeieht und
Evangehiom, Zur Wortheologic in Lathers erster Psalmvorlesung, Paderborn 1960,
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Lortz", Pesch', cry Verkruysse'™ weisneli sig na sam Olimp luterologii. Muiej
oplymistycznie przedstawia sig sytuacia # pismami, kiére choé 2 pewnoseiy nie
dorownuji swajy rangg tym picrwszym, Lo jednak niekiedy zbyt pochopnie, i nawet
arbitralnic wmieszezane bywajy wsrad drugorzgdnych $windectw zycia i mysh
doktora Marcina, Jednym 2 takich pism jest bez wialpienia Komenrarz do Mag-
nifikat ¢ 1521 roku. Dzielko (o, napisane w najburzliwszym okresie 2ycia Lutra, na
przesirzeni historii doswiadezalo zmiennosei losu: od zapomnienia i, powiedzied
mozna, wstydliwego przemilezania, po wynoszenie do rangi koronnego Swiadectwa
na protestanekosc™ lub ewentualnie na katolickose” teologicane) mysl Relor-
o,

Znamienne, i szezegdlnie woostatnich latich mowi sie o Keomentarzu jak
0 Czyms znaczicym, nawet skiwnym; powszechnic cytje sie go podkreshajge jepo
medytacyiny charakter, Swiezosé i tzeiwosé spojizenia Jego autora na Matke Pana
1 Jej miejsee w zyciu | poboinoge chrzescijaning, W swiadomosei katolikow, ki,
wh zdaniem, wzmacnia rzekomo rownic? rese Komentarza, vtrwalil sig dosé
powszechme obraz Lutra, ktory nic byl zdolny, mime refommacyjnego zwrotn,

! Praypomnied nabery jepo preierski whlid wodzielo sangEwania sie Koseiol katolickicpo i
rreey ckumenizmn, swlisecza na Soboree Watykwiskin 1 (rueh |, Uni-sainens® b Bwangelickoleri sk
krpe ckumeniceny”, w ktdrych obok Congara dealali B, Grosche § M. Meteger), Cytowany
woniniejseei ey anykul: Luther i katoliseher Sieht, Koy redokein BLEY sutysfokeyy pree-
deakowala 2 kwartalnika Revire de Seiemces Philewopliques et Theologiques w jodoym ze swoich
nuameraw (E5 wrzesnin 195 1), byl dowodem wenania iy ckumenicznyeh osingnice szkoly Le Saulchoir,

" ogoh. B Userloh, Der Kampl um dic Messe in den ersten Talwen des Auseinandersetzong mil
Luther, Milnster 1952; Gesehichte Theologie der Reformmtion im Grondell, Paderbom 1980,
Luthers Stellumg in theologischer Tradition, w: K. Forsies (el ), Wandlungen des Lutherbildes,
Wiiezburg 1966, 1347, Die Protestantisehe Relormation, w, M. Jedin (red)), Handbuch der
Kirchengeschichie IV, Freiburg Br, 1967, s 3-4496: Luther awischen Reform and Relformaton. Der
Thesenanschlog fomd micht ston, Minster 19683 15 Fsevloh, Ko Repgen pred), Relformata
Reformanda, Festgabe fiie Hubert Jedin, Minster 1965,

" Zob SO Napidrkowski, Prremiony katolickiego obraa Lutea, we Z probleméw refon-
maeji, 16, Bielsko-Biala 1993, 5, 3362 1. Jedin, Wandlungen des Lutherbildes in der kntholischen
Kirchengeschichissehreibung, wi K, Forster tred). Wandlungen des Litherbildes, jw., s, T7-101:
um Wimnde! des katholischen Lautherbildes, wi WL Gehri g tred b, Martin Luther. Gestalt and Werk,
Karlstahe 1967, s, 35-46; Ekklesiologic um Luther, jw.,

B Zah 1 King, Rechtfertipumg, jw.: 1en e Katholische Besinnung, jw., & 49468 1enz e,
Zur Diskussion, jw., . 1209-135,

" Zob, L Lortz, Die Reformation in Dentsehlund, Breiburg 1982 rende, Luthers Ristier-
briefauslegung, jw., tense, Zom Kichendenken des junpen Luthers, wi L, SehelTezyk (ned),
Witliheit und Verkimdigung, Festseheift fir Michnel Sehmaus zum M. Gebunstag, 1 11, Miin-
chenPaderorn 1967, 5. B47-986: te nZe, Sukeumentales Denken Bt jungen Luther, Ludb 3601969),
i Y40,

" Zob O Pes e, Zwanag Jabre kathalischer Luthertorsehung, LR 1O{1906), 5. 3024060 Zi
Friage mach Lathers seformatorischer Wende, Ergebnisse und Probleme dec Diskussion um Brast Bizer,
Fides ex ouditu, Cath 2001966), 5. 216-243; 264-280: Abenteuer Lutherforsehung, Wandlungen des
Lutherbildes in katholischer Theologie, {Ye Newe Chrdmng 2001966Y, 5. 417130 Theologie der
Rechtlerigung, jw., e Frage nach Qo bei Thomas van Aguin und Martin Luther, Luther 41019701,
8 125 Gereelifeript aus Glaben, Luthers Frage an dic Kirche, Freibueg Br. 19872, Hinfiibung su
Luther, Maing 1983,

" Zob, Fidetis populus. Bine Untersuchung iber die Ekklesiologie in Mirtin Luihers . Dictata super
Psalterium’, Wieshaden 1968,
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rerwaé 7 tradyeyjng poboznoseiy maryjny i mariologia, Sam tytul rn‘.rpruwy kaze 1m
domniemywaé, ¢ w Komentarzie spotkuja Lutra — czeiciela Maryi. Nie bex
satysfakeji prayjmujy do wiadomodei fenomen, 17 sami profestanci nie znaji
dostatecznie tego | katolickiego™ daieta ich saloiycicla. Swoja rezerwy i mil-
creniem zdaja sie jakoby potwierdzaé kierowany pod ich adresem zarzut niewiedzy
cay wrecz ignorowania Kementarza, prayznajac nicjako racje tym, kibrzy 1I:}|)=llrlu,|
sig w nim jedynie jakiego$ wstydliwego reliktu katolickie pr;cw}mm Lutra'", Co
wiccej, rowniez dyskusje o charakierze naukowym czy tez wypowiedzi HEIL]-I'H)"Ch
przedstawicieli obydwu Koseiolow §wiadezs niejednokrotnie o jego doSé powierz-
chownej znajomedel. Intuicyjne jedynie sugerowanie si¢ Lytulem dzicla to jedna
% przyezyn niewladciwej jego oceny,

Zasadnym wydaje wohec powyzZszego prayblizenie tego szczegdlnego dziela
Reformatora. Najstosowniejs2ym |J.H|JL.I'.lLITl jego krotkicj prezentacji wydaje sig
aspekt ekumeniczny, kiory dla swej owoenodei domaga si¢ uwzglednienia rownie?
tych rzekomo drugorzednych pism Lutra, ktore mqulnnkmtnu. Jllt w rarodku
skrywaja # jednej strony najdoniolejsze idee dokiryny refor macji'’, 7 drugiej zad
— elementy tradycji wspolnej obydwu naszym wyznaniom.

Przeklad Magnifikat i jego Komeniarz wyszly spod pidra Marcina Lutra
w dwiéch etapach: pierwszy fragment (ok. 173 calodei) powstal w Witlenberdze na
preetomie 152001521 r. (prawdopodobnie w listopadzie 1520), a pozostala cz¢S¢ na
zamku w Warthurgu w maju i czerwen 1521 . (prawdopodobnic jednak we
wrzedniu lub w pazdzierniku udalo mu sig dopiero ostatecznie ukonezyé dzielo,
chocing dedykacja nosi datg 10 marca 1521). Luter znalazl sic na zamku
w Wartburgu po upozorowanym przez Elektora porwanin w drodze powrotne)
7 Sejmu Wormackicgo, na kiérym w kwietnin 1521 na wezwanie cesarza Karola V
skladat odpowiednic wyjasnicnia. Bezposrednim tytulem opublikowania Konen-
tarza byta wdziecznodé Lutra wrgledem miodego ksigein Saksonii Johanna Fryde-
ryka (poZnicjszego elektora), ktéry po ogloszenin papieskie) bulli Exurge Domine
(15.06.1520) prozgeej mu ekskomunika, o ktorg Luter sam uroczy$cic spalil
10.12.1520 r., preyehylil sig do proghy swego praysalego poddanego i wstawil sig
za nim osohiscie u swepo wuja Elektora Saksonskiego, Fryderyka Madrego
(1486-1525). M. Luter w dedykacji zamicszczone] na poczatku Kememiarza
(10.03.1521) nawigzujac do listu swego dobroczyficy zapewniajgcego go 0 wsta-
wiennictwie oznajmia, #¢ dzieto to jest skromnym wyrazem wdzigeznoSei za
doznan: aske™, Tresé Magnifikat, ktora na pr.fyk{ wlzie Maryi ma ukaza¢ czlowie-
ka preyjetego przez Boga do taski, zdawala si¢ Lutrowi najodpowicdniejsza, by
oddal relacje ?ﬂLh(ld!E{L:] migdzy nim a ksigeiem, migdzy skrzywdzonym a las-
kawym obrofiea”. Komentarz mial byé tez lustrem readagcych (Regentenspiegel),

Wopar A Skowronek, Swiath ckumenii, Warszawa 1084, 5. 139,

R e temat wob. Lujero in sintest: il suo  Magnilicnl”, SdeMar S(1982), s 141060,

par, M Lout her, Das Magnifikat verdeutscht und ausgelegt, we Murtin Luther, Swudienausgabe,
hsg. von LU, Beliug, Bedin 1979, 3145 B Lohse, Martin Lather. Bine Einfiilhong in sein Leben
und sein Werk, Miinchen 1983, s 137-138; HLUL Delius, Geschichie der Marienverchrang, Minchen,
Basel 1963, 5 211

o Meinhold, Die Marienverchiung im Merstindnis der Relormatoren des 16, Tahehwnderts,
Seree AXC19HT ), 5, S0,
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ik tez bywa rzeerywiscic okreslany. Poiniejszy Elektor mial si¢ w nim przeglqdac
1 uczyG sprawowania whadzy na wzor Ojea Niebieskiego, obdarzajgcego czlowieky
(Maryja) swoim laskawym wejrzenicm®,

Na poczatku nalezy nawigzaé do gléwnyeh sformulowan Komentarza celem
ustalenia, co w nich jest katolickie, a co protestanckie. Pozwoli 1o nastepnie
wydoby¢ clementy wspolne, a zarmzem ckumenicenic pozytecane 1 aktualne
w przestniu tego waznego pisma Reformatora. Od strony metodologicznej takie
preedsiewiigeie budzic moze szereg watpliwoscl. Przede wszystkim jednoznaczne
zakwalifikowanie konkretnych pogladow avtora Kementarza do kategorii katoli-
ckich ub protestanckich jest w wielu praypadkach bardzo trudne, o czesto wrees
niemozliwe, zwazywszy na klopoty fachoweow 7 ustaleniom czasu i zakresu
wreformacynego zwrotn”, szezegdlnie w nauce o Matce Bozej, Po drogie, ni
mozna zapominac o dystansie kilku wiekow dzielacym nas od wystgpienia Doktora
7 Wittenbergi, a tym samym o odmiennej aktualnic kwalifikacji wiclu wysuwanych
przez niego reformacyjnych” ez, Niektore # nich wyraznic stracily na znaczeniu,
inne zupelnic sie zdezaktualizowaly, Dzis patraymy po prostu inaczej na poelady,
Ktére wowezas zdawaly sie burzyé katolicky wiare, Po trzecie, wobee fragmen-
tarycznosei i braku systematyeznego ujecia teologicznego wykladu Komentarza,
wnioski o Jkatolickosei™ czy o protestanckim charakterze” calogci lub pewnych
tylko elementow  diela mogy okazac si¢ ryzykowne, Wreszeie po czwarle,
przedmiotem analizy stajy si¢ rowniez oswiadezenia jawnie sprzeczne. Nie lek-
cewazie wszystkich tych trudnosei, mozna sig pokusic o wydobycie najbardzic)
typowych wypowiedzi, ktore zwyklo sie okreslaé jako charakterystyezne dla jedue]
i dla drogiej strony, Temu dzialaniu praySwiccaé musi Swindomosé centralnego
precdmiotu teologii (Bog i celowick; Prawo i Ewangelin), generalnych pryneypiow
teologii Reformatora (reformacyjne ,sola”, hermeneutyka biblijna) oraz osobliwo-
scei jego metody teologiczne] (dialekty ktycamose, egaystencialnose). Unikaé nalesy
Jednostronnego szukania argumentow na zasadzie ,za i preeciw”. Wyrdzniajie
wtcologiczne) tresel Komentarza to, co katolickie, i to, co protestanckie. nie chodzi
0 zabicg apologetycany (na wzor Kochleusza), ile racze) o wydobycie tego
wszystkicgo, co cenne dla katolikow i protestantow,

I. PROBLEM  KATOLICKOSCI® KOMENTARZA

Komentarz do Magnifikat jest bez witpienin §wiadectwem glebokie) poboZnosci
autora. Luter jako mnich ezesto i 2 wielkim pozytkiem dla swej duszy, jak sam
saswiadeza, Spiewal hymn Maryi. Nie dziwi wige fakt, ze apeluje o poprawne jego
Spiewanic, wyplywijace ze zrozumienia, o kiore usilnic prosil Boga prace prey-

N wedld dehin der ganzen Selieift nichts, dus alse woll dazu diente (deigkenynienin — uwaga
mnja, KL wie dieses heilige Lied der hochgebencdeiten Mutter Gottes, welches walilich von allen.,
e woll tegieren ond heilsam Heren sein wollen, wohl s lernen und sy belalien is™ — 2 List Lut
don ksigein Jobanma Fryderykn, wi K.G S e ek, Wirowadzenic do; Mutin Luther, Das Mognitikal, Dey
127 Psali, Zwel Auslegungen. Miinchen 1968, 8. Por, K_H. 2ur Mishlen, Luthers Frinmmighent wid die
Mystik, w: W, Bohme (red ), Frethen und Froommapkeit. Uber Martin Luther. Heveonalbir Tove
490 [983), 4. 52,
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crynge Matki Chrystosn, Wystepown! zaseem preeciwko wszystkun, Kidrey anie-
ksetalealt 1 fatszowali tresé Magnifitar ome lekeewaayli jepo oredzic, widaie
wonim Gtraktt” o nadawyezainyeh zastupach Blogostawioney Daiewicy lub, co
gorsza, spodatewajye sig seczegolnicjsze] nagrody za swaje spiewanie.

Luter wdradea swoje katolickie korzenie nie tylko w dzicdzinie poboznosc
maryinej, ktarej reminiscencije dajy sie wyceytad v kart Kementerza, Nie wolno
preeoczyC, Ze Luter nie proponuje woswoim Kemerarzo jukicgos zamkniglego,
systemulyeznepo traktatu mariologicencpo. Yeodnie 7 preyjety teologiozng zasadi
podeialu Komenterzo (graesany 1 potrzebujuey odkopmenia celowick oz udzielagg-
ey hawienin Bog) pierwsscisiwo niledy sig jego nooce 0 Bogo @ czlowicku, skid
warrstwin mariologiczna deicla caerpie swoje podstiwowe uzasadnienie,

Bog ukazany jest w Kemeatarzu jako daialagacy niestrudzenie Stworca, W Ma-
enifikat, juk twicrda Wittenberezyk, preemawia On za posrednictwem swoich
dziel, Dzicla te 2 kolei leza v podstaw dodwiadezenia niezbednego w pozniniu
Bopa precy stworzenie, Wyragnie polemiceny charakier tych wypowiedzi, ostro
awracapeyeh sie preeciwko spekulatywnemo 1 llozoliceneimn uprawianiu teologii,
nie staje bynajmniej w sprzecrnodet « teologig katolicky jako taka. Mie tylko Luter
hawicm podejmowal prabe wypracowiania dynamiczanego wizerunku Boga w opar-
cin o dofwiadezenic. Caynila to praed nim mistyka niemiceka, Teologie doswiad-
crenta, lak popularne obecnie, ceerpad mogg istotne mspiracje 2 dokiryny Refor-
matora 2 Wittenbergr, Bog « Komentarza jawi si¢ jako dawea 1 sprawea wszyst-
kicpo oraz drodio mifosel i owszelkiego poznania, Jego faske dostrrega dokior
Marcin u poczatku kazdego dobrego dzicka. Maryja wladnie drigki Jego wejracnin
wkroczyla w dzicje zbawienia juko Matka Jego Syna. Bog jest godny najwyisze)
cret, pdys preewyzsza wezystko, nawel whisne dricta, Balwochwalstwem jest wige
kazde klunianie sig dziclom Boga v pomigciem ich Autora. W ustach Maryi
anajdujn pochwale Bose milosierdzic, moc, hojnosc, sprawicdliwosé i wiernose.
Jemu nalezy sie najwyzsza chwalag tylko w lasce znajduje uzasadnienic wszelka
pochwala stworzenia.

Bog w Chrystusie preychodzi na dwint™, Kementary Lutea stol pod znakiem
Weiclenin Syna Bodego | M:tciL‘l'?.yr'lqrw'l Mauryi, (']11'}*\':11'4 arodnie v poeylywni
wyrizong tradyejy (Sobory Eleski 0 Chaleedonski), jawi sig jako w pelni Bog-
Crlowick. Weiclenie n[lklwai Lajemnice Iinftpn mltm]t wilzin poprees,. ltI!L,LJ_'yWIHE
nienic nhlrmuy danej ojeam, Mweahamowt i jego nasienin na wieki™

W oswoje] antropologii dr Marcin pozostige Katolicki |||4.,w.|l|:lnvlt prece lakt
sigpnigein do tradycyng) i powsrechnie snanej w filozohi i leologii koncepeji
trycholomicane), rozrdznijace] w celowicku trzy konstytulywne elementy: cialo,
dusze 1 ducha (lub inaczej clement: zmystowy, rozumny i duchowy). Za cenne
i teologicenic owoene uznal npalezy lakee odejbeie ol ujmowania antropologii
woswictle nauki o stworreniv. Zhadad nalezatoby wplyw stanowiska Refornmalors
w te] materii na antropologiczny wwrot”, jaki dokonal sig w teologin wspileaesne),
W Kamentarze Luter podkresla radykalng zaleznosc calowicka od Boga, O czlo-

OWA (Mt Lathers Werke, ritische Gesamtiespabe, Woeimar TRED Wenmirer Ansgabe
[=WAL) 15967,
MOWA T899, 37 m
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wicku mozna poprawnic mowic tylko w kontekscie nauki v greechu 1 absolutne)
koniccznosei usprawiedliwienia, o wige chamartiologii oraz soteriologii. Greech
i usprawiedliwienie uwypuklajiy jeszcze bardziej ow adykalizm zaleznosei czlo-
wicka (stworzenia) od swego Stwarey @ Odkupiciela,

Przyznal nalery, 14 preez wyakeentowanic nauki o Bogu w Chrystusie oraz
o czlowieku pozostajaeym w swej bezsilnoger w radykalnej zaleznoser od Boga, me
pozostaje wiele micjsea na ekskluzywne mowienie o Maryi, Mozna o Niej mowic
tylko w relacji do Boga i do exlowicka. Jednuk Reformator znajduje wystresee
racje, aby slawi¢ Blogostawionyg Dziewicg i Matke Pana. Niewqtpliwie Katolickie
korzenie wensadningy ezuly, osobisty, gleboko poboiny | pelen wewngtrznego zaru
stosunek Lutrn do Matki Pana | caunlej Matki Chrystusa™ (die zarte Mutter Christil,
W tym wymiaeze nie szezeda trudu 1 pisarskiego talentu, aby wyrazié Jej wielkose
oruz niczrownane dary, kiore wyniosly Ji ponad wszystkich ludzi, Luter cieszy sie
Swictodein 1| wszelkimi cnotami Maryi, Wskazuge na Nig jako na jedyny podny wzdir
do nasladowanii,

Nie tylko poboinosé maryina autora Kemenrarza bliska jest serco Katolika,
Takie w warstwie teologicenej nie brak migjse potwierdzajaeych jego gleboki
rwinzek 7 dokteynn katolicky, Nie budzi chociazby wiatpliwosel 1 cleszy jasnose
stanowiska w kwestit Bozego 1 Driewiczepo Macierzyiistwan Co do Niepokalanego
Pocrecia Komentarz, mimo dwuznacznosei terminologiczne), nie preyjmuje 2decy-
dowanic negatywnego stanowiska, Krytycanie w zwigzku 2 tym naleiy oceniad
raprzeczanic obeenodel w pismie te) 1stotme) prawdy. Rozwazajie obicktywnie fakt
wzywania Maryi, trzcha stwierdzi€ zasadniczy zbieznosé modlitewnyeh  sfor-
muwlowan zawartych w dzicle Lutra z¢ wstawienniczymi modlitwami formuowany-
mi prees katolikow,

II. CHARAKTER REFORMACYINY KOMENTARZA

Luter piszac swoj Kementarz anajdowal sig juz w drodze” ko nowej teologii.
Intensywne studia biblijne, dwic wiclkie dysputy (w Lipsko i w Angsburgu),
napigla sytuacin i dramatyezne osobiste poloZenie, w jakim snalazl si¢ po
papieskiej ckskomunice i sejmic w Wormaeji, zdecydowaly juz o kierunkn rozwaoju
jezo teologii. Komentarz do Magnifikat, Ktory muin, ze wzgledu na adresata (Jan
Fryderyk Saksonski) odznacza sie zdecydowanie bardzie] wywazonymi sformulo-
waniami niz podstawowe pisma reformacyjne Lutra, jakic w tym samym czasic
wyszly spod jego pidra, zawicra takie elementy nowyeh pogliydow lub przynaj-
mniej ich zapowieds,

Picrwszym zagadnieniem, ktore wskizuje na reformacyjny zwrot, jest teologia
kezyda, przenikajaca praktycanie caly treS¢ Komentarza. Je) elementy dostrzepn sig
przede wszystkim w zdaniach odnoszaeych si¢ do Boga objawiajyeego sie i skrywa-
Jacepo sareem wslabosei” Cheystusa na kreyau: fra ur mdli fam sanis sit ae possit,
qui cognoscit Deam in gloria et maiestare, nisi cognoscat enmdent in humilitate o
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ignominia crucis™, i nicpuml';nnf;ci stworzen (Maryja), Luter wyostrza leologic

krayin rozwazajae swlnszeza tajoemnicg ]H?LEWE]]I‘IL;.,H wymiary Bozepo dziatania:
prees posrednictwo (opus dei alienum) i bez posrednictwa stworzen (opus dei
proprium), a tukze wykazujge (preynajmnie] posrednio) bezuzytecznose i nieber-
precrenstwa, jakic nicsic e soby teologia chwaly. Zeodnie 2 mySly Komenrarze,
religijna czesSc praysluguje jedynie Bogu™,

Reformacyjny charakter teologii Komentarzn advadza zdecydowany spraeciw
wobec teorii dopuszezajaeych jakakolwick mozliwosé zastugiwania czlowicka na
wlasne zbawicnie, Dominuje tu zasada obrony suwerennodci Boga przeciwko
wazelkim absolutysiyeznym roszezeniom wysuwanym w imi¢ rzeezywistosei relatyw-
nej, ktdra jest tak bardzo droga rowniez wspolezesnemu protestantyzmowi®, Idee te
rozwijn Luter w Swietle navki o usprawiedliwieniu, stanowigeej obok teologii
krzyza drugi Tundamentalny wymiar doktryny Kamentarza, Bezsilno$é czlowicka
i polega Boga, ktoremu przystuguje wylgeane prawo do suwerennego dzialania,
wyznacza radykalny rozdzial migdzy tym, co boskie, a tym, co hwdzkie (dialektyka:
Bég — Swiat). Problemu zashugi Reformator nie podejmuje w sposab calosciowy;
ogranicza si¢, niestety, prawie wylaeznic do partykularnego praypadku, jaki
uosabin Matka Pana, Utrudniona '\-]rlll 8¢ przcz. (o ocena tak ujgtego problemu,
0S¢ wyraznie daje si¢ zavwazyd, i2 Later nie podejmuje polemiki 2 oficjalnym
stanowiskiem Kodciola w kwestii zaslogi, lecz zwraca sig preede wszystkim
precciwko opimiom teologow 1 kaznodziejow oraz obserwowanym praktykom
poinosredniowiecznej poboinodci. Nie brakowalo bowiem w lamiym  czasie
docickan np. na temal enot Maryi, ktare rzekomo enalagly upodobanie u Boga
i ostaly si¢ tym samym Jej pozylywnym i aktywnym uczestnictwem w deiele
Weielenia. Hans Diifel, komentujgey stanowisko Lutra w kwestii zashugi, nicslusz-
nie ocenia je jednak jako jego wystapienic przeciwko obowigeujacej doktrynie
Kogeiota™,

W onauczanin Qjen Reformaeii nalezy odrdznié dokiryng od poboznodei. Na
plaszeeyznie doktrynalne) okazywat sig adecydowanie bardzie) radykalny. Pobos-
nos¢ kazaka mu w stowach podziwa i uwiclbienia zwracac sig do Blogostawiongj

WA 362, 1] Por PoA LT haus, Die Theologie Muartin Luthers, jw.; 5. 100=162;  Sich, so ward
Christus kraltlos am Kreoz, omd ehen da selbst bewies o die geifite Machiz er iiberwand Siinde, Tod,
Welt, Holle, Teufel und alles bel, In solcher Weise sind nlle Mrlrlyn:r slark pewesen oand hoben's
gewonnen, und o pewinnen's sueh jeien noch alle Leidenden wnd Useedrtiekten, Dariam spricht Joel
(. 1p weer ohne Kealt ist, der soll sagen: Teh bin reich an Kealt”, aber im Glauben und oline s e
[Ehien, bis es ans Ende kommt™, WA 75862429 por, tukde W, Loewenieh, Luther lie Cheisten,
Eine Herausforderung, wybor icksidw Peter Manns, Freiburg - Basel = Wien 1986, 66, S0 1 es T
nictnand ponug und nitze, Goll in seiner Majestin und Herrlichkeit 2o erkennen, wenn er ihn nicht
#upleich in der Nicdrigheit und Schimach des Keeuzes erkennt”, Oyl 2o W, Locwenich, jw

ML) wie die Werke allein Gottes Sache sind, so sell sweh il der Name allein vorbiehalten
Balesitven, uind alle, die so sein Mamen Deiligen wml sich selbst der Blve und des Bobunes entiuBern, dic
halten ihn recht in Bhren™. WA 7.576,13-15.

* Por. K. Dorose Coto jest protestantyem®?, ek 4401992), s 10 W padycji relormageg] zasadg
siwerennodel Boga wyraen wasadn: JSoll Deo glorin™. Pors 1S ta b L Inne spojreenic no Lutea, Jednoio
[2(1993), 5. [0

P WL 130 Te ) Luthers Stellung wur Marienverchrung, faiier 35019640 152133 Taki st
stawia Difelowi min. I Ferndndew, Marin en el Comentirio de Lutero al Mognificat, Ejfor
J319R3), s 271
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UMLWIL}«', konsekwencja, wyplywajnea = Ill1‘||\t|f)l’ll]|.'|l_yt_|1 Juk wojego teologii
pryncypidw oraz IIIL.J'H!kl]J jce go wopobonosel maryine] naduiycia, uzasadniajy
sdecydowane nic” wobec zaslug Maryi. Rozddwick migdzy dokirying o poboinos-
cig stanowi powazng trudnoS¢ w leologiczne] interpretacji Kementarza, Tg obser-
wacjy potwierdza koficowy jego fragment, mowiacy o Jakubie, ktory prece nadanie
mu przez Boga imienia Jlerael”, stal sig ojeem dzieci duchowych — narodu
wybranego, Dzigki temu nardd wybrany, podobnie jak jego ojeice, otraymal
owladee™ nad Bogiem, Jezeli lud Bozy otrzymal w jaki§ sposcb taky wlideg, iz Bog
potdw jest spelnié kazde 2yczenie do Niego kierowane, mozna zasadnie zapytad,
czy nie wolno analogicznic my$leé¢ o Maryi?*’

I, EKUMENICZNE PRZESEANIE KOMENTARZA

Aby moc wskazac elementy rzeczywidcie wspiélne w obydwu naszych tradyc-
jach, dialog ekumeniczny domaga si¢ rzetelnego 1 objektywnego podejscia do
dziclgeyeh oba wyznania rddnic. Rozbieinosei bowiem, awlasrera w dzisiejsze)
dobie, jawig sig nie joko jaki$ statyczny zbidr utrwalonych raz na zawsze
Jednoznacznyeh twierdzen, lecz sy racze) odzwierciedleniem podlegajycego nie-
ustannym zmianom procesu, w ktarym konkretne poglady poddaje sie wielostron-
nej refleksji biblijnej, teologicenej i historycznej,

Z punktn widzenia dialogu ekumenicznego nalezaloby bardeo gruntownie
przebadacé drogi wiary oraz jej interpretacii, nastgpnie vzupehienia i poglebienia,
ale takze uproszezenia i przeakeentowania, ktoryeh proces ten doswindezal od
czasow rozlamu®. Kodcidl katolicki, idae wlasna drogg, okreslil i poglebil swojy
wiarg, m.in. w orzeczeniach trzech doniostych soboréw: Trydenckiego, Watykais-
kiego 11 Watykaiskiego I Protestantyzm zmienial swoje oblicze pod wplywem
pietyzmu, Kosciolow wolnych, idealizmu, socjalizmu czy krytyki biblijnej. W mi-
re uphywu czasu dokonywaly sig jednak takze doniosle, wspolne obydwu stronom
pozytywne przemiany: wksztaltowalo si¢ inne nastawienie w ocenie reformacyi jok
i obrazn Lutra. Kosciol katolick, jak réwniei Koscioly [wyroste 2 reformacii XVI|,
posiadajq dzis na wielu plaszezyznach inne oblicze niz w epoce reformacii'
Wikutek oddziabywania rochow liturgicznego, biblijnego i ekumeniczneso doszlo
nawet jakby do wzajemnego przenikania sig katolickie) i protestanckiej mysh
leologicznej, Jak pisze J. Ratzinger, pojawily sig po stronie protestanckiej po-
saukiwania sakramentu 1 Kosciot, katolickiego Lutra”, Katolicy za§ bardzig)
ratroszezyli sig 0 bezposrednic podejseie do Pisma §w,™

T Por. He Chavannes, Pourguoi Luthey a--i1 rejete Tn mediation de Mavie? EplMar 39(1089),
5. JR5-380,
P AL Llipple, Maria wowierze §2vein Kodeioln, Warszawa 1991, 5. 84-85,

" Tamde, s B85 W mawinsio kwademowym zawone orvginalng mys) a\ L|.|,1|:I1:. i Mlednie
ginterpretowany preee thomoce, kwry slowo greformatorisehe” prectomacey!l jako reformowane’™
powinnn zadé byt reformacyine”,

" Por L Ratzinger, Kofewl Elkamenizim Politvki. Kolekein Commramio e 5, Poenai
~ Warszawa 1900, 5. 129
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Nie sposob podejmowac tutaj preeglydu odrghnyeh @ wspdinych daiejow nbu
wyznall, Powyzsze uwapi wskazajy na zlozonosé problematyki. Prowadzany
aktualnie ey w prayszlodei dialog nie da sie zawgaid do szukania proste)
odpowiedzi na pytanie, coonas dzicli; winien oproce tego daiye do rogwigzania
problemu, w jakim zakresie w konkretnych zagadnieniach nadal nicmoilivy jost
konsens, o gdzie olwierajy st nowe mozliwosel uzgodnien i zblized.

Woskomplikowane deagje oddalania sig 1 ponownego  zhlizania katolikow
i protestantaow na wiclu plaszcaysnach (nie tylko leologicznej) wpisane si takice
losy Komentarze do Magnifikat. Autorzy powolujacy  sic we wspolezesnych
dialogach wyznaniowych na to dzicto Ojea Reformacyi. szezegolnie w kontekScie
maryjnym i mariologicanym, #dajy sig crasami zapominaé o przchyte) pracz nie
historyezne] drodze, ktdra to dopiero nadala mu w pewnej micrze range . pismi

ckumenicznego™ (lub Jepie stworzyla spreyjnjgen atmosferg, aby lakie spoj-
rzenie bylo mozliwe) — whrew wezesnigjszemu jednosironnemn ziszercgowianiu

go do pism wyenaniowyeh, polemicanyeh albo tez 2z zasady katolickich™ (np.
Maurer). W historii dociekad nod Lotrem zbyt duzo hylo sporow oraz irob
sprzeciggania” Reformatora to na katolicka, (o anow na prolestancki strone, Bye
mose, jak stwierdza Gorski, da sig odnalezé drawi do Lutra ckumenicznego
w chwili, kiedy badania powierzone zostang uczonym nurtu interkonfesyjnego 1 ich
teologiceno-historyeznym poszukiwaniom®

Kaomentarz do Magnifikat uznadé modna za pisme ckumeniczne nie dlatego,
jakoby wyrainie zawicralo twierdzenin mogliwe do prayjecia prece obydwic strony
lub zakladalo weajemne pojednanie migdey nimi. Wreez preeciwnic. W czasic
pisania Kementarza Loter szed] ko nowemo w swojel lullnyii Inie loseery] sic
o preciwnikow, kidrzy — jego zdaniem — sprecniewierzyli sig prawdzic. !lyluhy
tex bledem mmiemad, #¢ charakter ¢ kumenicany Kementaria |".I}"L sig mode wojego
niezdecydowaniu, | precisciowodei”, sajmowaniu stanowiska juz nic katolickiego
i jeszere nie prolestanckiego, Bkumenizim nie moze by¢ cayms posrednim, juz nie
katolickim i jesecze nie protestanckim®™, ani (e ceyms worodzaju zatrzymancgo
kachru filmowego, postrzegancgo W oderwanin od tego, co mialo micjsee praediem
araz Weeo, co poznie] ma sig wydarzyé, Ekumenizn nie musi wyLIHUJf wszelkieso
kompronisu, pe moze on preceics jednak sam w sobie stanowic celu™, Komentarz
W rodzaf inspiracji i przeslania ckumenicznego, wskuzuje bowiem na wspolne
Lkatohickie” f|‘.|ﬂW!-L?.L‘£]‘ITlU] korzenie wolopn Lutea i reformac)i a zarazem preed-
klada kwestic do wspdlnego rozwinzania, Wyznacza ckumeniczny program; nic jest
potowym rozwigzoniem lub jakim$ maodelem ekumeniczne) Lm.l,'.f:,rhu,ni.,]| il
pum.uld to zresely nalurze ckwmenizmu, na kiory, zeodnie @ jogo delinicja,
skladuja sig poglady | postawy wyrazajqee daienie do gednoczenia chrzescijan
wazystlieh wyzaari w jednym Kasciete Chrystusowyan, prey zachowanio plieralizm
teelopicenern | wyznanioweps'. Bkumenizm jest wyrazem dazenia” i dyze-

Vo, W Gorski, Dhe Nicdigkeit sciner Mapd. Darstellung und theologische Analyse di
Mariolegiv Martin |_|_|||]u_|l, als Bejtrag s pepenwirtigen lutherischadmiseh-katholischen Cesprivh,
Franklurl — Bern — New York — Paris [987, s 28()

YoPor, Z. T rand o, Ceyvm jest ckumenia woenaczenin cwangelickim? fedweta 2009955, 5 10-11,

" Zah, haste ; Bkumenizm, wi Encyklopedia Katohcka, © 1V, Lablin 1983, k. 8§53
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niem”, jest dyramicznym procesem zmierzanin doowytknigtego celu: pluralistyce-
nej jednodei. Prawda KoSeiola bowiem ma charakier dynamiczny. Tylko w dynami-
canym sensie Koscid! moze by prawdziwym Kosciolem, Zaden « Kosciolow nie
cakonczyl swoje) pielgraymki i tylko crgsciowo urzeczywisinia w sobie Krolestwo
Boze",

Nie majge mozliwosei saglebienia sie w szezegdlowe losy ekumenicanego
dojrzewania obu Kosciolow do jednosel, wypada wskazad jedynic na zasadnicry
prawidlowosé, jakn wystgpuje u obydwu dinlognigeyeh stron we globalnym podey-
sein do driedzictwn Objawicnia, Okaend sie o mode pomoene wo blizszym
preypatrywinin sie ekumeniczne) problematyce, bedace) przedmiotem niniejszego
artykulu,

W podejsein obydwa tradycji do Objawienia lawo dostrece dwie wyrazne
tendencje, dajgee si¢ odpowiednio prayporzgdkowad stanowiskn ewungelickiemu
i katolickicnmu, U ewangelikow stwicedza sie radykalng koncentracje na tym, co
stamowi sedno Objawienio chrzeseijmiskiego:s maomisterinm Chrystusa i usprawied-
liwieniu, jednoczesnie rudno w protestantyzmic skonstatowad olwarlosd na cale
bogactwo Ewangelii. Katolicy, (roszezige sig # kolei, by nie uronic nic z preekazy-
wanego im za poSrednictwem Tradyc)i bogactwa Ewangeli, zdaja sic czasami
zapominaé o sednie Objawienia i zaciemniad je. Poslugujae sie terminologiy Pierre
Teilharda de Charding, mozna mowié jakby o podwaojnym ruchu: koneentragji
(protestantyzm) i dekoncentracyi (katolicyzm)™

Uwazna lekiura Komentarza do Magnifikar zdaje sig w jakis sposob potwier-
dzad trafmos¢ powyiszeso spostrzedenia, 2 tym jednakze, i@ w praypadku naszego
pismi |1||':|w'ulhrl.vm‘n" oma migjsee wojednym i tym samym  deiele Lt
Reformator zdaje sig stac jakby na rozdrozu. Z jedne) strony daje si¢ poznac jako
wrazliwy sluchacz i milosnik Kosciola tradyeji, 2 drugie joko stanowezy, konsek-
wentny i wicrny biblijnym rygorom” przedstawicic] nowego™ ezasu, Czy rzeczy-
widcie jednak mamy t do czynienia 7z rozdartym Lutrem?

Cho¢ nalezy mie¢ nicustanmie nn uwadze radykalne  rozrdinienie migdey
Bogiem a stworzeniem w metodologii teologicznej Reformatora, porzgdkujgeym
takze w duzej mierze tres¢ Komentarza, W jednak 2 drugiej strony, uwzgledniwszy
silny aspekt osobisty tej teologii, jak rdwnicz polemicany 1 okazjonalny charakier
wielu jego pism, nie pozwalijacy Lutrowi na w pelni systematyezny, spokojny
wyklad, pamigta¢ wrzeba o dramatycenym napigein i duchowyeh zmaganiach
w o jego duszy, Wozwiazku z tym mozna spojreeé na Komentarz jako na dzielo,
w ktdrym, owszem, Seierajy sig ezasami wreez sprzeczne tendencje, ale rownoczes-
nie nie preekresla sie szansy na zasudniczy Konsens migdzy nimi. Najdobitmie) da
sig 1o zaobserwowal w preypadku manologicznego wymiaru Kementarza do
Muagnifikar. Za locus classicus posluzy¢ o mogy charakterystyczne miejsca: troske
Reformatora o niepodwazalne pierwseeistwo sedna Ewangelii, kKtorym jest dzielo
usprawiedliwienia, wyrazajy slowa: Lepier ponisve Maryje, anideli mialoby 1o
spotkac kaske Bodq, 1 obok postawione zdanie: Maryja jest nafszlachemicjszym
pravkladem laski Bozej (allervornehmsie Beispiel der Gnade Gortex). Wyrazem

" Por §C Napidrkowskil, Walheil und Kirehe, CT SBOI988) fase. specialis, 5. 22,
"* Por, Tamge, s 27,
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Lkalolickie] otwarto$er” Lutra na bogactwo BEwangelicenego preekazn sy wszelkic
wypowiedz o Maryi, ktore nie szezedza stow pochwaly pod adresem Maiki Bozej
— eade) Matki Chrystusa”, ktore) cudownie caysty duch” o tyle bardzie)
godnieiszy jest wyslawiania, o ile przewyisza Ona innych swojg niewzruszong
postawy wobee pokusy prfywl.wuunn sobie chwaly, jaka Bog przcobficic Jy
obdarzyt™, ale tex w |nny|‘n miejseu p:}wmda Maryja o pogardzane, Jruri*.rr*
dziewere mlegodne uwagl (ein verachietes, geringes Médgdiein oline Ansehen)"

Ekumeniczne preestanie Komentarza powinno sie rozumied jako swego rodzaju
Wraucenie pomostu” ponad historia interpretach teologicenego dredzictwa Lutra
i dopuszczenie do glosu we wespolezesnym dialogu samego Reformatora, Nalezy
uwaznie zaglgbi€ si¢ w jego nauke 1 odezytywad ja jako przeslanie dla wspdlezes-
nofci. Bez tego zabicgu trudno byloby méwié o owocnodei i perspektywach
ekumenicznego dinlogu,

Odmiennodc w rozkladaniv akcentdw w icologicznej lekturze Biblii, Taki, 7
obydwa wyznania rdznie ceniy sobie poszezegolne fragmenty Pisma $w., stanowi
w dzisiejsze] dobie jeden # wazniejszych problemdw dialogu ckumenicznego,
Tradycja protestancka, zgodnie z mysly Lulra, pozostaje wierna zasadzie koncent-
rowania sig na tym, co w Bibli jest Jistotnie konieczne do zbawienia”. Wazystkic
inne tresci muszy byC 2 tymi centralnymi wypowiedziami konfrontowane 1 wedlug
nich interpretowane. Dlatego tez Hymn Maryi: Magnifikar, podstawowy tekst
mariologiczny, nic zawsze byl z tych pnwndﬂw doceniany  preez weologiw
protestanckich. Katolikom wyr;muq prey$wicea zasada pelnej integralnodei lek-
tury Biblii,. Wypada wige zapyta¢ o mozliwost reetelnej, ckumenicenej lektury
Magnifikat w Swietle poglebionych studidw biblijnych.

Luter niec wahal si¢ podsunaé tego fragmentu Biblii prostemu czytelnikowi oraz
postulowal o jego rozumne | pobozne Spiewanic, Warto odpowiedzied na jego apel,
Kennentarz Lutra jako Swiadectwo jego nabierajgoe] coraz wyrainiejszych ksztal-
tow doktryny mose byé » pewnodciq uznany za nasze wspélne chrzedcijanskie
dricdzictwo, Szukajge jednak konsensn w warstwie teologiczne), nie mozina
zapominal o odmiennych zalozeniach doktrynalnych Lutra | reformacyi, a awlase-
cza o zakwestionowaniu Magisterium KoSciola jako urzgdowe] wykladni tresei
Objawicnia. Mimo korzystania ze wspOlnych metod 1 vzyskiwanych przy ich
stosowaniu zbieznych cey nawet identycznych wynikow, to jednak dla egzegetow
pozostaje ciagle nie rozstrzygnigty problem odmiennego podejscia do Pisma Sw.,
kttre dla nas, katolikdw, jest ksigga Kodeiola, Prace biblistdw nad tematem Mearyja
w Pidmie Sw. preynosz jedynie ograniezone zblizenia, hiblisei bowiem pracuje nod
Bibliy ebeigient swoimi konfesyinymi stereotypeni metodologiczovmi | teologice-
nymi; wdmienne interpretacfe tekstdw bibdijnvel czesto sq raczej skudkiem nii
Fradiem réznic migdzywyznaniowyeh™,

Idae »zn Napiorkowskim zaryzykowad mozna by wniosek, iz w lekturze
i studium nad Magnifikat przydataby si¢ katolikom pewna .redukeja” wymiaru

" WA 7558, 1623,

WA 7.540,9-1]

"EC Napidrkowski, Mariologie ¢ ecuménisme aprés e Coneile Vaticon 11, Ephder
A2 1992), 5. Z31-232.
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maryjnego Kementarza na reecy wskiazywanego w hymnie prees sanmg Maryje
sedna w postaci Boga objawiajacego sic w swoich dzictach, a zwliszera w dzicle
odkupienia dokonanego prees, Chrystusa (wymiar chrystologiczny), Protestanci
mogli by natomiast zastanowic sig glebicy mad maryjnym hogactwem lego hymnu,
docenic anaczenie Magnifikar jako Klasyeznego biblijnego ekstuy mariologicznego,
jasno potwierdzajgcepn teze katechizmu ewangelickiego:  Maryja nalezy  do
Ewangelii™ , Matka Pana nie moze wige by¢ tylko katolicka.

Zagadnicniem stanowigeym osnowe Kewientarza Jest ber watpienia doktryng
0 usprawicdliwieniu. Jest to druga, obok biblijnej, plaszezyzna, na kidre] powinne
si¢ dokonywac ckumenicznego wartosciowsnia Komentarza, Zagadnienie uspra-
wicdliwienia leglo u podstaw rozlinmu seesnastowicesnego chrzescijanstwa, Dokior
« Wittenbergi, przezywajacy rozdarcie miedzy wymogami w lasne sprawiedliwosei
i preerazijacs wizga sprawiedliwosci Bozej, ucieka sig do teorii o sprawiedliwosci
pasywne|”, czyli absolutnie darmo darowanej grzesenikowi przez samepo Boga.
Rard. Ratzinger preestrzega procd byt optymistycznymi opiniami na temat
reckomo pelnej dzi§ rgodnoger migdzy naszymi wyznaniami wolym wzgledzic,
Skoro [...] Luter przez cale swe veie 2 takim naciskiom wekazyival, Je glowaa
rodmica tkwi w doktryaic o usprawicdlivieniv, ro nadal wydije mi sie sheszne
praypuszezenie, 12 wlascive, zasadnicze rdznic w naflatwier da sy wykeve, hiowde 1o
o punkt wyiseia™, Postulatem ckumenicznym bylaby - propozycja reeteneso
preestudiowania no nowao tej centralne) doktryny reformacii. JTesli chodzi o Konen
farzs, bylby 1o jeden 2 warunkéw zardwno doglebnicjszego whiknigein w jego
dokiryng, jak tei jego szerszej recepeji. W dziele tym problem usprawiedliwienia
tworzy baz¢ i punkt odniesienia zasadniczo dla wszystkich poruszanych w nim
sagadnien. Problematyka usprawiedliwienia rmajduje swoje roawinigeic szczepol-
nie w wypowicdziach o Bogu ukazupeym sig sub contrario, cayli o Bogu ukrytym
(Dewy abweonding i objawionym (Dews revelams) oraz o Bogu w Jego deielach
(opera det) cay 1 wiasnych (opus Dej proprium), czy obeyeh (opus Dei alicnm)
Dialekeyka Prawa i Ewangelii, kiorg Reformator zastypil adyeyjmg nauke o cigglo-
sei historii zbawienia (jednodc analogii), sprawia, i2 mimo wyjaéniei interpretato-
row (np. Hamack™), nadal utrzymuije sig podejrzenie, ¢ Luter byl zwolennikiem
koncepeji dwdch Bogow: Boga Prawa, czyli surowego i sprawiedliwego sedziego,
oraz Boga Ewangelit, milosiernego dawey usprawiedliwienia, Pesch oraz Ulrich sq
rlania, e jedynym, tak naprawde w pelni reformacyjnym, poglpdem Lutra jest

stanowisko na temat tew. pewnosei zbawienia (Heilsgewiheir, Glaubensge-

" Bvanpelischior Erwichsenenkatechisimug, Gilersloh 1975, 392 W dokumencie Murin — Fvan
sebisehe Fragen wnd Gesiehispunkie, Ling Binlaclung aom Gespriieh stwiendzn sie wprost: JMaria st en
Unrecht verpessen worden™, 178 37(1982), s 184,

"L Ratainper jw, s 138

" Theodosiug Harmack sauwika u Latra podwijny charakier poenania Bogis rozmmewe (natilie)
Za posredmctwem: Prows jako Stworeyciek (Deny abseonding oray w Chrystusie juko Zhawiciels
Uhbeas revelarus). Pierwsey jawi sig jinko surowy Sedain, drng — jako Bog laski. Harnock twiendzi, #e
iy o caynienin mie @ dwoma Bogami, lece 2 dwoma ol mieniymi relacami, Por Te nge, Lothers
Theologie, Band 1, Minehen 1927, 5. 9 Por. Wovon Lo ewenic b, Lanthers theologio eucis, Biclefeld
FOR26, &, 8-,
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wiftheit) . Wittenberezyk nie podejmuje tepo tematy w Kementarzi expressis
verbiy, stanowi on jednak integralng czesc dokiryny o vsprawiedliwieniu. Postulo-
wad wypada w tym migjscu wspilne przcanalizowanic tej problematyki, a awhase-
e sastanowienic sie nad rola mitodel jako czynnepo wkladu ze strony calowicka
w dostepowanie usprawiedliwienia. Doktryna Lutra i reformag)i zdaje si¢ bowiem
me uwegledniad dostatecznie milosel jako nieadzownego clementu w fakeie
udziclania prees calowicka odpowicdzi na zhawezy inicjatywe Boga, pdy? zalicza
ja do sfery uceynkdaw, Kiore spracciwiajy si¢ principivm soda fide, N deprecjacie
elementu milodei (2 troski o suwerennosé Boga) i na negaceje jakiejkolwick zaslugi
w dziele usprawiedliwienia zwraca takze uwage relormowany teolog sewajearski
(I‘l.wlullm-\ Kiedy pordwnuje luteraiskie pojeeie zaslugi 2 pogladami Auf_,u'-.l}ftm

Tomasza, uderza go u Lutra brak elementu miloSei. U Tomasza pr .-'}"IMII]II]ILI
W.LIIII‘IkleL oma pelnig wolnoSei (a0 wige pelnie dobrowolnodci) uczynkow: im
witksza milosé, tym pelniejsza wolnosé spelnianych uczynkow. Nie zachodzi wige
praktycenie spraecenosé micdzy lasks a zasluga, Luter przeciwnie, zasluge rozumic
Jako transakcje, jako cryste wyrachowanic obliczone na nagrode. Idea zastugi
raklada, ze ten, kto pragnie ja uzyskad, przywlaszeza sobie dobra Bopga. Dlatego 1e2
Relormator odreuea nie tyle mozliwodé zaslugi, lecr ideg zashigiwania, juky sam
sobie stworzyl™. Nie trzeba przeckonywad, jak wiclkie znaczenie mogloby o mieé
dla pelniejszego wzajemnego porozumienia sig w kwesti wspalpracy celowicka
w dzicle zhawezym Boga czy tez w nauce o posrednictwie Maryi.

W Scislym zwigzku 2 nauka o usprawiedliwienio widzied trzeba wizerunck
Boga, jaki autor Kementarza kreSli przed czytelnikami. PodkreSlic nalezy przede
wszystkim sposob mowienia o Bogu, ktdrego Zrodla thwia w osobistym dodwiad-
crenin Reformatora, Luter mowi v do$windesenia, méwi bardzo osobidcie. Gdy
parnacza, ze Maryia zawraea sie do swojego Stwirey poruszona doswindezeniem
Bozego driatania w sobie i wobee calej ludzkoSel, z pewnoseiy ma rdwnie? siebie
na myéli jako tego, ktoremu bylo dane poznad czym i kim jest dla niego Bog,
“kumenicenic ubogacajgeo funkcjonuje takze w Komentarzn dynamiczna wizja
Boga nicustannie aktywnego, dzialajacego w historii zbawienia, Daigki lemu
tleologia Marcina Lutra byla zarazem przepowiadaniem. Sprzeciw Doktora z Wil-
tenbergi wobece czerpania # metafizycznych Zrddel poznania w nauce o Bogu
Jeszeze do niedawna mialby swoje uzasadnienic. Stwierdzano bowiem fakt rozej-
§cia sie nauki o Bogu (Gotteslehre) v nauky o ybawieniu (Heilslehre). Pierwsza
zorientowana byla filozoficznie, drugy za$§ ujaé mozna bylo tylko i wylqeznie na
gruncie teologicenym. Proba zbudowania teologii przepowiadania jako praeciw-
wagi do malo podatnej na reforme naukowej teologii spekulatywnej sily reecey
spelzla na niczym. l)n[uuu wysilek t:,nlmjﬁw wap(miwcanyth pmynlmi elekl
pruntownegn praepracowania te] ostatnic) i Scislejszego powigzania Jc| # tealogiy
preepowiadania, Luter okazuje si¢ tula) autentycznym navezycielem™

oPoe U e ie by, Meilsgewissheit. Ein Grundthema laheriseher Theslogie in katholiseher Sicht,
TS, red. Wilbelm Ernat, Konead Feiereis, Swepfricd Hibner, Joseph Reind], [Leipzig] 1985,
%, 3R1-401,

B opar H Chavannes, jw., s 380383,

W Por, BT, Sartery, Matin Luther in katholischer Sieht. Vier Vortidige im Stdwestiunk,
LIS 1601961), 4, 53,



0 EKUMENICANA LERTURE MARCINA LIFTRA, 185

Kolejny aspekt porozumienia wawiera si¢ w wytmiAe poeumatologiczny
teologii Reformatora. 2 ekumenicznego punkiu widzenia pozytecznym byloby,
gdyby dialogujace strony wdaly si¢ do stkoty Ducha Swigtego, kidry zpodnic
Z heseiy Komentarza, wukonezyla”™ Matka Chrystusa, W oszkole te] Muryn nabyla
niezbednego doswindezenia Boga za posrednictwem Jego dziel, Gy bowiem
doswiadezyla juk wielkie raeczy Jei Bog wezvail, pominto jej matosei, MHEEPO IO
sei, ubostwa [wzgardy, Dueh Swigty udzielil Jep tego bogatepo poznania | maedro-
sei™, Wspblezesnie mnozg sie apele o pelnicisze uweglednianic w mariologii
wy i pneuntologicznego™. Konieesne wydaje sig rozwinigeie strukiury wea-
jemnyeh powigzan migdzy Maryjy u Duchem Swigtym, Dzigki temu teologin
luteraiiska mogluby znaleZ¢ micjsee dla Maryi, katolicka 20§ — obroni¢ sig preed
wyemaneypowiniem i usamodzielnieniem si¢ mariologii". Sklania do tego takie
analiza tresei Komentarza, pomimo bardzo vgrniceone] w nim oheenoéei Duehy
Swigtego (praklycznic mowi sig o Nim ylko na poczathy w kontekseie wspo-
mniancgo wyiej doswindezenia dziel Bozych).

Maryja jest dla Lt najdostojnicjszym preykfodent laski Bozei™. To preckona-
nie, Zwigzane 7 jego teologiy laski, zwraca uwage na nicodkryte jeszeze do korea
obszary ekumenicznego dialogu w tym zakresie,.  Rzekome precakeentowanic
ludzkich mozliwosdei wspdlpracy w dzicle zbawienia i Lym Simym ograniczanic
niezastgpowalnego caynu zhawezego Chrystusa preestaje by¢ zasadnym zarzutem
protestantow wobec tealogii katolickiej, kiéra teologiczny obray, Maryi starn sig
konsckwentnie budowaé w perspekiywie trynitologicznej i chrystologiczne.

Kolejnym zagadnieniem, ktore powinno dojsé do glosu w chumeniczne)
lekturee Kamentarga do Magnifikar, jest jego aspeki antropologiczny, W nawigzy-
winiu do tej problematyki dzielo Lutra mogloby poshuzyé jako wezwanie o
preemyslenin na nowo chrzeseijanskie) antropologii. Reformator opowinda sig
W Komentarzie 7o okreglony koncepejy filozoliczn, mawigzujaen oin, do $w.
Pawla. Trychotomia elementow — ducha, duszy i ciala, skladajgeyeh sig na by
ludzki, wyznaczyé moze n pewne ramy dyskusii. Teologii protesianckie] 2 podyt-
Kiem mozna zaproponowac glgbszg refleksie nad integralnoseig tyeh treech
elementdw oraz rolg wolnosei 1 milosei jako aktow umezliwiajgeyeh indywidualne,
wolne i aktywne wypowiedzenie si¢ calowieka nu rewnigtrz, o awlaszezn okres-
lapaeyeh jego osobows i podmiotows relacie do Boga (wolne i calkowite POWICTze-
nie sig Jemu) woaspekeie odkupienia, Teologia katolicka natomiast moglaby
wswielle owej irychotomii na nowo spojrzed na antropologie Lutra 1 relormacii,

WA 7,546,210,

" Zob. Pawel VI, Adhovacia apostolskn Meviedte cidner, deickr o MGhlena, o fakee H
Gorskiego, Dic Miedigkeit ome I Wicdessireil zmn Heligen Geist? — Poeumtologische
Anmerkungen zur katholisehen Morienlehre aus evangelisch-latherischer Sicht, we A, Zic Eenaus
tred )y Maria i der Heilige Gelst, Beitridge zur preumatologischen Priigang der Mariologie, w:
Manalogisclie Studien, 1 VT, Regensburg 1991, 5. 9-23

" Por, G, Voss Mada swischen den Konfessionen, U8 ATCI9EY BT, owowen et zoh,
I MiihTen, Una mysticn persome, Eine Person in Vielen Pessonen, Paderbiorn 1964 8. Groes,
Saktvarmm Ducha Swigtepo, Com 31081, s 76-84.

WOWA T 56D, 38,

P MCThoarian, Mara, MeineKassel 1965, HF Courth, Okumenische lmpulse der
Eneykhka Bedemproris Mater, LZ A31088), & &9,
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ktdrej zbyt pochopnie strona katolicka zarzuca pesymizm”. Qczywidcie, ze nadal
pozastaja otwarte pytania o rolg calowicka w dziele wlasnego zbawienia. Rygorys-
Lyczna interpretacia te) pravwdy w Swictle sasady sola grada (wylacznic mocy taski
Chrystusa) ujeta zostala preez Reformatora w formuly: wiara jest dzielem samego
Boga ,w nas bez nas™™, Cay wobee wepo fednostronne i autorytatywne rozwiqzanie
Luttra nie czyni z czlowieka amomeare wprawionego w rueh od zewnaqtrz? Cry jest i
Jeszeze miejsce na wolng, swobodneg i aktywng odpowied? ze strony colowieka?™!

Eklezjologia Lutra w Kementarzu sdradza wyraing tendencjg redukcjonistyva-
ni. Odrzuca on stopniowo instytucjonalny charakter Kosciola, Papieza nazywa
antychrystem. Coraz mocnie] podkresly, ze Kosciol o jedynic wspolnota wierizi-
cych w Chrystusa, w swych strukturach zewnctrznych powierzona kompetencii
ksigzat, zasadniczo jednak pozostajaca wielkoSeiy ukryry abscondita est Ecelesia,
latent Sancti™. Komentarz do Magnifikar ¢ jepo elementami eklezjologii dalej
stanowi wice wezwanie do wytrwalego dialogu na temat rozumienia istoty Koéciola
i wypracowania jego ckumeniczne] wizji. Ze strony katolickie] w tym kontekscie
zachodzi takze potrzcba glebszepo przeanalizowania eklezjologiczno-eschatologi-
cznego wymiarn mariologii™,

Aspekt eklezjologiczny mariologii powinien si¢ tym bardziej znaleZ¢ na stole
obrad, jako #e nie brak opinii, #e w ciagu historii obraz Maryi zmienial sig
ndpowiednio do zmieniajgeego sie Kodeiola, bukasy Vischer, teolog protestancki,
jest zdania, iz KoScial stale tworeyl takie wizerunki Matki BoZzej, w ktorych mogl
rozpoznawad samego siebie™, Cho¢ trudno zgodzi¢ sie w pelni 2 taka opinii, sam
zarzut traklowaé nalezy powainie, gdyZ wyplywa on z przyjecia odmiennej
koncepeji KoSciota,

MNajbardziej nogny ekumenicznie, a zarazem wzbudzajiey najwicee] kontrower-
sji, pozostaje Komentarz wo swej warstwie mariologicznej. Chege najogdinicj
zaprezentowad warto$é ekumenicenyg Komentarza w aspekcie mariologicznym,
preywolad wypada opinig F. Courtha, kiory jest zdania, iz katolikom Maryja
¢ Kementarze moglaby ulatwic dostep do samego Lutra, jako Ze ten ostatni nie jawi
sig im w swojej reformacyjne] obeodel, lecz w perspektywie bardzo bliskiej, ktorg
niewatpliwie wyznacza Matka Pana; protestantom latwiej byloby natomiast zblizy¢
si¢ do Matki Chrystusa poprzez Swiadectwo swojego Ojca, gdyz przemawia o Nigj
jezykiem dla nich jak najbardziej zrozumialym™. Odnoszac to do Kementarza
mozna powiedzied, 7¢ poprzez dokladne wezytanie sie w jepo redé, owo dwu-
kierunkowe wzajemne zblizanie sig ewanpelikow i katolikow do siebie okazaé sig

M Por, A Skowronek, Odkeywanie jednosci, jw., 5. 136,

Y Tamze. Por, akie, W. Zycinski, Jodnosé w wiclotel, Perspekiywy mariologii ckumeniczne),
Krukdw 1992, 5. 266; A, Zic genaus, Postaé Marys w komtekécie ieologicznym. Problem rozhicénoici
pomigdzy teslopiy ewangelickn o katolicks, Relerat wygloszony nn Sympozjum Marlologicanym
aurganizowanym preez WSD Marianum w Lublinie w 1990 roku (mps w postadaniv autora), 5. 16,

= Por, tame, 8 16,

por, FooCowrth, Das Marienlob bei Martin Luther. Bine kuholische Wirdipung, M7T02
M{1987), 5. 291,

" Por, L. Yischer, Okumenische Skizzen, Franklurt 1972, 5. 115 por. A Brandenburg,
Zeiyremiisse Morienlchre, Das Lebrschreiben Papst Paul Y1 Maria und Kirehe Krise des Reformatori-
schen, Carh 2901975), & 200-210,

¥ Por. F. Courtch, Doz Marienlob, jw.. s 280,
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moze seeregolnie owoene, Luter wystgpuje bowiem tutaj nie tylko jako eolog, lecz
rowniez jako duszpasterz, odwolujacy sig w powazne) mierze do uczucia i do
tyciowego doswiadezenia sluchaczy, rowniez takicgo, Kiore swi) wyraz znajduje
w trndyeyjnych formach poboznosei™,

W mariologii Komentarza znajduja swaoig eksplikacje i ukonkretnienie teologi-
cane”™ (w osensie nauki o Bogu), i antropologicene poglydy Ojea Reformacii,
Mariologia stanowi jakby wypadkowy tyeh dwdch fundamentalnyeh nurtdw jeso
teologiczne] wrazliwoscl. Scisle powigzanie wypowiedzi mariologicenych # pozo-
staly problematyky Kementarza venad nalesy za szevegolnie wartosciowe 7 punkiu
widzenia ekumenizmu. Luter unika bowiem mowienia o Matce Pana w oderwaniu
od calego teologicznego kontekstu™, Ustosunkowujac sig krytycanie do procesu

susamodzielniania si¢™ (Verselbstindigung) mariologii tak na polu teologii sys-
tematyezne, jak 1w dziedzinie pravis (kolt), usituje uprawiaé ja w biblijnej
perspekiywie centralnych prawd Ewangelii (Bog i Jego deiela, usprawiedliwienie,
wygladajaey zhawienia czlowiek), Dlatego ted postulaty ckumenicrne w o od-
nicsieniu do owepo sedna, sformulowane wyéej, znajdujg w pelni swoje uzasad-
nicnie 1 ponickad rozwinigeie, pdy idzie o mariologiczne wypowiedzi Komentarza.
W oszeroki kat teologicanego H[Tl.!jré‘i.-ilhl na Maryje jest niezwykle istotny dla
wnuummg.n pelniefsaego arozumicnia. W [arfyp.ndku Komentarza do Magnificat
zdaje si¢ znajdowaé potwicrdzenie prawda, 12 Zrédel rozbieinosci w naszym
mdwieniu o Maryi szukadé nalezy nie w samej mariologii, lecz pozi higt, W szerokim
kontekseie calego IL‘:\T{H;__JL.JII&‘EU Swiadectwn Doktora 2 Wittenbergi™, Mariologia
bowiem nigjnko ze swej natury preyoalezy do wielu dziedzin h_nlnbn‘ . Te zad
roznig nigjednokrotnie metodologiczne zatodenia 1w konsekwencji odmienne
rozwinigein i wnioski™. Relleksja teologicena nad poslannictwem 1 miejscem
Miryi w misterium i historii zbawienia nie moze by¢ wobec tego Scisle ,mariolo-
gin", leez racze) winna stanowi¢ owoce dojrzate) teynitologii, chrystologii, pneuma-
tologii, eklezjologii, antropologii itd."" Rogbieznosci mariologiczne, jak stwierdza
Ziegenaus, s svgnatem ismiefqeyeh w teologii innyeh rozbieinosci. Problem Maryi
mie moze byd rozwiqzany beg rownoezesnego wyjasniania preblemow chrvsiofogics-
nyeh, antropologicznvel [ eschatologicznveh™. To silniejsze niz w wypadku innych
sagadnien zwigzanic postaci Maryi 2 kontekstem teologicenym  stawin preed
ckumenistami zadunie poswigcenia Matce Pana najwyZsze) uwagl (Zicgenaus
postuluje nawet, aby migdzywyananiowa komisja mariologiczna otrzymala status
nadkomisji), Do pomyslenia jest bowiem rownics nastepujacy kierunek vegodnien:

MOPor Lume.

B opar, o Gor sk, Die BEneyklika Reddemprorty Merer aus Tuthenscher Siehi, L2 4301988), s, 19,

M Por TS artory, Dic Hintergrlinde der kntholischen Kontroverse diber Marin, Thes 44 1459,
%. 280,

M Thomas Santory wskazuje na wzy podstawowe wologicene obszary, ke shldajy sie na o
kutolicko-protestanckich kontrowersiy wostosunkn do Maryiz 1% Odiienne wjgcia zasady soli Soripaoa,
2" Nawkn o wzajemnych relncjaeh Boga 1 czbowaekn, 37 Nauka o lasce | usprawicdliwieniv, Tomde,
5. 241297,

PG W Fvcinski, jw., s by,

SEPae, HL P, Mara und die Okomene, w: W Beinert, Ho Petrd (eedd, Handbuch Jer
Maricnkunde, Regensborg 1984, & 437

"oPor, A Aiegenius, Posiad Maryi, jw,, £ 15
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od Maryi ku wseystkim innym teologicznym obszarom ckumenicenego dialogu
(Maryja juko praycayna zaowocowania catosei)™. W tym duchu, jak si¢ wydaje,
rozumiet nalezy wspolezesne proby odchodzenia w wyktadach akademickich od
zamknigtego ujmowania traktatu marniologii na korzy$é whiezania jej elementow do
refleksji nad wyiej wymienionymi, fundamentalnymi zagadnieniami, jako jeden
7 ich aspektow™ . Qdnosi sig 10 po pierwsze do aspekin biblijnego tych wypowie-
dzi™. Kta stucha z wwaga Ewangelit, musi do fragmentdw mawigeyeh o Mary
nelniese sip tak samo powainie, juk do innyeh. Niech probuje polaczye w calose
razrzncone kamykt mozatki, aby mu si¢ rogjasait petny obraz Maryi, Jej oxery
i zadanie. Ko unika tego rozmyshiie fub z proyawyczajenta, ten nie moge byd
wznany za wwainego stoechacza Slowa. Obraz, joki si¢ wylania o takiego ze-
stawienia, nie pozostaje || zambiety sam dla sichie, lecz we wszysthich czeseiach
i pod kazdym weglpdem wskazuje naryelmiast zaréwna na Chrystusa, jok § na
Koseidl. 7 tegn z2ad wynika hezposredni wnioyek, Ze rowmed kaida poboinose
marying, jezedi ma hye katolicka (dodajmy o takze — ckumenicena: uwaga moja,
K.K.) mie moie sie odosabniad, feco musi zowsze bye sloona § wkievinkowend
chrystologicznie (a przez to trynitarnie) oraz eklezjologicznie™, Pryncypia biblijno-
Gei, tuk drogie Lutrowi, moze wydatnie uporzgdkowaé nasze wspdlne katolicko-
-protestanckie odniesienic do Matki Pana. Marcin Luter swoim siggnieciem do
tekstu biblijnego zdaje sig wemacniad akwalne rownicz dzisia) weawanic powrotu
w nauczaniu o Matee Bozej do Zradel, szczegolnie do Pisma Swigtego. Tutaj lezy
pewny fundament, na ktdrym mozna poprawnie i owacnic rozpatrywacé doktryng
mariologiczny i maryjny praxis. Postulat powrotu do Zrodel, jak pisze J. Kudasie-
wice, wynika z najelebszel natwry religil chrzescijariskief, ktdra jest religio
historyezag, objawiong, a nie dewocyjng wyprowaedzonq z ludzkiej podswiadomao-
fei™. Wskazujge na inspirace ekumenicene Magnifikar w kontekscie biblijnym
niezbgdnym wydaje sig wspdlne pogighione studium nad Ewangelig daiccinstwa,
ktdrej hymn Maryi stanowi integralng czeS¢™. Jednostronne opinic przypisujace
antorstwo Magnifitat wylacznie Lukaszowi, ktéry uzupelnil i wystylizowal jukis
starszy hymn, sy po czgsci efektem swego rodzaju mitologizacji 1 prob ,odhis-
torycznienia” Ewangelii dziccinstwa (pomimo faktyeznyeh trodnodei wzrekon-

" Por. minge

M Test o wpodne womysli Sobor, kidry odszed] od idei osobnego lekstu maniologicznepo, o wigeeyl
#o do Kondylucji Dogmatyeene] o Kogeicle (LG 8). Sam yiul tego romdeiale: | Blopostowiona Maryja
Dziewicn Boga Rodwicielka w tnjemnicy Clrystusn @ Kodcioln™ potwienden idwnies tg teeg, Ty sami)
mysl wyrnzn LG 65 Maryji, nagbardzie) wewngtremie whiceona w historig dhawicnia, jednoczy w sobic
peniekad 1 odewicreiedln nnjwicksze tjemnice wiary”, W ligcie apustolskim Cateeleci trdende Papic
B Pawel 11 maayws Maryie Zywym Eatechizmem™ (o 73), o w przemowicniv wygloszanym
w Kolumbii — |, Streszezeniom Ewangeli™; por. A, Licgenaus, jw., 5 1id

" Zadamicm Heinza Schiltie probn chumenicancg poriaimicnia sig w kwestin Maryi tylko wiedy
bedzie twocna, o ile oparta bydeie na Jbiblijnie pofwiadceone) wspoine] wierse pierwolnego niepo-
dzielonepo Koscioln', Marda und die Eishen der Chissten, 20 5{1983), . 5.

O Urs von Balthasar, Maryio w onauce b pobognoder Kosciola, we 1L Ratainger (ned),
Dingrepo wladnie Ona? Soborowa teologia maryjma, Warsgiwa 1991, 5 47,

L K udasiewier, Mokh Odkupiciela, Kicloe 1991, 5, 12,

e Magnifikan i Zwisstowinic Maryi stinowi) jakby dwic osie historii deicciistwn, Zwiistownnie
wakizuje na Mkt dziewicrepo pocrecin Synn Bozego o Magnifikal na modlitewna sdpowicds Maryl,
M, Lanskammer, Maryjo w Nowym Testmmencie, Gorziw Wielkopalski 1991, 5. 49
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struowaniu procesu powstama dego hymnu), Zdaniem Langkammera nie mozng
odpowicdzi Maryi na pozdrowienic Elzbicty pozbawiad historyeznosei, Swuoje
stmowisko uzasadnia innymi fragmentami 2 Eukasza, kory wspomina postacic
amlogicznie wyspiewnjgee hymn uwielbienin Bogu pod matchoienicm Ducha
F\I"r'i-"“_‘-"__',“: Zuchariasy Splewajyey Benedicns, Symeon (Nune dimiris) orae sw.
LElzbietn pordrawinjgea Mutke Pana w oscenie Nawiedzenin™, Luter nie mial
mjmnicisayeh willpliwosei co do historycenosce jak i autorstwo Magnifikar (Mary-
Jad Trudno wyobrazic sobie, aby jedynie raccaywistosé Weielenia mieseila sig
w kategoriach historycanosei, pozostale zas opisy Ewangelii dziccinstwa wymykaly
sig spod e klasylikagji.

Waspdlnym  gruntem mariologii ckumeniczne] jest bez watpienia biblijnie
nzasadniona oraz nierozerwalnic swigzana 2 cheystologia, trynitologia, antropolo-
gl eklegjologiy, tajemnica Bojego Macierzyistwi 1| Dziewictwn Maryi ™. Mario-
logia™ Lutra to mariologia Bozego Macieraynistwa, Nie mozna jednak powiedzicd,
Ae jego teologin byla teologip Weielenin (praynajmnie] nie do kohea pisarskic)
i Kaznodzicskie) aktywnoscl Reformatora). Wyraznie bowiem daje si¢ u nicgo
ranwiky¢ stopniowe podporzadkowywanie swego nauczania kraydowi 1 nauce
o usprawiedliwieniu do tego stopnia, iZ2 nie tylko Weielenie, ale nawet Zmartwych-
wstanie znalazlo si¢ w jego cienin, Komentarz do Magnifikat precs swoj wyraénic
inkarnacyjny i bozomacierzynski”™ charakter wniesé moze istotmy wkiad do
wspiilne) ekumenicznej mariologii. U podstaw takicgo preckonania ledy preede
wszystkim element rownowagi, jaki zawiern sig wteologii Weielenin, Weielenie
lagodzi przecies napigeie powstajiee wskotek jednostronnego akeentowania w leo-
logii tujemnicy Logosu (perspekiywa stworzenia), charakterystycane) chocizby dla
teologii prawostawne), lub tez tjemnicy odkupienia dokonanego na kezyzo moci
wyligezne)] Bozej inicjatywy (protestantyzm). Weieleme (Boie Macierzynstwo)
zdaje sig Igeryé oba bieguny, zapewniajae realnosé | konkretnos¢ Chrystusowi
i Jego zhawezemu drielu, Zachodez w dowartosciowanie ziemskicj rzeczywistosei
i wymiary doczesnego, kKtory nie mode byé pominigly w integralnym rozwazaniu
tjenmicy Bodepo dzindanin. Pelniejsze dowartosciowanie ludzkiej natiry Chrys-
tusa (teologia Weielenin), czepo zabraklo w navezaniu Lutra szezegolnie w poi-
niejszym okresie, raucié mogloby wyraZniejsze Swiatlo na zagadnienie wspolpracy
crlowicka w dziele zbawicnia czy e na rolg i migjsee KoSciola w zbawezym
planie Boga. Dzigki temu o wiele latwicjszy stalby sie dostep ewangelickich
chrzescijan do Matki Pana, Znamienne, ze tadyeyjna katolicka poboznosé maryjna
vseyluje glownie wokd! tajemnicy krevea (Maryja pod kezyzem, Wspoleierpiaea,
Wapdlodkupicielka, Matka Boska Bolesnn, Pocieszyeielkn strapionyeh, Posrednicr-
ko itp.), teologicene roswaiania adradzajy natominst wigkszg wradliwosé na
fundoumentalne 2rodlo wszelkiego poprawnego mawienia o Maryt, jukim jest lej
Macierzyistwo. Inne zjawisko obserwujemy w tradyeji protestinekic), dla kiore)
Maryg to precde wsaystkim, czy wrger wylaesnie, dawezynt dycia Synowi

" Tamke, 8, 47 por. A S1eus, Mognilikal hymmenmy Matki ubogich, Semiaree 1983, 5. 221

" OWspominany a0 dekoment: Macd — Bvangelische Fragen und Gesichtspunkie w punkeie
¥ookresln dokiryne o Didewictwie | Bokym Mociereyistwic Maryi jako wspilne chieeseijoiskie
ducdzictva”, o jedno = napdobitmepszych vensadnen odnagduje w Komentaren Luiea doo Magnifikag,
Limae, 8. LRT,
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Bozemu; brak dla Niej micjsca w odkupienczej misji Syna. Dziclo krzyka pozostaje
wylqeznie w gestii samego Boga. W zwinzku 2 tym zdaje si¢ nasuwad kolejny
postulat: konieczna jest niewgtpliwie proba przemyslenia i zyczliwszego otwarcia
sie protestantéw na bogactwo mariologii | bipolowe”, usilujgee] nie ograniczad
istoly postannictwa Maryi do jednego tylko wymiary — drieta Weielenia (w duchu
luterskiego Werkstart), lecr takze odezytad po w perspektywie shawcrej, cryli
rozpoznad Jy jaky Te, kiGra nie bez laski siangla pod krzyédem”. W refleksji tej
powinno sig rowniez znaleid migjsce dla eklezjalnego wymiara postannictwa
Maryi (problem Jej trwalego 1 aktualnego znaczenia zbawcrego), Sladem po-
szukiwah w tym kicrunku moze byé stanowisko wyrazone w opublikowanym
w 1982 r. dokumencie ewangelicko-luteranskich Kosciolow w Republice Federal-
nej Niemiee: Maria — Evangelische Fragen unel Gesichtspunke. Zapisano am, e
chocing nalezy strzee zasady selus Chrisne, (o jednak nie trzeba wyprowadzad
2 niej wniosku, #e Maryja nie miala zadnego anaczenia w zbawczym duicle
Chrystusa™. JeSli mowi sig w teologii, czyli w nauce o Bogu, o kims w sposob
indywidualny, to « pewnoSciy pragnie si¢ wskazaé na jego zwigzek z dzictem
zbawicnia. Wezystkie wypowiedzi o Maryi wychodzy z tego zalozenia, Je jest
o Niej mowa w Pismie éw, Jest to najbardzicj zasadniczy teologiczno-metodologi-
czny fundament™. Bog w swoim dzialaniv za posrednictwem cztowieka nie znosi
ani nie roxmywa jego osobowe] indywidualno$ei. Maryi nie mozna wobee tego
sprowadzaé jedynie do narzedzia (Werkstatr) czy jakiegos symbolu i wzore™, Ma to
swoje biblijne wzasadnienic. W PiSmie odnajdujemy bowiem licane praypadki,
gdzie preedmiotem Bozepgo daialania ak w wymiarze stworczym jok i zbawczym
pozostaje konkretna osoba: Abraham, Tzaak, Jakub, Maryja — cayli ktos o wlasne)
indywidualnej historii™, Poprawny stosunck do Matki Pana domaga si¢ wige
wyragnicjsrego (nix u Lutra) myélenia o Maryi jako osobie | podmiocie, kiory nie
ginie | nie rozmywa si¢ woidei miejsca, gdzie deiada Bog (Werksrarr), lub jedynic
symbolu czy znaku oderwanego od konkretnej osoby™.

LG R, Reeceywideie, jak prayannje Ao Mouder, micjsee Maryi w zhawcsyim dzicle Bogn jest
Jednym % fundamentalnyeh pytad dialogy ckuomenicanepn, w kidre) o kwestil porosumicnic jest jeszcre
cigple rnlaniem sojpeym preed nomi do wykononia, Marn —  Herousforderung and - Barriere,
Uberlegungen zu cinem pemeinsamen Dialog Ober die Stellung Maricns im Heilswerk, M0 32(1981),
4 5l

T Por. U8 ATCIUE2), 5. 198 por takde SO Napiarkowski, Marologic el occuménisme, jw.,
5 215-236,

M Por. R Scholte, Okumenische Besinnung (ber dic Stellung Muoriens in der ehristiichen
Theologie. Die Gottesmutlerschalt. Maricns das pememsame Fundament der Moriologic aller
Christen, w: Okumcnische Besinnung iiber die Stellung Mariens in der cheistlichen Theologie, Wien
1981, 5. 6

L] Maryie jest konkretny osobg. Ceynicnie 2 Niej abatenkeying] sasady lnalisujace) ndekic
Fycecnin, pragnicnia i lgsknoty, stonowitohy dewaolmy manipulicje westosunka do lezusowe) Matki".
A.Skowronck, O wierze i teolopl wspdleresnego Kodeiobn, 2 ks, prof. Alfonsem Skowronkiem
rogmawia Andize] Kowean, Warszawn 1989, 5. 127,

M Por, F. Courth, Das Madenloh, jw.. 5 2910,

T anpkamimer AWec uwinge ma podwainy wymiar jemnicy deicwicrego poczecin Maryi: joko
rrcceywistoSe i oennk. Ostrzegn preed oddviclniem obydwu poregdkOw (dealopizaciy historyeznego
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Maryjne wypowiedzi nalezy istotowo do chrzescijaiskief teologii jako intellec-
tus fidet christianae’’. Macierzyfistwo Maryi, tak cenne dla Lutra, spelnia w role
wsphlnego fundamentu dla mariologii wszystkich chrzegeijan, wyriza wraz v Joj
dziewictwem (rwaly ekumeniczng podstawe, urzeczywistniajge: postulat budowa-
nia pomostu sformulowany jasno podezas éwimnwcgu Kongresu Mariologicznego
w Huelva (1992): Marielogia ekwmeniczna musi bye meriologia bilijng, podobnie
Jak Maryja ekumeniczna musi byé Maryja bibliing™, Tak wige migdzy niszy mi
konfesjami zachodzi znaczaca zbieinosé pogladow co do roli Maryi w zbawezym
dziele Boga, ktory musi by¢ na nowo uSwiadomiony | realizowany autentycnie,
Dla ewangelikéw jest to zarazem wyzwanie, gdyz akiualng prakiyka lekeewazenia
Maryi i obojemosé wegledem Matki Odkupicicla nie odpowindijy ani stanowisku
biblijnemu, mni stanowisku Reformatordow™, Zatem nie mozna mowic — zdaniem
Wollganga Beinerta o zhawezym zdarzeni w Chrystusie | preez Chrystusa,
a milezed o Maryi™. Jesliby katolicy nadali swoje] mariologii wyraznie chrys-
tologiczng perspekiywe, a protestanci bardziej docenili Maryje w jej sluzbice jako
swiadka Chrystusa, dalszy postep w dinlogu ckumenieznym bylby nie tylko
atwicjsay, ale wprost pewny™',

Yanuje zgodne pracswindezenie, ze obydwie zdogmatyzowane prawdy, preyj-
mowane przez Lutra bez zastrzeien w Komentarzu do Magnifikar, odnalezé
powinny nalezne miejsce w teologii ckumeniczne] wlasnie w imig biblijno§ei®,
w imig integralnej, pozbawionej jukichkolwick konfesyjnych uprzedzed lekry
Stowa Bozego™, Prawda o Dziewiczym Macierzynstwic Maryi, Klore nicustannic
bylo przedmiotem zywej wiary tak katolikéw, jak i protestantow, doczekala sig
glebszyeh teologicanych vzasadnieii, ubogacajacych ckumeniceny dialog, MNa-
stapilo w tym kontekscie pelniejsze dowartosciowanie elementu solidarnosei Maryi
7 caly ludzkoscia, ktora w Niej otwiera sig na przyjeeie Bozego daru zbawienia,
uwzgledniono tym samym silniej wymiar eklezjalny indywidualnic dotgd inter-
pretowanych przywilejow Maryi™. Niczwykle cenny okazuje si¢ réwnic? zdeeydo-
wany powrdt do ojedw Kosciota i ich nauczania o Maryi, kidra nim poczela
b oerodzila fizyeznie, preyjela dar Chrystusa rozumnym aktem wiary. Motyw ten,
uwypuklony w soborowej Konstytucji Dogmatyeznej o Kosciele (56), adnajdujemy
dzis choctazhy w nauezanin papicsa Jana Pawla 11, W dialogu ekumeniczmym

fakne), | Krotke mowige, deiewicze poczecie Maryt jest konkretmy i realng rreceywistoscin ahawezy
[0 twierdzi H. Linn g koo mome r. Maryjn w Nowym Testumencie, jw., 8. 336 por, . Ferndn-
dew, jw, s 220, F Courth, Das Marienlob, jw., 5. 291

" por, R Schulte, Jw.os 60 por lakde A. Mauder, Main — Herauslorderang, jw., & 52,

RO Mapidrkewski, Mariologie e pecuménisme, W, 8 233,

" Por. A, Mauder, jw., 5 53,

W Beinert, Pobodno$é maryina jako szansa pastoralng, Com 3(1983), & 113,

" Por 1L Beintker, Maria im dkumenischen Dinfog, MO 30(1979), 2, 4, & G,

" Disiejsze stanowisko protestantdw ¢o do Daiewictwa Maryi nic jest jednoenacene, nie ivlko co
do jego trwalogci, leca tikie co do samej tresed te] prowdy. Dl nicktiryeh jest on wyrarem nic
deiewictwn Matki Bodcj, leca deiewicecgn narodzenin Jezusa Por. P van Yeldhuizen Kult
Maryjny w oczach ewanpelikn, Jednors 1001988), 4 6

RO Napidrkowski, Mariologie et oecuménisme, jw,, 8. 231-232.

M Par A S kowron ek Odkeywinie jednodel, jw., 1« 166,

LSy lego za8 — jak uez Ojoowic — pierwel poczeln duchem nid cinlem: wliénic ez
wiwte!", Encyklika fedemproriy Mater 13
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niezbedne jest wotym kontekdcie glebsze studinm nad starozytnymi wyznaniami
wiary i dogmatami {Chaleedon), 1w ich Swietle wskazanie na wyplywajace 4 nich
implikacje maryjne. Luter w swoin Kementarze rospatnuje wiclkos¢ Maryi
w oaparcin o Jej wiare, deigki kidrej mozliwym slalo sie Weielenie, Nalezaloby si¢
sastanowic, czy obok Maryi jako wzoru wiary nie powinno si¢ zintensyfikowad
poszukiwan w aspekeie zbawceze) Tunkeji Jej wiary, Byé moze spelniy si¢ slown
Heinricha Tenhumberga, i2 nic tylko sam Kodceiol katolicki, lecz eale chrzescijurnist-
wo rozpozna kiedys w obrazie Maryi praewodnika ku jednodei w wierze™,
Reformacyiny zakaz weywania Maryi i Swigtyeh preywaoluje ni nowo pytanie,
ezy rzeczywideie umarlych nie nalezy wzywad. Jedli reeczywiscie nie nalezy, to
spytaé trzeba jednoczednie: jak ma si¢ rzecsz 2 personalnym zmartwychwstaniem?
Cry powinno sie oczekiwal go dopiero w dnin ostatecznym? Bo jesli tak, to
rreczywidcie bessensownym jest mowic o jakimkoliwek waywaniu Swigtych,
Pozostaje watpliwosé: Czy odrzucenie preey Lutra kazdego rodzaju zwracinia sig
do Swigtych nie zaciemnia mozliwosci ich czczenia, a nawel samej rzeczy wistosc
smiartwychwstania w jej personalnej konkretnosei?™ Warto tez zwriocic uwage na
inny aspekt, jaki wylania sie w kontekseie problematyki wywania Swigtych. Max
Thurian, jeszeze jako teolog protestancki, sformulowal to nastepujico: Koseddl,
ktdry vdrznea wspdlnote ze Swigtynn, wszystkimi swigtvmi, tymi gyjaeymi dzisiaj,
Jak tymi, ktorzy 2vli wezoraj, tuaf | pdziekelwick, ryvzvkuje zagoebientem sichic
w o indywiduedizinie § w postawach sekeiarskich. Dusze, ktdra szuka Clirystiso
Jedynie w fonie Trafey Swictej § w historii biblifnej, a nie w Kosciele oraz w Jego
fwhadkach wszystkich czavow, charakteryzowad bedzie indywidualistyezna © malo-
sthkawa poboznasc™, Praygladajae sig poboznosct Reformatora, wyrazone] w Ko-
mentarzie 2 niepokojem obserwowad nalezy praby erywania wsrelkich |, wigzow

7 niehem” w imi¢ caysto racjonalnego podejscia do rzecaywistodei wiary™.

B e, HL Tenhamberp, Zokunlt der Kirche — Zokunfi der Well, Steinleld 1978, s 14,

# Interesujace mogn bye wotym wzpledzie propoayeic we strony dwieh eologiw protestanekich:
19 HL Ot twierdan, se pranies migdey zyjieymi o niedyjacymi (Spiaeym w Chrystusie) nie jest ostin,
Roevzywistodd, kiarm okreglamy minnem wspdlealowicczedsiwn (Minmensehlichbes), o kiorm gnajduje
swije vzasadniene wojednogel praykaamin milodei Boga @ blddepo, jest dia prolestaintow relor-
mowanych eentealng recceywistodein. Own reecaywistodd nie koreay sig z chwily Smicrci. Stad mozna
sensownie mowic o porozumicniu sie 2 tymi, kwrey wmarli w Chreystusie ow Boge, woboe Hoga | precs
Bopa™ (Stedi Marie zwischen den Kenfosstonen? wi RS tau Ter (red ), In necessanis anitas, Paris
19084, 316%: 2% B Wollel roardania pomigdey skicrowami do Maryi prodhi o sk, Ktdre) wlziclic moie
tylko Chrystus (nneywagie o modiioead o pewnym zblizanicm sy do MNie) woimg tej hski, juko do
uesnbienin niwego stworzenin, Por B W 81T e |, Brwlipungen 2o Strukiar und Anlicgen der Mariologie,
wi W Schopsdou tred), Mariologic und Feminismus, Bemsteiner Hefee 64, Gittingen 1985, . 97,
Por. I Caurth, Die Anmfung Moriens ein Okwmeniseher Grenzpful? Zur akumenischen Erklirung des
X, Internutionalen Kongresses (Kevelar | L-17.00, 1987, LZ 4301988}, 5. 31-32,

W opar BoCourth, Das Marienlob, jw., 5 291

MoCylowan T Sartory, Die Histereeiinde, jw., 5. 298,

" Spotyki she #e strony nickideyeh protestanckich olopow rdwnicd stanowisko, kidre absolutme
wyklucrn jokgkolwick komunikacj¢ » Koedciolem uwiclbionym: Reinlord Fricling okresla 1o snmien-
wic:  Maryin dla pis umarla Tere spoczywi, jok ufamy, w Bogu wh do nudejéeia Dola Ostalecencgo™,
Pobslile- Fosernr 22, 16,00 1987, (Oberrsel), s, 6 pors tokae, FoC o th, Die Analung Mariens, jw.,
.
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Podkreshic nalezy jeszeze jeden wainy 2 ekumenicznego punktu widzenio
element, jaki dostreega sig w o mariologil™ i poboznosci maryjne) Latra™. Nie-
odparcie nasuwa sig analogian migdzy jego stanowiskiem a wspolezesnym wjgciem
taw, mariologii cklezjotypicane). Roerdznienie migdzy mariologiy chrystoty picang
{poboznose do Maryi) 1 eklezjotypicang (poboznosc 2 Maryja) wywodzi sig od
Heinvichn Kostera”. Idea ta zwycigzyla ostatecznic na Soborze Watykanskim 11
i stanowi obecnie jedno z podstawowyceh keyteriow poprawnosei doktryny i kolia
maryjnego. Owszem, nie brak w tredel Komentarza elementow mariologii chrys-
totypicznej(wzywimie), wyradnie jednak Luter opowiada sig za modelem 2z Maryja
do Boga™™. Swiadomosé obeenogei elementow mariologii eklezjotypicznej moze
miec istotne znaczenie dla Ksztaltowania ekumenicznego, wspolnego obydwa
leolugicenym tradycjom obrazo Matki Pana Fakt, Ze protestanc anajdujy rdwniez
podstawy, aby Matke Jezusa nazywad ,prawzorem Kodciola” (sluchaczka Slowa
Bozego, Sluzebmica Panska, Ktora odpowiedziala tak™ Bogu, ublogostawiona”
— Begnadete, ktora sama nic nie znaczy, dzigki Bokej dobroci jednak jest
wazystkim), pozwnln preyvpuszezad, se dinlog w tym aspekeie przynicsé mole
szezegolnie bogate owoce™. Fundament ten jest bowiem nosny nie tylko dla
prawidtowe] teologicznej narracji o Boze) Rodzicielee; otwiera rdwniez droge do
poprawnego rozumienia | praktykowania chrzedcijanskie), a wige ckumeniczngj
poboznosci. Nua tym ostatnim polu dadegy sie okreshe rownmiez pewne perspekilywy
I propozyeje, dla Ktoryeh inspiracie stanowi Kementarz: do Magnifitar,

Pakt, e Luter nie dostrzega spreecznosci migdzy powsciagliwosciy wteologi-
cznym opowiadanin o Maryi a duszpastersky szerokosdeig serca™ w mnozeniu
pochwal i wynoszeniu Jlej ponad wszystkich ludzi, venad¢ mozna nie tyle za efekt
nie do konca preezwycigzonych w nim katolickich pozostaloded, ile raczej 2a wyraz
preekonania, ze dopicro obie reecaywistodel skladajy sie naoitegralny wizeronek
wiary chrzescijanskie), niekoniecznie przystajge do siebie w kazdym punkeie™,
Obraz Marvi jest v Reformatora nie tyle reminiseenciy jeeo wyehowania karodic-
kiego, z ktorege rzekomo do kodea Zveia nie potrafil sie otrzqsngd, ile stanowi
logiczng konsekwencie jego niewzruszonej wiary w Chrystusa™. Wiara ta nie
powinna ograniczad si¢ jednak wylgeznie do teologiczno-dogmatycenych sfor-

" Zapropenowal on na Miedzynaredowym Kongresie Marologiczno-Marypym w Lourdes 1859,
dwo wyradeniad perspekivwa chrystotypicena® 1 operspekiyvwa eklesjotypiczna”, Por, Moria et Beelesin,
L2 Romae 1959, 3, 21-51,

WA 7,560,25,

M Por, Marin — BEvanpelische Fragen, jw., & 198,

* Werndne rovejieie sip weologii | Knenoduicisown wopodnyin Sredniowieesn zanwalyl | 2bmdal
Heiko Ol ermoann (Spiitseholagtik und Reformaion, © 1 Der Herbst der minelalerlichen Theologie,
Ziteieh 1965, Wyradni]l on dwa meddele 2hawezeeo podrednictwn wystepupiice obok siebic w nanceaniu
jeso pravdstawicielz 17w deielach akademickicl i w 2% kaenodeicistwie, Pierwszy model, wyridnie
elryatocentryesny, sprowadzal Maryje do roli marsgdzin Weielenia, drogid deielil dbawese podvedniciwn
migdzy Chrystusa § Maryie. N ten temat zob, S.C Maplorkows ki, Solus Christug, Lublin 1978,
§. 5154 T e n 2 e, Thesis Obermaondana de thealogio et pracdieatione mariall medio aeve diseondiumibuosg
in luce s, Bonaveniorae seripiormm examinmur, wi De eulin mariane saeculis XXV, Act Congressus
Mariologiei-Marsiu Internationalis Romae Anno 1975 Celebeinti, vol. IV, Bomae 1980, 495-507, Por,
FW. Kiaotzenhach, Lutherforschang als kontoverstheologisches Problem, LR 10019600, 5. 340,

oA Skowronek, Swistly chwnenii, jw., s 140,
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mutowan, ale znajdowac swoj wyraz i dopelnienie w sercu wierzacego czlowieka™,
Poprawnemu 2 ckumenicenego punkiu widzenia ujeciv istoly kulto maryjnego
pomac moze uswiadomienie sobie faktu, 2 Kult maryiny zawsze pozostanic
pamigdzy racjonalnosciq teologit | uczuciowosciq wiary. Fakt ten wyrasta z jego
natury, a w jego interesie ledy, by nie pozbawiaé si¢ jadnego z obu elementow:
kierujac sie wczuciem, nie zapominac o zachowaniv whasciwef miary racjonalnosci,
ale rdwnies trzeiwaoscig wiary nie dreceyd serea, kidre czesto siega wzrokien dalej
nii zwykty rozyadel™. Luter zdawal sic wyexuwad 1o napigcie migdzy racjonalno-
ciy | neruciowosciy wiary, dajge temu wyraz w swoim Kemenrarzn. Wydaje sig, iz
katolicy, pojmujge potrzebe dowartoSciowania i ujednoznacznienia leologicznych
podstaw™ (zwlaszeza biblijnych, niezbednych w korekturze powodowanych milog-
ci wypowiedzi maryjnych) rozumicnia i praktykowania kultu maryjnego, zwrocic
sig mogy do swoich protestanckich braci | siostr, aby ci okazali wigksza swobode
w teologil praktycznej 1 w Zyciu religijnym, gdy?z z teologicznego punktu widzenia
(rownies w imic rretelnepo odezytywania teologii Reformatora) nieuzasadnione
jest milezenie™ i dystans 2 ich strony w stosunku do Blogoslawionej Dziewicy '™,
Byloby [...| do pomyslenia, by ewangelicy zrazu zdystansowali sig niceo od
tealogicznych punktaw kontrowersyinyeh, a zaczeli artykulowad pytania w kwestii
roli i gnaczenia Maryi dla wiary, peboinosei @ Zycia duchowege'™'. Rawnick
teologowie protestancey nie powinni swoim wspolwyznawcom zamykaé drogi do
plynagce] 2 wolnoéei i dopuszezalne) 7 zasady praktyki oddawania czci Matce Boiej
w ramach ich praynaleznodel kodcielnej'™. Teologia chrzeéeijariska bowiem nie

" Por. tamie, 5 139,

L Ratzinger, Maryja, Matka KoSeiola, Com 9{1089), s 131

W Potrseby Lef nie powinng ostabane Swindomo wyroriminlofel oknzywangj preez prolestantow
wobee katolickich dylemataw rodeeych sig na lini teologin — poboznedé: | Jedli zad ehodzd o nas, 10
drigki tokiemu dinlogowi zaczynamy troche inocze) patrzed o problem maryjny, pisze Tronda,
Dostrzepamy preede wseystkim, #e 3stniejin w nim co najmnic) dwie rigne strony: oficjalnn nouka,
representowing preey teologiw katolickich, @ poboinadé ludowa, kiae dosé daleko odbiega ol
stunowiska teologdw . Zavwazamy rowniez, #c osoba Maryd w ayein duchowym cwanpelika sehodeai na
dalszy plan, nawel zupelnic @nika, 0w jepo mySleniv wszystko, co wigae sig @ Maryjn, funkcjonuje jus
tylko no zasadzie skojorzen # katolicyzmem [ ] 2 Trand o, Mawid ooy milczed? jw., s 13,

' Courth odnolowuje » satysfakey, i@ w dinlogo 2 udzialem nicktoryeh teologdw protestanckich
(P Meinhold, M, Tharian) mowi sie nie o odinicnne) doktrynic (Unterseheidungslehre), lecr o odmien-
nej praktyce. Daje to nodzicje nie iyl na weajemmng toleraneje, ale poewila idwnicz ufné w w zblizenic
migeley dinlopujaeymi stronmni; por. F. Courth, Die Aomfung Moriens, jw., s 33,

™ pogr, A, Mauder, Marin — Hermsforderung, jw., 5. 53; por. I Petrd, Marda und dic
Okamene, w: W. Beinert, H. Petri (red), Handbuch der Marienkunde, Regensburg 1984,
5. 333-334.

W danicm Skowronks KoSciol luterski i teologian konsckwentnie | wiernie wysnawaly praweg
o deiewiczym narodveniu Jexusn, bronine prey tym zawsee (et theetdkoy. Bylo 1o jednak stanowisko
pgramiczone wylpeame do obszary dogmatycenego, bez proby wysnowania 2 mich konsekwencji
prakiycznych din poboinodci wicrnych (Swintln ckumendii, 138-139) Sartory uwiin, 2 katolicka
poboinoét, mimo nicustonne] Koniecenodel dokanywama w nie) korckiur (whiSnic priece me sinwsze
umicjelne wywaienic miedzy teologg a poboinoScry), jawi sig jako podatng no korektury: Roreklurn
protestanckie] postawy wydaje sig o wiele trudniejszn ze wegledo na posunigle wi do cksklugywizm
przesmdne trzymanie sig chrzedcijon tradycji ewanpelickic) lundamentalnych pryneypiow. Por. Ten s e,
Die Hinterprinde, jw., s 290-297.

" Owee) tolerancii nic wolno pojmowad jednok skenjnic. Kondecrne jest uwiglednienic nwrag-
liwicnin protestantdw na teologiceni poprawnosé przejawow religinoder, kidr & rererwa preyjmuje
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wyczerpuje si¢ woegzepezie, historii i systematyee, lecz ze swej natury zmierzad
powinna takze ku teologii prakiyeznei” ™. Praypomina si¢ tu znana od wickéw
zasada wiary i zasada modlitwy lex eredendi i lex ovandi; .| gdzie wige méwi sig
o Maryi biblijnie, historyezmo-teologicznie oraz dogmatveznie, tam rzeba mowic
o Niej takie praktyeznie™. Dialog ckumeniczny wymaga nie jednostronnego
spreeciwu chrzescijan ewangelickiej tradycji wobec przesadnego kultu Maryi
u katolikow, leez o wicle bardzie) pozytywnego kultu Matki Pana 7z ich strony;
Matki Pana, ktérej obraz preckazuje nam Biblia, Dzigki Bogu, jak pisze jeden
z protestanckich auwtorow, e w kaidym niedzielnvm nabozeistwie ewangelickin
imfg Marii Panny jest wymawiane w wyznanin wiary, ale to jesicze stanowezo o
male, bo ono jest wymieniane rvtka w kontekscie historveznym, tak jak jest
wywieniany Pitat. A Maria Panna, jok wiemy z Biblii, nwiergvla w swego Syna,
Jako Zhawiciela i naleiala do apostolskicgo grona jege najwierniejszyeh wyznar-

5
f_t‘JH'm

Wysuwanie propozycji co do wspélnej ckumenicangj poboznodci, olwarte]
rowniez na Matke Pana, nie ma bynajmnicj charakteru czysto postulatywnego;
opiera sig na konkretnych i weale nie marginalnych przypadkach zywej poboznosei
maryjnej u ewangelikow. Odkrywanic na nowo Swiadectw reformacyjnej pobozno-
Sci maryjnej i zabieganie o propagowanic czci Maryi przybiera rownics konkretne
formy w praypadku roinego rodzaju Stowarzyszen i wspalnot Zycia religijnego
w te) czeScl chrzeseyjanstwa, kiora utrwalila sig po reformacji XVI stulecia'™,
W biblijne dni maryjne, organizowane prezes niektére z nich, praktykuje sig
modlitwe uwzgledniajacy Bozy Rodzicielke, jak Aniof Paiski w czasie godziny
poludniowej i Spiew Magnifikar podezas meszporow"”. Jest to prakiyka jak
najbardzie) zgodna z tym, o czym wspomina Luter w swoim Komentarzu | peneral-
nie zpodna 2 jego woly, aby Magnifikar Spiewaé poboznie i odpowiedzialnie,

kadda pribe oddziclania obydwu poreqdiaw, Protestanckin watpliwosciom w iym waglodzie daje mun
wyraz Piet van Veldhuizen: W dinlogu ckuamenicznym teologowie kalolicey nicraz nam mowig, 4e
|L|}IL1 Just roEmawing o JIIIHIILI!I'I;,!I !.,ll)'} windoma, 2e kult ludowy odbicgn pod wicloma wegledamt od
olicinlne nauki. Dia nas naomiase istome jest o, w co wiersy swykly katolik, bo preceice w Kodeiele
chodzi o 2wyklych wicrzieych, a ich preesqdw cey hll.,dnth prackonun nie usprowicdlivin ke, e
Koscidl, w kidrego metrykach sg zopisani,  wie ol nieh lepic™ Poza tym ewangelicy majy wlidnic
2 lymi awykbymi wierzacymi katolikami do czynicnin wdyein codzicanym, o reesze veh kotolikow

unaja nug zn weogdw Matki Chrystusa™, Kolt maryiny w oczach ewangelika, Jednore 101988, 5. 5

W Beinert, Pobodnodé maryjna, jw., 5 104, Warlo wapomnied, o istmeje snden
dokument Urzedu Mouceyciclskiepo, kidry zobowiyeywalby katolikdw do czezenia Maryi. 7 salysfike)
preypoming ten Tkl strona prolestancka (Maria — Bvangelische Fragen, jw., & [92)

W Beinery jw.os 104,

"R Trenkler. Remedium na kiyzys, Zwicsnm S0198R), s 140, Por, wypowiedd ewangelic-
Riego publicysty = REN, Hirgena lesiorowskiceo no temat kultu Macys, Jednota S(198T3, 5, 22,

"W ymienic w naleky preede waeysiking Kodcielny Zwinzek Augsburgskicpo Wyznanin (Hoch-
Kirchliche Vereinigung Augshurgischen Bekenninisses) sainspicowany preeee Friedeicha Heiler, Bract-
wi Michala (Michacksbruderschalt) walofone muin. prece Karla Bernboda Ritterama Willelina Steliling,
Waltern Stickela 1 Wilbelma Thomnss (calonkiem (0] wspoinoty jest migdzy innymi Walter Tappolet,
autor eyvtowancgo (o wybom wypowicdzal reformatorow . na temat Maryi 1 Je) kulin), | Evangelische
Muriensehwesternschiaft™ 2 siedzibg w Darmsiadi-Eberstadt, wspdlnota Costeller Ring na Schwanberg
kolo Kitzingen, Klasator Kirehiberg kolo Hovhow Wittembergil, Por, B Moaomom, Zoodeony 2 Daewicy
Myl (Credd Maotki Pana w ewangelickin chfecfeipafisiwich, Com 301983), & 85

T Pow, timie, 8. BE.
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Rysuje si¢ w lym micjscu szansa rozszerzenia lej praktyki no wszelkiego rodzaju
wspdlnoty © stowarzyszenia ckumeniczne, Kidre w ten sposdb mogy wspéinie
wychwalaé¢ Boga w jego dobroci okazanej godnej podziwu Matce Chrystusa oraz
wszystkim wierzgeym. Wobec przejawow ewangelickie) maryjnosci” pilnym
wydaje si¢ postulat, by (jak v Lutra) nie dopatrywad sig w nich jakiej§ katolickicj
nostalgii albo wreez kryptokatolicyzmu niektorych protestantéw, leez tym usilniej

uzgadniaC nasze formy poboznodei » biblijng tradycja™,

ZAKONCZENIE

Zawarty w tytule niniejszego artykulu postulat: © ekwmeniceneg lekture Marcina
Lutra budzi¢ moze spreeciw ze strony tych, kiorzy diugie lata swej naukowe)
aklywnodei pofwigcili szezyinemu dzieln uzgodnienia stanowisk doktrynalnych
rodnych tradyeji chrzeseijaiskich. Czyz nie doS¢ natrudzili sie prey tym nad
zerwaniem z konfesyinie zdeterminowanymi wizerunkami Lutra—kacerza i Lut-
ra~fwigtego? Oddagae hold owocom ich trudu oraz koreystajae 2 tego dorobku, nie
wolno spoczac na laurach. Stale uzupelniane zbiory niepublikowanych dotd deiel
Ojca Reformacji (Weimarskic wydanie dziel kompletowane od 1883 roku diugo
jeszeze nie zostanie zamknigte), w oparciu o ktdre otwierajg sig weigs nowe
mozliwodei interpretacji jego my$li, czyni powyzszy postulal wprost koniecznym.
Jednak nie tylko nowe odkrycia, lecx takie ponowne siggnigeie do dziel pozornie
znanych o, zdawadé by si¢ moglo, ostatecznie ustalonej ekumeniczne| randze, rzuca
Swieze Swiatlo | odkrywa warstwy dotgd nicdostrzegane lub wreez wzajemnic
ignorowane. Kementarz do Magnifikar jest takim dzielem — #nanym i nieznanym
zarazem, Przypisanic po nicgdyS do drogorzgdnych dziel Reformatora, decyduje
dzi§ o jego wartosci, Cay nie jest podobnie |z innymi pismami, chociazby ze
wspominanym tu i tam ascetycznym (czy tylko?) komenlarzem do Ave Maria
7 1522 roku zawartym w Betbiichlein — ksigzce do nabodenstwa?

UM DIE OKUMENISCHE LEKTURE MARTIN LUTHERS
AM BEISPIEL DES KOMMENTARS ZUM MAGNIFIKAT (1521)

ZUSAMMENFASSUNG
Keammentar zum Magnoifikar — eine kosthare Perle unter den Werken des Relormatorens,
urerscheidet sich stark von all seinen aus derselben Zeit stammenden sehr palemisch und
agpressiv formulierten Hauptschriften durch ihren frommen, mihigen und fast villip

unpolemischen Charakler. Ausgehend davon ergibt sich daraus ein sehr wichtiges Problem,

" Por. D. Fernfindesx, jw., 5. 278,



O ERUMENICENA LERTURE MARCINA LUTRA [

und zwar die Frage: Welche Theologie ist in dieser Schrift 2u finden? s muf sanz deutlich
umerstrichen werden: welche Theologie, nicht nur welche Maviologie, it sich darin
leststellen, weil Luther im Kopuentar keine vollstiindige mariunische Theologie anbietet,
was dicser Sehrilt aber sehe oft unterstellt wird, Den 11iﬁ|l|,.‘l'ig|.'.r'| Stachien tiber den Kommenior
fehlt es meistens an Obicktivismus, sowohl aul katholischer als auch aul’ protestantischer
Seite. Polemische Hintergedanken anfgrund der konfessionelien Stellung der einzelnen
Kommentatoren der Theologie Luthers haben ofl dazu beigetragen, dall man dem Relor-
materen in seinem Konuwnestar 2o Magnifikad cinmal cine katholische und andersmal cine
protestantische Binstellung zugeschrichen hat, Aus dicsem Grand wird ey notwendig, den
Kenymentar wus dkumenischer Sicht zu betrachion, Besondere Bedeutung vom dkumenischen
Gesichispunkt her ist Maria und der Mariologie zuzuschreiben, Sie steht awar, wie gesagt,
mcht im Mittelpunkt des Kowmengars, spielt jedoch eine wichtige Rolle vor allem als
Karrektur dee tenditionellen Marienfriimmigheil. Aus diesemn Blickwinkel e sich aueh
leichter anf die Huuptthemen seiner gesamten Theologie cingehend hinweisen, Das sind vor
allem: Der alleinwirkende verborgene und offenbarte Gott und seine Werke der ganzen
Mensehheil gegendiber; der Mensch in seinem Verhiilinis 2u Gon und der Welt sowie die
Rl.'L'l'llrlUHij_.'.lII]g.'ill..'hl.‘L'. Luthers Kewinniatirtar I'__‘,L'hll'il"l i den el durchdachien I||,|:_;1!1_]31i3|_‘|1¢11
Schriften, die sich awar nicht gang vollstindig und systematiseh, aber doch umbangreich mit
den Hauptthemen seiner Theologic belassen. Man muls hier besonders anl die biblische
Brimension der dort dargestellten Theologie hinweisen, wo sich die beiden Konlessionen am
besten verstindigen kinnten. Was die marionischen Gedanken betetl1t, mulh man zwischen
der offizicllen Stellung Luthers au Maria wnd seiner privaten Frommigkein unterscheiden. Tm
ersten Fall blieh Lother Kiihl, und er distaneierie sich von der Abgiterer der Katholiken, Tm
aweiten konnte er micht die richtigen Worte finden, um die Grilie und Heiligkeit dieser
ungewdhnlichen Frau als Mutter Goties und Jungfran zu beschreiben. Luthers Kammertar
o Magnifikar b, okumeniseh angeschen, ein anderes Gesicht des  Refornuorens
entdecken, Er olfenbart sich gleichsam als Theologe und Seelsorge, der dureh seine
theologiseh gul begrindete Primmigkeit vor denen, die sich fiir dic Emheit unserer Kirehen
cinsetzen, newe Tiren Gilnet.
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WSZECHSWIAT WOBEC CZEOWIEKA

Tredd: — L Praymodnicse uwarnkowinin zyefn. — (L Wyrdeniona posycin celowickn we
‘Wizechdwicvie, — Uwapi keficowe. — Sumimary,

F}f[.'lllil.,‘ o pozycie czlowicka we Wszechswiecie, jego role i odniesienin do
olaczajiee] go rzeceywistodel jest tak stare jak stary jest sam czlowiek, Jest cryms
nu_\,-wu.lym #¢ ludzie interesujy sig soba, swym dzialaniem, ZAIMPWANG PORYC)
W swiccie 1 stosunkiem do swoich bliskich. Zainteresowania te praybieraly na
praestizeni wiekow bardzn rdine I'urmy i maja tez rozne Zrodla, Oprocz bowiem
Preyeayn caysto pmkwunvuh preejawiapeych sie wod: 1:1,111.u:l1 do jak najlepszego
wykorrystania istnicjacego Swiata pojawialy sig ted racje bardzie) teoretyezne,
‘a|=|nwddmly sig one zazwyezaj do potrzeby zaspokojenia 2wyklej ciekawodci
poznawerej czlowicka oraz koniecznosei odpowiedzi na podstawowe pytania
0 sens jego egrysteneji, eele zycia i sposoby ich realizacyi.

Istotnie, spoglydajge w pm,udn;-,f bezksiczycowy wiccair w roziskrzone gwiaz-
dami nicbo catowick doznaje nie tylko zafuseynowania picknem 1 ogromem
cu.,ll]tlimubn Wizechswiata, ale i nieodpariej ciekawosei oraz checi Jego poznania
i odnalesicmia w nim swojej wlasnej pozycii.

Nie dziwi wige, ¢ odpowiedzi na e pytania usilowaly udzielaé zarowno
istnicjyee religie, jak i pojawiajice sie systemy filozoficzne oraz powstajace teorie
mwkowe. Podjete wniniejszym artykule rozwazania koncentrowad si¢ bedy
glownie na tym, co w kwestii pozyeji czlowicka we Wszechéwiecie ma do
caoferowania wspolezesna kosmologin, Rozwazania (e wydagir si¢ seczegolnie
interesujiee i godne uwagi jedli 2awazy sie, 2e kosmologia ta zaproponowala nie
tylko logicanie awarty, ale | matematycznic pickny oraz empiryeznic polwierdzony
obraz dzicjow Wszech§wiata. Chodzi tn o tzw. model stndardowy bed: ey nicjako
podsumowanicm 1 zwiehczenicm aktualnego stanu wiedzy kosmologicznej. Na
ogolne ramy ekspansji WszechSwiata nakladana™ jest wspolezesna wiedza fizycs-
na, co daje w efekeie interesujacy scenarivsy zachodzacych wtoku tej ekspansji
przemian materit, Je§li ponadio w zakres tego modelu zostanie wlgezona teoria
ewolucji biologiczne], o otezymuje sig rozlegly obraz dziejow WszechSwiata
raczynajgeych sig Wielkim Wybuchem a kofezgeyeh pojawieniem si¢ calowicka,
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Wapalezesna zatem kosmologia stala sig srezepdinie kompetentng dyscypling
navkows do udzicknia odpowicdz na postawione w temacie artykatu pytanic
0 porycje caowicka we Wezech§wiccie, Nalezy jednak podkreSlic, ze kosmolog
ta jest dyseypling prayeodnicey, wige podstiwowe treser proponowanych  od-
powiedzi nie bedy preckracead ] whasnie plaszesyeny povnawerej. Precjnwiad sig
to bedzie preede wseystkim w samym spojrzenio na celowicka, Bedzie to
spujrzenic preee pryemat fzyki, chemii @ biochemii, co weale nie oznacen, de jest o
Jedyny wymiar ludzkie) epzystenc)i. Po prostu kesmologia jako nauka prayrodnicza
me jest wostanie inacze] ujmowad czlowicka. Moze ralem pocznd sig zawiedziony
ten, ko sasugerowany tematem artykubu oczckiwalby roswazan o charakterze
ceysto [Mlozoficanym czy teologicamym. To jednak nie jest bezpoSrednim celem
pracy, pdyz wymagatoby znacznic szerszcgo nid ylko prayvrodniceego spojraenia
zartwno na samego celowicka, jak 1 jepo powigzania v calym Kosmosem. Nic
oynaei o jednak, 2e w kontekdeie preeprowndzonyeh analiz kosmologicenyeh nie
hedg coynione pewne relleksje o wydZwigku Glozolicenym, a nawel eologicenym.
Podjeta bowiem lematem pracy problematyka nie tylko podprowadza, ale wprost
prawokuje do tege rodzaju wypowiedzi. Zawsze jednak nalezy pamigtac, e
wypowiedal e preekrmczajne plaszczyang prayrodnicay nie moga byc traklowane
na rowni v tezami kosmaologicznymi, Nie preeszkadzn o jednak, by mogly stanowic
ich dopelnicnie udziclajge odpowiedzi na takie pytania, na ktore kosmologia nie
jest wostanie kompeteninic 2abicrad glosu, Pozostaje wige weajemne nzupelnianic
st o nie wykluezanic tyeh roznyeh dviedzin pornawerzyeh prey rdwnoczesnym
rachowaniu ich autonomii | niczalegnoded.

Tak okreflona plaszezyzna roewagaf wyznaeza w konsekweneji wewngtrzng
strukture artykutu 1 otym samym sposob realizacj podjelych w temacie zaduan,
Wopunkoe prerwszym preedstawione zostang preyrodincese, a wige lizyko-chemice-
ne 1 kosmologicane uwarunkowania 2ycia. Usyskane w toku tyeh analiz ustalenia
postmey # kolei za podstaws do okreslenia posyeli calowicka we Wezechswiccie,
Bedy 1o ghownie ustalenia o charakterze preyrodniczym, choeing nie pozbawione
pewnyeh odniesie natury llozoliceno-Swintopoglydowe].

I. PRZYRODNICZE UWARUNKOWANIA ZYCIA

Zoodnie z preyjgta w wykladzic plaszcayzni rogawazan prezentacia istnicjacych
powiaran cefowicka 2 dzicjami Wazechiwiata dokonywaé sig bedzic wylgernic
woperspeklywic preyrodnicee. Takie spojrzenic na celowicka kaee widzicd w nim
organizm zywy charakieryznjgey sig zardowno cechami ceysto biologicenymi, jok
i thwigeymio ouich podstaw whisnodeinmi lizyko-chemicznymi, To wiadnie w
posiadajiee bezposrednic lub podrednie odnicsienia do dzicjow Kosmaosa poslhu)
Jako piawna podstawn do astalenia powigzan czlowicka 7 tymi dricjami 1w kon-
sekweneji do okreslenia jego pozycii we Wszechfwiccie,

Zadaniem wige dalszych rozwazan bedzie ukazanic podstawowych uwarun-
T ;-f."l,fl..'i;l, Ktoregpe uclzialem Jesl rownies celowiek i |':le.'l;r‘.;I]]iL‘, W _i'.lki r-|nh:t'|f'-
uwarnnkowania te zostaly zrealizowane w rozwijajeym sie Werechdwiceie, Tesl
Dowiem reecs) oczywisty, de jesli Zycie woobserwowine] praez nuas postaci
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pojawito sig w aktualnym Wszech$wiccie, to musialy ko temu zostad spelnione
niernz bardzo rygorystycene warunki. W przeciwnym bowiem razie nie pojawiloby
sig ono, a wige nie bytoby réwnies obserwatora, ktory moglby siwierdzad realizacje
tych warinkdw. Rozwazone zostang wige kolejno fizyko-chemezne i kosmologicz-
ne uwarunkowania zycia,

Zycie organiczne, bedigee udzialem wszystkich ludzi, uwazane jest za najwyi-
sty saczebel ewolue)i materii, Jest to zycie oparte na awiackach wegla, ktorych
wspolezesna chemia zna okolo jednego miliona. Najwy#szym stopniem rozwoju
tyeh zwigekow si bialka. Stad méwi sig, ze bialko stanowi materialne podloze dla
istnienia Zyeia, chociaz 2wigzki niehiatkowe siy i rdwnie? bardzo wazne. Analizu-
e zatem wlasnodel tych awigpzkow orae roZne pracjawy ich funkcjonowania
modna wskazaé na podstawowe uwarunkowania Hzyko-chemiczne  zaistnienia
I rozwoju Zycia we Wszech§wiecie,

Jest reecry oczywisty, ze wopierwszym rrgdzic pojawicnie sig zyeia na Ziemi
witimkowane bylo obecnodeiy pierwiastkow  chemiczoyeh, a zwlaszeza taw,
pierwiastkow biogennych takich, jak wegiel, tlen, woddr, azot, fosfor 1 siarka, One
W tworgg istome dla Zycta awigeki chemicane, zardwno organiczne jak 1 nie-
orginiezne, kiore nie tylko stanowiz integralne skindniks strukralne organizmow
sywych, ale zapewniajy samo funkejonowanie tyeh organizmdw migdzy innymi
poprzez roinorodne procesy metaboliczne,

Najwainiejszym z nich jest wegiel. Wykazuje on szereg speeyfics ll.)'l'll wlasno-
§ci nie spotykanych v innych pierwinstkaw, dm. ki ktorym jest on w stanie tworeyc
opromng liczbe bardzo zroznicownnyeh swigzkow  chemicenyeh, Zaden inny
pierwiastek nie moze rownac sig 2 nim pod tym wzgledem. Bez przesady mozna
wice powiedzieé, ze fizyko-chemia Zycia jest lzyko-chemiy zwigzkow wegla',

Zwigzki jednak organiczne, jakkolwick konieczne same 2 sicbie nie wystarczaji
do najprostszego funkejonowania organizmow Zywych, Nicodzowna jest tu row-
niez woda wostanie plynnym, gazowa postac dwutlenkn wegla, wolny tlen oraz
sladowe ilosci szeregu innych pierwiastkow,

Nujbardzie) niezwykta 2 punki widzenia 2ycia jest wsrod nich woda, W oniej
bowicm komuluje sig najwigee) cech stwarzajgeyeh sprzyngaee warunkn do

saistnienia i funkejonowania urt.\:mi;fu'uiw aywych, Chodei tu glownie o takie jej
cechy, juk: |:chm1mw cieplng i praewodnictwo cieplne, dwukrotne nienaturalne”
rozszerzanie sie w poblizu temperatury zamarzania, cieplo zamarzania | LlL‘pIu
parowania, specyliczne zdolnosei rozpuszezania, stala dielektryezna i sila jonizacii
oraz wielka przezroceystosé, Jesli ponadio udwiadomi sig, Ze woda stanowi mniej
wigee] 2/3 ogdlnego cigzaru noszepo clala, o joj zawarodé woposzezegolnych
tkankach waha sig od 20% (w kosciach) do 85% (komorki mozgu), to trzeba
preyznad, de w zasadniczy sposob decyduje omi zardwno o zw. eewngtrgnym” juk
awewnelrznym” Srodowisku zyein,

Niemnie] wazna od wody substancyy chemiczng warunkujaes zaistnienie i funk-
cjonowanic zycia w znanej nam postaci jest dwutlenck wegla. Spetnia on, podobnie

PPor W Kinasiewaki, Podstowy biologi wspdlesesine), Wosaawn 1974, s 224-205]
CAC Vi Le e, Biologia, Warseawn 1976, 8 45-80 M. Rysekicwie s, Matka Zienin w prayjaznym
[Cosmosic. Gagn i zosada antropiczian w daejuch mysh peeyrodnicee), Warszawa 1954, 50 325-310
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jak woda, podwaing rolg. Z jednej strony stanowi nicodlaezny element strukturalny
organizmow zywych moderujge rownoczednie prawie wseystkie ich procesy fizjo-
logicene. 2 drugiej natomiast, jako zasadniczy skiadnik tzw. abiotycanego, | ze-
wnetrznego” Srodowiska zycia utraymuje o Srodowisko w stanie sprayjajgcym
funkejonowaniu organizmow zywych, Bez niego srodowisko to uiraciloby wiele ze
swoich korzysinych dla zycia wlasnodci, co w konsckweneji musialoby w sposdh
istomy odbié si¢ na funkejonowaniu, a wige i istnieniu organizmow zywych.

Chodzi w o wkie whasnodel dwuatlenku wegla jak stan lotny, znaczna rozpusy-
cralnose, kwasowy charakier oraz wyrazna podatmoSe na redukeje. Dreigki tym
wlasnodciom dwutlenck wegla nie tylko stanowi podstawowe Zrddio wepla dia
procesow anabolitycenych ale rowniez spefnia bardzo wazna funkeje neutralizujacy
dla kofcowych produktow rozpadu substancii odzywezych, Zalem podobnie jak
ber. wody, tak i bez dwutlenku wegla nie mozna wyobrazié sobie funkcjonujacego
na cyklu weglowym zycia®,

Trreciy rownie wazng substanc)y chemiczng warunkujgeg procesy syciowe jest
waolny tlen, Dla przewazajaeej liczby organizmow stanowi on podstawowy ceynnik
uwalninjyey » substancji odiywezych konieczny dia aklywnoScl 2yciowej organiza-
maw energie. Wprawdzie znane sa organizmy sy we, kiore obchodzy sig bez tlenu,
tew. anaeroby, to jednak redukeje typu anacrobowego nie sg zbyl skulecznym
Srodkicm pozyskiwania encrgii, W zadnym przypadku nie mozna ich poréwnywad
4 procesami bexpodrednicpgo utleniania, Zatem @ wolny tlen stanowi na ol
nieodzowny warunek Zycia zapewniapaey organizmom najhardzie] ekonomiczny
i skuteczny sposib pozyskiwania koniecenej do aktywnodei zyciowe] encrgii. Po
prostu z braku tenn zdecydowana wigkszo8¢ stnicpqoych organmzmow zywych
£ crlowiekiem na crzele musialaby zgingg.

Wezystkic omdwione dotychezas uwarnnkowania zycia akeentujy najbardzic
bezpoSrednia, bo biochemiczng jego charakterystyke. Wyznaczaja ja glownie
podstawowe wlasnodei fizyko-chemiczne pierwiastkow i innyeh substancji chemi-
cynyeh thwigeyeh u jego podioza, 7 codziennego dodwindezenia windomo jednak,
Zo pierwiastki e 1 tworzone przez nie zwigzaki chemicene, o w konsekwencji i samo
aycie podlegajg » kolei dalszym uwarunkowaniom posiadajgeym jus wyraznie
lizykalny wymiar,

Najwaznicjsze 2 nich to temperatury, ciSnienie, zagrodenic promicniowanicm
kosmicznym i meteorytami oraz koniccznosé zapewnienia §rodkow odzywexych’.
Z warunkdw tych temperatura wydaje si¢ by¢ najwazniejsza. Z fizyki wiadomo, 7e
stanowi ona podstawowy parametr tzw. Tunkeji stanu charakteryzujgeej termo-
dynamiczny stan ukladu, W odniesienio do organizmdw zywych znaczy (o, #¢
isinigje pewien preedzial temperatur w pranicach ktorego organizmy posiadaja
najbardzie] sprayjajace warunki do swojego rozwoju, £ najprostszych obserwacii
wiadomo, ze 7 chwila pdy temperatura przekracza granice tego preedzialu, a wige
slaje si¢ np. zbyt wysoka zniszezeniu ulegaja nie tylko podstawowe struktury
organizmdw zywych, ale i substancje chemiczne stanowigee zasadniczy budulec
tych organizmdw. Chodzi to ghownie o biatka, kidrych denaturacia nastgpuje juz

"Por. M. Ryszkiewics jw., s 312-322.
"Por, R Tacquest, Zycie na planetach, Woarszawa 1965, 5. 58.
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w granicach okolo 100°C, Zadne wige cialo nicbieskie, kidrego temperatura
powierzchni praekracza tg wartoSE nie moze byé ostojy Zycia; nie spelnin bowiem
podstawowych warunkow jego zaistnienia, Niskie natomiast temperatury, w preeci-
wienstwie do wyiszych, nic zawsze muszy prowadzic do calkowitego zniszczenia
ryein. Zowsze jednak prowadzg do znacxnego oslabienin i spowolnienia jego
procesiw, tak ze byloby to raczej Zycie w zawieszeniu, bez zewngtrznych objawow
1 adolnosel do rozmnadania,

Zatem wyslepujaea ni Ziemi postad sycia wymaga do swojego optymalnego
funkcjonowania i rozwon bardzo wayskiego przedzialu wemperatur mieszezgeeso
sig w o granicach od =70° do +80°C 1 jest nadzwyczaj nieprawdopodobne by mogho
sig pojawiac 1 optymalnie funkejonowae w temperaturach innych.

Wymog optymalnosei odnosi sig rowniez i do pozostalych caynnikow fizycs-
nych warankujgeyeh powstanie | rozwoj sycia. Zardwno bowiem brak odpowied-
nicgo cinienia atmosferycznego, nicodpowicdme stezenia Srodowiska, brak konie-
cenej ochrony przed sykodlivwag ingerencjy ceynnikow pozaziemskich, jak i po-
ebawicnie frodowiska mozliwosei odzywezyeh dla organizmow zywych uniemaoz-
liwialoby faktycznie ich funkejonowanie. W praktyce mustoby 1o oznaczaé byds
calkowita nicmoZznosé pojawienia sig zycia we Wszechswiceie, bad? ez znacane
ograniczenic jego mozliwosci rozwojowych, lub nawet calkowite jego wyginiecie”,

Tukie sq najbardzie] elementarne, bezposrednio wynikajace # fizyko-chemice-
nych whisnosel zycia warnnki jego zaistnienia | rozwoju we Wszechswiecie.
Wskazuji one, 7e Zycie nie moglo pojawic sig w dowolnym miejscu, leez tylko tam,
gdzie warunki te zostaly spelnione, Dane obserwacyjne oraz analizy teorctyczne
stwierdzaja, #e moglo to nastapié tylko i wylacznie na planetach. Dzigki temu, 2¢ sy
one zimnymi cialami nicbieskimi obiegajacymi wlasne gwiazdy 1 korzystajgeymi
zich energii cieplngj, a takze posiadajgcymi atmosterg, zbiomiki wodne 1 konsys-
tentny materie stwarzaja dogodne warunki do zaistnienia i roawoju réinych form
syein weglowego.

Szezegolnie wazng wtym Kontekscie jawi sig amosfera. Jako powloka gazowa
olaczajen planety jest wostanie, deigki bardzo wicln caymnikom wegledem niej
zewnelrznyceh, nie tylko posiadad odpowicdnie whsnodei lzyezne i sklad chemicz-
ny potrzebny do istnienia 2yeia, ale rownicz zachowad swojy stabilnose. To deigki
tym wlasnosciom atmoslera stanowi podstawowy zbiomik zarowno wolnego tenu,
jak i innych pierwiastkow, czy zwigzkow chemicznych koniecznych do istnienin
sycin. To ona rowniez pelni istone funkeje ochronne, zabezpicesajae pracd
nadmierng utraty ciepla, Zbytnimi wihaniami temperatury, réznego rodzaju promie-
niowaniem dochodzgeym z przestrzeni Kosmicznej, meteorytami i szeregu jesacze
innymi ceynnikami uniemoizlivigeymi lub tylko zakioeajgeymi prawidlowy rozwdj
aycia’,

Aby jednak atmosfera pelnila tego rodeaju funkeje musiala najpicrw powstad,
preejse bardzo skomplikowane pracobrazenia i rownoczesnie by¢ ulrzymywani

T Por L Gad oms K Powstanie kosmosi | jego syvcin, Warseawa 1963, s 9211 R Tacquet,
W, 4. 067

Y Srceach na e atmosfery 1 e ol wostwaczanin odpowiednich wammkow do isinicnia syea
prtrz np. LS. S oo wos ki, Waechdvwinl, fycie, mys], Warsznwn 1905, s 1972000 1 von Dt fai L h,
M pocztku byl wodde, Warszawn 1976, s. 100-1:0,
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wokdl planety. Nie wehodzae w blizsze analizy dwach pierwszych wardnkdaw
nalezy podkreslié, #e po lo, aby atmoslera w ogdle mogli zachowad stahilnose
konicezne jest wspoldzialamie bardzo wiclu czynnikow. leh matematycznym
wyrazem jest stosunck taw, predkosel kwadrmtowe) charakteryzujaeej bestadny
ruch termicany czysteczek pazn do tew. drugiej predkosc kosmicane) poawalajace)
ni uwolnicnic sie czasteerki 7 pola grawitacyjnego danego ciala nichieskicgo,
Okuzuje sig, 7¢ rownicz 1w tym wagledzie warunki sg bardzo rygorystyczne,
i deeydujacy role odgrywa e masa planety oraz temperatura atmosfery”.

O planetach spelniajaeych 1c najhardzicy podstawowe wartnki do zaistnienia
Fycia i jepo rozwoju mowi sie, Z¢ znajduji sic wtzw. ekasterach cayli strefuch
sycia pwiazd, Strefa taka lokuje sic wokol kazdej pwiaady, Jej zasicg salezy od
wielkoSei pwidzdy i jej temperatuey powierzehniowe], Sty pwinedy olbraymie
i porpee maja ckosfery najrozleglejsze. W preypadku Slonci jest o zaledwie
120000 cresé sfery, w ktore) krazy planety. Nie dzawi wige, ée 7 duiesigein planet
naszero Ukladu Slonecenego tylko trzy, to jest Wenus, Ziemia i Mins rnajdujy sig
w ckosferze naszego Sloica’.

Zatem bezpoérednia konsekwencjn weglowego cyklu 2yeia jest koniecznodc
istnienin we Wezech§wiccie pwined wraz 2 planctami znajdujgeymi sig w o ich
ckosferach. Poniewis jednak gwiazdy nic istnicjy samaoinie leez wo skupiskach
swanych galakiykami, wige do zaistienia zycia we WazechSwiecie konieczne bylo
powstanie rardowno galakiyk, jak @ werednie] jeszere materti pylowej, » kidrej te
palaktyki moglyby si¢ uformowaé. Wehodzi w jednak jui w zakres bezposrednich
sainteresowai kosmologii, kidra w toku swoich badan usiluje opisac i wyjasnic
rachodzgee we Wszeehdwiceie preemiany materii, Pojawienic sig | rozwaj Zycia we
Wszechdwiceie nabiern wige w tynt kontekseie wymiary kosmicznego.

Powstanic | znaczey rozwaj, awlaszczn w ostatnich czasach, kosmologii jako
nauki preyrodnicze) pozwolity nie ylko glebiej wniknaé w struktarg i mechanizmy
preemian zachodzacych we Wszechiwiccie, ale rownie? odslonic caly szereg
bardso konkremnyeh i ogromnic wlozonyeh uwarinkowan Shakladanyeh” na e
preemiany prece fakt wystepowania w tym Wszech§wiccie Zycia na podlou
wielowyim,

Tak bylo juz wspomniane pojawicnie sig tego fycin wymagalo uprzednicgo
istnienia preynajmnic) nasze) Galaktyki wraz z tworzgeymi ja gwiazdami i plancta-
mi. Te # kolei domagaly si¢ obecnoei przynajmnicj nicktorych plerwiastkow
chemicznyeh, # ktorych mogly sig uformowaé i deicki dalseym precmianom
stworzy¢ prayjazne warunki do pojawienia si¢ na nich zycia. Poniewaz Jednak
wedlug wspolezesnej kosmologii rownies pierwiastki chemiczne nie stanowily
pierwotne postaci materii WezechSwiata, lecz pojawily sig w nastgpstwic FATARE
nych i skomplikowanyceh procesow kosmicznych wige zakres mozliwych powiizai
fizyko-chemicenych wlasnodel zycia z dziejomi Wszechiwiata nie tylko wyraznic
sig poszerza ale i ogromnic komplikuje. Trudno zatem byltoby w ramach krotkiego
artykulu szezepdlowo pracéledzic, a tyim bardzie) podad wyczerpujaen i krytyczng
charakterystyke wszystkich mozliwych przejawow kosmicsnego wymiar zycia,

et Gadomsk b w5 D=3
T Tamae, 5, VOE-114,
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Wotoku wige dalszych rozwazan glowna uwaga bgdzie zwrdcona na te aspekty
kosmicznych uwarunkowan zycin, ktore 7 racji swej oczywistosel 1 zasadnosci
wydaja sig w osposob majbardzie] wyrazny okreslaé pozyeje calowieka wobee
Wazechswinta, w Klorym prayszio mu zyc.

W dwictle tego rodeaju preestanek pominigte zostang szczegdlowe analizy
powstawania i ewolueji planet oraz pwiazd nie tylko dlatego, fe istnicjace w tym
wegledzie tearie sy dalekie jeszeze od zadowalajaeych wyjasnien, ale rdwnier 7 lej
racji, 7e gwiazdy wraz z¢ swoimi planetimi stanowiy integralne skladniki strukiur
wyiszepo rzgdu, jakimi sq galaktyki oraz ich gromady, Chodzito bedzie zatem
o ukazanie przynajmnicj najwadnicjszyeh owarunkowai nakladanych na ekspansje
i ewolucje Wszechdwiaty prees, fake istnienin w nim 1_:1|'|E»;Lyk bez kidryeh trudno
byloaby w}rnhmm sobie pojawienic si¢ Zycia w znane] nam postaci weglowej.

W oparciu o istnicjgee teorie tworzenia sig wielkoskalowych kondensacji
materii windomo, ze jest to proces stosunkowo powolny trwajaey wiele miliardow
lat, wymagajaey u swego poczitku lokalnych nieregulamoser w row kladzie pierwo-
tnej materii, ktore moglyby zapoczgtkowad tworzenie si¢ takich kondensacji®.
Ponadto dane obserwacyijne wskazuja, #¢ rozkiad materii w momencie oddzielenia
si¢ pmnuunuw ania tha od materii korpuskularne] byt w wysokim -.u:pmujl..r.inu.:rml-
ny i izotropowy. Podobnic ma si¢ sprawa z rozkladem galakiyk w wielkie) skali”.
Rowniez znany jest wiek WszechSwiata, jego Srednin gestosc materii, krzywa
obfitodei pierwiastkaw w Kosmosie, wartos¢ stalej Hubble's oraz szereg innych
jeszeze parametrow kosmicznych'",

Jedli wige tworzenie sie galaktyk mialo nastapic w ramach ekspandujaeego
| ewolunjacepo Wszechswiata, a to obeenie jest raczej powszechnie prayjgtym
paradygmatem, o powinny zachodzié znaczgee zgodnodel cay ted widoczne
koincydencie liczbowe pomigdzy paramelrimi opisujaeymi powstawanie 1 r0zwdj
galaktyk, a réznymi wiclkodciami charakieryzujacymi ekspansje 1 ewolucje
Wizechdwiata jako calodel,

W ramuch podejmowanych w tym zakresic badan wskazuje si¢ na bardzo wicle
roznych praykladow tego rodzaju koincydencii, Preede wszystkim podkresla sig, #e
Wszechswiat, w ktorym mogloby pojawié sig 2ycie musial by¢ wystarczajaco stary
i duzy. 7 drugicj jednak strony wick ten nie moze by¢ dowolnie duzy, gdyz
wopraeciwnym razie gwiazdy jako posiadajgee skonczony czas swojej ewolucyi
zaczelyby gasngé jeszeze przed pojawieniem sig zycia, Wiadomo zas, #e bez ich
promieniowania 2ycie nie mogloby przetrwac p[?ynuimuicj dluzszy okres crasi.
Granice sq tu, jak na skale kosmiczng, dosy¢ wyradne. Z leorii tworzenia sig
wiuiktmkuh:-wyu.h kondensacji wiadomo, ze w przyblizenin czas potrzebny nu
utworzenie si¢ galaktyk nie moze by¢ mniejszy niz 10 miliardow lat. Goma
natomiast granica maksymalnego wicku gwiazdy, wokol ktore] moga jesacze
isthied planety # fizycznymi warnnkami niezbgdnymi do Zycia jest szacowani
dodatkowo na okolo 5 miliardéw lat"'. W oiym wige kontekseie uderzajico zbiezne

Copar np ML Jares gy as ki, Galakiyki § budowa Wazechswiate, Wirszawa 1994, 5. 260-297,

“Por. PLE Peeb)es, '[Th:,',-.'i,q_';ql Cosmology, Princeton 1971, 5. =156,

g et modliwodcl obserwaeyinych aklualnepo Wezechdwiatn patrz nps LE Guonn,
MS Lonpain MI Rees, Observational Cosmolopy, Geneva 1978,

"E. Rybka, Astonomia, Wasszwa 1990, 5, 286,
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s wyliczenin wicku Wszech§wiata na okolo 15-20 miliardow lat dokonane przez.
wspatezesng kosmologic w oparciu o staly Hubble'n', Jedli ponadio uwzgledni sie
fakt, Ze istmigje liniowa zalezno$é pomigdzy wickiem Wszechdwiala a jego
rozmiarami, to rowniez promien WszechSwiata nic mode byé mniejszy od 10
miliarddw lat Swietlnych, Nikogo wige nie moga dziwié tak ogromne rozmiary
Wszechiwiata, w kiorym prayszlo nam 2yC, gdyz w preeciwnym razie Zaden
obserwator niec méglby si¢ pojawic!”,

Ponicwaz wyliczany przez kosmologie wick Wszechswiata zalezy w proste)
linii od tempa ekspansji WszechSwinta wige onacza 1o lym samym powigzanie
procesu tworzenia sig galakiyk, a wige i istnienia 2ycia z bezpodrednim przebie-
giem ckspansji Wszech§winta, Tempo tej ekspansji jest wypadkows dwach predko-
fci. Jedna to predkos$E recesji, wyrzutu materii WszechSwiata w momencie jego
wybuchu, Druga natomiast, 1o predkosc ucieezki potrzebna do preczwyeigzenia
prayciggania grawitacyjnego obecnej we WezechSwiccie materii. Gdyby predkosé
recesji byl mnigjsan niz predkosSé ucieozki, o Wszech§wial bardzo szybko
racralby si¢ kurczyc, Nie byloby wige potrzebnego czasu na pojawienie sig w nim
wiclkoskalowych struktur, a w konsckwencji riwnics | cxlowieka. Jezeli natomiast
predkosc ta bylaby wigksza od predkodel uciceski, to pojawicnie sig galaktyk i ich
gromad byloby w ogéle nicmozliwe, chyba ze w pierwolnym rozkladzie materii
bezpodrednio po Wielkim Wybuchu mialy miejsce znaczace nicjednorodnosci
lokalne. W takim jednak przypadku trudno byloby wyjasni¢ obserwowany jedno-
rodnose 1 izotropowosc rozklado zardwno wielkoskalowych strukiur Wszechéwiata,
Jak 1 promieniowania e, Dlatego przyjmuje sig, Ze podstawowym warunkiem
tworzenia sie galaktyk spelniajacych w dodatku pewne symetrie w swoim roz-
kfadzie jest taki WszechSwinl, w kiorym predkosci recesji i ucieczki byly sobie
rowne. Zatem nase WszechSwial stwarzajae sprayjajace warnnki do powstania
galaktyk i tym samym do zaistnienia w nim zycia musial odznaczad sig owym
bardzo subtelnym zbalansowanicm dwdch jakze rdanych tendencyi do rozbiegania
si¢ materii 1 jej skupiania',

Jak subtelne musialo to by¢ zbalansowanie Swiadezg dokonane wyliczenia
wotym wzpledzie, W 1978 roku Robert Dicke stwicrdzi, z¢ zmniejszenic si¢
predkode recesji o jedng milionowsy ezg8¢ te] wartosci jaka miala micjsce w chwili
jednej sekundy od Wielkiego Wybuchu spowodowaloby zapadanic si¢ Werech-
Swiata zanim jego temperatura spadlaby ponizej 10000°K. Zatem WszechSwint
bylby zbyt poracy aby moglo w nim powstaé Zycie na podlozu weglowym.
Podobny skutek bylby rowniez wiedy, gdyby predkosSe recesyi zwickszyla sig
w identycznym stosunku. Energia kinetyczna ekspansji tak zdominowalaby prawi-
tacje, Z¢ drobne nicregularnodel nie bylyby w stanie zapoczgtkowad tworzenie sig
palakiyk. Steven W. Hawking oszacowal natomiasl, e zmniejszenic predkosci
recesji o jedna cz¢SE na milion miliondw w chwili gdy temperatura WszechSwiata
wynosita 10'° stopni spowodowaloby, ke Wizech§wial zaczaltby zapadaé si¢ jessce

H Patre, M. Fukida, 1 Ho pin, PLE Pechles, The Cosmic Distanee Scale and the Hubble
Congtant, Neture 3660 1993), nr 6453, 8 309-312.

" Por LB Barrow, 1 Tipler, The Anthropic Cosmalogical Principle, Oxford 1986, 5, 3

" Por. G. Gale, The Anthropic Principle, Seiemific American 24501981), nr 6, 5 121-122.
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przed ochlodzeniem sie do temperatury 10000°K. Zatem im bardziej cofamy sig
w przeszlosé Wezechdwiata, to okazuje sig, #¢ wymaog, by zaczal on L-I-;qp;n:]duv.u-u."
e spreyjajacy zyeiu predkodein staje sig coraz bardziej ostry, Oc¢ £YWisC ie wszysthic
e wymagania muszg budzic zrozomiale zainteresowania jesli nie zdziwienia
odnosnie ich subtelnosei 1 realizacii prees aktualny Wszechswiat™,

Inng nickorzystng dla pojawienia sig 2ycia konsekwendgy spowolnienia tempa
ckspansji Wszechiwiata bylby swoisty preebieg kosmicznej nukleosyntezy. Za-
miast powstania tylko dwioeh pierwiastkow, jak 1o mialo migjsce w aktualnym
Wszechswiccie, wolniejsza jego ekspansja dawala wystarczajaco duzo czasu do
utworzenia si¢ w jej bardzo wezesnych stadiach rownie? pierwiastkow cigikich.
W konsekwencji utworzone v tyeh pierwiastkOw gwiazdy zylyby zbyt keotko, bo
tylke Kilka miliondw lar. Zatem brakowaloby nie tylko pierwiastkow biogennych,
ale rdwnies odpawiednich wemperatur i innyeh warunkow do zaistnienia zycia'®.

Ciekawym aspektem sagadnienia tempa ekspansji Wszech$wiata, (nk bliskiego
problematyce istmienia Zycia, jest powigzanic tepo zagadnienia z kwestiy pree-
strzennej plaskosel Wszechswiata, 7 okreslenia predkoset ekspansji wiadomo, 2e
Jest ona woistotny sposob warunkowana panujaci we wezesnym Wszech$wiceic
gestoseig materii, Wprawdzie aktualne obserwacje nie pozwalajy na $cisle okres-
lenie wartosei ) gestosei, 1o jednak wicle przemawia za tym, Ze wartos¢ ta winna
rownad sie taw, pe H[l!HLl krytycenej, Oznaczaloby 1o, e aktualny Wszechswiat jest
po prostu plaski'”. Sledzge modliwose odsiepstwa od gestosei krytyezne], o wige
1od plaskofer wobardzo wezesnym Wszechswiccie dostrzega si¢ core mnicjszg
olerancje w tym wegledze, W praypadku czasu Plancka odsigpstwo (o jest
mozliwe jak 1 do 10", Pierwoma zatem gestosé malerii odpowiedzialna za tempo
ekspansjt Wszechdwiata, a wige 1 za wystarczajaeo dlugi okres jego ewolucji, by
mogly pojawic si¢ w nim galaktyki, @ w nich gwiaady 1 uklady planetame
7 istniejeym na nich 2yciem, winna odpowiadaé 2 1) ogromng dokladnoscia
gestosel krytyeznej. Problem zatem tempa ekspansji Wszech$wiata zostal sprowa-
dzony do dyskusji wokol plaskosei Wszechswiata, jepo kezywizny i zostal sfor-
mulowany w pytaniu, diaczego Wszechéwiat nie jest bardzie] zakezywiony.
Wspolezesna kosmologia nie umie na o pytanic odpowiedzied. Pozostaje 1o dla
niej tajemnicy. Po Lo, abySmy mogli sie we WszechSwiccie pojawid jego kraywizna
nie moze zbytnio odbicgaé od plaskosci'™

Niemmniej intrygujacym problemem w kontekécie powstawania zycia jest tzw,
ragadnienie gladkosci Wszechswiata, Obserwowany Wezechswiat w wielkiej skali
Jest gladki. Istniejyee galakiyki sg w sposéb rownomicrny rozlozone w precestrzeni,
pasindagy wooprzyblizenin g samg gestodé, podobne strukiuey, ezy predkodei
ucicexki, a promieniowanie ta nie preejawin wickszyeh nierepulurmodei. Wapol-
vzesna kosmologia nie umic wyjasnic tepo Taku, Proponowany przez niektoryeh
vezonyeh mechamizm wygladzania na drodze tarcia nie mode byé prayjety.
Pojawiajyce si¢ w toku takicgo procesu cieplo byloby zbyt duze, azeby mozna bylo

Yror Lo Les i, Precjawy delikatmepo dostrojenia, Zogadnicnin Filozoficane w Nance 16{ 1994,
5. 3

opar WL Reeves Godena upogenin. Cey Wszechfwial ma sens?, Warszawa 1994, 5 104,

Yopor 8. Weinherg, Grawitacijn | kosmologijn, Moskwn 1975, 5 S09-§12.

opor L Leslie, jw., s 32-33,
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mowié o warunkach sprzyjajaeych zyciu. Prawdopodobieisiwo bowiem skoncent-
rowania sie materii w cxarnyeh deurach zamiast w gwiazdach praedstawia sig jak
bilion bilionGw do jednego’.

Inng mozliwodeizg wyjasnienia gladkosci Wszechswiat byloby odwolanie si¢ do
preypadku, Warunki poczgtkowe odpowiedzialne za zaistnienie takiego Wszech-
Swiata musialyby zostaé dobrane na drodze Slepego przypadku. Dokonywane
w lym wegledzaie obliczenia wskazuja, Ze prawdopodobienstwo zajieia lakiego
preypadku ma sig jak | do 10" Trudno wige zgpodeid sig, azehy bylo to
sensowne wyjasnienie™.

Do podobnych wnioskdw doszli C.B. Collins | 8.W, Hawking stwierdzajae, ¢
w zhiorze warunkdw poczatkowych, podebitr warunkow prowadzaeych do obser-
wowane] ghidkodel Weszech§wiata jest zbiorem miary zero. W Swictle wige
aktualnej wiedzy kosmologiczne] nie widaé zadnej sensownej racji, dla kiore
Wezechiwiat mialby byé gladki®.

W ramach wspilezesne] kosmologii praytaczn sig jeszese wiele innych przy-
kKladow wskazujacych na powigzanic parametrow charakieryzujgeych ckspansje
i ewolucje Wszechéwiata 2 wymogami stawianymi przez lakt isinienia w tym
Wszech§wiceie zyeia, Chodzi tn migdzy innymi o warto§é stalej kosmologicznej,
trdjwymiarowosc przestrzeni, asymetrie barionows czy stosunek liczby fotonow do
liczby barionow™. We wszystkich tych preypadkach istnicje wicle jeszeze niejasno-
dei wymagajyeyceh dalszych badafi. To jednak, co wydaje si¢ wynikac 2 tych badan,
to fakt, 7e pdyby kidrag 2 tych starannie ,zaprojektowanych” koincydencji nie
zaszla, 10 nie byloby komu wypowiadad si¢ na ten temal.

Charakterystyka kosmicznego wymiaru zycia bylaby niepelna, gdyby pominieta
zostata problematyka nukleosyntezy czyli kwestia powstawania pierwiastkow
chemicznych we Wszechiwiecie, Ber podstawowego bowiem |, budulca™ za jaki
uwaza sie wlasnic te pierwinstki nie moglyby pojawi¢ sig zardwno galaktyki, jak
i organizmy zywe. Chodzi wige zatem o mechanizmy powstania zardwno pierwiast-
kow lekkich takich, juk woddér i hel, bedacych tworzywem dla galakiyk, jak
| pierwiastkow cigzszych bezpoSrednio warunkujacych Zycie.

Istnicjaee teorie kosmicznej nukleosyntezy odstaniajy daleko idaee koincyden-
cie wartoSei zardwno gléwnych stalych fizycenyeh, jak i podstawowych sil
przyrody oraz rdanych charakterystyk czastek elementarnych z odpowiedzialnymi
2 ckspansje Wszech$wiata parametrami. Bez tych koincydencji, jak usiluje si¢
okazaé, zycie w spotykanej obecnie postaci weglowej w ogdle nic mogloby 5ig
pojawic. Nie tylko bowiem zabrakloby pierwinstkéw biogennych, ale nawet ich
obeenoéé we Wszechdwiecie nie musislaby doprowadzi¢ do zaistnienia aycia.

Przykladem moga tu byé wymogi nakladane preez ekspansje Wizechdwiata na
warto$ei poszezegolnyeh oddzialywan lizycznych, Nicznaczne zmiany obecnej

M Tunde, s, 31

M opan M. Heller, Bweoliein kosmolopicsna problemy i pytania, wi o Janik, P Lenar
Low e (red,), Nouka, Religln, Deege, Keakiw 1994, 5 12-14,

T opar, CF Colling SW, Haowking, Why is the Universe lsorropic?, The Astrophysical
Sowirned VBOE1973), s, J20-322,

Mo ganre) probbeny e omawin of MOZabierow sk, St obserwiton w lizyee wapOleaes:
nej, Wroclow 990, 5. 8210
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wartosol slabych sil jadrowych wjedng lub drogg strong powodowalyby, 7e albo
nukleosymera kosmiczna prackroczylaby stadinm helu docierajge a2 do Zelazn,
albo ez zatrzymalaby sie woogole na helu nie doprowawdzajae do powstanin
pierwiastkdw biogennych.

Podobnie ma si¢ sytuacja 2 mocnymi sitami jadrowymi, silumi elekiromag-
netycznymi oraz grawitacyjnymi. Nieznaczne zmiany ich obeenych wartosei oraz
weajemnyeh stosunkow, wsposob enacegey zaklocilyby powstawanie picrwiast-
kow zardwno we wezesnym WszechSwiecie, jak | we wingtrzu gwinad. W konsek-
weneji trudno byloby mowic wiedy o warunkach sprayjajgeych zaisinieniu zycia
we Wsrechiwiceie,

We wszystkich tyeh pravpadkach uderzajaee jest takie dopasowanic wartose
tyeh oddzialywai ze soby i 2 ekspansjn Wszechswinta, ze nie tylko pojawily sig
pierwiastki, ale pojawialy sie w takich tlosciach 1 rodzajach dla danego okresu
driejow WszechSwiata, e stworzylo o najbardzie] optymalne warunki do zaist-
mienia i rozgwoju syeia. Woprzeciwnym bowiem razie trudno byloby okazad, w jaki
sposob dycie Lo mogloby sig pojawic w znang nam obecnie postact. Oczywisoie nie
oznacza to, Ze spelnienie wszystkich tych koineydencji stanowito juz waunek
wyslarczajacy do zaistnienia zycia™,

Na koniee nalezy jeszcre wspomniced o pewnyeh bardzo og6lnyeh koincyden-
cjuch podnoszonyeh w ramach dyskusji nad ewigzkami pomigdzy mikro- 1 megi-
swiatem, Chodzi o preede wszystkim o taw, wielkie liczby bediee bezwymiarowy-
mi stosunkami poteg podstawowyeh stalych prayrody. Sa one rzedo 10" lub potgg
tej liczby 1 jak dotgd nie posiadajg jednoznaczne) interpretacii, Nie majy ez
bezposrednich i wyrainych powigzan 2 kwesti) pojawicnia sig dyeit, chocias
niektorzy  pragna woonich widzieé rodenj warunkoéw  poczatkowyeh dla calej
preyszle] ckspansji | ewolueji Wszechswiata, Wyjasnienia ich nalezy jednok szukad
poza formalizmem lizycenym, chyba #e ma si¢ nadzicje na zbhudowanic teorii
wszystkiego®,

2 pozostalych parametrow kosmologiesnyeh naledy jeszeze wspomnied o stale)
kosmologicanej, kezywiznic praestrzeni i jej wymiarowoser, Okazuje sig bowiem,
e gdyby prayicly one inne wartosci niz ma to migjsce waktualnym Wszech-
Swiecie, to stwarzaloby to powazne utrudnienia dla rozwoju Zycie. W wigkszosei
preypadkow woogole nie mogloby sie ono pojawic,

Nawet bardzo pobiezny przeglyd wszystkich preedstawionych wy#e] uwarun-
kowai pojawienia sie we WszechSwiccle zycia wskazuje, 2o istotnie 2ycie (o
w oswoj postaci weglowe] moglo w tym Wszechdwiecie znistnied dlatego, e
nastapity w bardzo wielu preypadkach wyraine i subtelne dostrojenia™ ze soby
wielu zroznmicowanyeh parametrow kosmologicznyeh, stalych fizycznyeh 1 danych
obserwacyjnych, Bez tych mieraz bardzo rygorystycenych koeydencji trudno
byloby zrozumicé mozliwosé zaistnienia zycia w znanej nam formic weglowej.
Fukt ten stanowid bedzie glowng podstawe dla podejmowanyeh prob okreslenia
pozyeji celowioks w o aklualme isticjgeym Wszechswiccie,

HPoro ) Leslie, jw., 5 59-62.
Moo S Weinberp Sen e worii ostsieczne], Wiarszawa 10U, 0 2882303
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1. WYROZNIONA POZYCIA CZLOWIEKA WE WSZECHSWIECIE

Przedstawione w powyzszych analizach réznoredne przykiady bardzo subtel-
nych ,dostosowan™ aktualnego Wszechswiata do wymogdw zaistnienia w nim
zycia staly sig w ostatnim czasie praedmiotem szerokich dyskusji okreslanych
wspGlng nazwa antropizmu, Chodzi w nich nie tylko o poryeje czlowicka we
WszechSwiccie, ale rowniez o mozliwe sposoby wyjadnied dostrzeganyeh koin-
cydencji, o ich logiczno-metodologicang rasadnosé, o mozliwe interpretacie filozo-
ficzne oraz o prowadzone w zwiazku z tym dyskusje $wiatopogladowe™

Zadanie wyznaczone tematem niniejszego artykulu jest znacznie skromniejsze,
Koncentruje sig ono jedynie na wykorzystaniv  przedstawionych  koincydencji
i ewentualnie nicktoryeh ich interpretacji lilowoficznych do okreslenia pozycji
celowicka jako gomego kresu ewolucji hiologiczne we Wszech§wiecic,

Przeprowadzone w tym wzgledzie analizy zdaja si¢ wskazywac, Ze jest to
pozycja wyjatkowa, niepowtarzalna, a nawet uprzywilejowana. Wynika to w pierw-
sxym regdzic v lizyko-chemicznych whasnodei zycia opartego na cyklu weglowym.
Analizujac bowicm pod tym wagledem zarbwno pierwiastki biogenne, jak i inne
substancie chemiczne tworzgee bezposrednie Srodowisko zewnetrzne i wewnetrene
dla zycia dostrzega sig istotnie wyraZzng wyjagtkowosé szeregu pojawiajgeych sig
w tym kontekdeie wlasnodei | ich koincydencii.

Wepiel, woddr i tlen oraz woda i dwuatlenck wepla stanowis konieczne
i niezastgpione crynniki zaistnienia Zycia, Ze wzgledo na swoje wlasnosel fizyko-
chemicene przejawiajy one pod wicloma wzglegdami optymalne praystosowanie do
raistnienia i roswoju zycia we WszechSwiecie. Nie ma wirdd istniejacych pierwias-
tkdw i znanych substancji chemicznych takich, ktére moglyby skutecznic z nimi
konkurowad w stwarzaniu najbardziej sprzyjajacych warunkow dla znanej nam
postaci zycia, W tym wige kontekScie odnosi si¢ wraZenie, Ze substancje te zostaly
w sposob specjalny na potrzeby Zycia ,wyselekejonowane",

W odniesieniu do wegla preejawin sie to w tym, ze w pordwnaniu 2 innymi
pierwiastkami posiada on niepowtarzalng zdolnodé do wykorzystywania tylko
eredei ze swoich czterech wolnyech wartoSciowodel do wigzania sig 7 innymi
substuncjami rezerwujge pozostale dla wewnetrenych powigzan weglowo-weg-
lowych. W portwnaniu np. 2 krzemem, pierwiastkiem najblizseym mu w ukladzie
okresowym, wegiel moze sie wigzal # innymi pierwiastkami podwajnymi, a nawel
potrdjnym wigzaniem. Krzem jest do tego calkowicie niezdolny i w efekeie zamiast
lekkiego, gazowego i ruchliwego analogonu dwutlenku wt;j,]}l daje doktadne jego
preeciwienstwo wo postaci stalej, twardej, nieruchomej i chemicznie stabilnej
krzemionki, W konsekwencji krzemionka jest dobra do budowy skal, a nic do
pelnienia istotnyeh funkeji w procesach biochemicznych,

W pordwnaniu z nig dwutlenck wegla preejawia szezepdinie spreyjajyee 2yciu
whasnodel zaznaczajac tym samym swo] wyrdgniony charakter, Chodzi tn przede

* Problematyka wjest podejmowania w szeregu publikaciach detyczaeych zasad antropicanych.
7 bardziej znanyeh modna wymienié: 1D, Barrow, FL Tipler, jw, EE Harris, J. Bvans,
Cosmes and Anthropes. A Philosophical [nterpretation of the Anthropic Cosmological Principle,
Humanities Press International 1991 F. B ertala, U Curi (red.), The Anthropic Principle, Cambridpe
19493,
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wazystkim o jego stan gazowy i znaczni ruchliwosé, Dzigki tym cechom moze on
7 powodzeniem brala udzial we wszystkich istotnyeh dla 2ycia reakejach bio-
chemicznych pelnige rolg budz produkin wyjsciowego, bad? ez odpadoweso
wszelkich proceséw degradacyi 1 rozpadu, Znacena zas jego m',f]&uwu'.r'llmm'
kwasowy charakter i duza aktywnosé chemiceana porwalajy mu rownic? odgrywad
wazng role woatrzymywanin wegledne) neutralnodel hydrosfery, Nie pozostaje o,
oezywiscie, bex wyrnznego wplywo na funkejonowanie 1 rozwj procesow Zycio-
wycl.

Wyjntkowos¢ weplowe] postien Zycia praejwia sig rownmes w lym, Ze woda
posiadajaca bardzo szezegdlne wlasnodel odgrywa w tym zyciu rolg psobliwg, Tak
Jak zaden pierwiastek nie mode zastapic wegla jako podstawy chemii organiczne),
tak zaden plyn nie moze zastapic wody w _ja;‘i rovelicznych biologicenyeh 1 srodowi-
skowyeh funkejach. Zarowno zewnetrzne”, jak i wewnetrzne”™ Srodowisko 2ycia
musi opierad sig na wodzie, Niemal wseystkie ze znanyeh wladciwosei wody
1 kazda 2 osobna wydady sie wykazywid praystosowanie do potrzeb Zycia i to nie
tylko takiego, jukie znamy, ale wszelkiego moiliwego™

Nie rozstreygajge zatem kwestii wylgeenoset zycia weglowego nalelzy 2 nacis-
kiem podkreshic, #e w Swietle praedstawionych analiz Zycie o stmowi 2 punkiu
widzenia jego wlasnoser lizyko-chemicanych istotnie cos wyjgtkowego i niepow-
tarzalnegoe. Pomewad zas czlowick stanowi nigwyésze ogniwo ewolucii tego fycia
wige | jego pozyeja musi by¢ uznana za szezegdlne wyrdzniony 1 upraywilgjowany
wrpledem wszystkich mozliwych form zycia,

Innym praejawem owe| wyroZnione poeyeji calowieka we Wszechswiecie jest
fakt, ze czlowick pojawil si¢ po bardzo dlugimi niezwykle skomplikowanym
okresie praygotowawezym, Nie mogl zaisinied wezesniej, gdyz musialy najpierw
zostac wytworzone odpowiednie Ko temu warimki, Przede wszystkim musialy
pojawic sie pierwiastki chemiczne, One bowiem stanowig nigjako podstawowe
seegielkn™ rardwno wielkoskalowych struktur Wezechswinta, jak 1 biologicznie
waznych awigzkow chemicznych, Musialy rownics pOWSLIC 1 rozwingd sig malak-
(yki, pwinzdy i planety. Ewolucja gwiazd musiala ]1|N|.|4. lakay postac, aby mogly
wokdal nich powstaé ;meny L'Il‘ll:,jllil.l.].lLL SWYm zasiggiem praynajmaie) nicktore
[Jl.l]I.L[\-’. Pojawienie si¢ wige Zycia, w tym czlowicka, \\'\flll.l;_.nlu bardzo dlugich
L ogromnic zlozonych d.rn.pnw Wszechswiata, Bez pomijania wige istotnych
aspeklow olaczajiee] nas rzcezywislosci nic mozna twierdzic, 7e nasze micjsce we
Wizech§wiccie jest typowe, #¢ nie jest w zaden -apmq"'-h wyrdznione, Precciwnie,
pozyveja czlowicka jest upu}rmlutm.m.l pree o, 12 we Wszechswiceie zaistninly
warunki spreyjajace gyeiu, spreyjajgee calowickowi. Nie jest 1o akie wyrodnienic
miejsca ludzkicgo obserwator, jakie bylo charakterystycene dla teorii geoventrycz-
nej. Napewno nie wroei jus czas, kiedy caowiek praypisywal sobie i swojej
planecie centralne polodenie w praestrzeni kosmiczne). Wyrddnienie zwigzane
4 pojawieniem sig Zycia jest wyréznieniem innego typu. Uwaga jest tu skupiona na
celowicku jako obserwiatorze, Niczmiernie wagne jest o, Ze w zmiennodel struktur
kosmicznyeh, lizycznyeh i chemicznych pojawia sig mozliwosc zaistnicnia struktur

o Por, M. Rysekiewivs, jw, s 3132125
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hiologicznych, #e Wszechfwiat, ktdry podlega nicustannym zmianom  stal sig
mieszkaniem celowieki.

Wreszcie za wyrddniong porzycly calowicka we Wszech§wiccie preemawia
rownicz fakt, ze Wszechswiat, w ktorym on zamieszkuje jest wyrGzniony sposrad
wladciwie nieskoiiczonej liczby Swiatow mozliwych, Wartodci parametrow feycs-
nyeh i kosmologicznych oraz podstawowyeh statyeh fizycznych moga preyjmowala
whisciwie nieskoniczone preedeinty licebowe. W aktualnym Wszech§wiecie prayje-
by one wladnie takic wartosci, Jeby moglo pojawid sie w nim #yeie, a wige
i crlowiek,

Teorelycznie moglo wige istnieé nieskonczenie wiele odmiennych od aktual-
nego WszechSwiatow, w ktdrych mogly pojawia si¢ inne, a wige nie weglowe
formy zycia, ale fakiycznie istnieje tylko nasz WszechSwial wraz z oparlym na
cyklu weglowym zyciem, MoZna zatem powiedzieé, z¢ Wszech§wiat ten jest
wyrdzniony spodrdd wiadciwie nieskoficzone] liczby innyeh Swintdw mozliwych,
Oenacen to, 2e od samego poczgtku swojej ekspansji 1 ewolueji byl on otwarty™ na
pojawienie sig celowicka, | dobieral”™ takic wartodel parametrdw 1 statych fizyez-
nych, aby zostaly stworzone spreyjajgee warunki do zaisinienia w nim 2ycia,
W oelekeie, poaycja zamieszkujacego taki WszechSwint czlowieka jest uprzywilejo-
wana preynajmniej wotym sensie, ze zadziwiajgca Korelacja wartofcl wielu
parametrGow i stalych fizyeznych oraz kosmologicznych znajduje pewne wyjas-
nienie w fakcie istnienia czlowicka. Nie twierdzi sig, 2¢ Wszech§wial nie istnialby,
gdyby nas nie bylo, lecz 1o tylko, ze skoro jesteSmy i mozemy prowadzié
obserwacje, 10 Wszech§wiat musi byé taki, jaki jest™.

Przedstawione racje za wyrdZzniong pozyeja celowicka we Wszechdwiccie
wydajy sig nie preekraczaé wosposob wyragny plaseczymy preyrodnicze). Jako
takie nie stanowiy tez proby glebszej refleksji nad ta pozycjy. Ograniczaja sig
jedynie do stwierdzenia, e poniewaz  Zycic we Wseechiwiccie jest faktem,
ponicwaz cztowick zamieszkuje Wszech§wiat, to musialy zostac spelnione wyma-
pane warunki do zaisinienia tego zycia. 53 o warunki wyrdzninjgee zardwno nasz
Wezechiwiat sposrad nieskonezone] liczhy Wezech$wintdw mozliwyeh, jak i pozy-
cje calowieka w tlym Wszechdwiecie,

Warto§¢ poznawcza tego rodzaju stwierdzenia zalezy preede wszystkim od
zasadnosci praytaczanych za nim racji. Ta z kolei zalezy od charakteru rozumowa-
nig wooparein, o kidre macje te zostaly sformulowane. Poniewaz mamy tuta) do
caynienin 2 rozumowaniem redukeyjnym, a wige dobicraniem do znancgo aktu
pyeia takich warunkdw i preyesyn, ktdre wspostb najbardziej prawdopodobny
thumaczylyby ten fakt, wige trudno cezekiwaé tu wiedzy pewnej i ostateczne).
Ponadto teza o wyrdznionej pozycjl czlowieka we Wszechdwiecie wymaga dodat-
kowyeh rozstraygniet odnodnic mozhiwosei wrealizowania owyeh owarunkowaii.
Im mozliwoSei takic byly mniejsze ze wzgledu na ogdlne wlasnosci i prawa
readzace WszechSwiatlem, a wige 1 mniejszy stopien prawdopodobieistwa ich
zaistnienia tych warunkow, tym bardzie) wyrdiniony | osobliwy winien przed-
stawiac sig fakt pojawienia sig i rozwoju w takim Wszech§wiecie zycia. Jak wida¢

T oor B, Rok, O iterpretaeii wasady antropicene) w kosmologil, Stediee filazoficzre 20 1988),
4. 71,
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jednoznaezne | ostateczne ustilenin wtym wygledzie sy, praymagmuoiej na obecnym
ctapie wicdzy kosmologicznej, nicmozliwe, Oproes tepe, 20 jJest W wnioskowanie
opost factum”, (o dodatkowo nie sq Znane zarowno warunki poczatkowe Wszech-
swiata, jak i dokladne prawa readegee jego zachowaniem we wezesne) historii, Nie
ma wige jednoznacznyeh 1 owspolnyeh keyteriow do - okreslinia stopnia praw-
dopodobienstwa mozliwyeh uwarunkowan sycia i tym samym do jednoznacznego
orzekanin o wyjatkowej i upreywilejoswane| pozyeji eztowicka wegledem Wszeeh-
swinta, Nie oznocza to jednak, 2¢ stoimy o na ealkowicie stracone] poeyeji. Juk
pokazaly prayioczone preykindy, isiiejgee prawa fizyki 1§ chemii, dane obserwacy}-
ne oriy dostgpna wicdzn Kosmologicana stanowig wowieln praypadkoch zasadng
podstawe do orzekania, e istolnie pozyeja catowickn we Wszechdwiecie jest
Wy Ao 1 upraywilejowinz,

Tok rozumowania jest tu zatem dwuoetapowy. Najprerw oprerigae sig na fakeie
istnienia czlowieka winioskujenmy o wlasnosciach WszechSwiatia, o wartosciach jego
podstawowych p.mumlmw o tym jak pumnwn on wyelgdad dintezo, #e jes
ﬂh‘ﬂLIWHWJH} IIML-"LJ lTIl'.I\-‘-"l-.tL skoro | e \ll-"'»lle i ﬂ'll'F.F'-.I-Ilj" PH"WqI&IHL UbHL'I".'r'..lL]L Lo
Wazechswiat musi by¢ taki wilndnie, juki jest. W przeciwnym razie, gdyby we
Wazechdwiecic nie bylo np. gwinzd tylko materia w postaci gorgeej plazmy lub
crarnych dzior, to nie moglibydmy po obserwownd 2 1ej prostej racji, #e po prostu
nie byloby nas w nim jako obserwatordw. Dziala e zatem pewnego rodeaju
selekepn; nasze wlasne istnienie odgrywa jakby rolg sita, Modemy obserwowiac
tylko 1o, co o sito preepuszeza; sposrod nieskonezenie wielkie) licaby Wszech-
Swialom mu.fllwyuh n.nlu:.r W}hl.l..‘hli. tylko taki, Ktory stwarza spreyjajace warunki
do zaistnienia 1 rogwoju gycia,

W odrmigim natomiast etapie odwolnjage si¢ do gnanyeh praw fizyki, istniegeych
teorii kosmologicznych oraz danyeh obserwacyjnyeh vsiluje sie okreslic wyjar-
kowosc, o wige 1 bardzo maly stopien prawdopodobienstwi ze wagledu na inne
mozliwodcel zaistnienin tyeh warunkéw, kiore okazaly sig byé koniecune do
pojuwienin sig we Wszechswiccie #ycia. Poniewa? wyjgtkowose o ow wiela
preypadkach, jak pokasujy prayvkiady, wydaje si¢ byé caymsd oczyvwistym, zutem
Ileza o wyrdznionej pozycji exlowicka we Wszechdwiecie nie powinna budzic
wigkszyeh zastrzezen. Jest Lo zatem teza o wyragnie przyrodniceym charakterze
| Jako taka zasluguje na uwage.

Wiclu jednak prayrodnikow @ kosmologow nie zadowala si¢ jedynic prayrod-
niczym charakterem owej tezy. Seuka wige wyjasnien glebszych, bardzie] zasad-
niceyeh 1 ostatecynyeh, Stgd proby odwolywanin si¢ do wiedzy filozoficene],
i1 nawel teologicene).

Formuhajge tzw. moeny zasade antropicang mawiy oni, e cxlowiek zajmuje
wyrdanion) pozyeje wobee WszechSwinta nie tylko diatego, 7e jest obserwatorem,
ale preede wszystkim dlatepo, 2e jest raejy zardwno zaistnienin Wszechswinta, juk
i wszystkich posiadanych przez niego wlasnogei. Po prostu stwierdzajy, e
Wszechswiat dlatego zaistnial, dlatego prayjal w toku swej ewolucji takie, a nie
inne wlasnosel, bo musial sig w nim pojawic celowick. Musialy zatem zaistniec we
Warechfwiccie wseystkie te warunki, bew kioryeh catowick nie |1u'!LII'r},r SLFATITRNATS
.|I-.n is1oL Zywi, Crlowick Jest wige trakiowany jako cel istnienia calego Wsrech-
Swiata, Jako ten, ktéry nadaje dlugim @ oogromnic skomplikowanyim  dziejom
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Wizechiwiata sens. WszechSwiat bey, obserwatora, o wige ki, ktdrego nikt nie
obserwnje, nad ktdrym nikt sig nie zastanawia jest cayms bezsensownym™

Ocrywibcie stwierdzenia takie wyzwalaja wiele dalszych pytan natury juz
wyraZnie llozolicane), a nawet teologiczne)] w rodzaju: Czy celem powstania
i istnienia WszechSwiata jest calowiek? W czyim umyéle ten cel zostal postawiony
przed zaistnienicm Wszechswiata? Cey moze istnie¢ Wszechiwial bez ezlowicka-
-obserwatora? Jukie jest ostulecyne wyjagnienie owe] uprzywilejowane] pozyc)i
czlowicka we Wszechiwiecie!

Da ludzi wicrzaeyeh odpowied? nasuwa sig sama. Odpowiedzialnym za wybor
takich wasnic warunkéw poczatkowych, kiore doprowadzily w toku ekspansji
i ewolucjii Wszech$wiata do pojawienia sie w nim Zycia i calowicka jest Bog,
Stwirca Wszechfwiata, To On w chwili stworzenia wybral dla Wszech§wiata takie
wlasnie wartosci parametrow lizycenyceh i kosmologicznych oraz stalych fizyez-
nych nadal mu takic prawa, by w toku ogromnic dlugich i skomplikowanych
dzicjow Wszech$wiata moglo pojawic si¢ w nim Zycie. Wyjadnienie to, jak widad,
wyraznie przekracza charakter wyjasnienia preyrodniczego. Odwoluje sie bowiem
do wiedzy filozoficzno-teologiczne], kitdra ze swej natury rogni sie od wiedzy
preyrodnicze. Jako taka nie moke rdownied szokad wote) wiedzy oslatecanego
uzusadnienia swoich tez, Styd prayrodnicza teza o wyrddnione) pozycii calowicka
we WazechSwiceie nie moze by¢ traklowana jako niepodwazalny argument za
istnieniem Boga-Stwércy. Moze jedynie domagac sig¢ jJakiegos glebsrego wyjas-
nienia, ktore celowick wu.u:‘luy widzi ostatecznie w Bogu.

Crlowick natomiast niewicrzacy bardeo cresto usiluje na rdzne  sposoby
podwazal zasadnoSc preyrodnicze) tezy o swojej wyrdinione) pozycji we Wszech-
Swiccie, Cayni w najezeécic] popriey kwestionowanic poprawnosci rozumowinia
wolym wegledzie | odwolywanie si¢ do preypadku juko jedynic meozliwego
wyjasninnia zachodzgeych we Whzech$wiecie procesdw, Jeshi natomiast uzna lesg
preyrodnicze wa zasadna, o albo zadowala sig nig 1 nie seuka dalszych wyjadnien,
albo odwoluje sig do jakie)§ wersji panteizmu lub matenalizmu. Zatem preyrod-
nicza teza o wyrdznione] pozycji celowicka we Wszechswiccie dopuszeza zardwno
||:lr..tp1‘r.,hu,j:, Leistycani, jak i malerialistyeznz, Rnf'\lr.f.y;.mi,ucl slusrnoded, kiorejs
7 tych interpretacii nalezy szukaé na plaszesyinie pozaprzyrodniczej. Nie ma
bowiem metodologicznyeh podstaw, adeby nauki preyrodnicze mogly 2 caly
kompetencjy rozstraygac powyzsze kwestie,

UWAGI KONCOWE

Powyisze stwicrdzenia komentujaee terg o wyrGinionej porycji czlowicka we
Wszechswiecic mogg sprawiad pewien zawod dla wszystkich, kiorzy oczekiwaliby
wtym wrgledzie wyrainych 1 jednoznacznych rozstrzypnieé Swintopoglydowych.
Woprawdzie mozliwe 53 to tego rodzaju interpretacje, ale zawsze sy o jedynic
interpretacije Swiatopoglydowe, a nie bezpoSrednie waioski czy  potwicrdzenin

5 Seerve] na temat moene] zasady ontropicene] por np, M. Zuabicrow ki, jw., s 34237,
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przyrodnicze tyeh interpretacii. Mozna jedynie zastanawiaé sig na ile zasadnic owe
mterpretacje mogy by rakiowane jako zadowalajace wyjasnienie preyrodnicze
tezy o wyroZnionej pozycji czlowicka we Wszechswiccie, Bez naruszenin howiem
ogdlnoprzyjetych kryteriow metodologiczayeh o wyrazne) odrgbnosei preyrod-
niczej i filozolicanej plaszezyzny poznawezej nie mozna odwolywag sig do ktdrejs
£ mich w bezposrednich argumentacjach 7 tezy o odmicnnym charakterze epi-
stemologicznym. Nie ma takich podstaw, by tezy prayrodnicze mogly w sposib
asadny i jednoznaczny rozstraygac kwestie natury lHozoficzno-swintopogladowe;,
Jeeli jakickolwick tego rodzaju mozliwosci w ogole istnicjy, 1o sy one daleko
bardzie) zlozone, o wiclu stopniach weajemnych prayblizen i w konsekwene|i
0 bardzo malej mocy rozstrzygajaee).

Nie oznacza to jednak, ze podjete w artykule prayrodinicze dyskusje nad pozycjy
czlowicka we Wszech$winta okazaly sic w swym wymiarze llozoficano-Swiatopo-
sladowym zupelnie bezwartosciowe. Bardzo wyraZnie pokazujy bowiem one, Ze
preynajmnicj wotym zakresie wspolezesna kosmologia nie tylko nie zapraece
podstawowym  prawdom lilozoficznym  lub eologicznym, ale pozostaje 2 nimi
w zadziwiajgee] zgodnodei cay korelacji. Mimo FEICY poziomow poznawezych
I odrebnosei metodologiczno-epistemologicznych kosmologia ta podprowadza pod
pewne kwestie natury [ilozoficzno-teologiczne] stawiajge pytania, na kiore sama
nie jest w stanie udziclié zadowalajgeych adpowiedzi. W tym wige konkretnym
preypadku bledng okazuje si¢ lansowana prace nicktore stanowiska filozoficrne
tezi 0 wrajemnej wrogodel, spreeeznodei i niemozliwosc FOWNOCZCS e R0 Wspolist-
nienia tych dwach dziedzin wicdey Indzkicj,

Studiowanie zatem problematyki kosmologicznej, Jei znajomosé 1 dobra orien-
tacjn w zagadnieniach metodologiczanyeh nie tylko pozwala na rozwigzanie wiclu
nicjasnosci, uprzedzen 1 witpliwogel narostych przez wicki w kwestiach naka-
-wiard, ale rownied bezposrednio wskazuje na mozliwosci Mlozoficzno-teologice-
nych odniesien wielu podejmowanych preez kosmologie zagadnien. Rzctelng wice
wiedza 2 obu stron i jasne stanowisko metodologiczne musi-w swym ostatecznym
wymiarze prayezyniaé sie do zlagodzenia rémego rodzaju napieé na linii nauka-
-wiara i tym samym lepiej odpowiada¢ na rodnego radzaju pytania nurtujgee
wispolezesnego exlowieka,

THE MAN IN THE HOSPITABLE UNIVERSL
SUMMARY

The article discusses the position ol the man in the Universe The data gathered recently
as well as the theories formulated on their basis make one (oo admit that the location of the
man is a privileged one. OF special importance here i the curbon-based chengiry wiily iy
immense ability w ereate more and more complex molecular matter, In this context, the nin
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1 seen as o kst ok ol the Jopg-lasting evolution of the entire Universe, What 15 more, from
the point ol view of hospiality (o chemical life, the Cosimos iy eonsidered as a rather
delicately balanced system,

The above claims as owell as other related ones offer an opparumity W pul Some
philosophical and even theological quesiions on the orderliness of the Universe, The
proposed answers on these questions were presently called the strang, amtheopic principle.
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Z POWROTEM DO TOMASZA z AKWINU — ALE JAK?
(W KREGU INTERPRETAC]I ETIENNE GILSONA)

Wapdlezesna kondyeja teologiczno-Tilozolcene) spuscizny sw, Tomaszn 2 Ak-
winu Znalda sig wotrdneg syluacji. 2 jednej strony poxostaje on patronem
formacji intelektualne] w osrodkach oddzinlywanmia kultury chreescijanskie), co
rostato wyartykulowane szexegdlnie wyrainie preer Kosciol katolicki, i reeczywis-
cic w wiclu jego instytucjach nowezania nawigzuje sic do tomiznu. Ponadeo
funkejonujy wein?, chod mniej licene niz preed kKilkunaso laty, dosé prezne osrodki
budaweze | wydawnicze zainteresowane rozwaojem e mysh,. Mozna ez dostrece,
fe po dosé burzliwym okresie porzucania chrzescijanstwa tomistycenego™, preez
kidre preesaly Koscioly BEuropy Zachodnie) @ obu Ameryk w okresie Soboru
Watykonskiego 11, odnotowad moZng pewne symplony wskaenjaee, nie tyle na
Jakis powrdt do Tomasza, ale 7 pewnosdciag na bardzic] wywazong oceng jego dziela.
Pisze si¢ kolejne wprowadzenia do jego mysli, ksiggarski popyt nie maleje
o katalogi biblioteczne zatrzymujy na dluzszy czas, Nie nalezy w tym miejscu
wystiwad 2hyt optymistycenyeh winioskow, pdyz niewagtpliwie relleksja tomistyes-
na nie nalezy do wiodgeyeh nurtow wspilezesnej fozolin o jest t dooga sirona
dyskusji o Tomaszu.,

Bozcigany wachlarz odpowiedzi o powody te) sytuag)i jest bardzo szeroki,
Dosé powiedeice, #e keytyey te) lilozotii dopatrujy sig Zrodel impasu w sanic) je)
strukturze, Ieh zdaniem, wyczerpala ona swi moce adekwatnego opisu zmienne]
historyeznic rzecaywistosei, w tym zwliszeza samego celowickn jako wyrdz-
nionego jej verestnika | wspoltwarey. Nicerulosé na dzicjowosé kulry staje sig
powodem marginalizacp ahistorycznyeh odpowiedz, jokie proponuje klasyeane
rozurmienic metalizayki, Sprayja temu bardzo wyridny ponowozyiny proces od-
chodzenio wspolezesneg [ozolin od metalizyki, co komsekwentnie pocigga za sobyg
myst Tomasza, spychajae ji w zamknigty obszar badan historyezno-tilozolicznych,
Wytwarza sig wragenie dystansu migdzy tym, o caym aktualnie mowi lilozofia
a Tomaszowym deiedzictwem. Zjawisko 1o bywa poglebiane precy odehodzenie
Tub wprost otwarte odrzucanie tego dziedzictwa preez wielu wybitnych ilozofuji-
eyveh chezescijan. Worerultacie w samyeh srodowiskach powigzanyeh mtelekalnie
2 mydly Tomasza powstal problem wzasadnienia dlaczego™ Dokior Amelski mialby
zajmowad pozyeie upreywilcjowang w ksetaltowanin wspolezesoego oblicza kul-
tury chrzeseijanskiej?
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Glos w te] sprawie zostal podniesiony rownicz na lamach Studidw Warmini-
skich'. W swoim tekécie ksigdze Weksler-Waszkinel »daje sig sugerowaé, ie
odpowicdzi na pytanie | dlaczego™ Tomasz nalezy szukad w powrocie do Zrddel,
w wiernej rekonstrukeji tego, kim byl jaki charakter mialo jego dzielo 1 co ono
oznacza dla wspdlezesnego filozofowania w kregu mysh chrzescijanskiej. Ten
kierunek badan mialby podstawy w rdnicy, jaka zachodzi migdey autentycenymi
tekstami Akwinaty a tew. Jomizmem”, Ktory wo trakcie swegao historycenego
rozwoju pokryt oryginal pylem nieScistoSci 1 zakfaman, Wielowiekowy proces
dominacji potomaszowych komentarzy powodowal coraz glebsze oddalanie si¢ od
ich Zradta, generujge nowy, cklektyczny twor, Nalezy zatem przejéé, jak celnie
zanwnzy Weksler-Waszkine!, # domu niewoli tomizmu” do ziemi obiecang]
autentyerneso Tomasza, Pray czym od razu sprecyzujmy, e nie chodzi ta w Zaden
sposdb o odnowienie biograficzne) charakterysiyki dominikanskiego zakonnika
XIl-wiecenej Europy. Podstawowy cel poszukiwan miathy sig skupié w zamierze-
niu, aby # ogdlnego profilu jego dzicla, wydobyC istotne novam wiiesione do
lilozofii, metalizyki, W szerszym kontekSeie jest o rownici proba uchwycenia
nastawicnia intelektualnego, 7 jaka chrzeScijaniski teolog (czlowick wierzacy
w Boga na mocy faski) wkracza w szeroko rozumiana dziedzing natury, nauki,
ktdra w czasach autora Swmy Teologicznef identylikowala sig jesecre # lilozoliy,

Malezy wrocié do Tomasza. Jednakie postulat taki moina zrealizowad poprees
skorzystanie 2 roznych kluczy badawezych, Jeden 2 nich pr;yni:‘mi wsniohezesne)
filozolii Etienne Gilson®. Powszechny akceptacje zyskaly jego prace z zakresu
historii [lozofii, w szezegdlnoser flozolii Sredniowiccza i ten historyzujyey rys
wyraznie okredla sposob jego rozumienia Tomaszowepo dziela. Precyzujye len Lyp
odnowy lomizmu zwraca sie uwage, Ze polegal on w mnigjszym stopniu na
podejmowaniu dyskusji 2 aklualnymi nurlami filozofii, a bardziej skupil sig na jego
systematyzacji zgodnej 2 wymogami stawianymi przez ogolng metodologie nauk”,
Istotnie, w swym zadaniu francuski lilozol starad sig dotrzeé do samego #rodia
mysli Tomasza tak, aby mogh on by¢ ,na nowo odezytany™, 7z dala od, jak to
potwicerdzal w liseie do ojea de Lubaca, choéby najlepszyeh komentatordw', Kim
byl Tomasz? Przede wszystkim chrzedeijaiskim teologiem, ale jak trecha koniece-
nie dodaé, filozofujgeym teologiem, Jedli cheemy zachowad jepo prawdziwe
oblicze nalezy bronic metodolopicznie wyrdznionych, lecz i nieseparowalnych
awiizkow, Jakie zachodza miedzy jepo teologin 1 lilozolia. Gilson powie wprost

"Por R, Weksler-Waszkinel, Dlaccego Tomasy z Akwinu?, Steelie Warmiriskee 32( 1995),
s HI9-12R, Por. A. Maryniarezyk, Tomizm dlaczepa?, Lublin 1994, ten ke, Tomizm egaysien-
cialny n dzig filoxzohi, wi Filoxolowad deid. 2 badan nad Alozelin nnjnowszg (red. A Bo nk), Lublin
19495, &, 283--300,

Y Gilson znany jest w Polsce prace PAX-owskip edycje jego napwazniciszyeh pozyceli ksinzkowyeh,
a Jesecze bardste] poprzez swe intelekiualne powigzania 7 tzw. lubelskn szkoln Gloxolicana, Por,
M. Bégnier La diversité des thomismes”, w; Histoire de la philosophic, © 11 {sous o direetion
d"Yvon Belayal), Gallimard 1974, s, 408400 5. Swictaws ki, Gilsoninda", Praeglid Powszechny
IRa), s 1733 M. Gopaca Wplyw E Gilsona na fileeolie w Polsce, Studice Phitogophion
Christiume 1993, 5, 21-3),

"Por. §. Kamidski, Wyjadnienic w metalizyee, wi Juk lilezolowad?, Lublin 1989, . 161,

T de Luboac, Letres de M. Btienne Gilson adressées an P Henrt de Lubac el commentées par
celu-ci, Paris 1986, 5. 19
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O inspirdjacym wplywie teologii na pytania metafizyki. Jego zdaniem, szezegilng
role odegrala w tym wegledzie Milozoficzna refleksja nad biblijnym fragmentem
2 Kyiggi Wyiscia (3, 14, Hlnu Bog objawil swoje loig, Jahwe — Jestem, keory
Jexeen, fywv Bog Objawienin odslania swojy tajemnice nazywajige siebie L Jst-
niejueym”. Jahwe ceyli Ten, ktory Jest, o znaczy istnicje pelniy istnienia. Jeslh do
nalury Boga naledy istnienie, wszystko poes nim | posiada” istnicnie. lecz bex
Koniecznego zwigeku # istoty. W pelnym znaczeniv jedynie Boie Jestem istnicje,
natomiast istnicjgey konkret bytuje w Tym, Ktory isticje realnie na moey swej
Boskic] natury, Fragment tewagramu 2 Ksieei Wyjscio stawal sig Lmetilizyks
Ksiggi Wyjscia”, Krotko mowiac, wydobyeie metalizyki istnienia dokonalo si¢
poprzer. heurystyczng obecnosé filozofii 2« mysly religijng Biblii. Mozna zatem
powiedzieé, #e dla Gilsona problematyka ,,metalizyki Ksiggi Wyjscia” jest zamien-
na 7 integralno-Zrodlowym (reologiczno-filozoficznym) caytaniem Tomaszowepo
dzieli. Taka interpretacia wywolala spory interpretacyjne, ktore wiaky si¢ 2 rozno-
rodnym akcentowaniem miejsca, jakic przydziclal jej w calosei swojej doktryny
sam Sw. Tomasz, Wysuwa sig wreez teag, 12 koneepejn Gilsona akeentujyes
leologicrne zaplecze metalizyki daeli womistow wedlug ich odniesienia do e
Kwesti,

Dl pordwnania odnalezdé mozemy opracowania zblizone do Gilsonowskiej
metody L‘:f}fl,;lni;i Tomasza", podezas gdy inne skupia swojy lekture na faktogralicz-
nym zapisic tekstow teodycealnyeh, bez zwrdcenia bacenicjsze] uwagi na szerszy
kontekst tej Tilozofii’. Pewien typ interpretacii ]'-mn.tlmc| potwierdza teologic any
kontekst Tomaszowej metafizyki skupionej wokdl pojecia Doctring Sacra, pomija-
Jac jednakze blizszg refleksje nad  metalizyky Ksigpi inéaii““ Faki istnieniy
]mwyfh.m.,p problematyki w sposab zardwno krytyezny, jak i nie budzacy watpliwo-
sei, waprezeniowala Emilic Zum Brann”, eo ostecznic rozstreyen potrzebe
badawesego zainleresowania, Jak e uzasadniu, |ll|".fylm'|u‘|11i4.j woptikeie wyjsein,
stusznosé Gilsonowskiej koncepeji. Pozostal on jej wierny od pierwszych prob
ujecia speeyliki Tomaszowego deicla po jeden z ostatnich # opublikowanych
tekstow, O elementach tomistycenef metafizvki by, Ta ostatnia pozycja wydaje
sig szezegobnie interesufien 2 dwoch powodow, Po pierwsee, zostala zredagowana
w formie skomentowinego wyeiggu do tekstow Akwinaty, kiore bedae najbardzie]
dla niege charakierystycznymi, wprowadzg jednoczednic w o istotne elementy

A Lobato, sle thomiames de Biienne Gilson, Daoctor Comitivnix TRLIURSY, 5 240-2410. Por.
G. Prowvest Les pelions enire philosophiv e ibéolopie cher B Gilson et les thomisies
comternpormns, Mevae Phomisie S 1004y, s, 413430,

" Por EL Mascall, Ten, Ky Jest, preek LW, Ziclidska, Worseawn 1958 FM, Genuyt,
Verile de 'éte e alliomation de Dien, Essal sor Iy philosophic de Saint Thomas, Daris 1974,

Flor FEovan Steenberphen, Le probléme de esistence de Dien dans les éerits de 5. Thomas
o' Apuin, Lovvain:Lo-Neoave 9840,

Pl DML Philippe, De Pée b Diew, 11, Philosophie et la o), Paris 1978, % 473503
Lo Blders, Filowoln Bogn, Filosoficann weologin Sw, Tomasza 2 Akwin, preel. M. Kiliszek,
Ty Kuczynski, Waszawn 1992, & 5.7,

CECZum Brunn Laoemétaphysique de UBrodes selon Thomas (" Aquin, we Dieu e PEire
Exéplses o' Brode 300 o du Comin 20, 11-24, Paris 1978, s 245-269,

UG s oo, Bldments dune méaphysigoe thomiste de Uéee, Archives o fistoive doctrinale of
litedrerive oo moyen dpe 4801073, &, 7-36.
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metafizyki 1stnienia. Po drugie, artykual pisany byl w poZnicjszym okresie twarczo-
Sei Tramcuskiego Nlozola, co moze stanowid forme podsumowania jego pogladéw
spinajacyeh cale dotychezasowe posaukiwania, W wictle jego ustalen Tomass nic
pozostawil uporzindkowanego wykladu metafizyki realistycznej, lecz teologic
zawierajaca wszystkie podstawowe jej skladniki. Wydobywajae je  teologicznego
podioza, ywraca vwage, 7e teorin bytu, ktéra byla w nich zawarta wspolbrami
# hiblijnym Objawieniem Imicnia Bozepo. Bylo (o mozliwe, wdyz rdzen refleksji
lilovoficzne] Tomasza skoneentrowal sig wokdal Bopa objawinjpeego swoje imig,
Jestem, w Ksigedze Wyjscia''. Plynie 7z tego wniosek, #e Boga, ktory Jest, nalezy
traktowad jako centralny punkt posaukiwan hlozolicanych, Styd uwaga Gilsona, #e
leologia Sw, Tomasza pozostije elektyczna koraystajae « rt'}'}'nyuh Zridel, natomiast
w [lozoli jepo teoria aktu istnienia jest tyles oryginalng, co i ostateczna dla pytai
samej metafizyki'® Jesli teologia lilozoficana wkomponowana byla w dzielo
teologa, to Bog, dla kiorego poszukiwano racjonalnego uzasadnienia, musial byé
SIUyme Samym”, klory preemawial do Mojzesgn wo krzewic ognistym, W Sumie
Teologicznef stowa tetragramu wyradnic wyprzedzajy floeolicene relleksje nad
istnicniem Boga i stad nalezy traktowad jako wyrdznione w teologicno-filozoficz-
nym dzicle Akwinaty'. | Gilsonowski™ Tomasz pozostaje przede wseystkim teolo-
giem, ktory byl jednoczesnie fHlozolicanym geniuszem. Jest o styl uprawiania
Filozolii otwarty na myélenie religijne. W liscie do ojea Bogliolo Trancuski llozofl
pisze wyrdnie, se pojecie Dokirymy .';'wrf(;fcj jest klucrem do wrozumienia flozofii
chrecéeijanskie] (la elef du probléme), kiore) Tomasz byl przecies najwybitniej-
saym wspoltwarea 1 praedstawicielem zarazem™

W tym migscu staje do wyjadnienia zagadnienie pierwszenstwa w odkryciu
metafizyczne] teorii bytu jako aktu istnienia, oraz w Konsckwencji jego #a-
stosowanie do [lozofi Boga rozomianego jako Czysty Akt Isinienia, Powstaje
pytanie o badawcey punkt wyjicia, czy rogpoczyna sic od Hlozoficane] analizy
preygodnoged bytu, ey tez od prawdy biblijne] objawinjgee] Tmie Boze w Ksfedze
Wyipscia! W ten wladnie sposob formutuje swoje poszukiwania Emilic Zum Brunn,
Jej zduniem, tacy badacze, jak Gilson, czy Cornelio Fabro postepujy zgodnie

logiky mysli scholastyeene], co oenacza, ¢ clementem, ktory wyrdinia ich
interpretacje jest akeentowanie teologicznego konteksin uprawianin metafizyki oraz
nierozdzielnie awigzane] z nig filozofii Boga"

Wojuki sposib przebicpajy wezajemne relacje migdzy teologiy a llozofiy
w dziele fw. Tomasza z Akwinu? Gilson nigdy nie keyl, 2e powigzania te sg bardzo
sciste tak, e w lomizmic wyrazo -.['f tecdogivany sposaly mydlenta joke dejyea yig
stwierdzic rzeczywistosc historyezna''. Ale preecici pmh[un nie dotyezy jedynic
historyczno-Tilozoficzne] prezentaci jednej z doktryn scholastycanych, lecs o moi-

o Tamike, &, 3536
2 Tenie Imroduction i la philosophie chrétienne, Paris 1960, 5. 42 n,
(K]

Tam#e, 5. 17, Por, EM. Genuyl, jw., 5 153,

YL Bogliolo, Perounn fondizone eoretica dells flosolia cristam nella luee del pensicro
Citlsoniing, Decter Comneais 3801985), 5 296,

PWE Zum Brunn, jw., 3 254

"R Gilson, Tomizm. Wprowndeenic do filezolii Sw. Tomasza » Akwinu, preel. J. Rybalt,
Warssziawa 1960, 5. 17, Por. Y. Congar, La foi e théolopie, Desclée 1960, 5. 174
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liwose jej integralnego preckazu din wspdlezesne [lozolii, Zwykle ez awraca sig
uwige na koniecznosé pewnych korekte dostosowujiacych myst Tomasza do
aktualnego obrazn $wiat oraz jego Klimate intelekoalnego, Ktore rodnia si¢
w sposob oczywisty od ich treynastowiceznyeh odpowiednikow. Postuluje sig, aby
proces ten odbywal sig popreez poglebiony namysl metodologicrny nad strukr
Tomaszowe] metafizyki, wskazuje si¢ rowniez na potrzebe podigein dialogu
¢ innymi nurtami Glozolicenymi, o ile tylko podejmujy one proby realistycrnego
wyjasniania rzeczywistodei. Zabiegi te jednakze mujy si¢ odnosicé bardzie) do same)
Sormy™ filozolowania, o mniej do jej mendizyeznej zawartosei, zachgeajae pray
tym do studidw nad antentyeznymi tekstami Tomasza'’

Jesli nwezglednimy powyzsze uwagl, W zamiar Gilsona dotyczylby kazdego
v wymienionych postulutow. Staral sig on bowiem genctyesnie odiworzy¢ Toma-
saowi metalizyke istnienia na podstawie oryginalnych tekstow, a proba ta zmierza-
la o jej wprowadzenia woaktualne dyskusje [ilozoliczne Tub nawet oceniala
wspolezesnosd 2 pozyeli 1) metalizyki. Sformulowana w ten sposob problenayka
wspolezesnego przekazu teologii filozolicene] Akwinaty w jej prawdzie historyee-
nej, czyli woteologicznym komtekseie jej uprawiania, wywolata dosé zywe glosy
keytyerne, Nawigzujemy w tym micjsen do nwag zawiartych winiepujgeym ealy
dyskusje, artykule Thomasa C. O’ Briena'™. Akceptujge historyeeng prezentacie
(historieal demonstration) womizmu w perspekiywie ometafizyvkl Ksicgt Wyjscia”
jako swoistego, mnie) lub bardzie] wzasadmonego, zmieszania dwu, niezaleznych
od sichie, decdan ludekie) wiedzy, domaga si¢ on jej reinterpretacyi idgee)
w kierunku uwolnienia filozolii spod uzalezniei lub bezposrednich powigzan
£ leologi uh|.1Wm|‘.|.] Uwagi utrzymane w zblizone), keytyesnej tonacji odnalesé
moZemy w |L,;,Lnf;| z amerykanskie] edyeji Elementow filozofit ¢lhrzese ifariskiej",
Podobiym |1‘l]1[u:um charakieryzowaly sig dodd dlugie i niemmniej 2losone d}ll‘|L
preyiint Gilsona 2 jego dyzurnym polemistg Franzem van Steenberghenem™
Napisal on wprost, 17 wigzge teologie naturalng Tomasza 2 teologi objawi m||.1.
popelnin sig dwa blgdy: historyezny 1 doktrynalny, W pierwszym,  lowanski
profesor twierdzil, Ze nie isinicje [lozolia chreeseijanska, joko fakt historyeznie
ubserwowalny™, natomiast istnieg) Nlozofujgey chrzescijanic, Jesh wige teologia
wzhogaca myélenic, to oddaatywuje na konkeeinego filozolia (sur fe philosophie),
a mie na flozofiy jako taka (uon pas sur la phitosophie). W czgsei dokirynalne;
uslyszed mozemy dosé absurdalny zarzut zamylkania tomizmu w geteie intelekal-
nym. Ze wzgledu bowiem na zbyinie akeentowanie jego konfesyjnych zaposred-
niczen uniemozliwia sig podjecie filozolicenego dinlogy ¢ wyznaweami innyeh
tradyeji religijnyeh. W oinnym miejseu jeszeze bardzig) aradykahizowal on swoje

Topar 8 Kaminski, 20 Ay bicku Poenawalnodd istnieni Boga, we O Bogw @ o ezlowicku,
Lol dred, B Bejee), Worseawa 1968, 50 81w

WO O'Brien, Reflexion an the Question of God's Existence m Contemporacy  Thomisiw
Metaphysics, The Thomizn 23009000, s 430 0 Por, G Pernd, Gilson: Un tomisnio contestite, Dector
Clomumins A8 TURS), 5. 3503811,

Mo, GLGL Grisce s, Btienne Gilson: Elements ol Christion. Phalosophy, Tie Thomise 23019000,
5, AT,

A v Steenberghen, Comment Eire thomiste aujourd hin?, Revee plitdoxaphitgiee de
Foaviarir BSEIU8TY, w0 IT1=197.
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poglady dziclac, bardzo swoiSeie | malo klarownie zarazem, sceng tomistyceny na
paleo oraz neo tomistow sugerujge umieszezenie Gilsona w tej pierwsze] grupie®'.

Ber trudu dostrzec tez mozna, e w obu preypadkach, cho¢ inaczej sfor-
mulowana, ocena krytyezna koncentruje sig w zarzucie teologizowania Tomaszo-
wej filozofii. Istotnie, powstaje pewna walpliwosé, czy interpretacja akcentujaca
objawieniowy kontekst jego metafizyki nie prowadzi do dezaklvalizacji jego
dricta? Inacxe) mdwiae, cey Tomasy zaprezentowany w Gilsonowskim ksztaleie
moze preemowic do nasze) wapolezesnodel # jej klimatem kalturowo-intelektual-
nym doi¢ odleglym od, tak przeciez roinie postrzeganego Sredniowiceza i jego
sacholastyki™? Poszukujae odpowiedzi na powyisze zastrzezenia O'Brien domagal
si¢ uwspalezegnienia tomizmu przez oderwanie ez metalizyki 7 ich teologicznego
raplecza, natomiast Anton C. Pegis pojdzie jeszcze dalej kwestionujge woogdle
istnienie obszaru L exystej” filozofii w Tomaszowych pismach™, Jego stanowisko
jest o tyle godne uwagi, 2e bardzo radykalnie formuluje podstawowy zarzut, jaki
bywa kicrowany w strong eologizujace] wersji Tomasza. Stawiajgc juz na poczgtku
pytanic o charakler Sredniowicesne) scholastyki, Pegis podkresla, iz elementem,
ktory zainteresuje kazdego badacza, bedzie pomost (the bridge) migdzy Tomaszem
historycznym a jepo filozoficznym dziedzictwem. [ choé dalsza czgSE analiz nie
odnosi sig bezpodrednio do koncepeji autora Byig {istory, 1o preywoluje on dwic
interpretacje Tomasza dokonane preez Mandonneta i Gilsona wiasnie, W Swietle
ustulen Mandonnet, Tomasz 2 Akwinu przedstawiany byl juko  reprezentant
chrzeseijaiskicgo arystotelizmu odrozniajaey wyraznie porzgdek poznania filozofi-
cenego od teologii. Pozycja Gilsona roznilaby sig zasadniczo od te) pierwsze)
podkreslanym teologicznym kontekstem uprawiania filozofii, co dla Pegisa auto-
matycznic utozsamia si¢ 4 zamazywaniem metodologicznych odrebnodei migdazy
teologiy a filozofia, na nickorzyéé samej filozolii oraz weologii filozoliczne)*'. Pepis
wyriazi 1o nastepujgeo: jesli prayimic sig za lakt historyezny, ze Tomasz 2 Akwinu
byl preede wszystkim eologiem i nie stworzyl autonomicene] filozoli, to nikt nie
powinien go w lym zadanin wyrgezac®™. Perini cytuje wypowieds Pegisa, w kiore)
stwierdzi, ze urodzona jako teologia, filozofia tomistyczna nie moze by¢ preefor-
mulowana wcaysty” lilozolie™,

Analizujac przebicg dyskusji, ktGra wywigzala si¢ w nastepsiwie Pegisowskie]
krytyki, nalezy stwierdzid, iz niewaipliwie preyczynita sig ona do ozywienia badan
nad metodologicenyg struktury tomistycenej metafizyki wraz z jej systemowymi
rozwinigcinmi. Jednoczednic odnosi sig wrazenie, 12w inleresujacej nas prob-
lematyee teologizowania tomizmu nie do$é dokladnie wezytano sig w o same

HoTen e, Philosophie o christianisime, Bpilogue d'un débat nocien, Revwe phifosophigee o
Lotvetin BOCTUREY, 50 180191 Correspondance nvec Eticnne Gilson, Revae philusopiiague de Louvain
RIC1U89), 5. 612-625.

2 AL Pegis,  Sob Ratdone Dei's A Reply w Prolessor Anderson, The New: Schofusdeion
200 1965), = 141157

™ Tamvee, 5. 142145 Por. G, Prouvost, jw., s 413417,

M To say that SLOThomas was o theologinn bs W say that a philosophical Thomism has never
existed: he did not create one: he created something muoeh beter, nmmely, @ theology. And il S0 Thomas
died ot ereate an autonomeus philesophy, no one else can do it foe him™, AC Pegis, jw., s 145

A G Perini, jw., 8 378
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podstawy stanowiska Gilsona, Wydaje sig bowiem, Ze ju? na wslepie, w samym
sformulowanin zagadnienia, popelnin sie pewicen blad, typowy zreszig dia jego
krytykow. Filozoficzne ezytanie ksiggi swiata czy ulne zawierzenie swigte) ksigdze
Biblii? Mianowicie, jesh cheemy zrozumied teologicznose Tomaszowe) metalizyki
nie naledy az tak sztywnie, niemal Konkurencynie, stawiad powyisze zagiudnienic
i jud naowstepie zadowolic sig speeylicanie zinterpretowanym metodologicznym
puryzmen, lecz spytac, w jaki sposob takg interpretacje moznaby bylo vzasadnic?
A moge Tomaszowy geniusz lgeeyl obie drogl mwazajne je za komplementarne
wodajsein do te) same) Prawdy?!

Pierwsre proby odparcia zorzutdw Pegisa i zadawalajueego wyjasnienia powy -
seych kwestii pojawialy sig juz wezesnie)™, a zopelnie niedawno ponowil je
wykladowea 2 Centrum Swditw Tomistyeznych na Uniwersytecie Sw. Tomasza
w Houston w Stanach Zjednoczonyeh, John F.X. Knasas™, Glos amerykanskicgo
filozola jest tym donioSlejszy, #e reprezentuje on srodowisko, ktore podjglo
keytyezny dinlog 2 amtorem Tomizme. W oswoim referacie analizuje on klasyesne
wote) materii teksty, proponujae jednocrzesnic doS¢ oryginalng ich reinterpretaciy.
Pisze on, postepujge tu zreszty 2o wnioskami Josepha Owensa, 12 sam [rancuski
Tilozof nigdy nie twicrdzil, jakoby Kierujge si¢ jedynie weologicznym kontekstem
uprawiania filozofii nateafic mozemy na odkrycie metalizyvki istnienia. Powie sig
natomiast, #e jego intenciy badawezy byla przede wszystkim historyezna proba
rekonstrukeji, e owo ki wlagnie teologicany sposob Akwinata dokonal po
picrwszy wodzicjach metalizyki odkrycia teorii aktu istnienin. W oswoich konklu-
aach uchylyjae zarzut teologicznego wiargnigein na droge filozoficznyeh po-
szukiwan, zwraca on nwage na otwartosé koncepeji Gilsona na scisle filozoficzng
procedurg umicjscowienia istnienie esse wstrukturze by, A watem, jeshi
uzsadnicnic egzystencjalnego fundamentn bytu oparte zostanie o metody Dlozofli-
cane, o religiiny kontekst samego odkryein uwalnia go nie tylko od zarzutu
lealogizowania tomistyezne] metatizyki, jak wskazat to Knasas, lece ponadto
stwarza mozliwosc integralne) akeeptacyi takicj interpretacji Tomasza. Przedstawia
sig ona jako dost speregding, lecz 1 oweigd walentna, 1o zZnaczy  poprawna
metodologicenie, propozyeja filozoficzna, Pozostaje taky zardwno w Tomaszu
shistoryeznym®, jak 1w dziedzinie istome] tresei jego metafizyki. Franeuski lilozof
dopuszezal modliwosE innyeh sposobow ceytania Tomaszowepo dziela. Prey caym
wyraznie podkreshn, 2e celem jego badin nie byla jedynie prezentacia tomizm
wizasadnionego”, lecz wicrna rekonstrukeja autentycenego (leologicznego) po-

OPor L A ndeesan, In defence of Etienne Gilson: Concerning a Recent Book aboul Thomsiie
Metaphysics, The Pleaier 28019643, 5. 3733800 LA, Qesrerle, St Thomis as Teacher: A Reply w
Prolessor Pegls, The New Schodastfeism 291965), 5. 451-406. Géry Prouvost probuje rozwigead
powyisce pporie odwolujpe sy do Ricoenrowskic] hermencutyki, Approche hermdnentique J une
méthodologic propre i ke métnphysique chrétienne, Revae Themisie 890 1989), &, 622-629; Le statul de la
philosophie chee Biienne Gilson. Ses enjeux pour la méthaphysigue chidtienne, Revie Thomdsee
GECTOLY, 0 D121 18, Rdwnied Leo Blders dopuszean moklivose wydobyein 2 wologn Tomasen ez
semsn stedeto melalizyeenyeh, Filozolin Boga, s 12-4d, 1 37<138,

TLEX. Knasas, Does Gilson theologize thomistic metaphysics? Studi Tomistior 41(19491),
&, 207271,

" Thimke, 5 270271,
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glebia te] my&li, ktdra oczywiScic w niczym nie spreeciwinlaby sig wymogom
metodologicznym same filozolii™, Dlatego piszac o przyszlodel scholastyki,
podkreslit on, iz moze ona micé padzicje, a nawet pewnosé wydania swoich
oworaw, pod warunkiem zachowania lyeznodel teologii 2 lilozofiy. Co prawda
Wylko prorok moze mawié o preyszlogen, ale historyk moze zapowicdzicd, w jaki
sposob moze to byé srealizowane. 1 w tym naczeniu llozofowie scholastyezni
bedy rawsze weologami™, Proby odrywania filozolii Akwinaty od jego teologii ezy
led preedstwiania go jako lilozola poza teologiy, prowads jedynic do nie-
grozumienia istoty jego drieln®’. Miathy wige racje Geflré, kiory okreshil Gilsonow-
ska wersje lilozofit Tomasza jako metalizyke teologa™ ",

Widad (o srezepolnic w problematyce metalizyki Ksigei Wyjscia®, gdzic
puszukiwanie Boga wychodzi od refleksji nad Imieniem Bodym, o znaczy od
porzadku  zstepujgeego, kidry zaczyna sie prawda najwyzsza (taec sublimis
verifas), vawartiy w stowach Jestem, Ktory Jestem. Slanowiy onc wspolng pndqlam“
dla .ulnuun.p Boga Tomaszowe] teologii orax filozofii, Winra zachowuje swoje
miejsee jednej 2 endl lu:luyun}mh nalezgeych do sfery zhawezyeh relacji Boga
v erlowiekiem, akl istnienia bedzie stanowil baze dla racjonalnego uzasadnienin
Tego, Obie drogi spotykajy si¢ pray Tym, kidry Jest™. W reznlacie niemozliwym
jest nauczanic filozolii separujge pojecic Boga Biblii od jego implikacji w teorii
bytu'. Usilne staranin odiworzenia ceystego™ Tomasza polegalyby ez na za-
chowanin wertykalnezo kierunku myélenia, w ktdrym nie naledy wychodzié od
reecey ku Bopu, sdyz nie byloby (o zgodoe 2 porzgdkiem obu Sumin. I)np:un
kontekst weologiceny unosi porzgdek llozoficany. Ruch mySh, jej wiccsne pierw-
sEefstwo preesuws sig automatyesnie na Stowo Boze, komentowane w Leologii
i rawicrajgee, jak sformulowal to Gilson, elementy metafizyki istnienia, Tekst
ubjawiony ;uinuk jak potwierdzi Zum Beunn, nie sluzy! Tomaszowi jako podstawa
argumentacii flozolicancy, lec wx.k;uywill na pewne aspekly Lplxlx.rnuluyurit 1o
ujecia Istnienia Samoistnego INSPITUAC LYM Samym  poznanic naturalne™. Tej
rasadnicze] tezic nie praceza dalsze jej uwagi, w ktorych zauwaza, ze Tomusz
wkwestil uzasadnienia istnienia Boga w Swmie Teologicznej korzysta bardzic)
v teksty Pawla do Reymion, natomiast kontekst wykorzystania teteagamu blizszy
jest tenlogii Augustynskie] idyee biurdzicj ku zrosumieniu istoty Boga nmid uzasad-

MO G s oon, Pojecie Boginow (lozofli $w Tomaszn @ Akwing, preel. 7, Wiodkowa, we Studia
2 lilozofil Boga, 1 dred, B B 2e), s 200-20% Wi wsigpic, wjaki zaopatzony zostal polski precklad
Tondzonr Gilson wyradnie zaemicsn, 2o modhive sy oinne wersje Dloeelin Tonaszn, beey jesti cheemy
kierowad sie Takuini » deiedziny hastocl Olowolii, o weebs wmicteid o w leologicanym kontekseie,
inmie, 5. 7-8

T e e, Lis reeherehes historeo-critigues e avenin de B seolastigue, we Endes Médicvales,
Avant propos de Jean Frangois Conting, Paris (983, 5 17

e nee, On the Arn ol Misunderstanding Thombsm, wi The MeAuley Lectures, Went Hatlord
1966, & 3334

Yo Gelive Philosopher dins Tn fon, Eiienne Gilson — Jacques Mactain, faove spiviielle
AIN96T), 5 224, Por. ), Mauritain, Le paysan de la Garonng, Pards 1966, 5 196215, FM. Genuy
(W 2052005 B oWoalle ko, Lekedn Swigtepo Tomnsen, ik 40 1904), 5 2642

WO il g oo, Iotrmduction, jw., s 1819 ten e, Tomiam, jw., 5. 127143,

U Tinde, 5. 141,

YEZAuwin Brunn, jw, s 255.
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i

nieni Jego isinicnia™, Nawet, gdy dostrzega sig pewne cechy wspdlne w progrimic
filozolii chraeseijmiskic], ktorej pierwsze zreby dal bezspornie autor Wyzgnan, czy
lez wskazuje sig na nieuniknione podobienstwa w nicktoryeh elementach nanki
0 Bogu", to nie nalesy za ich ceng zmazywad oczywistych réznic. Wyrazne sy
bowiem zrodla Platonskich inspiracii w filozolii Augustyna oraz obecnosé nurtu
Arystotelesowskicgo w metafizyce Tomasza, O ile wige stanowisko lego pierw-
szego moremy okreslic jako | metafizyke konwers)i”, to je) Tomaszowym od-
powiednikiem bedzie metalizyka istnienia”. Egzystencjalny aspekt rozumicnia
[mienia Bozego poprzez teorig aktu istnienia wyrainie wyrdznia pozycje Tomasia,
ograniczajie (ym samym zbyt daleko idgey komparystyke. Francuski filozof nie
rawahi Hit;‘ I]il!?iﬁilf‘. i I1I_1,'.H"J Imuislycmu tundowana na ontycznym P[":‘l‘-‘]'[][!i_}ig"
istnienta, kiore w metafizyce jest pierwsz: zasadiy bytu a w teologii imienicm Boga
zawicra w sobie inne (ilozolie i eologie chrzeseijonskic™,

Nastepna cechy charakterystyczna tomizmu Gilsona, kidrej poswigca on stosun-
kowo spare nwagi, jest jego obrona preed probami arystotelizowanin. Obalona
przez Kartezjanizm taka wiasnie jego wizja ocentana byla jako e zrozumiany
arystotelizm™, kiory treeba oceyseié 2 teologicznych nalecialosei™, Pomijamy
w Lym momencie poszukiwanie Zrodel tych pogladow, co zresety preckracza amy
tego szkicu. Tym niemniej, Elders porwierdza, 2e to wlasnic autor Byiw § wstofy
nalezal do jednego 72 plerwszych badaczy, kiory w sposob powazny (sérieusement)
wiiost do wspolezesnyeh badan krytyerno-filozoficznych  problematyke réznic
migdzy metafizyka Sw. Tomasza i Stagiryty™, Powiedzmy te2, e kiedy zmierzat do
odarystotelizowania Tomaszowego dziela, to czyni to w okreslonym aspekeie tego
sformutowania. Zamiar ten bowiem ljezy sig znaczeniowo 7 PIErWSZI Warstwij
interpretacyjng dotyczgeq teologicznego Kontekstu Doctring Sacra, jaki przenikal
poszukiwania filozoliczne. Tomase nie byl spelnionym precdstawiciclem chrees-
cijaiskicgo arystotelizmu weingnigtym na sluzbe eologii. 1 choé na tyle, na ile
korzysta on 2z flozofii, najwigee] crerpie od Filozofa, W nie staje sig preez o
arystotelikiem chrzeScijanskim®. W eksich Gilsona wyczuwa sie troske o zo-
chowanie swoistosei jego nauki po wiclokromie areszty ponawianych probach jej
arystolelizowania, Klisza Arystolelesowska, 2 meji swej czestotliwosel z2aczel
powszechnic obowigzywac w historii filozofin. Uwierzono w niy tak bardzo, Ze jej
zaprzeczenie bywa odbierane niemal jako herezja®. Prawda jest taka, Ze pozostajic
teologiem, wykorzystywal on strukture Arystotelesowskic] metalizyki, w ten sam
sposob, juk kazdej innej, o ile pomaga ona w preyblizeniu si¢ do Boga, kidry Jesr.
Trudno zatem mowié o akomodaci arystoteliznmu do chirzescipanskic) teologi,
Orygmalnose Tomasza zawiera sig w inspiracji biblijnej dla refleksji ilozoficzne;
110 & le) prosiej prayezyny, ze doszedl on do metalizyki isinienia preez intelektual-
ny kentakt 2 Arystotelesem lyezony Seisle ze studinm Biblii, swlaszeza 2 lekturg

Tamize, £ 262

T Tmie, s 266-26Y,

R Gilson, Les mbulsions de Sophie, Paris 1967, s, 4504,

Tente, Filieol i weologia, pracl, 1, Kotsa, Warszowi 1968, 5, <0,

L B de s, Saint Thomas J Agquin et Aristote, Nevie Thamisne S8CI98R), < 357 n
W E Gilson, Tetremduc tion, jw,, w M,

Y Tenre, Les tibulationy de Sophic, pw,, & 32,
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etragramu, Jesh egaysiencijalny aspekl badania byta nie byl 2nany Grekom, ta
diatepo, ze nie znali Boga Objawienia. Stad Gilson napisee, e zamiarem Akwinaty
byla nic tyle ochrona autonomicenosci Nlozolii preed zakusami leologi, co bardziej
abrona teologii preed «bytnim jej ulilozoficznieniem™. Konsckweninic tez, najgor
$re, €O mozemy uczynic lomizmowi, 1o traklowanie go jako Dlozolii naturalng) (fe
philasaphie de fa natare), w znaczeniu Zblizonym do nauk szczepclowych,
woaderwaniu od jakichkolwick powlgean = wiarg relighng Tomasza", Owszem,
wonanece o bycie w poregdku esencialnym porostaje on arystolelikicnm. Tym
bardziej, ¢ w postawie Stagiryty wystepuje ambiwaleninodé migdzy  postaws
realistyezny, dostrzegajaey metalizycezny range istnicjacego konkretu, a esencjaliz-
mem Pldonskiepo dricdzictwa, kidre umieszesalo 1o, co reeeaywisie w dajaee) sie
wac jedynie mySly, statosel jakicd istoly™, Tomase preejmuje riwniez wizje
Arystotelesowskicgo kosmosu 2 jepo stalosci) @ koniecanoSein, 2 nacrelnym
privwern ruchu, lecr widzny jest on juz jiko istniejgey nickonieeznic  prayeodne
skutek wolnej deeyzji Boga Biblii, Istnicjgea recezywistoSe pracdstawia sig jako byt
stworzony pracz Boga, Kiory objawia swoje Imig Jabhwe, Jesternr Boga isinieje
wosensie wiaScrwym i jedynym, wszystko inne istnigje wo Istniejgeyim, Tym, ¢o
dokonato metafizycencgo preclomu stalo sie rozroznienic dwu realnych elementow
strukturalnych bytu: istnienia i istoty. Tomasz, edaniem Gilsona, prayjal e
dystynkeje jako prawde filozoliceny objawion: precs Boga jego wiary™, ale tym,
co stato sig najistotnicjsze dla samej metalizyki, to pracsunieeie aspektu badaw-
creph na plaszeryzne expystenciolng. Metaliayka bada konkretnie istnicjacy rae-
Ccrywislose, rajmujie sig substancja, kidra ma realne isinienie. | w iym programic
lilozolil pierwsze) nie ma jeszece asadnicee) roznicy od Arystotelesa. Posaukuje
podstaw rwalosci reeczy nie must sie jednak ucickad do $wima wiceznych form,
pdyi jej racje znajdujy sig wosamym bycie”. W osubstancjalnym zlozenin materii
1 formy dostrzega elementy niepelne, ktore nie sa adolne do samodzielnego
istnicnia, Materia jest cagsci moznosciows, lorma zas jako akl konslytuuje dopiero
caly substancje. W oporzadku tresciowym Torma jest ontycanym awicnczenicm
substancii-bytu, Natomiast nastepny akt znajduje sig juz w porzadku cgzysiencjal-
nym i jest nim actus essendi. Forma konstytuuje substancje jedynie w porzadku
esencjalnym. Tomasz rozedinia w byeie reSe, ceyli istole substane)i ovay jej akl
istnienia oraz wyraza (¢ orelacje popreey alodenie w jednym preypadku enajduje
swaji absolulng todsamodc, w Bycie Bopga, kidrepo istoty stnowi Pelnia Istnienia,
Pierwszy Poruszyciel Arystotelesowskicgo Wszechswiata, kidry ponadio, w pewien
okrelony sposob, mogl byé rozumiany jako jepo prayezynid Sprowcs, pozostije
Bogiem jedynic w porsgdku esencialnym, Na te niepelng koncepeje bytu wplynely
rownics pewne prekoncepeje kulturowo-wicrzeniowe, Jukie preyniostia Owczesna
wizia Swiata, zwlaszeza lexy o jogo wiccznoScl oraz o odwiecenym istnieniu
maleril. Al'll_',r't:'f.lly kosmos |:‘.-}-'| gotowy Lod awsse”, U Tomasza dokladnie
odwrotnie. BOg uzaleznia Stworzenia woistiienio pozostajae prayezyng realnosc

" Penge, Tomizm, jw., s 20,
T ce, Les wbulations de Sophie, jw., s 35
"Tenwfe, Byt i istotn, preck P Lubier, 1 Mowak, Wiassseaws 1903, « 50,
“Ten#e Tomm, pw, s 22 '
P T enke, Inttoduction, jw., s 41 n




£ POWIRCNTENE DO TOMARZA 2 AKWING — ALE TAKY a7

bylu oraz jego trwania, i moze go unicestwic preez wslrzymanie, niekontynuowanie
daru bytowanin. Akt ismienia jako element najdoskonalszy ontyesnie realizuje sig
praecies wosposob niekonieezny w byceie praygodnym, To Just zasadnicea cecha
wyroznicujyca metabizyke Tomasza, pdzie analiz Kazdego aktu istnienia odsyla do
Istnienia Sumoistnego. Jeshi mozemy w o tym micjseu mOwic o wzajemnym
precnikaniu sig Arystotelesowskie] techniki filozofowania 7 &) egzystencialnyim
wypelieniem sie w Bogu Ksiged Wyiscia, to, zdaniem Gilsona, jedynie dzigki
Bozemu Jestem mozliwe jest utrzymanie jednosei dowodow na Jepo istnicnic,
Koncentrujge sie na Bogu Tomasza llozofupgeepo wologa, rownics teologin
filozolicana zmierza ku swemu metafizyeznema wypelnicniu, Dodajmy. 2 w tym
nicustannym podkreslaniu wzajemnego zawicra sig teologii | metafizyki, soteriolo-
git 1 ontologii, w Istnienin Czystym opieri sig rownicz specylika Gilsonowskicgzo
tomizmu, czyli [Hozolii sw. Tomasza w Tomizie, jak ujal to Lobata™,

COMMENT REVENIR AU .ff\"ﬁ'l'itiMi'i DE SAINT THOMAS?
(AUTOUR DE L'INTERPRETATION D'ETIENNE GILSON)

RESUMI

Le but de cet essais est L présentation de Vinterpretation du ouveage de Saint Thomas
d"Adquin faite par Etienne Gilson, Cet historien de la philosophie du moyen age voulai
mettre en villenr I oversion authentique de son ouerve qui s'est concented sur la théorie, |l
méthaphysigue de 'Exode™, Elle singnifie I présance inséparihle entre 1y théologe (surout
b éllexion sur e nom de Dicu de PExode 3,04) e les recherches philisophigue gui
conduissent vers In découverte le mystere de Diew comme L Actus Purus Essendi”. Grice 3 ce
distlogue o métaphysique enrichissaient ses possibilite de comprehension de 1'Gre. De cene
lagon Gilson annonee la nouvelle tendance dans Uinterpretation du svsteme de In méla-
plisique thomiste,

WA Lobata, fw., & 236,
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DUCHOWIENSTWO DIECEZJI WARMINSKIE] w LATACH 1525-1772

Trefid; L Informacie opolne o dieces) warmimnskic). I Grapy fuskey e duchowicnsiwa

e galneeos §ich stan licebowsy, T Pochodeenie spolecane 1 ervionalne, IV, Praveotowome oo
Jalneg . _ 3 ¥8

Raprlmiatwa V.o Studia akaclemickie — VI Organiencje kaplanskie, — Zakoncsenie, — Summry

I INFORMACIE OGOLNE o DIHCEZ)I WARMINSKIL]

Wowyniku zwyciestwa reformacii w Prusach Krzyzackich (po 1525 — Prusach
Ksigzeeyeh) Kodciol warminski ponidsl ogromne steaty, Spod jurysdykeji duchow-
nej biskupiw wylamaly si¢ koscioly pozostajgee wgranicach Prus Ksigzeeyeh,
Okrojona do samej Warmii oruz. Elblgga i starostwa olkmickicgo  diceezjn
warminska licayla w drugiej polowie XVI wicku 76 parafii 1 17 kosciolow
filialnych, Stan ten zachowal sig az do roku 1772, Istnialy ponadio koscioly
obstugiwane przez zakonmikow. Na Warmit byly 0 placowki w Barczewie
Stoczko Warnmanskim, w Ktoryeh pracowali bernardyni, o tukze koSciol Sw. Kizyza
w Braniewie nalezaey do jernitow. Wodinsporze (n. w Prusach Ksigzgeyeh) byly
jeszeze 3 placdwki jezvickic. Dwie o bardzo duzym znaczeniv; w Swietej Lipee
1 Krdlewen (pracowali e jezuici, chociaz proboszezem w Krolewen byl ksiadz
diccerjalny) oraz jednn mniejsza w Tylzy. Na werenie Prus Krolewskich swoj dom
w Kadynach mieli bernardyni.

Oproce parafo, Ktore we swej natuey byly miejseem obeenoset duchowicnstwa
diccezjalnego, duialaly w lym ¢zasie na Warmii kolegia duchownyeh, Najwaznic)-
szym byla kapitla katedralng we Fromborku liczgea 10 kiunonikow, w tym
o prafatdw i taky samg hiezbe wikarinszy katedralnyeh, Drugie miejsce, 2 dwunasto-
mi kanonikami, zajgmowala kapila kelegiacka w Dobrym Miescie, chod z-
awyczaj tylke siedmin rezydowalo pray kolegiacie. Pozostali byli kanonikanu
honorowymi i obstugiwali preydziclone im paralic. Trzecim kolegium byla Wspil-
nota Ksigzy w Krognie (zolozona na poczgtkua XV wieku),
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[I. GRUPY FUNKCYINE DUCHOWIENSTWA DIECEZIALNEGO
i ICH STAN LICZBOWY'!

W diecesji warminiskiej po 1525 r. mozemy wyrdinié nastgpujace  grupy
duchowienstwa;

1) biskupi ordynariusze (20) oraz koadiutorzy 7z prawem nastepstwa (3; Marcin
Kromer, Andrzej Batory 1 Ignacy Krasicki),

2) biskupi pomoceniczy (8: dwdoch nie bylo kanonikami fromborskimi),

3) kanoniey katedralni (72 pralatdw — w tym 15 prepozytow, 20 dzickandw,
24 kustoszy i 27 kantordw® oraz 157 kanonikdw rzeczywistych [razem 229]) i dodc
duga grupa koadintordw 2 prowem nastepsiwa,

4) kanonicy dobromicjsey (161; w tym 23 prepozyidw 1 27 dzickanow;
kanonikow bez pralatury bylo 111),

5) wikariusze katedralni (ok, 260),

6) wikariusze dobromigjsey (84),

T) proboszezowic oraz komendariusze (1330),

B) wikarivsze parafinlni (1470},

D) czlonkowic Wapdlnoty Ksiczy w Krodnie (po 1724 r. — 12),

Pordwnujae grupy Tunkeyine duchowienstwa warminskiceo » innymi dieee-
glami musimy stwierdzié, 2o tutaj nic bylo zasadniczo tew. mansjonarit © altari,
czyli benelicjaw prostych, bes obowigzkow dusepasierskich, awiazanych # okres-
lonym oltarzem lub kosciolem, Diecesja warminska nie posiadala 2byt dugej liczby
kaplandw, Tylko przy kosciolach w miastach zatrudniano pomocnikow proboszcza,
ktorymi byli wikariusze lub kapelani. W paraliach wicjskich vrzad ten pojawil sig
dopiero w wicku XVIIL Stad tez zapewne brak altarif sensu stricto, a wige takich,
w kidryeh kaplani zajmowaliby si¢ wylaeznie ty funkejg. Najezgbeiej sprawowali
oni normalng poshuge duszpasterske, o benelicjum awigsane 7 okredlonym ollarzem
stanowilo uposazenie dodathowe,

Uogdlniajge mozemy wige powicdzied, 7e w diecer)ji warminskie) w latuch
1525-1772 pracowalo ok, 1950 duchownych diecezjalnych.

Biskupow de facto mianowal krdl Polski, Korzystal tita) 2 praywileju za-
gwarantowanego mu w ukladzie piolrkowskim 2 1512 r. Kapituta katedralna, cheie
ratowal swe [ikeyine uprawnicnia, wprowadzala kandydata do swego gronn 1 po
kilku typodniach | jednoglodnic wybieraln™ na ordynarivsza, Kandydat najpierw
musial zapreysiae artiendi fveat | nastepnie preesylano do Reymu proshe o jego
prekonizacje.

Kapitula warminska liceyla 16 kanonikdw, w tym catercch pralatdw: prepozy i,
dzickana, kustosza i kantora, Obsadzanie kanonii nalezalo do kapituly 1 papiesa,
Kanomie wakujice w miesigoach pareystych olreymywali kandydaci kapituly,

' Ghblicrenin erobiono ni podstowie | Stownike biograficenego dochowicistwa diccesji wanmin-
skiej w lalaeh 1525-17727, praygolowywinego precs adlor mtykulo,

* 4 kantorii na dzickanie preeszli Mikols Antoni Schuly | Wiwrsyniee Rgel Nyew: 2 kantorii na
kst i Waojciceh Ludwik Greymak, Jan Jerzy Kunipk, Zypmunt Keeysetol Slosscl, Henryk
Sernplawski, Jnn Tymmermanng Adim Konarski 2 Kantori prece kustodig nn prepoeyluig, « kustodii na
dickanig — Stanishow Ujegski, Ludwik Fantoni b Preecislow Szemborowskis 2 kuslond na prepozyiong

Michal Remipgiose Laszewski, ¢ dickanii na propoaytung — Lokasz Garnicki,
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aw miestgeach nieparzystych — nuncjuszow lub biskupow, po otrzymaniu takiego
preywileju od Stolicy Apostolskiej. Wyjatkiem byly nominacje na urzad prepozyta,
ktore od 1518 r. zalezaly od krdlow polskich®.

Na czele kazdej parafii stal proboszer, Kandydatow na to stanowisko praed-
stawinli patronowie, W diecezji warminskiej byli to: biskup, kapitula katedraln,
Kapitula kolegiacka, a tylko w nielicenych wypadkach osoby swieckie (w tym krol
polski 1 ksigze pruski), Nastepnie biskup albo w jego zastepsiwic wikiriusz
generalny nadawali im instytucje kanoniczne, poprzez Ktore wehodzili na urzgd
tw posiadanie benelicjum proboszezowskicso’,

W odiecerji warminskiej w luitach 1525-1772 pracowalo okolo 1330 prolwos:-
crow. Jedeli ¢ liczbe podzielimy na 76 parafii, to okae §1¢. 7e proboszcez pracowal
srednio na jednej 17 lat. Przy czym trzeba pamictac, io pewien niedohér kaplanow
odezuwano w drugiej polowie XVI wicku, Pot wierdzajy to protokoly powizytacyj-
ne. Preyktadowo w Kichowie Mszg SWigl) sprawowano w co cewarty nicdzicle,
w Skolitach co treecia, a w filii Jezioran — Tlokowie nawel co pigly. Deickan
lidzbarski, majge do pomocy tylko Jjednego wikariusza, obstugiwal rownics
koscioly w Ignalinie, Klgbowie i Runowie®,

Ten stan rzeezy raniepokoil kardynala Stanistawa Hozjusza, ktory za najpilnic-
sae zadanie owazal zalozenie semimarium duchownego, Wizytacje 2 poczgtku
hastepnego siulecta potwierdzaly wyrazng poprawe w tym wegledzie, Nie spoty k-
my juz paralii nie obsadzonych, o ponadto proboszezowie coraz cagSeie) olrzymy-
wali do pomocy wikariuszy, W XV w, dostawaly ich nawer parafic wicjskie,
Najlepsza pod tym wegledem sytuacje mialy parafic Braniewo i Lidzbark, a [rtem
Burczewo, Biskupice, Bisztynek, Dobre Miasto, lezioriny, Olsztyn, Ometa, Pienie-
zno i Reszel, 7 wiejskich mozna by wymieni¢ Glotowo (praboszezem byl preporyt
kolegiaty dobromicjskicj), Henrykowe, lgnalin, Kiwity, Kwiccewo, Purde, Rados-
towo, Ramsowo i Sytopy”,

HL POCHODZENIE SPOLECZNE i TERYTORIALNE

Stanowego pochodzenia kleru w wickach XVI-XVIII dotychezas nie zbadano,
W historiografii poslugiwano sie raczej tezami uogolniajgeymi, « kioryeh wynikalo,
Z¢ biskupi i kanonicy Katedralni nalezeli do szlachty, wickszos¢ duchowienistwi
paribialnego wywodzila sie 2 stanu mieszezanskicgo (75%), 0 25% e wsi',
Podobng hipoteze mozemy prayjuc takze dla diecezji warminiskief. Sprabujimy
Jednak podaé pewne fakty. Zacanijmy od gropy najbardzic upreywilejowanej,
mianowicie biskupdw,

PIL Schmauc b, Das Prigentationsecehl des Polenkonigs (iic die Fravenburger Domprobsie,
ACPAR 260 1936), 5. 100 nn,

fACKopiezko Usiig
T

Y Tomie, g 1800 AAWO, AB, B 3, k171172, 199, 203, 213, 201,

"AKopicako, jw, s (R0,

" Prayiecie relormy trydenckio] w Koscicle polskim, w: Historin Kosciols w Dolsce, sl e,
B Kumorni Z Obertyaskicgot |, er 2 Poaumi- Warsziws 1974, 5 105,

§ o orgniizacia diccesji warminskiei w latach 1525-1772, Ollsatyn 1993,
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Na 20 biskupow ordynariuszéw pieciu pierwszych (# XV w.) bylo miesz-
czanami (Mauryey Ferber, Jan Dantyszek, Tiedemann Giese, Stanistaw Hozjusz
i Marcin Kromer), w tym trzech pierwszych pochodzito 2 Gdaiska, Tiedemann
Giese (1519) i Stanistaw Hozjusz (1567) za zastugi dla kraju otrzymali szlachectwo
polskic. Reprezentantami zamoznej szlachty bylo tea pigciu ordynariuszy (Szymon
Rudnicki, Mikeluj Szyszkowski, Jan Karol Konopacki, Jan Stefan Wydzga, Jan
Stanistaw Zbgski). 7 rodzin magnackich wywodzilo sie czterech (Waclaw Lesz-
czyniski, Michal Stefan Radzicjowski, Andrzej Chryrostom Zaluski 1 Teodor
Andrzej Potocki).

7 vodow, ktore mozemy umicéeié na pograniczu bogatej szlachty i magnaterii,
hyli: Piotr Tylicki, Adam Stanistaw Grabowski, Krzysztol Andrzej Jan Srembek
i Tgnacy Blazej Franciszek Krasicki. Jan Albert Waza byl synem krola Zygmunta L1
Wazy, 2 Andrzej Bawry bratinkiem kréla Stefana Batorego,

Indygenat pruski, czyli obywatelstwo pruskic, posiadali tylko biskupi: Piotr
Tylicki, Jan Karol Konopacki i Adam Stanistaw Grabowski, Inni pochodzili 2 gl¢bi
Rzeezypospolitej. Nieprzestrzepganic prawa indygenatu szezeglnie bylo widoezne
u schylku panowania Jana Kazimierza i w czasach Jana [11 Sobieskiego. W 1659 r.
biskupem warmifskim zostal zaufany Jana Kazimicrza — Jan Stefan Wydren
(wybitny mgz stanu 1 kanclerz koronny). Jan 1 Sobieski mmominst mianowal na
biskupstwo warminskic Michala Stefana Radzicjowskiego (w 1080) & w 1688 1,
Jana Stanisfawa Zbaskicgo.

Sprawe indygenatu, c¢o bylo warunkiem olrzymania biskupstwa, zalatwiano
w ten sposob, ze jui po nominacji krolewskiej, wyborze Kapituly i satwierdzeniu
papieskim, poszczegdlni biskupi uzyskiwali, pray poparciu dwory, indygenat proski
na mocy specialnej uchwaly sejmiku generalnego Pros Krolewskich, Jedynie
Radzicjowski, ubiegajue sig o biskupstwo warminskie, preezormic juz na dwa lata
przed nominaciy na ten urzad zatatwil sobie nadanic indygenatu pruskiego”.

Biskupi pomocniczy wywodzili sig #ze Sredniej i zamozne] szlachty, Jedynic
Wajciech Pilchowicz (1648-1665) byl pochodzenia mieszezanskiego. Nie mamy
danych o Janie Wilde, biskupic pomocniczym # pocegtkn XVI wieku,

Dokladniejszy analizg pochodzenia stanowego pralatdw warminskich  prae-
prowadzono dla lat 1650-1772. Wynika 2 nief, ¢ podno$é ¢ uzyskalo 37 osob,
Wyraing przewage mieli wérod nich przybysze spoza Prus Krolewskich. Stanowili
oni 61,6% wszystkich pralatow warminskich. Odsetek nicindygendw stopniowo sig
pmniejszal, ale nigdy nie spadl ponizej S0%.

Indygenat polski olreymalo od krolow polskich trzech kanonikow pochodz-
cyeh 2 innyeh krajow: Karol Affaita 1, Teodor Butler (jego rodzina) i leray WallT,

Warod pratatow warminiskich w latach 1660-1772 dominowali precdstawiciele
drednie] selachty, 7 rodzin magnackich wywodzilo si¢ tylko treech prafatow:
wojewodzic malborski Adam Konarski, Maciej Jozel Eubieaski i Krzysztol Antoni
Szembek, Rownics trzech pralatdw (8%) bylo pochodzenia mieszezanskiego.
Wickszo$¢ kanonii zastrzezono wprawdzie dla szlachty, ale do tzw. kanonii
doktorskich, dopuseczano takze plebejuszy.

Cp Dy pdaba, Skiad elity duehowiensiwn katolickicgo Prus Keolewskich w latnch 1660 1772,
Zopiskt Historyezme 2-301992), 4. 51,
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Na podstawie badan udalo sig¢ ustalic stan spoleczny | migjsee pochodzenia 142
kanonikdw sposrod wszystkich 229, Bylo wige 53 szlachcicow, w tym 14 2 Warmii,
Tz Mazowsza i 4 2 ziemi chelminskicj, Gdy wedmieny pod uwage miejsce
pachodzenia, nalezy powiedziec, ze na picrwszym miejsen uplasowalo sig Branie-
war (7), potem Lidzbark (5), Jeaiorany, Pienigzno i Gdarsk {po 43,

Mamy tez dane méwiace o pochodzeniu okolo oéminset ksiczy zatrudnionych
wparaliach. Najwigeej powolan bylo 2 Braniewa dziewigédziesiat jedno.
Stedemdziesigein dwoch kaplanéw pochodzilo Olsztyna, siedemdziesigein z Li-
dzbarka, pigcdziesieeiu oémiu 2 Dobrego Miasta, pigcdriesigein czterech 72 Resela,
crterdziestu treech  Barczewa, dziewigtnastu z Bisatynka i siedemnastu z From-
horka,

IV. PRZYGOTOWANIE DO KAPEANSTW A

Po zalozeniu diccezii, ksztaleeniem kandydatow do kapladstwa zojmowala sig
glownice szkola katedralna we Fromborku, W biskupiej szkole zamkowej w Lidz-
barku przygotowywali si¢ do duszpasterstwa Jedynic mlodzieiicy pochodzenia
pruskiego. Gdy w diecezji warmiriskicj wymarl Jezyk pruski, w szkole tej uezyla sie
przede wszystkim miodzie? dworska, kiérn w prayszlosci obejmowala stanowiska
Koscielne i administracyjne oz podejmowala studia uniwersvteckic”, Nalezy wige
preypuszezaé, Ze duchowni pracujgey w parafiach najpierw kKonczyli miejskie
szkoly parafialne, a potem niektorzy z nich tzupetniali wyksztalcenie w szkole
Katedralnej lub lidzbarskiej. Praktyczne preygotowanic  pastoralno-teologiczne
otrzymywali natomiast u proboszezow, Sposob ksztalcenia duchownych postanowi-
li zmienic ojeowie Soboru Trydenckiego, 15 VII 1563 1, na 23 sesji ogloszono
Dekret o seminariach. Sobor zaleeil, aby w kaddej diccez)i vtworzono takie
instytucje, w Kiorych biskup mdglby gywic, religiinie wychowvwae | ksoialerd
w naukach teotogicanych mivdzieicow dazqeveh do kaplaristwa.

Zakres wiedzy, wymagane] na egzaminach preeprowadzanych przed udziela-
niem Swiecenln nizszych, obejmowal umiejetnode caytania i pisania, recytowania
casad wiary oraz rozumienia lacinyg, Do olrzymania Swiecen wyiseyeh adano
Sredniego zaawansowania w tacinic, umicjelnosci recytowania godzin kanonicz-
nych, podstaw nauki o sakramentach Swictych i sposobu ich szafowania, a takze
wyjasniania ludowi prawd potrzebnych do zbawienin. Tak wige wymagania
stawiane przysziym kaplanom nie byly zbyt wysokie i wizaly sig Seisle 2 preyszly
praca duszpastersky, zwlaszeza 2 administrowaniem sakramentow i ploszenicm
Slowa Bo#epo™,

Seminarium duchowne na Warmii zatozyl w 1565 r. kard, Stanistaw Hozjusz'':
przygotowania czynil jednak duzo wezesniej, W oiym celu prowadzil rozmowy

"M.Borzyszkowski, Szkoly diccesji warmitskic] w okresic od X111 do potowy XV wicky,
Snelivn Warniiishic, 201965, &, S4-56

R Hipler, Gesehichte uid Statuten der eomlingdischen Ditiresensynoden, PO 189G, 5 T
5. Rylko, Dricje paralii Gietawald nn Warmii po ook 1877, Kiakdw 1992, 5, 70; 8. Olezak,
Puchowienistiwo prrabialne diceeat poznniskic] w koden X1 i plerwsee) polowic XV w,, Lulilin 1094,
5 108,

WA Svate, A Kopicsko, Wydsze Seminmrium Dochowne | Hosionum™, Zarvs dedejiiw,
Olsatyn 1995,
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2 jezuitami. Okolicznodel zewngtrzne sprawily, 7 inauguracji roku mogla ndbyc
si¢ dopicro w listopadzie 1567 r. Pierwsaym przyjgtym studentem byl Walenty
Helwingk [Helvingk], ktdry wrodeil sig 14 11 1549 ¢, w Ornecie. Byl synem
rremiednika, Swiecenia nigzsze otrzymal 19 1V 1568, a §wigeenia kapluiskie
preyjal na Wieltkanoc 17 IV 1571 r. we Wioclawku z rak tamtejsrego biskupa
Stanislawa Kamkowskiego. Pracowat w Braniewie, Elblygu, byl w2 dziekanem
kapituly kolegiackiej w Dobrym Miedcie.

Nicktorzy duchowni konezyli alumnat papieski funkcjonujacy w Braniewie,
chociaz tutejsi alumni zobowinzywali sig, 4 bez zgody Kongregacji Rozkrzewiania
Wiary nie przejdy do zadnej diecezji lub zakonu i zawsze bedi informowad
o miejsen swojego pobytu. W drugiej polowic XVI wicku pracowalo w diecezji
warmifiskiej takze kilkunastu kaptandw z diccesji plockiej, ktorzy kofiezyli studia
w Pultusku, Preasnyszu i Plocky, i tam otrzymeli Swigeenia kapladskie.

Inaczej preedstawiata sig sprawa praygotowania do kaplaistwa warminskich
biskupGw i kanonikow katedralnych. W Braniewie ksztalcit sig tylko jeden biskup
ordynariusz, Mikoluj Seysekowski, 2aden biskup pomocnicay i tylko 31 kanonikow,
w tym 3 w alumnacie papieskim (Jerzy Heide, Macie) Montanus i Jan Vasthovius).

Swiccenn udziclano zazwyeza) w ciggu kilku miesigey lub jednego roku.
Najdluzsza rozpictosé czasowa wystepowala migdzy Swigceniami nizszymi a sub-
diakonatem. W drugicj polowie XVI wicku szafurzami Swigeen byli najezgscicy
biskupi 7 zewnairs (Hozjuss praebywatl od 1569 r. w Rzymie), Jego koadiutor nie
mial sakry biskupiej. Podobnie sprawa Swigeen preedstawiala si¢ za caisow
Andrzeja Batorego. Korzystano wige = pomoey biskupow plockich, cheiminskich
oraz w kilku wypadkach # biskupow wloctawskich, poznanskich i krakowskich.
Najezescie] wymieniany jest biskup pomocniczy plocki Jakub Biclinski (ustalono
19 ksigzy wyswigeonych przez niego) i nuncjusz apostolski Germanik Malaspina
(1592-1598).

Kandydaci do kaplaiistwa, jak wynika # praepisow prawa koSeielnego, w mo-
mencie otrzymania §wigcei wyzszych powinni micé zapewnionig prowizjg, tew.
ustalenie rodzaju | miejsca prayszlej pracy kaplaiskicj. W orzeczywistoser chodzilo
0 uposazenie, co mialo migdzy innymi ustrzec kler od wagabundztwa Zapewnicnie
prowizji w jezyku prawniczym nazywano tytulem Swigeen”.

Poreezyeielami byli przede wszystkim duchowni: biskupi, czlonkowie kapitut,
a najezedciej proboszezowie, kKiorzy neopregbitera zatrudniali w swoich paraliach.
W diccezji warminskiej me spotykamy sie racze) ze jawiskiem znanym w innych
biskupstwach, mianowicie zapewniania prowizji przez osoby Swieckie. Inacze)
przedstawia si¢ sprawa prezenty, kiora Scisle wigzata sig 7 patronaem  nad
kodciolem. W diecesji warminskicj prawo patronatu mieli zasadniczo biskupi
| kapitula katedralna, jako dwa rownorzedne podmioty wladzy Swicckie) w dormi-
pium warmiiskim, Po erygowanin kapituly kolegiackicj w Dobrym Micscie,
nadano jej prawo prezenty nad kodeiolami zlokalizowanymi na terytorium stano-
wigeym jej uposazenie. W kilku praypadkach prawo prezenty zachowaly osoby
$wicckie, np. w Eldytach i Klewkach.

W tym punkeie cheialbym jeszeze nadmienic, ze w kilku praypadkach kanoni-
kami zostawali ludzic nie posiadajacy Swigeen, co zreseta bylo spraceane 2 decyzja
biskupa Maurycego Ferbera 2 4 lutego 1531 (Aleksy Ossolinski 71761, Andrze]
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Marguardt T 1793). Podobnie Swigeen kaplanskich nie mialo Kilku proboszczow,
np. Franciseek  Holfmann  (1743) 1 kanonik  dobromicjski Andrze)  Haslau
{0k, 1684).

V. STUDIA AKADEMICKIE

Ni dwuadziesto biskupow warminskich piecin moglo poszczycic sie doktoratami
obojga praw (Ferber, Dantyszek, Giese, Kromer, Hozjusz) a trzech doktoratem
4 teologil (Wydzga, Potocki | Szembek), W XVI wicku w Chetmnie, Grudzigdzu
i Greifswaldzie studiowal Dantyszek, 0w Pultusku — Batory. Preez Akademig
Krakowsks preeszl Dantyszek, Hozjusz i Kromer. Dwaj ostani studiowali jeszere
w Bolonii i Padwic. Giese uezgszezal na wykbudy w Lipsku, Ferber w Reymie
i Sienie. Kiedy powstaly kolegin jezuickie, pierwsze w nich nauki pobierali:
w Brantewie — Sayszkowski, w Poznanin — Leszeaynski, w Chojnicach 1 Toruniu
— Grabowski, a1 we Lwowie — Wydzga i Krasicki, W XVIL i XV w. studia
w Krakowic kontynuowali: Tylicki, Rudnicki, Zaluski i Seembek. Za granice udali
sig: do Bolonii @ Reymu — Rudnicki, Perugii i Padwy — Leszezyniski, Reymu
— Szyszkowski, Wydzga, Radziejowski, Potocki i Krasicki, Drugim celem wojazy
byla Francjn oraz Niemey, W Paryzu studiowal Leszezyiski, Radzicjowski | Zalu-
ski. We Francyi przebywali tez Konopacki 1 Krasicki, Wydzga 1 Zaluski odbyli
jeszeze studia w Lowanium. Wspomniany Zaluski stuchal wyklodow w Wicdniu
i Gratzu, o Radzicjowski w Pradze".

W crasie zogranicenych podeodZy biskupi warminsey nawigzywali osobiste
kontakty # ludami nauki, hiteratury i sztuki. Podireymywali jo poiniej, zapraszajie
artystow na Warmie, by it wznosili koscioly, malowali obrazy czy reeibil|
figury.

Sprawa posiadania stopni naukowyeh przez kanonikow kapitaly katedralne) we
Fromborku zostala uregulowana w stiutach v 1532 v Znagdujemy tun praepis
stwierdzajyey, #e kanonik, kiory nic przekrocayl 40 roku 2yei 1 nie otrzymal dotad
Fadnego stopnia naukowego, winien — po roczene) rezydencyi w kapitule — udac
sig na teayletie studia teologiczne, prawnicze lub sziuk wyzwolonyceh. Po po-
wroeie ze studiow winien byl przedstawié kapitule dyplom opatrzony pieczgeiy
relitor.

Wérod kanonikdw katedralnyeh mozemy v pigtnastu potwierdzic posiadanie
doktoratdw obojea praw, o teynasiu doktoratow weologil @u caterech dokiortow
7 medyeyny, O trzech mozemy powiedzied, Ze micli magisteria saluk wysawolo-
nych.

Z uezelni polskich najesgscic) odwiedzang byla Akademia Krakowska. Studio-
walo tutaj na pewno 29 kanonikow. Tezech uereszezato na zajecia do Akadeni
Lubraiskicgo w Pognaniu, a jeden do Kolegium Jeznickicgo w iym miescie.
Szescin bylo w Wilnie, dwoch w Sandomierzu, dwoch w Chelmnie i jeden
w Kaliszu, Najpopularniejsze byly jednak vezelpie reymskie. Studiowalo tam m

¥ oPor 8§ Achreneryk Uwapi o mecenneie kultelnyin biskupdw waniaskich w XV
FXVI wicko, KMW I{1987), 5. 56
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pewno 33 kanonikéw, w tym 16 w ramach fundacji Preucka'®. Na drugim miejscu
plasuje sig Padwa 2 12 kanonikami. Po pigeiu kanonikéw studiowato we Frank fur-
cie, Witlenberdze, Wiedniu i Paryzu, trzech bylo w Lipsku, po dwdch w Bolonii
i Wirzburgu, po jednym w Gratzu, Ingolstadi, Lejdzie, Lowanium, Marburgu,
Maoguneji, Orleanie | Perugii,

lerzy Dygdata obliczyl, ze w okresie 1660-1772 48,7% pratatéw warminskich
(a wige prepozytow, dzickantw, kantordw i kustoszy) ukonczylo swdia, z tym ze
w latach 1660-1696 bylo ich tylko 33,3%. Odsetek ten werdst prawie dwukrotnic
w latach 1734-1772 i wynosil 60%",

Jesh chodar o ksigzy pracujgecych w duszpasterstwie, udato sig ustalié na-
stepujyce dane dotyczace studiow: trzydziestu dziewigein ksigzy studiowalo w Wil-
ni¢, siedemnastu w Warszawic, czternastu w Rzymie — w tym dwunastu w ramach
fundacji Preucka (pigciu zostalo potem kanonikami dobromiejskimi), jedenastu
w Krakowie, dziesiecin w Olomuncu, ofmiu w Pradze, siedmiu w Wiedniu,
czierech w Przasnyszu, trzech w Pultusku, dwéch w Poznaniu i po jednym w Nysie,
Piotrkowie, Plocku i Perugii.

VI. ORGANIZACIE KAPLANSKIE

W tym czasie organizacjy kaplaisky, zreeszajacy duchownyeh nalezacych do
poszezegOinych archiprezbiteratdw, byly bractwa kaphadskie. Na poczatku XVI
wicku preerywaly one regres, lece biskupi Hozjusz 1 Kromer podjeli sie ich
reformy. Bractwa te stawialy jako cel poglebienie poboznodei, dawanie dobrego
preykiadu i udzielanie wzajemnej) pomocy. Dlatego ich czlonkowie odbywali
wspOlne spotkania polaczone 2 wigilia, Mszg $w. 1 konferengja. Preykladowo
— w Olsztynie kaplani gromadzili si¢ raz w roku w czasic wiclkanocnym. Kazdy
czionek bractwa zobowigzany byl do odprawienia Mszy éw. w intencji zmarlego
wspithrata oraz do §wiadceenia w razie potrzeby takze pomocy materialne)'”,

Bractwa kaplanskie fundowaly najezesciej Msze Sw. odprawiane w intencji
swaich crdonkow. Na praykiad niemiecki kaplan, pracujacy pray kodciele lidzbar-
skim, sprawowal kazdego tygodnia w poniedzialek Msze Sw. De Spiritu Sancto
z kolekta (modlitwa) za zywych 1 zmartych konfratrow tuiejszego bractwa. Za (o
otrzymywal z kasy 6 grzywien zaplaty'™.

T Zob, M. Pawlak, Dizicje fundaefi Jana Preucka w XVI=XVIIT w, Acta Universitatis Nicolai
Copernici, 1985, « 158, £ 51=7T3 A Eichhorn, Die Preuckische Stflung in Rom, ZGAE 2(1803),
s 271319,

W Dygdala, jw., s 60.

WA Kopiczko, UsirG i organizacin diccezji, jw., 5, 230-231; Por, Statuty tych bractw: Die
Statulen und Matrike! der Presterbroderschalt an Wornmdite, POE 1R85, s 117=11%; Die Statuten der
Pricsieibruderschalt su Allenstein, PDE 1885, s 40-42; Die Priesterbruderschalt zu Heilsberg, POR
|82, 5. 113-118; Statulen der Brounsherper Priesterbruderschall, £08 1900, 5. 21-22; Die Pricster-
bruderschalten in Brnland, POE 1882, € 21-95 | 99-101.

A Kopiceko, jw., = 237, G. Matern, Die kirchlichen Bruderschalien i der Difzese
Ermland, ]‘I.rul.lnxht:.rg 1920, & 117,
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Autorka monografii o dobromiejskiej kapitule kolegiackiej A. Birch-Hirsch-
feld"” stwierdzila, #e w tamtejszym koscicle, oprocz aniwersarzy, w okresie od 1583
do 1740 r. mozna udowodnié istnieniec okolo 35 wickszych beneficjow. Fun-
datorami byli najezedeie] eztonkowie kapituly kolegiackiej, ale zdarzali si¢ rownie?
wikariusze 1 inni duchowni diecezjalni oraz §wiecey'™.

ZAKONCZENIE

W tym artykule pomijam $wiadomie takie zagadnienia jak: uposazenie ducho-
wieristwa, dzialalnosé urzedniczy, naukows i literacky, mecenat, fundacje, jgzyk
ojezysty 1 jezyki wyuezone, kongregacje dekanalne oraz zyeie moralne, Sgdeg, e
imajdy one swoje miejsce w obszerne] monografii podwigeonej tej grupie ludzi
dziafujgee) na Warmii w wiekach XVI, XVIT i XVIIL Juz — czebeiowo w opareiu
0 prezbiteriologig Hoppego — przygotowano biografie kanonikaw i ksigly pracujy-
cych w diecezji warminskiej. Na tej podstawie zrobiono zestawienia tabelaryezne
dotyczace ich pochodzenia i studiow, Sadzg, 7e badania te prayczyniy sig do
pelniejszego nkazania duchowego i intelekivalnego oblicza Warmii XVI, XVII
i XVII wicku,

THE CLERGY O VARMIA DIOCESE DURING THE YEARS 1527-1772
SUMMARY

This article discusses the diocese groups by function, their numbers, social and territory
origin, preparation for priesthood, and priestly associations, It has been found out, among
others, that within that period there were 20 ordinary bishops and three coadjutors with the
tight of succession (coadivtor cum iure successionis), 8 assistant bishops, 229 canons ol the
cathedral chapter, 161 canons of the collegiate chapter, 260 viears of the cathedral chapter,
B vicars of the collegiate chapter, 1330 pastors and 1470 parochial vicars,

OF the bishops, live were townsmen, five — representatives of well-off nobility, and the
others belonged 1o families between well-off nobility and the magnates. It resulis (tom the
information of the origin of about eight hundred priests employed in parishes that the most
vocations were from Braniewo (91), then from Olsztyn (723, Lidzbark Warminski (70,
Dobre Miasto (38), Reszel (34), Barczewo (43), Bisziynek (19), and Frombork (173,

AL Bireh-Hirsehleld, Geschichie des Kollegimstifies Guitstadt (13011811, ZGAE
2401932), 5, 715
A Kopieeko, jw., s 237
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POLACY i NIEMCY — HISTORIA i WSPOLCZESNOS(

Tematyka Polska—Nicmey, nalezy do ciagle aktualnych, Sigga szerokich Zrddel
historycznyeh, wigze si¢ wspolczednie » powstawaniem nowe| Europy, Ponadto,
din wielu zyjgeyeh Polakow | Niemcow jest 1o zagadnienie cigele 2ywe, gdyz
zetkneli sig 2 tym problemem osobideie podezas ostatnie] wojny, jak i w okresie
powajennym. Dodatkowym momentem w aktoalnoger te) tematvki jest bliskosé
i sasiedztwo obydwn naroddw, kiore wraz 2 postepem techniczno-komunikacy jnym
bedae ciggle sig prayblizalo,

Spsiedztwo Polski i@ Niemiec jest historyeznic obeigzone stosunkami, kidre
tylko w bardzo krdtkich okresach modna nazwad dobrymi. Nacechowane bylo na
preestrzent setek lat woinami, zaborami, pragnieniem wyniszezenia, Dotyezy 1o
wszezegdlny sposib czasow najnowszych, Ciggle preychodzi na mysl ostatnia
wojna i przezyta okupacja. Prawie kazda rodzina moze o praytoezye wlasne,
tragiczne przezycia i doswindezenia. T chociaz nicjednokrotnie pojawiajy sig proby,
aby puseic w niepamigé ten okres, a awlaszeza Ko rozpoczgl 11 woing Swintows,
laktem porostaje, Je arodel nowej sytuacji geopolityeznej, jaka ukszaltowala sig po
1945 1., nalezy szukaé vOwniez 1w Niemoezech, Najozgdcie) praypominamy uklod
Jaltariski i@ role, jaka odegral w onim Stalin, Trzeba jednak pamietad, iz byl on
nastgpstwem rozpoczete] 1o zmicrzajace) do konca 11 wojny  swiitowe), kloie)
poczitek i preebieg kojorzy si¢ nicodlgeznic » Niemcami,

Trzeba dodaé, 2 nie wylko Polskn staln sig ofiarg ukladu Jahanskicgo, rawnics
inne narody, wkee Niemey, poprzez utrate swoich terenow wschodnich, popricz
bolesng 1 tragicena deportacie ludzi zamieszkalych w Prusach Wschodnich, na
giilﬁku 1 Pomoran Zachodnim. Polska jednak zostala dotknieta w sposob szezepol-
ny. Utracita swoje tereny wschodnie, Usyskala wprawdzie Ziemie Zachodnie
I Polnocne, terytorialnic jednak mnigjsze od tego co utracila 1 do tego bez

© Wykbud ten pod ayiulem Polen nmd Degesche i Geselicdee nnd Gegenverer sostul wygloszony
A Tigea 1993 v w Helle podezas Ernfdndisehe Begepaomgstage U3 nn emat Eenddndisele Knltuveebe in
pemtetnsamer Veramowarting von Deisehen and Polen, Orgomemorzy, mino obieie, aie wydaly
drukiem materialow spotkanin w Helle, Zacic waie naprzsd 1 e anosi zwloki wrelacjach migday bude
Rich, w tym rowmics migeley Polakami @ Niemeami, co anabizho swop wyme we Wepdlavm slowie
podaletet § nfvmfoekich biskupew @ okozfi pavdziostef eoczniey seymiany Nsow (1965 1995), wydanym
w Wirsenwie 21 X1 1995 1,



242 K5, MARIAN BOREYSEKOWSK]

ostateczne] regulacji prawnej tych granic, zarbwno ze strony Niemiee, jak i na
plaszezyznie migdzynarodowe;.

Ten wiagnie moment byl w spostb seczepdlny wykorzystywany przes, propa-
gandg polskiego systemu komunistycznego, Podiraymywano w niej opinie o jedy-
nym zagrozeniu z Zachodu i wylaczne) pomocy, prayjazni i praykladzic ze
Wschodu, ze strony Zwiazku Radzieckiego.

Moment zagrozenia politycznego poprzez naglaénianie w Srodkach masowego
przekazu glosow kol odwetowyceh, dzialajgeych w Niemcezech Zachodnich, jak
i zagrozenia militarnego, # racji wigczenia i przynaleznodei Niemiee do NATO,
znalaz} spory postuch w spoleczefistwie polskim. Wielu Polakow z tego powodu
widzialo w komunizmie | Ukladzie Warszawskim, = plowng rolg zajmowang prees
Zwinzek Radziecki, pwarancje i zabezpieczenie polskie) granicy zachodniej z Niem-
carmni.

Propaganda komunistyczna wielostronnic wykorzystywata sytuacje polityczng,
jaka wytworzyla sie po Il wojnie dwiatowej. Propagowana nienawisc do kapitaliz-
mu znalazlta swoj szceepdlny wyraz w o odniesieniu do Niemice Zachodnich
i Stanow Zjednoczonych Ameryki Pélnoenej, kidre staly sig ucieleSnieniem nie
tylko zla ekonomicznego, ale i politycznego.

Trzeba mocno podkredlié, iz spoleczeiistwo polskie przez wicle lai byio
indoktrynowane przez komunistow, kontrolowane przez wszechsironny system
cenzury, niedopuszezajacy jakiegokolwiek innepo popladu od oficjalnej linii
partyjnej, nie mialo mozliwoscei na pelne wyrazenie swego autentycznego stanowi-
ska w sprawie Niemiec.

W okresie powojennym moZna méwi¢ o kilku okresach stosunkéw polsko-
-piemieckich.

1. Okres lat 1945-1956

W tym czasie Polska nawigzala oficjalne stosunki z regdem NRD (1949), ktéry
popraez uklad w Zgorzelcu 6 VII 1950 r, uznat Odre i Nyse za granice pokoju
i przyjazni’. Zaprotestowal przeciw temu Bundestag, przypominajgc wo swym
oéwiadezeniu, iz Ziemie Zachodnie i Péinocne Polski zostaly jej przydzielone tylko
pod administracje tymezasows i sprawa granicy niemiecko-polskie) moze ustalic
ostatecgnie jedynic konferencja pokojowa paisiw uczestniczieych w11 wojnie
Swiatowe],

Tak juz wspomnialem, Srodki masowego przekazu skrupulainic popieraly
oficjalne stanowisko rzadowe. Ujmowaly negatywnie dokonujace si¢ zmiany na
Zachodzie, a zwlaszcza w Niemezech, Opinia publiczna zajmowala dosy¢ charak-
terystyczne stanowisko: Zvla wspomnieniami przeszlosci, a zarazem kalegoryceanie
afirmowata nowy uklad terytorialny (Stomma, 171). Kosciol katolicki w Polsce
moeno obstawal przy granicy na Odrze i Nysie, Organizowal zycie religijne wirod
osiedlajyce) sie polskiej ludnodei na Ziemiach Zachodnich i Pélnocnych,
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2. Okres e 1956-1970

PuZdziernik 1956 swymi wplywami polityeznymi siggngl rdwniez polityki
cagraniczne]. Nadal rozwijaly sig kontakty 2 NRD, ale problem RFN zaczyna sig
pojawial coraz wyraZnie) zarowno w kontekScie pololicjalnych rozmdw, jak
i w publicystyce. Duza role odegraly tu srodowiska katolickie, skupione wokdl
cmsﬂpism wIygodnika Powszechnego”, | Znaku”, [Wiezi”, jak i kontakty za-
graniczne biskupow polskich podezas Soboru Watykanskiego 11

Ze strony niemicekie] nalezaloby odnotowaé rozpoczecie dzialalnodei preez
organizacie ekumeniczng Sithnezeichen™ 2 NRD | REN (19581980}, starajycej si¢
publicznic wyznad historyczng wing Niemiee. Jej czlonkowie pracowali gliwnie
przy porzgdkowaniu obozéw koncentracyjnych, cmentarey Zydowskich, Daialal-
nosé tej organizacii zyskala vznanie ze strony spoleczenstwa polskiego,

Ze strony Kodciota Niemiec, nalezaloby odnotowad kazanie kardynata Dopl-
nera, owezesnego biskupa Berling, = pazdziernika 1960 r., poswigcone stosunkom
niemiccko-polskim. Waywal w nim, aby precawyciezyé dotycherasowe #e drie-
dzictwo wrajemnych stosunkdw niemiecko-polskich 1 pojednaé sig 2 Polsky
w duchu chrzeseijiskiego porozumienia.

W podobnym duchu, w rok poznie), ukazalo sig ze strony ewangelickie] tzw.
Gittinger Erkliirung,

W 1965 r. opublikowane zostalo Memorandum EKD (Evangelische Kivehe
Demsefdands), w kiorym podjety zostal problem stosunku do Polski i innych
lerendw wschodnich. Autorzy Memorandum domagali sig moralnej oceny Miemiec
wzgledem Polski, podezas 11 woiny Swiatowe), Pravanali tez, iz skraywdzono
wysicdlonyeh Niemceaw i nalezy im sig odszkodowanie, Nie moze ono dokonad sig
kosztem ludnosei polskie), ktGra wy\]c,dlnnn « terendw wschodnich, znalazta dom
wnowyeh granicach powojennej Polski. Memorandwm nie zajelo wyrainego
stanowiska w sprawach granicy niemiecko-polskiej. Uznalo jednak sprawg rosz-
cren terytorialnyeh za nicuzasadniony, Memorandum wywolalo w Niemezech
licene i keytyezne oceny, pochodzaee glownie ze srodowisk prawicowych i preesie-
dlenezyeh,

Nowym czynnikiem w  ksztaltowaniu sig powojennych stosunkow  polsko-
-niemieckich stale sig Oredeie Biskupow  Polskich de wch niemieckich Braci
w Chrystusowym Urzedzie Pasterskim, wystosowane 1§ Iislnp:td;l 1965 v, z Rzymu,
k-il-"“- I1|~.In||}| uu:,ulruuyh w1l Soborze Watykanskim. Orgdzie bylo w pewnym
sensie wyciggnigciem rgki do narodu memieckicgo. Stowa praebaczamy (@ prosimy
o praebaczenie nosily znamiona moralnej odwagi, a nawet heroizmu. Orgdzie
Biskupiw Polskich swymi konsekwencjami odbilo si¢ zdaje sig bardzie) na
Kodciele w Polsce, niz w Niemezech, Fakiem pozostaje, iz list Biskupow polskich
mial wymiar nie tylko religijny, ale 1 polityezny, Negatywna reakeja polskich
komunistdw zostala wymierzona glownie w katolicyem Polski. Biskupi niemicecy
skierowali odpowicdd na Orgdzie 5 grudnin 1965 1. Oceny tej odpowiedzi sy do dzis
grivnicowane. Komunisel preeliczyli sie w swych atakach na Koscidl, Prayniosly
one skutek wrgez preeciwny. Argumentacja moralna, katolicka, skicrowana do
Polakéw, w wigkszoscl wyznania katolickiego, okazala si¢ bardzie) skuteczna,
antiell Lo sadzono.,
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Ponadto Oredzie i polemiki z nim zwigzane w Srodkach masowego prackazu, na
tamach czasopism, na murach rekami agentow Sluzby Bezpieczenstwa, pozwolily
pojedynczemu Polakowi na reorientacje jego wlasnych pogladdw i stosunku do
sprawy polsko-niemieckiej, Reorientacja ta prowadzila ku moralnemu prrebaczeniu
naradowe) przeszlodel, konkretnie winowajeom # ostatnie] wojny, a zarazem
pozwolita budzic nadzieje na budowanic nowej preysziodei,

Kolejnym waznym etapem w dialogu niemiecko-katolickim bylo Memoraneum
Bensberger Kreis o marca 1968 r., opracowane staraniem 145 katolickich intelek-
tualistow niemieckich. Stwierdzono w nim potrzebe prawne) regulacji granicy
miedzy Polska a Niemeami, Skierowano apel do mzadu REN o zawarcie ukladu
7 Polska, kiory regulowatby sprawg wspélnej granicy.

Okres dyskusji zblizal si¢ ku koficowi. Trwal éwieré wieku, Wkrdice mial
rozpoczgl sie okres podejmowania decyji, rownier dochodzacy do tego samego
crasonkresu,

12 sierpnia 1970 r., zostal zawarty w Moskwie uklad niemiccko-sowiecki.
7 grudnia 1970 r. zostal podpisany uklad z Polska. Ze strony polskie] podpisat go
m.in, W, Gomutka, ze strony niemieckiej, podobnie jak w Moskwie kanclerz Willy
Brandt i minister spraw zagranicznych Walter Schell,

Ekipa partyjno-rzadowa Gomutki upadia jeszeze w tym samym miesiacu, Uklad
jednak ostat sig¢, chociaz jego ratyfikacja nastapita ze stroeny REN dopiero
10V 1972 1,

3. Okres od 1970 do 1989 r,

Po wonie, Polak w Polsce, Niemiec w Niemezech, zmuszony byl podjaé trud
cpaystenc)l. Zniszezona wojng gospodarka wymagata wielu wysitkow i trudu, aby
mo#na bylo zapewnié minimum egzystencji dla siebie 1 rodziny. Na realne efekty
trzeba bylo czekaé. Wezedniej pojawily si¢ onc w Niemczech, Sukcesy gospodar-
cze w Niemezech byly pilnie obserwowane. Srodki masowego prrekazu staraly sig
je minimalizowaé, pojedynczy jednak obywatel Polski orientowat sig dobrze,
W Puolsce, coray, bardziej wuchnq w obieg ckonomiczny komunizmu i gospodarki
ZSRE, nadzieja na polepszenie sig sytuacji malata z roku na rok. 1 tak trwato to az
do roku 1981, kiedy nastapil krach ekonomii socjalistycznej, nie budegey jus
walpliwosel nie tylko u wigkszofel spoleczenstwa, ale 1 wirdd czlonkow samej
partii komunistycenej.

Zanim to nastgpilo, nowy gabinet partyjno-rzgdowy E. Gierka, korzystal
z podpisancgo ukladu w spos6b czysto pragmatyczny. Z Niemiee do Polski szly
kredyty, z Polski do Niemice wyjezdzaly rodziny pochodzenia niemieckiego, Byl to
tez okres, w ograniczonym zakresie, kontaktow kolturalnych i naukowych, jednak
pod baczng obserwacjy polskiej Stuzby Begpicerensiwa,

Crerweowe wybory w 1989 r. w Polsce oddalily komunistdw od whadzy,
a 9 listopada doszlo do otwarcia i burzenia murn w Berlinie,

Juropa, ani Niemey, nie byly praygotowane na tak szybki preebieg wydarzen,
fch scenariusz nie byl pisany preez politykdw, lecz przez pragnace wolnodci
narody.
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Rozwigzania polityczne w zasadzie sankejonowaly stan fakiyezny granic, Jaki
uksztaltowal sig po 11 wojnie Swiatowej. Pragnienie 2ycia w pokoju bylo silniejsze,
anizeli glosy roszezeniowe, odzywajice sig prey okazji normalizacji stosunkow
polsko-niemieckich.

4. Okres od 1990 ¢,

14 listopada 1990 r. nastapito podpisanic w Warszawie ukladu migdey Polsky
a Niemeami, ktory potwierdzal dotychezasows granice migdzypanstwowsy na Odrze
i Nysie. 17 czerwea 1991 v, zostal podpisany traktat migdzy Rzeczpospolity Polsks
a Republiky Federalng o dobrym sysiedztwie i prayjoznej wspolpracy. 1 to sq realia
prawne i faktyczne dnia dzisiejszego stosunkow polsko-niemieekich, Teh rezultatem
byto wzajemne zniesienic wiz wjazdowyeh, co ulatwilo kontakty migdzy po-
szevegolnymi ludZmi po obu stronach granicy,

Tu nalezaloby wspomnicé o nowym ksztaltowaniu sig poglydow na sprawe
stosunkow polsko-sowieckich, jakie preyniosto w1989 r. zniesienie cenzury
srodkow masowego przekazu. Dopiero teraz bylo wolno mowic i pisa¢ o pakeie
Ribbentrop-Molotow, o whkroczeniu 17 IX 1939 p, wojsk sowieckich do Polski,
o deportagji Polakdw ze wschodnich terenow Polski na Sybir i Kolyme, do
Kazachstanu, o Katyniu, Ostaszkowie, Charkowie, Micdnoje i tagrach, Liczne
publikacje na temal cierpienia i wyniszczenia Polakow na Wsehodzie otworzyly
wiclu Polakom oczy na ogrom i zakres tych zbrodni. W tym kontekéeie rola
Niemedw w okresic okupacji hitlerowskie) nabrala innego wymiara. Dln wiely
pytanie: Kto wigeej wyniszezyl Polakow Hitler cay Stalin, jest cigele otwarte.
Utrudniony dostgp do archiwéw sowieckich, zdaje sig potwierdzac opinig, 14w le|
sprawie nie wypowiedziano jeszeze ostatniego stowa. Strach przed prawda prowa-
dzi do jej ukrywania,

Jakie sy perspektywy i plaszezyzny wspdldziatania w preyszlosei Polakow
i Niemeow?

— BEuropa

W annezeniu geopolitycznym jest to nasz wspdlny kontynent, kiory zamiesz-
kuje wicle narodow, na ktorym istnicje wiele panstw. Wszysikie one majy sWoii
historig, snaczong wrajemnymi wojnami, ale i dgzeniami do pokaju, a szczegiinie
po-ostatnie] wognie, doSwiadezeniami i pragnieniami rozwoju gospodirezego
i spolecznego, Postgpy jakie przyniosl integracin europejska w ostatnich latach,
szezeghlnie w zakresie ekonomicznym, wwierdzajy w przekonaniv, iz jest to
whisciwa droga. Trzeba mie¢ na uwadze dalszg integracje polityczmy. Europa
rachodnia wolalaby nie dzielic sig swymi zdobyezami integracji ze wschodniy
czeseig Europy, odkladajae ten problem na dalsze lata, lecz uezynic 2 niej najwyzej
chlonny rynek zbytu. Dla Polski perspektywa integracji tez dosc¢ daleka i w 1ej
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chwili przedwezesna, jednak w drugim tysigeleciu calkiem realna, KoSeiol i in-
teligencya, gtowne sity historyczne] Europy, powinny okazad w e sprawie wigee)
stanowezoSci | uniwersalnego spojrzenia.

— Chrzedcijanstwo

Wspdlnota kulturowa Europy uksztaltowana przez chrzeSeijanstwo, praynaj-
mniej wsensie historycznym. Dzialalnosé misjonarska §w. Benedykta, Kolumbana,
Bonifacego, Cyryla i Metodego, Ansgara, Wojciecha i Brunona z Kwerfurtu niosta
Ewangelig narodom Eoropy, dajge poczatek chrzedeijafistwu i nowej kulturze
europejskie). Chrzeseijanstwo w Europie byle silg, kidra zintegrowala rozbite ludy
Europy, preyniosta im tradycje reymska 1 kulturg Srodziemnomorsks, Kofeidl
wprowadzajac w szerokim zakresie szkolnictwo parafialne, §rednie i uniwersyte-
ckie, tacine jako wspélny jesyk, uezynit 2z BEuropy w wiekach $rednich jedng
ojezyzng dla wszystkich ludei | narodéw. Obee byly im pojecia granie, wiz,
narodowosgei. Wspélna im byla objawiong przez Ewangelie prawda o Bogu, jak
riwnicz nowe spojrzenie na exlowieka, nie tylko na stworzenie Boga, ale jako na
wspoltworce w ulepszaniu dwiata, szezegdlnie w zakresie kullury poprzez po-
mnazanic prawdy, dobra i pigkna.

W tym kontekScie narody europejskie, oczywiScie Polacy | Niemcy, posiadaja
wspolng plaszezyzng odniesienia, Lacay ich nie tylko kontynent, granica curopej-
ska, historia naznaczona wieloma dramatami, ale 1 chrzeScijanstwo, tak wiclky
odgrywajace role w wickach §rednich, tak spychane na margines we wspolezesnych
kontaktach,

Europa ma whasng tradycje i kolturg. 7 zalem patrzymy jak Zachdd Europy
wlega atlantyzacji tej kultury. Ludzie sg przekonani, e jest to koltura earopejska,
niestety jest ona obca chrzecijanstwu. Jest skazona konsumpejy, biznesem,
malerig, brakiem ofiary 1 wysitku, nienawiSciy, preemoca, pwaltem, hatasem,
niepokojem, chee posiadania zamiaslt bycia, $micrei zamiast zycia. Taka kulturg,
ohdarzong mianem europejskiej, probuje si¢ nam preckazywadé v Zachodu do
Europy Wschodnie).

Kosciol katolicki odegral wazna role w dzicle zblizenia Polakéw i Niemeow po
ostatnic] wojnic, Mimo iZ ponids! w okresie okupacji hitlerowskiej ogromne straty,
w niektorych diecexjach siegajace 50% duchowiedstwa, podjal sig misji pojednania
I porozumienia, zanim wdecydowali sie polityey, KoSciol powinien ten problem
podjad na nowo, aby poglebié plaszezyzny porozumienia, Uwazam, 12 plaszezyzng
winno by¢ autentyezne chrzedcijanstwo i wyrasla na nim koltura eoropejska.

My patrzymy na ten katolicyzm w perspektywie 750-lecia jego dziejow na
Warmii. Mimo tragicznych losow, jakimi zostal dotkniety w 1945 r., przetrwal
w swej specyliczne) tradyeji w Niemczech poprzes duszpasterstwo Kierowane precy
biskupa Maksymiliana Kallera, wikariuszy kapitulnych Arthura Kathera i Paula
Hoppe i obecnego wizytatora apostolskiego J. Schwalke, jak i w nowej rzecaywis-
tosci w Polsce, juz w obeenej archidiecezji warmifiskic], z arcybiskupem dr,
Edmundem Piszezem i w diccezjuch sasiednich: elblaskic) i elckiej.
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— Rodeinne strony (Heimar)

Dla wielu Niemeow Warmia jest micjscem urodzenia i pochodzenia. Podobnie
jest dzig z wicloma Polakami Warmia jest réwnicz dla nich miejscem urodzenia,
pochodzenia, zamieszkania, pracy i dzialalnosei.

Wazystkich tgezg nie tylko rodzinne strony i ojeowizna — Heimat, lecs rowniel
katolicka tr uiyqu i chrzeseijanska kultora,

naczy | Jd pomniki gotyekic) .:ruluwklm_-,' rzefby 1 malarstwa, podziwiane dzis
na Warmii i Powidlu, Wspolnie szezycimy sig zabytkami slowa pisanego w jezyku
lacinskim, niemieckim 1 polskim. Podziwiamy zachowane dziela Boga Stworcy,
jeziora, lasy, pola uprawne i laki. Rozumiemy ten Swial jednakowo, stad po-
chodzimy i tu wyroglismy, a ponadto wszyscy zostalismy wychowani w cywilizacji
curopejskic) i kulturze chizeScijonskie),

Owszem, jezvk, narodowosé, stanowis barierg, ale ma to charakter drugorzed-
ny, mozliwy do pokonania, Nie jest 1o kryterinm zasadnicze. Najwazniejsen jest
treéé 1 owspdlng ;}Lwc?y?nn jei zrozumicnia, Kultura bowiem, winna rozwijad
zdolnose podziviania, waikania w glab, konremplacie ¢ wrobienic sobie siqdi
osobistego, moralnego | spotecznego (GS 39). Ponadto kultura, ktora jest tak bardzo
zwigzana ¢ exlowiekiem, z jego duchowaoseiy, pozwala innym korzystac z dorobku
kulturoweso pokolei poprzednich. Obchody 750-lecia diecezji warminskiej sy
dobry okazji, aby zaprezentowadé bogate dzigje Kultury warmiiskiej, Traeba
otwarcie i mocno powiedzieG, ¢ jest o kultura zrodzona # inspiracyi katohickicj,
rardwno ze wrgledu na swojg chrzeScijansky tresc, jak i1 mecenat, ktory w od-
niesieniu do architektury, malarstwa i reezby sprawowali biskupi warminscy lub
Kapitula, Dodajmy tez, iz kazde dzielo ludzkie zawicra w sobie jakie$ pigkno, jak
i dobro. W tym sensic jest ono ukierumkowane na Dobro i Pigkno Najwyzsze, na
Boga, na klt’u‘LLn chwale, wprost czy posrednio jest ono tworzone.

Podane wyiej racje wskazujg na to, 12 kultura Warmii winna byC wyjasniana
i interpretowang ya posrednictwem relighi, chreedeijonstwa, Znajomosc religi,
osobiste dofwindczenie religine, Zywa wiara, beda mialy wplyw na pelne zio-
sumienie kulturowych treSci, Plyna stad zadania dla Kosciola, instytucji 2 nim
swigzanych, aby dalej petnié rolg mecenatu w kulturze warminskiej, przynajmnic
jako pomostu pokolen i plaszczyzny porozumienta, ktore jednoczy ludzi w mitosci,
wierze i nadziei, Rola Kogciola jest bowiem szczegolna. Jest postany do wszystkich
tudlow jakiegokelwick czasu @ miefsca.

Wierny wlasnej tradyeji i zarazem swiadomy swef uniwersalnef misji, potrafi
nawiqzad fqeznose @ vognymi formeami kultary, proez co bogaet si¢ zardwno sam
Koscidl, jak 1 razne kultury (GS 58).

Na przestrzeni ostatnich 35 lat migdzy oSrodkami warminskimi w Niemezech
i w Polsee kawlicy ww,rpmuswdl szereg, form kontaktowych, ktore sprayjaly
wzajemnemu porniniu i zrozumienin. Bylo bowiem sporo 1mwminw. aby do
bogatej tradye)i warminskiej wracad, aby nie nlegla ona zapomnienin czy nawel
zniszezenin. Byly i s racje bardzie) zasadnicze, Kiore wymienia Konstytucja
Soborowa o KoSciele w Swiccie wspolczesnym. Poprzez doswiadezanie dzicjowego
bogactwa kulturowego mamy lepsze mozliwosci poznania natury samego czlowic-
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ki, a takZe poznania drog wiodacych do prawdy (GS 44). Te momenty zostaly
w sposib szezepdlny wykorzystane,

Najwazniejsze | najbardzie] owoene byly kontakty i wspolpraca naukowa na
plaszezyinic Historischer Verein Fiir Altertwnskunde und Geschichte Ermiands.
Wapomng o #nane osoby, niezmiernie zastuzone dia rozwoju tyeh kontakidw: dr
Anneliese Triller, dr Brigitte Poschmann, Werner Thimm, dr Hans-Jlirgen Karp, dr
Ernst-Manfred Wermter,

Cheialbym tez odnotowadé owoce wizyty, spotkania i rozmowy, prowadzone
« okazji pobylu na Warmii wycieczek i pielgrzymek, organizowanych przez pana
Alfreda Krassuskiego i Alfonsa Steffena, kidrzy nadawali im zawsze znamiona
religijne.

Te kontakty wydawaly owoce. Wspomng tn wspélne, msze dw. w jezyku
niemicckim w Olsztynie dla grup piclgreymkowyeh pana A, Krassuskiego. Wspo-
mng tu ostatnie odenaczenic papieskic Pro Leelesin ef Pontifice nadane panu A,
Steffenowi wiadnie w Elblggu.

Ocrywiscie nalezaloby wspommied o innych kontaktach, pragjawach pomocy.
Mam tw na mySli kontakty migdzy poszezegolnymi ludzmi, rodzinami, paraliami,
pomoc okazywang prey odbudowie kosciolow, Najbardzic) wymownym pry-
kladem mogg by¢ koScioly w Braniewie i Krosnie, Poszczegdlne numery Ermfaind-
briefe daja dosyé szeroki obraz tych wspoldziatan ludzi, Warmiakéw roinych
pokolen, zicdnoczonyeh trosks o swojg ojecowizng, ale | wspdlnym pragnieniem
zyein w pokaoju,

Zrodla i literatura

— Konstytuein dusepasterska o Kodeiele wspilezesnym Giaardinm e spes, wi Sobor Witykaniski 1,
Konstytucje, dekrety, dekliracje, Paris 1967, 5. 533 nn

— Wir pewithren Vergebung, Wir erbitien Vergebung, Die Botschall der polnischen Rischiiien an
dic deutschen Hischife vom 18, Movember 1965, wr Dekumentation der Predigien und Ansprachen bej
der Hegepnung des Primas von Polen, Kardinal 5 Wyseyiaki und einer Delegation der Polnischen
Bischolskonferens mil dem Vorsiteenden der Dentschon Bischolskonferenz, Kardinal J, HOITier wnd der
Dicutzchen Bischolskanferens in Deutsehlond im Semplember 1978, Bonn (978, 5 T6-87,

— Oirgclede Biskupiw Polskich do ich nienoeckich Braci w Chrystusowym Urzgdzic Pasterskim 18
X1 1965, Tygerdnik Prwszechoy T X 1990 nr 40,

— Wrpdlne slowo polskich 1 miemeckich biskupow & okogji traydzioste) rocenicy wymiany listow
(IO065-1995), Kaelicka Agencia Informeeying, Biaderyn 8283, (19 X110 1995], 5, 31-33,

— Starmstaw 5 tomma, Pofcig an nadziein, Pans 1991, 5 165-224,

~Protr Madajeryk, Nadrodee do pojednonn, Wokal eredein skopdw polskich do biskupow

niemicckich = 1965 roku, Warszawn 1994,



POLACY | NIEMCY — HISTORIA T WSFOLCEERNOSC 249

POLEN UND DEUTSCHE — GESCHICHTE UND GEGENWART
ZUSAMMENFASSUNG

Dus nuchbarliche Nebeneinanderleben der Dentselien und der Polen hat im Lanle der
Geschiclwe viele Belastungszeiten sufrawiesen. Unwiderstehlich wuche i unseren Gedan-
ken immer wieder der letzte Keicg, mit der damit verbundenen deutsehen Besatzung aul. Wir
kiinnen die Tawsache nicht vmgehen, dafd die Quellen der neven geopolitischen Lige, wie sie
sieh noeh dem Jahee 1945 hernuggebildet hat, nicht nure im Verrag von Jalta, sondern auch in
Dewtschlonmd au suchen sind,

In der Muachkeiceszeit Limsen sich die poloisch-deutsehen Bedielungen in mehrere
Zeitubsehoitle untertetlen,

Europa und Christentom sind cine Bbene, auf der sich kilnftig die Beziehungen zwischen
Deutschen und Polen gestalien sollen, Grenzen diirfen dabei keine Rolle mehr spiclen. Wis
uns verbindet und gegenseitig verkntipfi ist auch 2 B, Gir Brmlinder die gemeinsame Heima
Ermland, das heutige Warmia,
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Rozumiem, ze organizatorzy, zapraszajge mnie na dzisiejsze spotkanie, cheieli-
by, abym podzielil si¢ swoimi obserwacjami dotyczacymi tego niezmiernie waz-
nego a zarazem weigs drazliwego odeinka stosunkow polsko-niemieckich, jakim
byly wysiedlenia sprzed 50 laty o takize, abym odpowiedzial na pylanie, jaki jest ich
odbidr w Polsce w dniu dzisigjszaym. Wprawdzie jestem historykiem XIX wicku,
ale mieszkajac od 40 lat w Olsztynie, nie moge przejé¢ obojgtnie nad tym
zagadnieniem, Sprobuje sig przeto wypowiedzied, nie zapominajie o osobistych
doswiadczeniach z lat wainy,

W 1945 r. bardeo mocno pamigtalismy o stowach Mickiewicea: ale pada
krzyvzackiego nie uglaszeze, powtarzalismy 2 przekonaniem stare przyslowie: Jak
swiat swiatem, nie hedzie Niemiee Pelakowi bratem, wierayliSmy wreszeie w praw-
dziwosé najkrotszej wersji stosunkdw polsko-niemieckich, wyrazajace) sig w dewi-
zie Drang nach Osten. Trudno sig jednak temu dziwic, skoro w Swiadomosci
historycznej Polakow bardzo moeno ugruntowaly si¢ rozbiory Polski, nastepnie
potwierdzone przez wigkszos¢ narodu niemieckicgo we Frankfurcie n, M, w 1848
r., dale] hakatyzm epoki wilhelminskiej 1 najtrudnicjszy [inal — lata 11 wojny
Swigtowej, Jest przeto zrozumiale, ze przez szereg lat po roku 1945 na linii
Polska-Niemey panowala martwa cisza, brakowalo jakichkolwiek stosunkow tak
oficjalnych, jak i prywatnych. Niemey vzasadniali ten stan rzeczy utraty ziem
wschodnich 1 wysiedleniem tamtejszej ludnosci. Przeciez sytuacja ta mie mogla
trwad wiecznie. Ze strony niemicckiej, pewne proby wyciagnigcia rgki do Polakow
podejmowal Koscidl Ewangelicki (EKD), wigkszego rozglosu nabrata szlacheina
inicjatywa pod nazwy Aktion Siihnezeichen. Ze strony polskiej najmocniej zaan-
gazowalo si¢ Srodowisko | Tygodnika Powszechnego”, szezegdlnie Stanistaw
Stomma. Najbardziej jednak glosnymi wydarzeniami blisko po sobie nastgpujgeymi
w1965 r, byly Memorandum EKD ovaz Oredzie Biskupiw Pelskich de ich
niemieckich Braet w Chrystusowym Urzedzie Pasterskim. Zarowno Memorandum
w spoleczenstwie niemicckim, jak rownier Oredzie w Polsce spotkaly sig « ostrymi

* MNicznawcenic poszersong wersn rolemin wyplosronego 9 pridma w Wedier 0. Hawely Kolo
Poecdivmu w crasie migdaynarodowepo seminanom zorganizowanego preez Niemiecko-Polskic Towa-
rzystwo w Brandenburgii o poswicconepo eagedin wysicdled, W semmarinm, oproce Niemeow weigli
udeial Polacy, Ceesi, Ukincy i il
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atakami. W Polsce, pomijajiac niegodng kampani¢ polityesng partii komunistycznej,
spoteczensiwo katolickie, jedli nawet podzito sig 2 apelem o przebaczenie Niem-
com, 10 nic moglo zrozumied, z jakiego powodu ma jednoczesnie prosié Niemcow
o przebaczenie. Pamigtam, e zwrocilem sie 2 Lym pytaniem do biskupa warmifis-
kiego, Jana Oblyka. Odpowiedzial mi, z¢ zgodnie z nauky chizedcijafiskg nalezalo
1o uezynié, bo jednak Polacy nie sy zupelnic bex winy, chociaz nie mozna méwic
o rdwnowadze weajemnych kreywd. Zapamigtalem te slowa, chocinz na razie
problemem tym si¢ nie zajmowatem. Dalszymi krokami w tym kierunku bylo
oswiadczenie Bernsberger Kreis, zgigcie kolan przez kanclerza Brandw preed
Pomnikicm Bohaterow Getta w Warszawie, ratylikacja ukladu polsko-niemiec-
kiego w 1972 r., dzialalno$é Pax Christi i Maximilian Kolbe-Werk, wreszcie
olbrzymia pomoc materialna plynaca z Niemice w ezasie stanu wojennego. To
wzruszalo. Jednoczednie od lat siedemdziesigtych zaczely sie nawigaywaé kontakty
asobisie, polurzedowe i oficjalne. Znowu musze odwolaé sie do wlasnych wspo-
mnien. Pamigtam, jak sympatyczne wraZzenie wywolal w naszym $rodowisku fakt,
se czasopismo Zeitschelt Bd. Geschichte und Altertumskunde Ermlands™ zaczelo
ramieszczac streszezenia swych rozpraw w jgzykua polskim. Bylo to bodajze jedyne
czasopismo zagraniczne z polskimi streszezeniami, Myéle, ze tego rodzajow
gestow, ewlaszeza na szexeblu panstwowym nic mozna lekeewazyé 1 nie moina
poddawad w watpliwosc szezerosei ich intencji. Podobnie jak wystapienie w 1994 1.
prezydenta Herzoga w Warszawie 1 ostatnie przemoéwienie ministra Bartoszew-
skiepo w Bonn.

Aby jednak doszto do autentycznej normalizacii stosunkdw pomicdzy Polsks
a Niemeami, musi nastqpi¢ porozumienie 1 pojednanie pomiedzy naszymi naroda-
mi. 50. rocznica zakonczema womy wprost zmusza nas do przeprowadzenia
uczeiwego rachunku sumienia, bez wzgledu na to, cay prawda bgdzie mila, czy
zawstydzajaca. Spotkalem si¢ ze zdaniem, Ze w ten sposdb niepotrzebnie sig burzy
spokd] miodziezy, kt6ra dopiero teraz dowiadujyc sie o strasznych przezyciach
a moze | winach swoich ojeow, ezy dziadkow, wpada w kompleksy i odczuwa
roéne zahamowania na wspélnyeh spotkaniach polsko-niemieckich. A jednak
sadzg, 7e tylko na prawdzie mozna budowaé przyszlosé. Bo wezesniej czy pozniej
tragiczna przeszado§é wyjdzie na jaw i by¢ moze, w formie znieksztalconej. A wiedy
prostowac ja bedzie jeszeze trudniej. Zreszty wymaga lego, jak wspomnialem,
rachunck sumienia, narodowy | panstwowy. Po prostu, na diuiszy metg 2yé
w ktamstwie nie podobna.
Problem wysiedlen Niemeow — w calej jego dramatyeznej lozono§ei — prak-
tycznie nie istnial ani w Swindomodei spolecznej, ani tez w polskiej historiografii,
Owszem, Orgdzie biskupdw polskich w 1965 r. kritke wspomnialo o cierpieniach
miliondw uchodicow i preesiedleicdw niemicekich, ale w éwezesnych warunkach
nic byto mozliwosci przeprowadzenia wolnej dyskusji na ten temat. Bardzo
odwaznie podnidsl kwestic wysicdlei Jan Jozel Lipski w 1981 r. w szkicu Dwie
ojezyany — dwa patriofyany. Ale i ten glos nie dotarl do szerszych krepow
inteligencii, chociaz prace czesc elit zostal zauwazony 1 zapamigtany. Po odrys-
kaniu precz Polske nicpodlegloSei w 1989 r. mozna juz bylo bex skrgpowania
wrOcic do zagadnienia roku 1945, chociag poczatkowo pisano preede wszystkim
0 krwawej zemécie Crerwonej Armii, o barbarzynskich pwaltach na kobietach
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I 0 straszliwym losie uciekinierow. Ale i teraz malo kio wie, e np. marynacka
sowiecka storpedowala na Baltyku parowiec ,Goya™, topige w morzu okolo
T lysigey osGb, przewaznie ludnosé cywilng i rannych Zolnierzy. Byla to najwicksza
tego radzaju jednorazowa zbrodnia na morzu,

Postawilismy jednoczesnie pylanie — co oznaczal rok 1945 dla oweresnej
ludnosei Warmii | Mazar, ezy bylo to wyzwolenie, czy tylko zdobyeie ziemi przez
Armig Crerwony. Sgdzimy, 2e wydarzenie o naley nuzwid zwyeigstwem jednego
totalitaryzmu nad drugim. W zwiazku z tym w biedqeym roku obchodzilismy
Jubileusz. S0-lecia puistwowosci polskic) na Warmii | Mazurach, a nie 50-lecie
wyzwolenia tych ziem.

W wolnym przeto paistwie polskim mozna bylo podjaé takze temat dla
Polukéw najdrazliwszy, mianowicie stosunck naszego paistwa i spoleczenstwa do
mieszkaicow Warmii 1 Mazur w pierwszych latach po 1945 1. i do kwestil ich
wysiedlen,

Tu trzeba powiedzied, 12« uwagi na ludnosé czesciowo pochodzenia polskicgo,
problem ten byl bardzo skomplikowany. W zasadzic pulityka panstwa polskieso
amierzata do repolonizacji tej cegdei ludnosei pochodzenia polskiego, ktora nie
skompromitowala sig blisky wspolpracy z rezimem hitlerowskim, Wiadomo, e
strategia ta zakotczyla sie totalng klgska nie tylko dlatepo, ze wicksza czosé tej
ludnodei czula si¢ juz Niemcami, ale i 2 powodu licznyeh bleddw panstwa oraz
generalnie wrogiej postawy do niej przesiedleficow polskich, Na ten temat sporo
pisano wiedy, pdy cenzura stawala sie lZejsza, ten. w latach 19561957 | 1980-
~ 1981,

Nadal panowalo gluche milezenie dotyezace bezprawnego postgpowania wobee
ludnoser niemieckiej i sposobéw ich wydalania 7 Polski.

Preypomnijmy zatem, co w artykulach ostatnich lat i ksizzee Marit Podlasek
(1995) pisze sig na ten temat,

Na Warmii i Mazurach, podobnie i na pozostalyeh ziemiach polnocnych
i zachodnich, zapanowalo w 1945 1. prawo pigsei. Praybysze 2 Polski dokonywal
nagminnie rabunkéw, zabicrali ostatnie $rodki Zywnodciowe, jak i preeroine
sprzety pospodarcze. Wszystko to odbywalo sig przy akompaniamencie prec-
Klenstw, wyzwisk od | Szwabow”, _hitleroweow” | prey ogdlnym  ponizaniu
godnosci ludzkiej. Zuczeto jednoczednic prawem kaduka samowolnie wyrzuend
dotychezasowych wilascicieli 7 ich gospodarstw a w miastach z mieszkan. Niemcy
musicli zadowalac si¢ glodowym wynagrodzeniem, wyznaczano ich do mijgor-
szych robot publicznych. |

Nichawem nastapily przymusowe wysiedlenia, ktore wedlug wspomnien
wysiedlonych, chociaz nie tylko — odbywaly sig prey stosowaniu bezlitosnych
metod, Sprawa ta jednak wymaga — wydaje mi sig — uzupelniajyeego spojrzenia
W oparcin o polskie Zradia archiwalne 1 inne. Np. nadsylano do Polski po-
dzigkowania Niemcow wlasnic za humanitarny sposob ich wysiedlania, Niewip-
liwie rzadowi polskicmu zalesalo — ulu:ui.'r.'fﬁy 2 UWagl na opinie Swiatowsy — na
postgpowaniv zgodnym z postanowieniami poezdamskimi. W archiwach polskich
Jest sporo tego rodzaju instrukeji, nakazow, monitow. Ale 7 rodnyeh wzgledow nie
udawalo sig ich preewaznic wprowndzic¢ w zycie i dlatego przebicg wysicdlen byl
dia Niemeow prawdziwym koszmarem, Kiory zapamietali na eale rycie, 1 o tym
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takze Polacy majy moralny obowigzek pamigla¢. Pomimo réznych okolicznosci
— nazwijmy — lagodzacych, postgpowanie wobec Niemcow przed wysiedlenicm
i sposdb ich wysiedlania stanowig w historii naszego narodu 1 pafnstwa ciemnd
_kartg. Bardzo czgsto Polacy nie cheg tego przyjaé do wiadomaodci, poniewa’ nie
znaja wspomnien poszkodowanych, nie znajg rzeczywistosei sprzed 50 laty.

Nabraly tez ponurej sprawy wiczienia dla Niemedw, jak w Lambinowicach
{Lamsdorf}), Potulicach i innych.

Jednakie tragedii roku 1945 i lat nastgpnych w Zzadnym wypadku nie mozna
izolowaé od okresu okupacji, od znacznie gorszych metod wysiedlania z Poznai-
skiego, 7 Prus Zachodnich, ze Slyska, od wysiedlei 2z Zamojszezyzny polaczonych
tam generalnie 7 tew. pacyfikacja, w czasic ktarej plongty wioski, ludzie szli do
obozéw koncentracyjnych, wysylani byli do 111 Rzeszy lub uciekali do lasu i gingli
na miejscu. Nie moZna tez zapomnieé o totalnym zniszezeniu Warszawy Jui po
upadku powstania i o usunigciv # niej calej ludnosei. Na poinocnym Mazowszu,
ktorego mieszkancy tak mocno dali sig we znaki Mazurom po 1945 r., urzgdzono
poligon wojskowy, w zwigzku z czym wydalono kilkanalcie tysigey Polakow.
Wiadnie na Mazowsze wysylano Zzandarmow — Mazurdw, znajacych jezyk polski.
Stad tez tym gwaltownicjszy byl odwet,

Nie mozna tez zapomnieé o milionach praymusowych robotnikéw pracujacych
w niewolniczych warunkach w Niemezech, Oczywiscie los ich w niemalyim stopniu
zalezal od niemieckich pracodawcdw, bywato, ze traktowano ich po ludzku. Ale
sum fakt, ze musieli pracowaé praceiwko sobie, 1o znaczy na rzecz gospodarki I
Rzeszy, upokarzal ich dodatkowo, Wreszeie ostatniy sprawa, ktéra bodajze najsil-
niej oddzialywala na postgpowanic Polakow wobec Niemeow w 1945 r., byla
Grnierc okoto 3 milionow Polakéw z reki niemieckiej, co dziato si¢ na oczach
catego kraju.

Pragne by¢ wlagciwic zrozumiany, Nie chee usprawicdliwial przestepstw
popetnianych na Niemeach przez praktycane stosowanie odpowiedzialnoSer zbioro-
wej. Nawet ofiara nie ma prawa tak z punktu moralnego jak i prawnego do zemsty.
Do karania konkretnych zbrodniarzy powolane sq wilafciwe sady. Tak, ale w ten
spos6b mozemy méwié po 50 latach, chociaz i dzisiaj budzy si¢ emocje i czeSc
Polakéw nadal uwaza, 2¢ w 1945 1, nic slego si¢ nie dzialo,

W kwestii wysiedlen Niemcow powlérzg wyrazane juz przeze mnie, | oczywis-
cie przez wielu innych historykéw nie tylko polskich — mysli. Oto wiréd koalic)i
antyhitlerowskiej ugruntowato si¢ przckonanie, ze w interesic preysrlego pokoju
nalezy wydali¢ mniejszo$é niemiecks v krajow Europy Wschodniej 1 Srodkowe).
Zwlaszeza Polacy micli w §wiezej pamigei niebezpieczng rolg taw. V kolumny we
wrzedniu 1939 r, Nie chodzi o o, ze wyobrazenia o destruklywnej dziatalnosci
mniejszoéei niemicekiej zostaly wyolbrzymione. Wazne jest to, Ze w ten sposob
powszechnie mySlano, do czego zreszty przyczynil sig generalnic wrogi | pogard-
liwy stosunck do Polakéw ludnoSci niemieckie] w crasie okupacji. Polacy nie
wierzyli w lojalng postawg milionow Niemeow wobee nowego, NIEpreEy jaznesn
pafistwa polskiego a preez to dostrzegali w nich realne zagrozenia w najblizsze lub
dalszej preysziodei, W 1945 r. Polakow i Niemeow zalalo morze nienawisci.
Niemal wszyscy uwazali, ze pod jednym dachem nie sposob im wspolnie mieszkac.
Te zbiorowe odezucia byly wszak realng reeczywistodeig, ktorej #adni odpowie-



WYSIEDLENIA & FERSPERTYWY POLWILUZA 255

dzialni polityey nie mogli lekcewwiyd, Wreszeie ostatni argument przemawiajiey
za koniecznosciq wysiedlen — to potrzeba znalezienia miejsca dla milionow
Polakéw wysiedlonych z Kresow Wschodnich i calego Zwiazku Radzieckiego, 2
spalonej Warszawy i setek rownie? zniszezonych osiedli polskich, nie mowige juz
o imigrantach powracajgeych z Niemice. W tej sytuacji wysicdlanie Niemcow nie
traktowano jako kary, lecr jako kontecznosc. Byto ono zlem, ale mniejszym zlem,
Inne wyjscie nie isinialo. Tak problem ten widzial m.in. wspomniany pisarz, Jan
Jozel Lipski,

Sprawe wysiedlen nalery przeto postrzegaé w 3 wymiarach: wysiedlen Polakow
w crasie okupacji, wysiedled Niemcow po 1945 1. i wysiedlen Polakdw z Kresow
Wschodnich. Biskup warminski, Edmund Piszez, witajac papicza, Jana Pawla 11
w Olszrynie w 1991 r. trafnie njab: Zwlaszeza powojenne lata byly dla mieszkaricow
tej ziemi bardzo bolesne. Jedni musicli jg opuseic, dradzy na niej sie oxiedlic, Nike
tyveh luedzi o zdanie nie pytal. Za jednveh | drugich decyzie padiely abee mocarstwa,
I vzupelnit: Osiedlono tu takie pod preymusem naszyeh brac Ukradricow,
wsewajae ich z rodzinnych stron 2 potudnia Polski,

Tak wiee Polacy 1 Niemey preezyli ogromng tragedie. Jednakie wirdd Polakow
panuje sluszne przeckonanie, #e nieszezgsC ich nie moZzna rdwnowaiyé ze amacenie
mnicjszymi nieszezgseiami Niemeow, doznanymi z powodu Polakow.

Mam Swindomosc, ¢ mimo wazystko, moje stlown nie zdolajg przekonad
wigkszodel Niemedw, wwliaszern tych, ktorzy osobideie dodwindezyli losu wysied-
leni i utraty bligsze) vjezyzny (Heimnar), Rozumiem ich i pragng zachowad postawe
tolerancji, nawet wigee], szacunku dla tego stanowiska, liczge zarazem na wzajem-
nose,

To tyle o niedawnej przesetosci. Postawmy pylanie, jak dalece sytuacja ulegla
zmianie od 1989 roku?

Niewgtpliwie procesy porozimienia, przebaczania 1 pojednania weajemnic si¢
razgbiajy i vzopelniajg, a wynikajg 2 bezposrednich kontaktow, rozmow, a takze
z oddziatywania meditw | Kodeioldw. OczywiScie, wazng rzeczy jest pozrnawanic
historii, nie tylko najnowsze), obu naroddw. Historia okupacji w Polsee naledy
zardwno do historii Polski, jak 1 Niemiec; 1 odwrotnie, historia roku 1945 1 lat
nastgpnych na ziemiach zachodnich i pélnocnych jest takie historig obu narodow,
Na temat wysiedlen Niemcow zaczynajy si¢ ukazywaé pierwsze artykuly i ksiazki,
ktére przyjmowane sa z roznorakim odbiorem. Bardziej potrafia sig wezud
w tragedie Niemedw drodowiska inteligenckie i peneracie mlodsze, kiore osobiseie
nie praezyly okupacji, Wydane sq takée w tlomaczeniu polskim ksigzki autoriw
niemieckich, jak Thomasa Urbana Dewrsche in Polen (1994), cey Hirgena Thormn-
walda Die grosse Fluchr (1995). Trzeba jednak zoznaczyeé, e problematyke
wysiedlen poruszajy glownie media ogélnopolskie, bo np. w Olsatynie Zadna
% gazetl tego tematu nie podjeh,

Nicjednokrotnie pierwszy reakeji na nowa, olwarta postawe wobee problemu
niemieckicgo jest tracyeyiny odruch zaprzeczenia, oburzenia, ale po pewnym
crasie, cornz sversze kregi spoleczenstwa na Warmii | Mazurach — jok mi sie
wydaje, preyrwyeznjajy st do nowej argumentacji i stopniowo akeeptujy poglydy
idace od swoich elit. Z podejrzliwosein odnoszono si¢ poczgtkowo do rdznyeh
stowarzyseen niemicckich, obecnie, zresata deagki ich rozsgdne) polityee 1 dzialal-
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nosel, sy peneralnie aprobowane preez spoleczefstwo naszego regionu, Prekur-
SOrCm lego nowepo spojrzenia 1 ona historie 1 wspolezesnosé byla niewqipliwic
Wspdlnota Kullurowa JBorussia”, ktore) takze w pierwszym momencie pry-
plydana sig 7 pewny nicufnodeia. 1 dalej. Sam bylem mile zaskoczony, 2 juk duzym
srosumicniem | preychylnodcin prayjetn wostala w Srodowisku wiejskim urncays-
tosé odstoniceia tablicy pamigkowej ku ezel Immanuveln Kanta w Jamohowie kolo
Maorgen w 1994 ¢, Obeenie zostala dokgezona tablica wjezyko niemieckim,

Porozumicniu i pujednaniv sluzy dzialalno$é Spolecznego Komitetu Ratowania
Dawnyech Cmentarzy na Warmii 1 Mazarach, kKioremuo preewodniczy Arcybiskup
Warminski. Popularyzuje wee tego Komitetn bardzo energicznic cala prasa
repionalna. Fundowane krzyze na micjseach masowych grobow v 1945 r. stajy si¢
okazja do religijnych precaye 1 waajemnego wybaczania, Poruszyla nas wizysikich
duiatalnose warminskicpo Kaplang, Johannesa Gehrmuannz, kiory niezalednic od
swojej wiclkicj akeji charytiywnej na rzece Polakow, podjal si¢ proby pojednania
obrofnedw Westerplate » 1939 v 2 ch niemieckimi agresorami. Poczatkowo
asilowania te napotkaly na opor, a jednak dzigki wytewaloscet 1 cierphiwoser ks,
Gehrmanna, dawni wropowie podali sobie rece. Cala Polska Sledzila 2 napigeiem
walke wewnetrzng zotmierzy Westerplatie 1 ostateeznie odetchnela 2 ulga. Dawni
mieszkancy olsatyiskie) paralii Mingajny (Migehnen) afundowali v whisnej inie
Jatywy krayz poswigcony robotnikowi polskicmu, powicszonemu preez pestapo.
Nicmey odwicdzajg swoje dawne micjseowaodel i paralie. Mydrzy proboszezowic
potrafiq wykorzystad t¢ sposobnodc do wspdlnych # dzisicpszymi miesekaicam
spotkari i modlitw, Po 50 latach polskie spoleezedsiwo, zwlaszera miodsze, caie
sie corng bardyie] zakorzenione na ziemiach polnocnyeh 1 ozochodnich, Tak wige

wydaje mi sig — milo$¢ do tej samej blizszc] ojeeyzny, ktora nie wygasla
i u dawnych mieszkaficow, zaczyna LceyC Polakow i Niemeow,

Aby jednak wigzy le wamacniac, nalezy poznawaé caly historig tyeh ziem,
nicopraniczony o watkGw  polskich. To, co w pierwszyeh  dziesigeioleciach
psychologicanic bylo niezbgdne, deisia) juz nie wystareza, Precprowadzoni w osta-
tnich tygodniach ankicty dowodzi, ze vezniowie olszayiskich szkol Srednich o
studenci Wyzszej Szkoly Pedagogiczne) sy Swiadomi tego, ¢ na ziemiach tych
micsekala i Judnodé niemiceka, kiora po 1945 rouciekla bydz zostala wysiedlona.
Aby Polakom bylo lawicj zrozomieé postawy Nicmceow, szczegdlnie przyjei-
dzajacych do dawnyeh Prus Wsehodnich, musza sobie preez analogie uzmyslowic,
jakic rnaczente dla Polakow posiadaja Kresy Wachodnie, Czym dla Niemedw jest
Kant, Hoffmann, czy Hindenburg, tym dla Polakdw Mickiewicz, Moniuszko
i Pilsudski, Olbrzymie wrazenic wywolala w Polsee pickna, barwna ksiprecrka
Jacka Kolbuszewskiego pt. Kresy (1995), Tym latwiej przeto zrozumiemy wydawa-
nie preer. Niemedw licznyeh albumdw, monograbi, pamiginikow o Prusach
Wechodnich, w kiéryeh — by odwolad sig do psalmu Dawidowepo — siedzige nid
rckami Babilonu oplakujg uiracony  Syjon. Polacy coraz czgscie] oglaszaji
tumaczenia autortw miemieckich, Mamy juz precklady Grassa, Donholf, Kroe-
kowa, Lenza, Fittkaua, a 2 beletrystyki Kirsta, Wicecherty, exy ostatnio Surmin-
skivea, W biezgeym roku L Borussia” wydala po polsku klasycene dzielo Maxa
Toeppena Geselichte Maswrens, PragnelibySmy zavizem, aby i stronn niemiceka
dostracala tradyeje polskic na Migzurach P Warmii, Wooedle stajemy pracd
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waznym pytaniem, jaki winien byé nase stosunek do historyeznego dziedziciwa
Prus Wschodnich,

Crytane si w Polsce takze inne wspomnienia — jako wazne i cickawe Zrodla
historycene — jak Guderiana, Speera, czy Belowa, Zpadzamy si¢ 2 tymi glosami,
kiore — niezalednie od powrzeby pamigel o rozlicznyeh konfliktach polsko-
-niemieckich — twierdeg, e w nacynic wickszym stopniv naledy ukazywad
wrjemne powigzanic w o zakresie gospodarceym, kulturalnym oraz w Zyeiu
codziennym, Tu takim symbolicanym wyrazenm nowego myslenia, zblizajgeym
Polakdw, Niemedw, Czechdow a nawet Wiochow mogly by stac sig uroezystosei
awigzane z 1000 rocznicy Smicerci Sw, Wojeiecha,

Jestem umiarkowanym optymist. Jedh nie dojdzic do jakicpod nicspodziewa-
nego krachu, to wierzg, ie proces pokojowego wspolivein i pojednania bedzie
postgpowal coraz szerze] i glebie,

Woozakencerenin pragne podkreslic, ze dialog px‘-lhku—mulnlul{l Wosprawie
wysicdlen dopiero sig rozpoczyna. Aby jednak mogl sig pomyslnie rozwijac
i stuzye porozumieniu i pojedonaniu obu narodow, naledzy wysiedlenia spreed 50 laty
rozpatrywac w kontekscie ealej [T wojny Swintowe). Niemey musey znad dzicje
okupacji w Polsee, o Polacy eksodus Niemeow po 1945,

DIE AUSSIEDLUNGEN DER POLEN UND DER DEUTSCHEN.
RUCKBLICK NACH EINEM HALBEN JAHRHUNDERT

ZUSAMMENFASSUNCG

Der Blickwinkel aul das Problem der Anssiedlungen der Deutsehen aus Polen hat sich in
den leteten Jabren grundlegend verdlindert; yon brutalen Desinteresse big an telem Mitheid.
Ein Meilenstein anl dicsem Weg war der beriihmte Briol des polnischen Episkopats an den
deutschen im Tahre 1965, Der wabhre Dialog konnte jedoch erst 1989 beginnen, als Polen
violle stmatliche Souverenitit erhielt. Eine ruhige und objektive Betruchiung dieses Problems
Bl aueh erkennen, daff die Polen viel Unrecht getan, geraubt, aus Wolmungen vetrichen und
tiherhuupt menschliche und bitrgerliche Rechte bewubt ignotent haben. Andereseits riihi
ticse Verhaltensweise der Polen her aus den Ricksichislosighkeiten, die den Polen withvend
der Okkupationszeit von den Deutsehen angetan worden sind, was heutzutage viele Dealsche
nicht iy Auge behalten. Die Aussiedlung der Dewtschen erfolgie nicht aus Hallegliihl,
sondern aus dem Bewullisein der Sicgeckoahtion (Polsdam) und dem der Polen, dali
Milionen von Deutsehen in cinem palnischen Stant zum Ketm kiinftiger Konflike werden
wiirden, so daf Deutsche und Polen infolge des angehiiuften Flasses unter einem Dach nichi
ruhig wiivden leben kiinnen.

Aulierdem warden infolge des von Deutsehen begonnenen Kricges tusende Siedlungen
i Polen in Mitleidenschaft gezogen, thre Bewolmer muliten neven Lebenstum finden;
dieselbe Notwendigheit betral auch die aus den ehemaligen Ostgebicten ausgesicdelien
Polen, Leider behandelten die Polen die Deutschen nach den Berielten letzterer
— withrend der Aussicdlungen generell nicht human. Deswegen mub tefes Bedauern
-"I.IIHP.&:S'!I'UI..'IIL'IE WQ'I'L[IJ[]
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Unabhiingip von stantlichen Venddigen ensichen in den leteten Hinl Jabeen immer
sinliper dewiseh-polnische Kontakte aul wirtschaltlichem Feld, im o wissensehaltfichen und
i wonristischen Bereich; es entwickeln sich rege Bezielmngen zwischen 2. B, Schulen i
cinzelnen Stidien. Alte deutsehe Fricdhife werden restauriert, Krenge geweiht, die an Opler
von 1945 muthnen. Totedem mult noch vieles getan werden, Die Deutschen mikssen die
Wabrheit iiber die Okkupimion in Palen kennen, und die Polen — die Wahrheit iiber ihre
Verhaltensweise gegeniiber Demschen im Jahre 1945
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JAN PAWEL I1 0 ZYDACH i JUDAIZMIE

Tores ¢ Wangp 1. Nowe Preymicerze odoajduje w Starym swivje korzenie, — 11 Chrzesemistwo
nie jest judmzmem — glebokie roxdarcie. — 111 Roedarcie bolesne. — IV, Tehnienie Duchn Swiglego
— Sobdr Watvkanski 11 — nowa ewangelizacia, Zakodesenie. R ésume,

WETEP

Niniejszy tekst prezentuje poglady Jana Pawlda 11, na temat zasygnalizowany
wlylule, zawarle przede wszystkim, chociaz nie wyljeznie, w o saczegolnego
rodeaju ksinzee jaka jest: Proekroceyé prog nadzied', Oto znany wloski felietonista
i autor wiclu ksigzek, Vittorio Messori”, stawia waine i niclaiwe pytlania, ponickad
w imienin nas wszystkich, ochrzezonych: wszysey stanowimy zaloge plyngeej dzis
lodzi Kodciola i zasadnicze lgki oroz nicpokoje sq, przynajmnicj do pewnego
stopnia, wspdlne, Odpowindajaeym jest rownies feden o nas, plynieych ) lodaig;
przy czym, woly samego Chrystusa (Bk 22, 31-32) odpowiadajacemu wyznaczonge
jest zadanie szezegolne: umacniania, utwierdzania nas w wierze; T ex Pefrus..,
(MU 16, 18-19),

Ksigzka, o ktore] mowa zarowno od strony formulowanych pytan, jak 1 — jesz-
cze bardeie] — udziclonych odpowiedzi jest, i pozostanie, Swiadectwem szezegol-
nego rodzaju. Z jedne] bowiem strony mamy niejako zestaw najwaznicjseych
kwestii niepokojgeych zalope lodzi-Kosciola na progu trzeciego tysigelecia, 2 dru-
gie] s — Swindectwo wiary Piotra preekazane wosposob nigdy  dotycheras
nieprakeykowany.

Juz przy pierwszym kontakeie z ksigzky zwraca no siebie uwage sam charakter
prowadzonego dinlogu: uderzn mianowicie zatroskane wsluchame sig Jana Pawta 11
w formulowane pytania; nicjednokrotnic odpowiadajgey jeszeze poszerzi pylinie
(rakees micwindome] pytaniay, odpowiedz uwdzicla w sposob zdecydowany, ale
sycrliwy 1 serdecyny, rrecz moina — usmicchniety, Tak rozmawia z¢ swymi
driccmi kochajgey ojeiec,

! ProckroceyE prog niekawer. Tan Pawel 11 odpowindn na pytania Vitlona Messoviepn, Lublin
(RW KULY 904,
a1 Gey piel, Roemowea papioda, Suak 477 (1995), = 135138,
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W owej rozmowie, nie sposab nie zauwazyd przy omawianio rdinych zagad-
nien, obecnodei tematyki zydowskic). Uzywajac jezyka biblijno-teclogicenego
powiedzielibySmy, ze Piotr naszych czaséw, umacniajac swoich braci w wierze,
# duza troska | wyczuwalnym zaangazowaniem wskazuje, oras pragnic, abysmy
rapamigtali, gdzie znajdujy si¢ korzenie nasze) wiary, jej istotne driedzictwo,

Zwlaszeza bardzo osobisty ton Jego wypowiedzi o religit Ludu Bozego Starego
Proymierza (55, B5—88) porzostanie Swindectwem o znaczeniu zupelnic wyjyl-
kowym. Obok wymiaru religijnego, z caly pewnofeiy zasadniczego, modna i trzeba
dostrzec tu wymiar rodzimy: polsko-zydowski, prawie tak stary jak historia Polski.
Ot6#, # jednej strony mamy wypowiedzi jednego z najwigkszych Polakow wszyst-
kich czasow; z drugiej za§ — jest to wypowiedZ jednego z Polakéw tego pokolenia,
ktdre — juz jako ostatnie (7) — zachowalo w swojej pamicei obraz Zydow
podaiajaeyeh w dzien yobomni do synagogi (s, 83),

Rzecz w tym, Ze nienawisé lat wojny zupetnie wymazala 6w obraz z polskiego
pejzazu. Iak napisal poeta:

Nie me jud tyeh miasteezek, pdzie biblijne piesni
Wiatr tyqczyl z polske piosenkd i stowiaiskim Zalem.
f..)

Proine bys szukal w ooknach zapalonyeh swieczek

| spiewn nastuchival z drewnianej boznicy’.

I whanie dlatego wypowicdZ, o ktorej mowa, jest czym$ wiecej niz tylko
wspomnieniem...

I. NOWE PRZYMIERZE ODNAIJDUJE w STARYM SWOIE KORZENIE

Ale od wrruszajgeego i pelnego znaczen Swiadectwa wiclkiego Wadowiczani-
na, powrdémy jednak do Piotra naszych czasow, a wige do tego, ktdry w dniu
22 pazdeiernika 1978 r. (5. 161) preejgl reymskie dviedzictwo postugi Piotrowej.
Dlaczego w jego dziele umacniania w wierze takie wladnie — wydaje sig, 7e
wyrdanione — miejsee zajela pamigé o Ludzie Bozym Starego Praymierza!

Preymierze Nowe — pisze Ojciec §w. (5. 87) — odnafduje w Siarym swaje
korzente.

W rzecsy samej! Coz warta bytaby 16d2 Kodciola bes Jeausa 2 Nazaretu? A ¢z
mozna srozumied 2 Jeausa Chrystusa bez Izracla? Cayi nie saukajy Go poganic

"Por. A Slonimski, Elegin minstecrek dydowskich, w! A, Slonimski, (38 wicrssy,
Warsediwin 1979, 5. [75-1T6
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— trzej medrey — jako krdla zydowskiego (Mt 2, 237 Ceyi nad plowy ukrzyzow-
nego, nie widnicje napis: Jezus Nazarejezyk, Krol Zvdowski (1 19, 1977

To preecies wyznawey tegod Krola w modlitwie porannej, za dydowskim
kaplanem, Zachaviaszem, ojeem $w. Jana Chrzciciela, powtirzaja: Blogostawiony
Pan, Bip lzraele, e lud swif nawiedzit i wyzwolil (LK 1, 08), — w wieczorngs a8,
za Matky Tegoz Krola — Maryja, milodq Zydowkq @ Nazaret' — §piewajay:
Wypetnil, co byl pravizekt niegdys ofcom naszym: Abrahamowi z potomstwem
Jego, wiecgnym czasem (Lk 1, 54-53).

UzyskaliSmy w 1en sposob niejako zarys odpowiedzi na postawione pytanie:
dinczego w refleksji papieskiej tyle miejsca zajmuje wematyka eydowska”? Preecie?,
o ceym jud wspomnialem, w wierze lzraela, 8 wige 2 ludu lzraela narodzil sig Jezus
— Jeshua®; urodzony 2 niewiasty 1 — pod prawem (Ga 4, 4). Pod Prawem (1)
i dlatego dsmego dnia obrzezany, A nastgpnie, gdy (.2 wphvnely dni ich oczysz-
czenia wedfug Prawa Mojieszowego, proyuicsli Je do Jerozolimy, aby Je przed-
stawic Pany (Lk 2, 21-22).

Koscidl po prostu wylonil si¢ z Ludu Starego Praymierza. Jest wige nie tylko
zobowigrany szanowad korzen™ z Ktérego wyrasta, winien ponadto pamigtaé, iz
wigZ 2 duchowym dziedzictwem Izraela jest poniekad znakiem tozsumosei KoSeio-
la, (...) pamietaj — pisal $w, Pawel do Reymian — Ze nie ty podtraymujess karzen,
ale forzen eiebie (11, 18). | niepraypadkowo zatem Papiez zapytany o modliitwe
wskazuje na jej doswindezenie — zwlaszeza w dziejach lzraela (s. 35).

Reasumujze: nie mozna spotkac Jezusa « Nazarelu inacze) juk tylko w wicrze
Abrahama, lzaaka, Jakuba, Mojzesza, wszystkich prorokow lzraela, Kro sporyvka
Jezusa Chrystusa — mowil Ojeiee §w. podezas pielgraymki apostolskiej do RFN,
w1980 r. — spotyka judaizm”. A przeciez dokladnie to samo powtdrzy¢ mozna
o wybranych przez Jezusa na Apostoldw, dwunastu rybakach 2 Galilei, ktorych
— po Swoim zmartwychwstaniu — postal na caly §wiat (Mk 16, 15). O jednym
& nich, Natanaelu (Bardomieju), mowil Jezus: () te prawdzivy Lzraelita, w ktdiym
nee ma podsigpee (11, 47 1 dokladme to samo mofna powtoraye o miodym
i sorliwym faryzeuszu®, Szawle 2 Tarsu, Zrzucony 2 Konia u bram Damaszku, stal
sig Apostodem naurodow; do Raymian pisal: [ jo przecied jestem [zraelitg, potom-
kiem Abralama, @ pokolenia Beafamina (11, 1),

YW Kateclizmie Kosciola Katoltckicgo caytamy: «(.) Bop edwiccznic wybral na Matke swego
Synw corke Lernela, mloda Sydowke 2 Muzaret w Galilel, (e — w487, Pawz polskie wydanic: Poznai
1994, 5, 120,

" Ojeiee Sw. pisze (5. 680 «Tylko o abawia, o sbawin ludekosé enly w Chrysiusie, Samo inig
Jezns, Jeshua, Bog, kidey shawia™, mowi o tym chawienin. mig o nosili w dziejuch vini Leaclici, ale
modnn powiedzied, #e imie 10 ceekalo pa Tepo jedyoie Synn laaela, ktdry minl potwierdzid jego
prawdy!  Ceyd nie Jo jestem Pan, a nie mainnepo Boga price Moie? Bog sprawiedlivy @ zbawinjney nie
istmeje poen Mog™ (le 45, 21

O Ptz Zayde 0 judnizin wo dokomentach Kodelola | nauczanin Jana Pawln 11 (19651989,
Warszawa {Akademin Teologii Katolickie]) 1990, . 110,

Tk Pawel 11 pisze (50 900w Spodobalo sie Ogen dad Bralesiwo™ tym dwomiasta rybakom « Galiled,
i prece nich cale ndzkoscis

*opor. Preckroceyd prig nadeier, jwe, &0 53 0 92
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Il. CHRZESCIIANSTWO NIE JEST JUDAIZMEM
- GLEBOKIE ROZDARCIE

A jednak chrzeseijatsiwo nie jest judaizmem,

Ojeiec dw, pisze (s, 308 | w samyan Srodko wielkicf monsteisivezne) tradyefi
Jest obeene () plebokae rozdarcie.

Dwunastu rybakdw z Galilei, pdznicj Szawel | precmieniony™ w Pawla, polem
ich uczniowie, .. ucrniowic neeniow . itk ai do, . — deid idvicmy powolani preez
Jeensa: Nee wyseie mnie wybrali, ale o wes wybredem (115, 16) — 1 preez Niego
postani: fd7eie wige @ nawczajcie wszystkie narody, wdzielajae im chizi woimig
thea ¢ Syna, Dueha .gn.-';'f.fr.'.{,-r) (ML 24, 1),

Coz sig stalo? — Wyjasnial to juz w picrwszym zdanin autor listu do
Hebrujerykow: Wiclokeotnie | aa riine sposoby preemawial nicgdys Big do ajoiw
praes provokow, a w tyvel ostaiecinveh dnfach proemowil do nas proes Svea (1, 1),
Sw. Pawel zas pisal do Galatdw: Gely |...| nadeszto pelnia czasy, zestal Bog Syna
swepn, rrodpanega g niewiasty, prodzonego pod Prawem || (4.4),

o co tak wlhadnic preemawil w tych dniach ostareeznyelh — dninch pelnd czase?

Tal bowiem Bep wmifenwed swiet, Ze Syna swepo fednorodzonepe dad, aby
kerdely, ki w Niego wierzy, nie zpingl |..] (33, 16} Tak Bdg umilowal!

Umilowal! — To preecics nie znacey. e kogokolwiek odraoeil lub potgpil!
Umilowal — 1o znaczy dal Sichie w Synu! W Clirystasie § proez Chrystuse — pisec
Tan Pawel 11 w swojej pierwsze] encyklice — najpetnief objawil si¢ ndzhosei By,
najbarezief sie do niej pravhlizef 1.1,

Wobee takiego wyznania™ Milosei, dlaczego weigs tyle watpliwosci, a nawel
niewidary w istnienic Boga? V., Messori pyte diaezego Bog nie objavwia sie w sposab
Bewrelzief wyrainy? (s, 47) 2 najwickszg trosky pochyla sig Ojcice 4w, nad
postawion:g kwestin; odslania jej kontekst filozoficeny, biblijny i, 2anim udzieli
odpowiedzi, jeszeze raz formuluje poszerzone o omowiony kontekst pytanic: Czy
[...| Bog magd pagse daley w swaojei kondescendencyi, w swym chlizaain sie do
celowiekea, do jepo lwedzkief kondvepi do jego modlivascr poznawezyeh? Wydije sie,
de poszedf najdalef fak tylko mogl, dalef fuz isc mie mogl, Poszed! w pewnym sensie
at eletleko., ! Cavd Chrvstus nie stal sie o zeorszentem dla Fvdow, o plupsiwem dia
pagan” (1 Kor |, 23)¢ Wlasnie przez to, Ze Boga nazywal swoim Ofeens, 2o tego
Boga ok bardzo rn"J_j.rrn'f'mr soleg, 17 zoezeto adnosie wragenie, 2eoza bardzo. !
W pewaym  sensic czlowiek jug nie gl o) bliskosei wytrzvinad | zaczeio
preeestenvac., Ten wielki protest nazywa sie naprzod Synegoge || (5. 449

Woerym thwila prayesyna protesin? Coy Jewus » Nagarewn plosil Prawide
i jakimd innym bopn, ery bogaeh? Zapytany  prees uczonepo wo Pidmic

' Pae ]I T
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o najwigksee i pierwsze preykazanie, odpowicdzial: Stuehaj Fzraetu, Pan Big nasz,
Pan fest jedvny (Mk 12, 29)". Czy lekcewazyl Prawo lub Prorokew? — W Kazaniu
na Gorze mowil wyrainier Mie sqdicie, e preyvszedlem cniese Prawe  albo
Prookaw, Nie pezyvszedion cniese, ale wypelnic (ML 5, 17),

A wobee lego, czy Nowe Preymiersre — we Krwi ukrzyzowancgo Barnka
— przckreslalo Stare’? — I‘mllthhduny co Sw. Pawel napisal do Reymian: Czvi Bog
odrzicil lud swif? Zadng miarg! |...] Nie odrzucit Bdag swego tudu, ktdry wyrval
przed wiekami. |...] Bo dary faski 1 weawanie Boze nie sq nicodwolalne (Rz 11, 1.-2, 29).
A jednak — praypomng cytowany juZ tekst Ojea Sw.:

[ ] wesanrvm Srodia wiellic) monoteistyegnef tradyeji jest obecne |...) glebokie
rozdareie.

Jest! Obecne od chwili, gdy noastada pelnia ezasu” (dni ostateczne™ | Bog
preemowil prace Syna — znak, ktdrenme spraeciviad sie bedg (Lk 2, 34).

Popatezmy. na samego Piotra, Znamy  tre$é jego wyznania poczynionego
Jezusowi w poblizu Cezarei Filipowej. Wowcezas 10 Jezus adpowiedzial: Blogo-
slawiony jestes, Scymonte, syau Jony, Albowiem nie objawity ¢f wego ¢ialo | krew,
lecz Ofeiee mdy, ktary jest w miehie (MU 16, 173 Sfowa, kidre wypawicdzial Piorr

pisze Ojeice sw. — wypowiedzial je w mocy Ducha swigteeo (s, 28). 1 tak

w mocy Ducha Swigtego — stale wypowiada te slowa Kogeiol, Oproce tyeh stow
— wypowiedzianych w moey Ducha swigtego — Piotr, juk wiemy, wypowicdzial
wiele innych, za ktore Chrystus Piotsa kareil, ale go nie odraucil, Chrysius nie
odrawcil Piotra, docenil jego wyznanie w okolicach Cezaret Filipowef [ mocy
Ducha swigiego preeprowadzil go przez swojq wlasng meke oraz jeeo wiasne
saparcie (s, 28). Czyli to, 2e Chrystus mogl zawier z}”. Fiotrowi, mogl oprzed sig na
nim. To jui nie byla sprawa samego Piotra | jego zwykivel ludzkich sl
pozasiato sprawd Dicha swigtego, obiecanege przez Chrystusa temn, kidry miaf (-u
zastepewad nea ziemi (8. 29), Podobnie zreszt ma sig sprawi adnosnie do innych
Apostolow: stalo sie to wseystho dzieki dzickanin Ducha "m*r{n’uu Wazne jest to, co

wymika ze smwerei i anartwyelwstania Chryvstusa, Wazne fest to, co pochodzi < mocy
Dache Swigtego (5. 29), Ostatecznie zatem Piotr — w mocy Ducha swigtego — do
konca wytrwal w wierze.

W iren sposoh — wyjasnia Qjeiee Sw. — stal sie (Piotr — n.m) |, skalq ", chocia?
fako czlowiek byl moze fotnvim piaskiom. Skatq jest Chrystus sam, a Chrystus
hueluje swaij Kosciol na Piotize. Na Piotrze, Pawle i Aposiolach. Koscigl jest
apostolski w mocy Chiystuve (s. 29). Tenze Koseiol przez wieki wyznaje: Ty jestes
Chrystus, Syn Boga sywego. 1, wyjasnia Ojeiee $w., To objawienic jest definityware,
modna jo tvlko proyvigd fuly odvzueic (s 299,

W ten sposob zblizylismy si¢ chyba nicjako do ,miejsea”, ktére powinno
Wyjasnic pam (o, co papies nazywa glebokim rozdarciem w §rodku wiclkicj
monoteistycznej tradyc)i,

Miotr — pisae Ojeice Sw. — afe Iekal si¢ Boga, ktdry stal si¢ czlowiekiem.
Natomiast Iekal si¢ o Syna Boiego, jake czlowicka (s. 28). Piotr wyznal Jezusowi:

¥ Sw. Mieek Ewangelista wkbida t w usta Pana Jeeusi slows # Ksippi Powtdraonese Prawa (6, 4),

Dedaee sasadniceym 1 fundamentabnym wyznamem monoteizmu, kidee do duis odmawia kaddy poboiny
i woeodzie nnej modlitwie: SAEMA ISRAEL ADONAT ELOREIND ADONAS ECHAD.
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Ty jestes Mexjusz, Syn Bogpa dywego (MU 16, 16). Gdy jednak uslyszal, jak Jezus
mowi, Ze musi i8¢ do Jerozolimy @ wiele cierpied od starszyveh | arcvkaplanow
0 owezonych w Pismie; Ze bedzie zabity (MU 16, 21), jakis lgk, przerazenic,
watpliwosei musialy  si¢ wedrzed w serce Piotra. Jezus mowil rowniczs, /e
— tizeciego dnfa martwychwstanie (Mt 16, 21) — ale Piotr chyba juz tego nie
styszal, a moze nie rozamial dobrze, co znacey zmartwyelwstanie; on dobree
ustyszal i zrozumial o, co Jezus mowil o cierpieniv i Smierci Syna Bozego, jako
czlowieka, i tego sig preestraszyl, preeciw temu zaprotestowal! Weial Jeeusa na bok
i poczal rebic Mu wyrzuiy: «Panie, niech Cig Bdg broni! Nie preyfdzie to nigdy no
Ciebie» (MU 16, 22). Piotr, okazuje sig, mial totay trudnosei, 1 Ojciec sw. wyjasnia
na ceym one polegaly: Wiergyl w Syna Bogego, ale nie mogh provige, Ze ten Syn
Body, jako czlowiek, bedzie ubiczowany, cierniem ukoronowany @ umrze na krayin
(5. 30),

Trudnodei Piotrn, w Swietle tego, co rostulo juz powiedzione, sq chyhu
wrozumiale. Urodzony w religil lzracla musial on sam w sobie pr;uyL S
pltebokie rozdarcie, Polegalo ono, miwige skrdtowo, na preejécin od wiary Jezwse
do wiary w Jezusa, Ojciec Sw. pisze: Bdg, kidry jest Spdzig sprawiedlivym, Sedzig,
kicry za dobre wynagradza, a za zle karze, jest prreciez Hngmn.! Abraliaoma, Izaaka,
Muojiesza, a takie Chrysiusa, ktory jest Jego Synemn. Ten Bog jest preede wszysthim
Milosciq, Nie tvlko Milosierdziem, ale Miloseiq, Nie tylke ofcem syna imarnotraw-
nego, ale Qjcem, ktdry ,,daje swego Syna, aby czlowiek nie zeinal, ale mial Zywot
wieczny' (por. 1. 3, 16} (5. 139}, Trzeba bylo preyjaé | vwierzyé, e Bog wiadnie
— tak! — umitowal, juk pokazal Syn! Ze Bog jest Milosciq, kidra siebie daje, ktéra
stebio pozwala widzied, styszed § nasladowad jako czlowiek, kidra siehie pozwata
krepowad, bic po twarzy [ kreyiowas (5. 30).

Migdzy wiarg Jezusa o wiarg w Jezusa jest owo glebokie rozdarcie, ale — i o
wydaje sig waine — nie ma oderwania od korzemi. Wiara w Jezusa nie tylko nie
odrywa, ale wrgez odwrotnie — suponuje cale dzicdzictwo wiary Abrahama. Bez
tepoy dziedzictwa staje sig nierrozumiala.

W oiym dokladnie miejsen — wiary w Jezusa — pojawil si¢ prowest Synagopi!
Jednakze Czyz modna sie dzivic temu stanowisks — pisze Ojciec Sw., — pdy wiemy,
Ze i Piotr sam mial tutey truddnosed? (L) Czy mogna sig detwid, Ze nawel wyznawemn
Jedyneea Bopga, ktdrego Abraham byl Swiadkiem, triudne jest preyiad wiarg w Boga
wkrzyiowanego? Uwazajq, e Bop mode byd tylko poteiny @ wspanialy, abseliutnie
transcendeniny § pickny w swojej mocy, swigly | nicosiqealny dla czlowieka, Bog
moze bye tylko taki! Nie moZe On byd Ojeem 1 Synem, § Duchem Swigtym (s, 30).

Wiclkie i wazne slowa Piotra naszych czasow, 7 kidrych wynika zupelnie
jednoznacznie: przckonanie Synagogi nalezy uszanowad!

Apostolowie wraz 7 Piotrem, pdzniej Pawel, a potem bardzo wieln posreed
wepdhwyenawedw Jezusa nwierzylo w Jezusa. Cry ten wybor byl tatwy: dla samego
Piotra, dla jepo MNastgpeow, wreszeie J as, # peing §wiadomodeiy
wypowiadajacego Wicrze w Boga.. | w Jezusa Chrystusa... ? Ojciec Sw., wyjasnia
przede wszystkim, co to znaczy wybOr: Wybdr, (o znaczy inicjalywae cofowicka,
Chrystus jednak miwi: nie objawily ¢i tego cialo § krew, lecz Ofclec maj”
(Mt 16, 17). Wybor jest wige nie tylko inicjatywa czlowieka, jest riwniei
dziataniem Boga, ktory dziala w czfowickn, ktdry mu si¢ objaowia, 1w moey tego
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Boiego dzialania ezfowick mode powtarzac: |, Ty jestes Mesjasz, Syn Boga Zyvwego”
(ML 16, 17) § made potem wypowiadad cafe Credo, kidre jest wewnetrznie .\"p.-Jj.mu-'
doglebng logikq Objawienia (s, 31).

Stowem: wiara jest rownies — i chyba przede wszystkim — laska, jest darem,
Bez Boga nie moina zblizy¢ sig do Boga! A wige jezeli masz laske wiary w Jezusa,
to nic unos si¢ pycha, nic wywyzszaj ponad innych, bo nie wywiodle§ wiary ze
swego rozumu, ze swoich zdolnogei ciala ni kewi, Systeny, ktdre czfowiek tworzy sq
zawsze niedoskonale, a tym bavdzief sq niedoskonate, im czlowick jest bardziej
zadufany w sobie (5. 27). O tym wiaénie dosyé czesto czlowiek zapomina, albo po
prostu nie chee o tym pamigtad. Wigee] — usitujge swoim rozumem zblizy ¢ sig do
tajemnic. wiary, nigiednokrotnie dopasowuje ja do wilasnych rozmiarow,

Gdyby7 ci wszyscy, ktdrzy nie uwierzyli w Jezusa, uszanowali tajemnicg tych,
ktorzy uwierzyli! Na poczatku wydawalo sig, ze wlasnie tak potoczy sig dzigje.
Przeciez na poczatku nawet usluchano Gamalicla, Ktory wobee Rady Sanhedrynu
mowil: ,, Odstapeie od tych ludzi | pusécie ich, Jezeli bowiem od ludzt pochodzi ta
mys§l ezy sprawa, rozpadnie sig, a jeieli rzeczywiscie od Boga pochodzi, nie
porraficie ich zmiszezyd | mode sie ezasem okazaé, ie walciyefe ¢ Bogiem”,
Ustuchali go (Dz 5, 38-39). Tak, niestety, bylo tylko na samym poczatku.
Weajemna niecheé budzila nicufnodé, a ta przeradzata sig we wrogosé; wreszeie
— polala sig krew Sw. Szezepana, potem Jakuba, brata Piiskiego (Ga 1, 19),
pierwszego biskupa Jerozolimy''.

1. ROZDARCIE BOLESNE

Glebokie rozdarcic — naznaezone krzviem Syna Bokego; tak wlagnie umilowal
Big! — stawalo sig,  biegiem lat i wiekow, coraz bardzie) bolesnvm rozdarciem,
O ile bowiem do czaséw konstantynskiego edykiu toleraneyjnego strong atakowang
i preeSladowana przez roinych przesladoweow — w tym przez Synagoge — byl
wyznawey Jerusa Chrystusa (chrzescijanie), o tyle od IV w. n.e. pojawia sig
wyraZzny antyjudaizm w chrzeScijanstwie. To wlagnie wowcezas rozpoczyni sig to,
co Jules Isanc nazywa navezanicm pogardy w stosunku do ?,ydﬁw oray stosowa-
niem systemu ich ponizania'. Chrzefeijanie, chetnie przedstawiajge Synagoge
# opasky na oczach (nie rozpoznata Jezusa Chrystusa), jednoczesnie rozchorowali
sig” na swoisty wybidrczos¢ sluchows; mianowicie doskonale slyszaqe krayk
Zydow: Krew jego na nas i na dzieci nasze (M1 27, 25), nie slyszeli wolania samego
Jerusa v krzyza: Ojeze preebacz im, bo nie wiedzg, co czyniq (Lk 23, 34)', nie
styszeli tego, co, juz po zmartwychwstaniu, mowil Jezus uezniom podazajacym do

" Joef Flawiuse zanotowals eAnnon (Annasz) [...] swolal sanhedeyn i stawil pracd sqdem Jakuba,
brata Jezusn @wanego Chrystusem, o Kilku innyeh. Oskoreyd ich o soroszenic Prown 1 skozol na
vkamienowanie, Lece selnchetnicisi obywatele minsta 1 godiwi stroznicy Prowo obureyli sig tym
postepkiems. Dawne Daieje lamela, 20, 9, 1,10, ), Radozyeki, Pozoan (Sw, Wojeiech) 1979, 5, 956.

YoParz: ) Tsane, Gendse de Pandisémitisme, Pards 1956, s 156 0 m; Fo Lovsky,
L nntisémitisme chreétien, Paris 1970,

N potrzehe shyszenia obu cylowanych fragmentow Bwangelii awracn uwage bardzo wadny List
Epmskopa Polski 2 do. 30 listopadi 1990 r,
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Emaus™; nie slyszeli wreszcie Piotra, mowigeego w dzien Piecdziesigiiey'™, Przy
takicj wybiorceosci stuchowey, juz nie ludzki greech, ale Zydei stali si¢ winni
Smierci Pana Jezusa'. Kunsukwuﬂnic f.ny\.nwu_u, sig ostry | niemal rozkicany
podzial na Zydow i chrzcscijan'’, Pojawia si¢ teorin zastepsrwe, reodnie v ko
chrzeseijanstwo miato ostatecznic zastapic Judaizm; Tzracl, zeadnie 2 19 teorin,
miathy zostaé odrzucony, a jego micjsce mial zajaé Swial poganski, kiory
prey jawsey Jexusa stal sie nowym Leraclen,

Do amyjudaizmu o podlozu ghiwnie, choé nic wylqeenie, religijnym, epoka
Oswiccenia dolgery clementy judeofobii o podloin politycano-gospodarcaym,
Wreszeie rasizm wicku XIX — bedaey faktyeznie calkowitym zaprzeczeniem
chrzeseijanstwa — eoronat opus! “Ten ostani swoje el whyery podezas 1T wojny:
Endliswng der Judenfrape...

Poza dyskusja jest fakl, ze Judenhass vasistowskicgn narodowegn socjalizm
byl dokladnym zaprecezeniom tego, crego nauczl Jezus, co powiedzial Piotrowi
(por. Mt 16, 17), Crafe @ krew sialo sig w hitlerowskie] doktrynie ostateeznym
kryterium nicnawifei w stosunka do f}dt Ten ostatng juz nie magh bydé nawel
wrogiem! religiinym, politycanym, naradowym, kulturowym, pospodarczym, cey
jakimkolwiek innyni. On nic mial prawa w ogole byc!

Ale rownie? — w calej prawdzic nalezy powiedzie¢ — Judenhass jest starszy
od narodowego socjalizmu. Geta ulu||mwra|u,| Warszawy, Lodzi, cry Wil byly
nicjako dyplomowymi pracami pisanymi na pewno nie na chrecscijanskich uczel-
miach, ale w bogatym i rdznorodnym vestawic lieratury preedmiotu, bez trudu
rmiles¢ mozna wicly chrzescijanskich autordw, nicjednokromic pasterzy rog-
nyeh kosciolow chrzescijanskich, Trwajuee preez wicki navezanic popardy oroz
system ponizania Zydaw wydawal najbardeic] okuzale” owoce.

Jak mogla do tego alnjm Tak moglo dogsé do Holocaustn w chreacSernjanskie)
Furopie!

(o) pamigtay, e nie bty podtreyaijess fovzen, ale korzeif ciefie (B2 11, 18),
Wiasnie o te] prawdzic. prockazane] preed wickami pracs sw. Pawla Reymianom,

) miereimni, fak nieskone s wasze seren do wicrzenia we wszystko, co pewiedzieli prorey!
Cliryz Mesgase nic oal lego curpicd, aby weisé do swej chwaly?s (Lk 24, 25)

" aMgrowie demclsey, stuchijeie {2 Jeausi Nuzangjoeykn, Myea, ktdrepn poshinnictwo Bog
potvierekal wame meawyklymn caynami () tego Megn, kidey w0 wali, |:|1.-'|'mrl-w11:l|t.l i przewilrenin
Hotcgo zostal wydany, prayhiliscie rekami bezbodnyeh do krayen i zabilideie ) Lece leme wicm
bracia, ve deiolalieie wpicdwindomodel, tak samo jok awilerzehnicy wasis H}! 2, 2223 % 17)

" Ovzywicie, de tealopicanie rzece ujmuge, bylo o absolstng hredniy! «h:l_',.lla_',' rabraklo tepo
kemanin na krayiu pitae Ojciee fw, priveein 2o Bop jest Miloscia rawislahy wpakicis proeni. ()
Wdareenie Galpoty jest Takicm hi!;ll:l'y-.“;.n}-ul Fedmivkse Tkl ten nic jes oprniciony woestic
e s, Stegn onowoprzeszlosc ad de poceika | otwiern peeyselode oz do konen deicjows (s, 66-67),
Mie walno zapomnied, s no poceatku kozdep Msey Sw. celebrans weywa: Preepeosmy Boge 20 naxze
ey,

Y Podziad, kidey wregenn siln beawlad ulezy e sie nndal, pozs tym, fe gest posostnlodein bolesne)
Iistorii, calkowicie anicksainlen f.l|ul}'i£l1\r stin pzeewy, Jeens Chrystos, Jego Matka @ wseysey Jepo
uceniowie byl Aydami: odaey sio Kodeiol — ten w wicererikn, podesas Ostatnic] Wu-_;uuy i len
puelezns zeshnia Ducha Swigkero — stanowill wylqcenic poboeni Zydei; wcigen didejiow wiclu Zydow
wyrnnwnlo | owyennje wiare w leeosi, whicanie 2 psEaeym e slowa, Pore B Lovsky, Le Reyimne
ivisé: Juifs et chrétines, aris il SE Pauly |957. Kodeidl kaalicks o swoich koreeniach, Warszswn
{Palska Bads Chrsedeijan 1 Zydow) 1995,
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zapomniano. Czyz Nowe Przymicrze moze naprawde by¢ Nowe, pdy zniszczy
koreen?

Popatrzmy na warto$é korzent # Jeszeze innej strony, Czy postawa chrzesci
w stosunku do judaizmu nie miata wplywn na podzial w lonie samego chraeseijui-
stwa?

Zdaje sig, Ze tak. W kazdym razic w tym Kierunku idges sugestie odezytuje
2 nastepujgeego stwierdzenin Ojea $w.: obezy koncentracyfue § eksterminacia,
Wwopewnym sensie { paradoksalnic przyvezynily sie dp wyzwedenia swiadomoscs
ekunenicznef wirded podziclonyeh chrzeseijan. Szezegdlng role mopl i adegrad
Sakt wyniszezenia Zydow, co musialo réwnoezesnie postawic wobee Koseiofa
[ chrzescijunstwa sprawe stosunku pomiec 2y Nowym i Staryin Proymicrzem. Na
pelu katolickin — kontynuuje Ojeiec Sw, — Juz Sabdr Warvkeanski 11 dawal temn
wyraz preede wszystkim w dokumencie | Nostra aeiate” o swiadomosc tego, fe
svnowte Izraela sq naszymi |, starszyini bracmi”, stopuiowe dojrzewala w okresie
posoborowym. Dojreewala poprzez dialog, i 1o réwnies poprzez dicdog ekimenics-
ny. Jdest orzeczy smamienne, Zeo osrodkiem tega dialogn : Zydami w Kosciele
katolickim jest Rada do Spraw Popieramia Jednosei Chizescifan, ktdra sludy
jednoczesnie  dialogowi  pomigdsy  réinymi wspdlnotami  chrzescijaniskimi
(s. 119=120),

Ten przydiugi nieco cytat mial za zadanie przypomnied i potwierdzié to, o caym
byla mowa na poczytku niniejszego artykulu, Swiadomosé dzicdzictwa, korzent,
Jest wazna dlu samej tozsamodel KoSciotn, Owa Swiadomo$é nie zawsze byla
Jednakowo intensywna, 1 Kosciol we wspomnianym przez Ojea $w, dokumencie,
Nostra aetate, rdaje sobie 2 tego w pelni sprawe: Koseiol, ktary potepia wszelkie
przesladowania, preecive jakimkobviel lud=iom wrdcone, pomnge na wspilne
2 Zydami dziedzictwa, oplakuje — yie z pobudek polityeznyeh, ale pod wplvwem
religijnej imtlosei ewangelicznej — akty nienawisci, przesladowania, priejawy

ﬂﬂfj’.i'l'.i'ﬂ'ﬂ}rzrﬂfh ktare kiﬂ({}'kﬂfli'f{’.k fﬂ!"i’,t.‘z kﬁgﬂkufwiﬂk kierowiane b}‘l{'}' Pr.'.'ﬂ't'f-!'l'
Zydom (n. 4),

Zacytowany tekst soborowego dokumentu jest nie tyle i nie tylko wyrazem
wspolezucia. Wydaje sig, iz pracde wszystkim jest wyrazen skeuchy: Eeelesia
el *ﬂhu'{u.. g

Powlorzmy za papiczeny Swiadomosc fego, Ze synowie lzracle sq naszymi
wildrszyme bracmi”, stopriowo dojrzewala w o olresie poasaborowym. Dopicro
Sobor Watykanski 11 radykalnie zmienil postawe Kosciola w stosunku do Zydow.

IV. TCHNIENIE DUCHA SWIETEGO — SOBOR WATYKANSKI 11
— NOWA EWANGELIZACIA

Rzocana przevdinymi ,wichiami™ 16dZ Koseiola plynie popreez dzicje. Cay
Szoaft byl dla Kodeiola wilagnie takim  wichrem™? 7 caly pewnoscly, pytanic
Teansa: Gadzie jest wasza winra? — w §wietle eksterminacii Zydow — stalo sig
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bardzicj styszalne'™! Straszliiwe przesladowania, kidryeh ofiarg, w riinych okresach
historii, padali Zydzi, otworzyly w kovicu oczy wielu ludziom i wsirzgqsnely sercami
— s to stowa Jana Pawla 11",

Na szezgieie oprocz ,wichrdw”, ktore zdajq si¢ zatapiac 16dz KoSciola, zdarzaja
sie rowniez i takie, kiore, napelniajac Zagle oiywezym wiatrem, ustawiajg na
wlasciwy kurs., Takim wiasnie gwaltownym wiatrem (Dz 2, 2), naprowadzajacym
na whasciwy kurs, jest tchnienie Ducha Swigtego, spelniajace sie w driejach
Kosciota poprzez rzeczywistosS¢ Soboréw. Sobér Watykanski I1 byl wlagnie takim
tchnieniem Ducha Swigtego. Sita tego Ducha umaenia nas w wierze Piotr naszych
cZasiw.

Boze |, praypadki” sprawily, #e¢ miody biskup, Karol Wojtyla, jako uczestnik
tepoz Soboru, zostal mianowany Metropolita Krakowskim™. 1 réwniez Boie
wpreypadki” sprawily, ze w okresie wyciggania wnioskow z Holocaustu — rowniez
tych, do ktorych doszedi Sobér Watykanski 1T — nastepea Piotra 2z Kalarnaum
wybrany zostal wymieniony przed chwily uczestnik Soboru, Arcybiskup krolew-
skiego Krakowa — tylko pare ,krokOw"” oddalonego od OSwigcimia.

Jan Pawel 1I umacnia w wicrze sita Ducha Swigtego; Ducha, ktéry w czasie
Soboru naprowadza 16dZz Kodciola na wlasciwy kurs, Papiez stwierdza: (...) 1o, co
mowi Duch swiety, jest zawsze glebszym preeniknicciem odwiecznef tajemnicy,
a rownoczesnie wskazaniem drogi dla tudzi, ktdrzy majeq te tajemnice preenosic we
wspalczesny swiat. Sam fakt, Ze ludzie ¢i sq zwolani przez Ducha Swietego, ie
podezas Soboru stanowiq szezepolng wspdinote, kidra razem slucha, razem modli
sig, razem mysli [ twarzy, posiada podstawowe znaczenie dia ewangelizacii,
powitedzmy — dla nowej ewangelizacfi, kidra od tego Soboru Watykariskiego 11
musiata si¢ rozpoczqc. Jest to zwiqzane Scisle z nowq epokq w dziejach ludzkosci,
a takie w dziefach Kosciota (s, 125),

Tym sposobem niejako zamknglo sig kolo, ObecnosC tematyki Zydowskicj
w papieskie] refleksji, przy odpowiedziach na rdzne pytania slawiane pracz
Messoricgo, zostala, mam nadziejg, wyjasniona,

Jest ona rezultatem oraz potrzeba nowej ewangelizacji. Nie ma jakiej§ ,.nowej”
Ewangelii; to tylko Nowe Przymierze odnajduje w Starym swoje korzenie (s. 87).
Odnajduje!

Utwierdzajge nas w wierze — moca Ducha $wigtego — Piotr naszych crasow,
cytuje stowa ostatniego Soboru (Nesira aetate, n. 4): Koscidl bowiem Chrystusowy
uznafe, i7 poczarki jego wiary | wybrania znajdujy si¢ wedlug Boiej tajemnicy
shawienia ju? w Patrinrchaw, Maofieszea @ Prorokadw. [...] Przefo nie moze Kosciol
zapomnied o tym, e za posrednictwem owego ludu, z ktdrym Bdg w niewypowie-
dzianym mitosierdziu swoim postanowil zawrzed Stare Przymierze, otrzymat ob-
Jawienie Starego Testamentu [ karmi si¢ korzentem dobrej oliwki, w ktdrg
wszezeptone zostaly galazki diiczki oliwne) narodow. [...] Skoro wiec tak wiclkie

" Pairz np: Ch Journet, Destindes d'lsraél, Poris 1945; H. de Lo bac, Résistance chrétenne
i |'antisémitisme. Souvenirs 19401944, Paris 1988,

W7 preeméwicnia Jana Pawla 1, por: Zyda i judatem, jw., s, 115,

M Ojeice Sw. pisee: «Roepoczynalem swe uczestnictwn w Soborze juko miody biskup. Pamictam,
d maje miejsee bylo najpierw blize) wejsein do Boeyliki Swigtepo Piotra, oood weeecie) sesj, odkid
wostalem mianowany Arcybiskupem Krakowskim, preenioslem sig blize] oltarzas (s 124),
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Jest deiedzictwo duchowe wspolne chrzeScijanom i Zydom, swigty Sobér vbecny
pragnie oZywic 1 zolecid obustronne poznanie sig | poszanowanie, [...] (8. 83).

[ jak nie zawotaé za sw. Pawlem: O glebokosci bogactw, madrosci i wiedzy
Boga! Jakze niezbadane sq Jego wyroki i@ nie do wysledzenia Jego drogi! (Rz 11,
33). Przeciez tylko Bore praypadki” — niezbadane { mie do wysledzenia
— sprawily, ze wlagnie to, co Swi¢ry Sebdr obeeny pragnie oZywic i zalecid
deklaracjy Nostra aetate, w zyciu Jana Pawla 11 bylo osobistym doswiadezeniem od
najwezesniejszyeh lat jego 2ycin w rodzinnym miescie (s. 85). Dopiero w takim
kontekdcie, w pelnym Swietle, odezytaé mozna wypowied? Ojea Sw. zaznaczoni
w omawianej ksigzee numerem 16, o kidre] wspomniatem na samym poczatku, To
nic tylko — i nie przede wszystkim — kray lat deiecinnych.

To Boay zamysl: poznanie sig, szacunek, kolezenska przyjazn dwoch chlopeow;
Polaka i Zyda 2 tej samej klasy, W miejseu glebokiego rozdarcia, obeenego
preeciez. w samym Sradku wielkiej monoteistyczne; Lnltl_‘,fql. stangd Jezus Chrystus
— Znak sprzeciwn wobec kazdej nienawisci; sprzeciwn az do Smierci na krzy2u:
tak miluje Bog! A jezeli Jezus z Nazaretw wypelni — bo prrecies praysezedl
swypelnic” (Mt 5, 17) — glebokie rozdarcie, o korzeniach zapommied nie sposob.
Nie mozna wowezas pogardliwie patrze¢ na synngoge, skoro uczgszezal do nigj
sam Jezus. 1 zrozumiale staje si¢ samo przez sig, 2e ci w synagodze, i ¢i w kosciele
modly sig do tego samego Boga; wigee) jeszcre — 1o i srerpane sq 7 tych
samych Zrddel. Tuk bylo w keSciele 1 synagodee w Wadowicach; tak bylo
w kodciolach i synagogach: Krakowa, Warszawy, Lodzi, Lwowa, Wilna, Kocka,
Migdeyrzecza, Swigcian, Zloczowa, Zbaraza, Leiajska, Sarkowszczyzny, Ber-
dyczowa, Drohobycza, Kozienic, lzbicy, itd., itd., itd... Mime réinicy jezvka
modlitwy w kosciele { w synagodze w tnacznef mierze opieraty si¢ na tych samyel
rekstech (s, 85).

Il chrzescijan zdawalo sobie z tego sprawe — gdy plonely synagogi — ailu
dzis upr f.yl‘u-nm,l sobie, 2o umdhm y w kosciele i synagodze, w znacznej mierze,
opierafa si¢ na tyeh samyceh tekstach...?

Trzeba jeszeze rax cytowane juz stowa papicda preypomnied: swiadomoesc tego,
Ze synowie Izraela sq naszymi , starszymi bracmi”, stopniowe dojrzewala w okresie
posoborowym. Przediem za§ — i to byl zasadnicey preelom — podjeta zostata
praca nad deklaracja soborows Nosira aerare, Natomiast Poza stowami soborowef
Deklaracji stoi daswiadezenie wieln ludzi |...] — stoi takge moje osobiste doswiad-
czenie — pisze papier z Polski — od najwezesniefszych lat mojego Iycia
w rodzinnym miescie (s. 85). Wybrany na Stolice Piotrowq kontynuuje tylko fo, co
womein Zvein ma bardzo glebokie korzenie (s, 87).

To whisnie w Swietle tych glebokich — Jezusowych — korzeni najpelnie)
mozna grozumicd list napisany przez Jana Pawla 11 2 okazji umieszezenia plyty
pamiagtkowej na |1‘||L|HL1[ w ktorym niegdys stala synagoga wadowicka, o preekazi-
ny precy wspomnianego szkolnego prayjaciela, fa\"li-l Jerzego Klugera™. Wiele go

N e GF. Svidereosehi, List do preyiaeieln Zyda, 1, 1 Karpiiska, Krakow (M) 1995
21 everwen 1955 v, ambusador Faraela prey Stolicy Apostolskicy, Szmuel Hadas, w towarzystwic
Jerzepo Klugern 1 outorn ww, ksinskl wreezyli Ojen Sw, pierwsey egeemplarz hebryskiego jej
tHumaezenin, Pov: KA Bindervn, Katolicka Agencia Informacying, Ne 48 (162), 24 crerwen 1995,
85 B0
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ten wyjaze kosziownl — stwierdza papiez 7 Polski (s. 86) — Trzeba bawiem
zaznaceyd, i cata jego rodzina, kara pozostata w Wadowicach, zgingta w Oswigei-
min, a preyjazd do Wadowic na odsloniecie pz‘}.l'v pamiqtkowef wadowickie]
synagogi byl pierwszym po piecdziesiecin latach™

I wreszeie wydarzenie, ktore Ojeice §w. ndr.ywu preedyciem zupelnic wyjit-
kawym, chodzi mianowicie o edwiedziny w synagodze rzymskiej (s, 87), w dniu
I3 kwietnia 1986 r. To wowezas wypowiedzial stowa: Religia zydowska nie jest dia
naszej relighi rzeczywisiosciq zewngtrzng, leez ezyms wewnetrznym, Stosunck do
nief jest inmy anizeli do jukiefkolwick innef religii. Jesteseie naszymi wmitowanymi
bracmi i — moina powiedzie¢ — naszymi starszymi braémi®. W omawiane]
ksiazee, wspominajge tamte chwile, Qjcicc $w. stwicrdza: Dane mi bylo w czasie
tyeh pamietnych odwiedzin wypowiedzied stowa o starszyeh braciach w wierze. Te
slowa streszezafy zresziq wszystko, co powiedzial Sebor | co nie moze nie bye
doglebnym przefonaniem Kosciofa (5. 87). Dane Mu byle — 1986 roku, 13
kwietnia: Piotrowi naszych czaséw! Ale Pan przygotowywal Go do te] wizyty
enacznie wezeSnie] — od najwezeSniepsayeh fat worodzinnych Wadowicach.

André Frossard™, bedae chyba bezpodrednim Swindkiem wizyty, o kidrej
mowa, opisal ja patrzac nicjako w preysztosé: Wielki rabin § papie? zafmowali tego
dnia dwa ustawione wkosnie fotele. Mozna by powiedziee — niczym dwa staiki
praygotowjgee sie do wejScia do tego samego ports™. Bogu jednemu wiadomo,
kiedy te , dwa statki” wplyng do tego samego portu. Praymierze Nowe odnajduje
w Starym swaje karzenie. O ile zag Stare moze odnaleic w Nowym swofe spefnienic,
to jest aczywidcie sprawq Ducha Swictego. My, ludzie, staramy sig wemu tylko nie
preesckadzac (5. 87). Starajmy si¢ proynapmnic nie prresckadzacé (1) — pomni
rownicé na stowa Provoka: [...] mysli moje nie sq mystami waszymi ani wasze drogi
mofmi drogami |...] (14 55, 8).

ZAKONCZENIE

Z pewnofciy nie bedziemy przeszkadzad, i nie pomylimy drig, jeseli zapamie-
tamy, z¢ KoScidl jest najpierw i przede wszystkim chrystocentryczny,
Ojciec §w. pisze: Sobdr jest daleki od gloszenia jukiegas eklezjocentryzmu, Naka
soborowa we wszystkich swych aspektach jest chrystocentryczna, a preez o
zekorzeniona w tajemntey Trynitarnej. W ocentrum Kosciola znajduje si¢ stale
Chrystus & Jego Ofiara, ... W Cheysinsie Kosciol fest katolicki (s, 112),

2 Pray okag)i warlo 2wrocic uwige. jak keeywdegey mode byd et anlypolonizmu Kierowiny
nicjednokrotne. pod adresem ?.y:hﬁw‘ kidezy preceyl o polskie] ziemi pieklo wojny, o po jej
wnkonczeniu, w rdznym crasie | okolicgnodciach, t¢ Zicmig oputcli, Zominst oburead sie m ich rle
wapemmicnia, ueamy sig od papicka clerpied w cierpincymi; |, Wiele po ten wigead kosziowal.,. "

* Por. Zydzi | judaigm, jw., s 165

"o gnany 1 wybitny pisare froncuski; autor Rozmdw » Jasem Pawlem 11, 1 AL Turowiczows
(Librerin Bditrice Vaticana) 1982, Zmarl 2 lutego 1995

* Jest bo fragment 2 ostatniego wywiadu, udziclonego precz Frossarda na pocegiku grodnia 1994 1,
tygodnikowi Lo Vie Tende wywind w thonoceeniv A Foltonskic) patre: KAD Biofeiyn, ne 18 (132,
4 marea 95, 35, 15-16
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Pamigtnjmy wiee, 2 kazda akeja Kosciola tylko w Chrystusie jest katolicka,
W Chrystusic — a On jest Redempior Hominis; jest Odkupicielem Czlowieka
— kazdego catowicka!

[ Jeszeze jedna tylko wwaga, Napisalem na poczatku, Ze odpowiadajgeym na
pylanie, niepokojaee zatoee lode Kodeiola, jest jeden 2 nas,

(haz, jest to prawdziwe w sensie najbardzie] ogélnym, ponicwaz jest razem
«nami w lodzi KoSciola pelnige urzgd i posioge Piora. Ale jest rowniez jednym
4 s wosposOb szezepdiny, birdzo cegsto — 1 nie bez rac)i mawimy: naszs
papied! Preceies urodzil sig, ros! 1 dojrzewial na nasze] ziemi; swoj mysl uezyl sig
najpierw preyodziewac polskimi slowami. Sadze — i chyba nie jest o zarozumia-
los¢ — ze najbardzic] i ponickad najpelnie] mowi do nas™,

Cry rreczywiscic Go stuchamy? Juz scholastyey zawwaiyli, ik quidquid
recipitur, recipitue od nodunt recipientis, To truizm 1onie ma wotym niczego
nigstosownegdo, bylebysmy tylko niczego nie 2mieniali, lub jeszere porre] — nie
prackrecali 7 tego, co rreceywiscie shyszymy.

Mam nadzieje, #¢ wiermnie odezytalem nauke Piotra naseyeh ceasow: aniy-
semityzm jest antychrzescijanstwenm, w Kazdym razie — na pewno gese aniy-
katolicvamem!

Gidziekolwick zatem w rzeczywistosel Kodeiola katolickiego w Polsce istnicje
Jeszcre antysemityzm, 1w jakicjkelwiek bydi postact, jest pozostalogei) minionyeh
crasow; jest inlekejs, ktorg 2 cierpliwosciy (owe minione czasy dlugo tewaly), ale
1 stanowezoscly (infekeja jest weiaz grozna) nalezy leczyc!!!

Zan sprawy nagbardzic] pilng uwizam usunigeie « Biblii Tysiaclecia, pochodea-
eych od redakeji, tytulow w rodzaju: Odrzucenie Zvdow (Lk 13, 22); Jezuy
aelrziieony praez swof nardd (MU 27, 15 ME 15, 6: 1k 23, | 7); Pienvsze navrocenie
Zydiw (Dz 2, 37), cay np. preypisow objasniajgeyeh Niewrodzaine drzewo figowe
jako symbol bezplodnego Taaela™ (Mo 21, 18), itp... Sq w0 ponad wszelk
watpliwose tytuly zadnfekowane, bedgee Fakiyeznie Komentarzami wykrzywinjgey-
mi tekst Biblil, o ponadto wyraznie niezgodne; 2 duchem ostatniego Soboru,
v dokumentami Stolicy Apostolskie)™, « Listem pasterskim Episkopatu Polski
# 30 listopada 1990 v, wreseeie — 2 Katechizmem Kosciota Katolickiego™,

OWaluehajmy sie woslowi pogaji, koryeh jest aulorem:
alidy kol mowin jeaykami, déwigesy podrdd mich jeden:
nass wlasny.
Zalebia sig womyslh pokoled | ziemip nasey oplywa
1 staje sig daclenm domu w Kiorym jesiesmy razem
Pozn nim déwicezy raadko —
(W grupaeh ndad, ktdrey mdwin wokoli,
Jakhy wyspy oplynigle oceanem powsecchne) lidekic] mowy,
Mie amigchuge whisne [ali) —=
Mydlie Ojeaveni...

' lam na wwadie wwliseezn dwa dokumenty: Wskazowki i sugestic w sprawie wprowadzenia
wokyeie deklaricii soborowe] Mostra actae ne 4z 1 pradnin 1994, orae Zydaa i wdaizim w ploszeniy
Slowa Bozepo @ katecherie Kosciola kinolickicpe, 2 24 coerweit, toku 1985

A oka 1992 wydonie polskie — Poena 1964,
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Odwigcim — pisze papicz — nie przestaje ostrzega¢ takie i dzisiaj.
Ofwigeim mowi, iZ antysemityzm jest wielkim graechem przeciw ludzkoscl. Mawi, Ze
wielkim grzechem przeciw ludzkosci jest wszelka nienawise rasowa, kidra niecchyb-
nte prowadzi do pedeptania czlowieczedstwa (s, 86).

JUIFS ET JUDAISME DANS LA REFLEXIONS DE JEAN-PAUL I
RESUME

Ce texte se propose de présenter les opinions de Tean-Paul 11 sur les Juifs el le judaisme,
exprimées surtout — mais pas exclusivement — dans cet onvrage particulicr gqu'est Entres
duns 'Esperanee (Avee la collaboration de Vittorio Messori), Paris (Plon/Mame) 1994, Le
livre en question st el restera — tant pour les guestions que, plus encore, pour les réponses
— un [Emoignage unique en son genre. D'un edté, nous avons 1 une liste des plus importants
problémes inquiétant I'équipage de la bargue-Eglise au sewil du troisieme millénaire, de
I'autre, un 1émoignage de la [vi de Pierre, transmis d'une maniére jamais encore pratigqée.

Or, il est impossible de ne pas remarquer, dans cette conversations, la problématique
juive pergant i différentes oceasions. Dans un langage biblico-théoligique, on dirait que
Pierre de notre temps, affermissant ses freres dans la foi, avee un engagement bien sensible
nous rappelle o sont les racines profondes de notre [ol.

La Newvelle Alliance, éerit la Saint-Pire, tronve sex racines dany la presiére, Pourtant,
christianisme n'est pas judaisme, Au cocur méme de la grande tradition monothéiste s'est
introduite une profonde déchirure. Elle devenait au fur et & nesure des années une déchirure
de plus en plus doulourcuse — jusqu'a la douleur d'Holocauste. L'extermination des Juifs,
Eerit le Saint-Pere, a pu jouer un réle particulier, et conduire UEplise et le christianisme
i repenser le lien entre UAncienne et la Nowvelle Alliance. D edté catholigue, 1o Concile
Vatticetn [T 5'est expimé sur ce sujet dans la déctaration Nostra Aetate; il o contribud d faire
mitirir la conscience du fait que les fils &' lsraél sont nos «fréres, ainés». Le Concile Vatican
Il a radicalement change Pattitude de PBglise & 'égard des Juils, Clest une nouvells
évangélisation, 11 0’y a pas de  nouvel” Evangile; ce nest que le fait que Ja Nouvelle
Alliance trouve ses racines dans la premitre” Trouve, retrouve.,, L'enseignement de Pierre
de notre temps est trés clair, antisésmitisme est antichrétien, en toul cas, il esl antical-
holigue! Auschwitz — Cerit le pape — ne cesee d'@tre une mise en garde towjours d'actualité,
qui nous interedit d'oublier que antisémitisme exst en horvible péché contre 1"humanité, of
que toute espéce de racisme conduit inévitablement @ 'écrasement de ["homme,
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. ZGROMADZENIE SIOSTR
SWIETE] KATARZYNY DZIEWICY MECZENNICY
NA LITWIE (1645-1995)

Presé Walgp, — L Geneza @ upogagenic Klisztoru sidst dw, Katarzyny w diecezil 2mndekic

— 1L Odradzenic duchowe 1+ witrna legolizacin domn sakonnego w Krokach, — 1L Struktar
orpunizaeying, duchowosé i drinlalnoge siostr katareynek na Litwie, — IV, W dobie zabor i veprosji
carskich (1795-1905). — V. Nawigzumie kontakiow @ wladeami centralnyimi Zgromadaenio i powrdl do
plerwotng| duchowoscr, — VI Powstomie prowincyi litewskie) @ podjecic daiel apostolskich, zgodnyeh
4 charyzmaten Zpromadzenia. — VIR W okresie 11 wojny Swiatowe) | redimu Komunistycaneso
(1930 1000), Zakodcienic, — Zustmmenfassung,

WSTEP

Geneza Zpromadzenia Sidstr fiwig.-lej Katarzyny na Litwie sigga swymi korze-
niami lat czterdziestych XVII swlecia. Byl w0 okres glebokich przemian, jakic
dokonywaly si¢ w tymie Zgromadzenin na Warmii, po wojnie polsko-szwedzkiej
(1626-1635). Rezultatem ich bylo m.in, usunigeie niewladciwyeh prayzwyczajen,
nie zawsze zgodnyeh 2 duchem zakonnym. Powrdt do pierwotne)  obserwy
i zwigzane 7 tym duchowe odrodzenic Zpromadzenia, zaowocowalo werostem
powolan 1 otwarto§eiy na nowe drogi zadan apostolskich, jakie stawial przed nim
Kosciol owezesnych czasow. Pozwolilo 1o siostrom wyjsé poza granice diecezji
1 spelniac swoje postannictwo w nowych strukivrach spolecznych.

l. GENEZA i UPOSAZENIE KLASZTORU
SIOSTR SWIETE] KATARZYNY
w DIECEZJ1 ZMUDZKIE]

Pionierski szlak siostr katarzynek wiodl 2 Braniewa na pélnocny wschad, do
migjscowosel Kroki (Krakes), lezaee) w granicach diecesji 2mudzkicj. Bezposred-
nim inspiratorem tych inicjatyw byl biskup tejze diecezji Jerzy Tysekiewicz
(1633-1649). Nicktorzy historycy utrzymupy, 12 decyzja sprowadzenia siost
katarzynek na teren 2mudzki zapadia juz za czaséw jego poprzednika, biskupa

" Obszerne (ragmonty teksto dwoch pierwseyeh podioedziatiw caceerpricto @ edyeli morki Daiefe
Zgpeamadzenia Sidxtr Swigtej Ketozyny Pz, M.ow lacach 5711972, Olsziyn 199, tonds, 1V, 2
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Melchiora Heliastewicza (1631-1633)", Opinie te nie snajduja jednak potwicr-
drenin w dradiach. Paklem jest, #e biskup Helasiewics, bedae w1631 1.
wizytatorem apostolskim Kosciola Warminiskicgo, zetkngl si¢ tam rdwnies, # 15t-
nigjgeym wojepo granicach, Zpromadzenicm Siostr Sw, Katarzyny, Co wigeej,
wydaniem stosownych zarzdeen preywrdcil, okrojong preer Deklareje v 6 X1
1613 r., penig whadey preclozone] generalne), preyesyninjae sig tym saunym do
preyspieszenia procesu jego ponowne) konsolidacy®. Nie oznacza o bynajmnicy, 7
od razu cheial preeszczepic duchowosc tego Zaromadzenia na teren swojej dicceji,
Inicjatywa ta, jak powiedziano wyze], wysela dopiero od jepo nastepey, biskupa
Jerzepo Tysekiewicsza,

Decydupea role wte] kwestit odegraly podraze apostolskie slawnego apologety
i Colfoguivn charitetivion w Toruniu (1644-1645) L Powracagqe bowiem w1645 1.
£ torutiskic) polemiki ¢ :I}'wdwnl'lrni atraymal si¢ na Warmii, pdeie prawdapodob-
nie spotkal si¢ 7 siostrami wymienionego f;'lum.u!nllil Ffekiem ) wizyty bylo
raproszenic Siostr Sw. Katarzyny na terytorium Wielkic 10 Ksigstwa Lilewskicgo
I rafozenie plerwszepo ich lchasztorn we biskupim micicie Kroki, polozonym mad
ek '\,mu'h wodiccesji amudzkigg.

Poiniejszy ordynariusz tej diccez)i, biskup Maciej Wolonczewski (1549-1875),
w dzicle swoim Biskupsiwe Zongelzkee’ opisuje, se wkrdtee po powrocie biskupa
Tysekiewicza 2 Warmid, praybyla do rezydencii biskupicj w Worniaeh (Vorniai)
jedna v sioste katareynek, kiorg wenze uposazyl 2 posiadlodei parafialnych i dabr
biskupich w Krokach i polecit preyimowad do swego grona panny 2 rodzin
selucheckich, pragngee sluzyé Bogn wstanic zakonnym®. Autenlycenosé tych
relacii potwicerdzujy sachowane do dzis kopie niektoryeh legadw biskupich oraz
akta powisytacyjne kodciola i klasztory w Krokach,

20 tresel pierwszego dokumentu, sygnowanego 23 lutego 1645 r, wynika, i2 na
terenie parafii krockie) (krokowskig))" zamiesckiwaly dwic rodgone siostry po-
chodeenia szlacheckicgo: Barbara 1 Anna Zapolskie, ktore od dinzszepo crasu ayly
wostanic paniciiskim, Biskup Jerzy Tysekiewicy, zadosé ceynige ich prodbie,
pismem tym saaprobowal 1ch styl zycin i udziclil im zezwolenin nn zamicszkanic
prey kosciele paralialnym. Preydeiclil im nadto grunta parafialne, lezgee odlogiem
nad reeky Smighy, na kidryeh mialy zbudowad sobie klasztor. Moey legod pisma
wylaeeyl je spod prawa | whudzy Swieckie) | poddal whadzy 1 jurysdyke)i swoje)

AL Bocewniek, Beging Protmann und die Bongregation der Schwestern von der hle Katlsrma,
Brannsbers 1933, 5 37 H. W Gomomee De e, Regina Prothmann wied die Schwestern von der bl Katharina,
Siepburg 1955, & 122,

L Grunenber g Die Congregation der Jumgelvau amd Mictyen Kathanma, Baonsherp, [0, 5
4451 pistma Biskupa Melchiorn Hehinsowicza (Hebiasiewicza) w3 XD 1031 1, do siostry. Badsny
Blaskowskie] 1 iskupa Delalyiskicpe,

VR sz ew Colloguinm chartativam w Torumin A, 1, 16457 ten e, Proby ugody » dysyden-
L, we Historan Bodcioln w Polsce, L 1oca 2 Poeoad- Wanrseowa 1974, 5, 49350, M, Wolon-
cew sk, Biskupstwo Zonjdekic, pracdum, WL Hiysekiewics, Eoakow 1898, 5, 7

Voryial deiels wojea Hiewekinm bremi; Zemaicuyyskapijos istorijog, 1-11, Vilnius 1845 W i
seyin opricowaniu postuzong sig tame WL Heysekiewicen jw,

M. Waltonezewskl jw. s |93

Y Termnin Gkrockie] wo e pol. wydige sig bardaie] poprasirym od leemion | krokowskie”
shstisowanyin wsprowoediniaeh wizytoeyinpeh, dlivisgo poshozgne sig ninm,
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i swych sukeesorow. Mialy one zabiegad o ezystosé i estetyke paramentow
liturgicznyeh i bielizny kodcielnej’,

Innym dokumentem 2 5 lipca 1645 v, praydzielil im, tytolem uposagenia, 13
morgow ugory 2 dobr biskupich orax powigkszyl dziatke budowlang pod klasztor
i kaplice®, Budowy tego obiektu, zgodnie z relacji biskupa Wolonczewskiego
woprzytoczonej edyeji, mial zajac si¢ osobiscie biskup Jersy Tysekiewics, po
swoim powrocie 2 torunskiego Collogeinm”. Opinia ta, aczkolwick podtray mywan
przez niektorych autordw, nie znajduje jednak potwierdzenia w zrddlach, Wiadomo
bowiem, iz biskup Tyszkiewice, poczawszy od 28 sierpnia 1645 1. preer okres
trzech miesigey pracbywal w Tormmiu, biorge udzial w dysputach ekumenicanyeh
e v‘.!ywdu'll.lln' Do swajej diecesji powrdcil najprawdopodobnic] dopiero w polo-
wie listopada tegoi roku. Wkrotee, jak jui zaznaczono, praybyla do diecerji
emudzkicj nie znana nam dzis siostra katarzynka 2 Warmii, Ktore) powierzyl on
klasztor w Krokach, zbudowany staranicm proboszcza lejze paraft, Ksigdzo
Waojcicehn Witkiewicz: 1” ?Euth'lin. 7 poleceniem biskupa miali ona prayjac do
nicgo kilka innyeh panien'’ H'.'pwm..uim jew zyeie zakonne wedlug Reguly swepo
Zpromadzenia. Faky przyjecia preez kloszior krocki nazwy L Siostr §w, Katarzyny”
1ozlozenia wonastepnym roku Slubow przez dwie pierwsze panny tej parafii,
|!:1IWthl;.| slusznosd wyhmmykll tu ustalen. Swiade 2y bowicm o tym, z¢ Burbary
1 Anna Zapolskie odbyly przepisany Reguly (art. 3) rok proby w nowicjacie, ktéry
uwicncayly zlozeniem slubow 13 wrzesnin 1646 "

Nalezy zatem prayjuc, iz drewniany Klasztor w Krokach wraz 2 kaplicy scisle
2 omim zkezony, rostal sbudowany nakladem ksigdza proboszeza 1 paralian
wookresie od lipea do listopada badZz grodnia 1645 £ Zawieral on 14 cel
vukonnyeh i jadalnig zwany refektarzem. W kaplicy znajdowal si¢ oltarz 2 taber-
makulum, w ktorym precehowywano Najdw, Sokrament. Byl res chor, oddziclony
ol resaty drewniam) keaty, pdzie siostry odprawialy swoie modliowy ', Pierwszymi
jego mieszkankami byly niewatpliwie, wielokrotnie juz wymieniane panny Zapol-
skie oraz micznane dzis 2 nmenia, siostry katarzynki 2 Warmii. AKU wizyteyjny
kosciola krockicgo 2 10 listopada 1648 1. pozwala domnicmywad, 12 byly nimi

! Kaune Arkiveskupijos Kurijos Archyvas (dale) Kauno AKAY rhps e 137, k. Wiv-9 1y
Cekrer biskupa Jerzepo Tysekiewicezn & 23 1 1645 ¢

TR AKAL tkps ne 139, ko433 — Visitatio generalis Monislinm S, Catlarioae Virgins ¢l
Murtlyris in civitowe Brokowiens existentiom Alnne] Diomijnd, Februory die o

"M.Wolonezewski. jw., 5. 74

"R Piszcw Proby upody 2 dysydentomi, pw., s 9150,

M. Wolonezewski, jw., s 195

YT Koo ARA, thps nr 137K 900 — Dekret erekeyiny biskupa Jersego Tysrkiowicen 7 23
10 a1

OB Sopy s Senieji istovijos Puslopial, Kaonas 1900, £ 200, mps, Kitalog albo rejeste osob
WWL Panien, Kidre o povzagtka woivin konwencie 2vly i 2yja Bopu sladge APSK, Akt prowingi
linewskie,

M Zakres cansowy wyzimnezn dorowizna placu pod budiowe precs Inskupa Tysekiwwiera wodnin
3V 1045 1, onane tzymiesicesny pobyt Legod Taskopa i Collogedun ehariativi (ol sierpiia 1ed5 ),
Koo AKA, rhps or 1390 K B33 M, Waolonerews ki jw, & T4 B Plaze s, Proby apody
& dysydentumi, jaw,, 5. 349350,

"o Kaune ARA, rhps e 139, ko 433439,
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Marta Mareinowiczowna i Elzbieta Mackiewiczéwna'®. Imiona ich bowiem nie
pojawiajy sig w dalszych aktach konwentu krockiego ani tez, w zachowanym do
dzi§ rejestrze jego czlonkid. Nasuwa si¢ zatem prrypuszezenie, iZ2 dokonawszy
zleconej im przee biskupa Tyszkiewicza organizacji Zycia zakonnego, powrdeily
7 powrotem na Warmig''. Identyfikacje ich w konwentach warminskich uniemoz-
liwia brak kompletnej rejestracji siostr 2 tamtego okresu.

Tymezasem konwent w Krokach, kierowany przez przeloZzong micjscowego
pochodzenia, prawdopodobnie Marianne Siemaszkéwng"™, wzrastal liczebnie i po-
wigkszal swoje zasoby materialne. O stopniu jego rozwoju Swiadcezg zardwno
legaty biskupow zmudzkich tego okresu, jak i darowizny kréla Polski i Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, cay wreszeie inwestyeje gospodarcze, dokonywane przez
same siosiry.

Spoérad legatdw biskupich szezegdlng role w rozwoju tego klasztoru odegrato
nadanie siostrom ogrodow preez biskupa Jerzego Tyszkiewicza w 1647 r."” oraz
dziatek ziemi i nieuzytkéw prayznanych im 14 stycznia 1651 r. przez jego
nastgpee, biskupa Piotra Parczewskicgo (1649-1659). Dzigki tym darowiznom
klasztor siostr katarzynek w Krokach mial zapewniony byt materialny i mogl
swobodnie rozwijaé swoji dziatalnoSé, zgodng z charyzmatem Zgromadzenia,
W 1648 r., jak wskazuje wzmiankowany rejestr jego czlonkin zamieszkiwalo w nim
co najmniej 7-8 siosu®. W latach nastepnyeh liczebnod? ich werosta, Warastata
tak#e stabilnodé tej wspdlnoty, o czym Swiadezy chociaiby zakup budynku
mieszkalnego od miejscowego proboszcza, ksigdza Witkiewicza, za wlasne kwoly
posagowe, po uzyskaniu niezbednej zgody biskupa i kapituly zmudzkicy™, Zawar-
cie kontraktu nastapito 22 wrzeSnia 1649 r., a wigc jeszcze za rzadow biskupa
Jerzepo Tyszkiewicza. Zastuga tego arcypasterza bylo takie wyjednanie u krdla
polskicgo, Jana Kazimierza Wazy (1648-1668) preywileju nadania siostrom
wiosek krolewskich w powiecie rosienskim. Mocy indultu wiadey polskiego 2 23
kwiemia 1653 r, klasztor krocki otreymal w darze dwie wioski: Olechnajeie
i Szuksztajeie (zwang tez Zwiegie) wraz z mieszkaicami, dobytkiem i posiadios-
ciami o fgeznej powierzehni 15 fandw uprawnych i tyluz lanach lasu™.

™ Wauno AKA, rkps nr 137, k. 92

"0 sprowadzeniun sidste katarzynck = Warmii prece biskupa L Tysekiewicza, mowii sprowozdanin
wigylocyjne & LB20 1826 v, Kuuno AKA, rkps nr 142, k. 637r § 657r.

" 8 Marianna Salomea Sicmaszkdwna, wiclokrotna preclozonn klaszionn w Krokach, wsiypila do
Zpromadzenia Siastr Sw. Katarayny w 1647 1. w wicku lat 20. Sluby zlozyla prawdopodebnic dopiero
w 1662 lub 1663 r. — Kauno AKA, rkps nr 139, k. 436; por. Katalog osdh nr 7.

" Dapia 1011 1647 v biskup Jerzy Tysekiewiez nadal klaszworowi w Krokach ogrdd warzywny
o dwéch morgach, o 101X 1647 . — deialkg pruntdw pod dizewn owocowe — Kauno, rkps nr 1349,
k. 433r oraz vkps 137 ko 90w,

M Tampe,

' Pionierkami wspdlnoly sidste katorzynek na Litwie byly siosiry: Barbara Zapolska, Anna
Fapolska, Elzbicta Mackiewicadwna, Marta Marcinowicztwna, Reging Grymzanka, Barbara Narbutdw-
fi, Marisnng Stemaszkdwni, Anna Nogielewiczdwna | Anna Marcindwns — Kauno AA, tkps e 137,
k. 91-Y2 | ekps ne 142, k. 635r-636r, 654v; por. Kalog osdb nr 1-7.

2 Kauno AKA, ckps ne 139, bk 4330 §ekps nr 142, k 634w, 654,

U Kouno AKA, tkps nr 142, ko 628y, 629y, 63dv, 636-637, 645r-640v, 6345, 65T, O64r-665v;
M. Wolonezewski, jw., s 195
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Po przejsciu biskupa Jerzego Tyszkiewicza na stolice biskupstwa wilcmkl;‘gn
(9 XIL 1649 1), }llrywtlykuﬂ: nad wspolnota siostr w Krokach sprawowal jego
nastepea, wspomniany wezesniej biskup Piotr Parczewski. Potwierdzil on dotych-
crasowe preywileje, nadane klasztorowi przez swego poprzednika i obdarzyt po
w1657 r. nowymi nadaniami z ddbr biskupich, w wysokosci pol lanu ziemi.
Pozwolil rowniez siostrom na bezplatne korzystanie 2 biskupie) wioski awaneg)
Plintagola™, Nie omieszkal zatroszezy¢ sig takze o ich opieke duchows, pray-
dziclajac klasetorowt stalego kapelana w osobie dotychezasowego proboszcz,
Waojcieccha Witkiewicza, Probostwo zas powicrzyl ksigdvn Botkicwiczowi, ob-
darownjge go budynkiem mieszkalnym, przekazanym w dniv 25 lotego 1650 ¢

Klasztor korzystal w pelni ze swyeh praywilejow, poszerzonych o mlyn i staw
rybny, nadanych mu przez biskupa Kazimierza Paca (1667-1695) 2 listopada 1670 1
Za jego regdow dosclo akie do budowy nowego klasztorn i polgezonej 2 mim
kaplicy. Drewniany obiekt, waniesiony na fundamencie kamiennym w 1692 r.,
powstal nakladem siostr i ich praelozone), siostry Doroty Narbutowny (F 4 11 1758 r.),
prey wydatne) pomocy biskupa diecezji. Konsekracji kaplicy, pod wezwaniem
Trdjey §wu,h,_;. dokonal sufragan Zmudzki, biskup Benedykt Zahorski 12 kwietnia
1693 .77 W osklad jej wyposazenin wehodzilo 6 oltarzy, ambona, 2 konfensjonaly
i podwdiny chor. Jeden z nich, oddzielony kraty, preeznaczony byl wylgesnie dla
zakonnic, w drugim natominst mieseily sie organy, ufundowane praez siostry
dopiero w 1797 v ™ W budynku mieszkalnym znajdowalo sig 15 pokoi, refektarz,
infirmeria, sala rekreacyjna i skarbiec oraz inne pomieszczenia™,

Dotychezasowe preywileje 1 nadania na rzece siostr katarzynek krockich wanal
i potwierdzil kolejny biskup Zzmudzki, Jan Hieronim Kryszpin (1695-1708)
24 stycznin 1697 r., dodajae z posiadlosei biskupich ok. 2 morgi ugorn pod
zabudowania 1n|wmum“’ Na placu tym, w poblizu klasztoru, za rzeky Smigly,
wybudowano dom dia ezeladzi 1 budynki pospodareze, a w prayszloded stangly tum
rdwnies obickty typu: kuchnia, pickarnia, browar itp. W poczatkach XIX w.
pobudowano tam rowniez dom dla vezennic, zwany rezydencjy (1802) oraz nowy
kapelanie (1809), w ktorej mieszkal duszpasterz kapelan ze swoim lokajem”
Dalsze lata przyniosty srzereg prac awinzanyeh z renowacjy 1 praystosowanicm
budynkow do aktualnych potrzeb.

Punktem zwrotnym w polityce gospodarezej klasztoru byla sekularyzacja débr,
preeprowadzona preer whdze carskie w 1842 r. Siostry utracily wowczas caly swij
majgtek, ktory przejelo wadministracje paistwo, oferujye wozamian zanizons

M Kouno AKA, rkps nr 142, k 661y, 664, Klaszor koveystal 2 praywileju do 7 Y1 173
aonnstepnie preey 50 la (do 1781 1) uiszezal poleanodé imencjomi Mszy Sw,ozn zmartyeh Tundatorow
I hiskupdw amudekich, Od 17 X VT8 ro siostry areeygnowily » wynieniong] posisdiosel, za eo
otrgymywaly corocenie ze skarbu biskupiceo. okreslon dokumenten kwote vne pracownikon do rohao)
wolesie @onoroli — Koo ARKAL thps ne 142, K 661v-662v; Tamze, Aktn Kapituly, ne 6, k. Hv- 1oy,

oRKoune AKA, tkps nr 139, k. 433,

Koo ARA, tkps nr 137, k. 92 — Dekrel powizylocying = 10 X1 1648 ¢

DKo ARA, ekps e 142, ko 61H, 625, 628, 632, 652,

T Tamse, ko 63y, 652,

M Tamde, k. 618y, 625-626, 628, 643, 05dv-0551, 66

" Tamide, ko 6d3v-0eldy, 6031, G0,

"Tamie, ko 61R-019, 622, 638, 6550506y,



278 5 LARBARA GERARDA SLIWINSKA O30

pensje. wyplacana kwartalnic vz administrowanych majatkow kodcielnych, Wynosi-
ta ona rocznic 2655 rubli srebr,™ Kwota ta, obok dochodu # ogrodow 1 niewielkic)
ilofci ziemi poxostawione klasztorowi™, stanowila glowne Zrodlo utrzymania
sidstr i prowadzonego przez nic gospodarstwa, Totez wycofanic jej w ramach
represji carskich, wymierzonyeh preeciwko klasztorowi w1864 1" stanowilo
powaine zagrozenie dla dalszego istnienia siostr katarzynek na tym terenie,

1. ODRODZENIE DUCHOWE i WTORNA LEGALIZACIA
DOMU ZAKONNEGO w KROKACH

Wypadki polityczne polowy XVII w,, a awlaszeza konflikty zbrojne Ksigstwa
Litewskicgo z Rosja i Seweeia (1654-1667), preyniosty spoleczenstwa litewskicmu
wicle tragicznych praeiyé. Smieré wicly obywateli, wirod ktoryeh nie zabraklo
rownies os6b duchownyeh, veisk i niewola 1o tylko nieliczne ze sekdd @ kreywd
wyrzndzonyeh Kodciolowi i paistwo, Do tego dodad nalezy rabunki, dewastacje
Swigtyn i obiektow sakralnych orae caly oprom zniszezen natury gospodarcecy,
ktorego skutkicm bylo powszechne zubozenie, glod @ choroby oraz znaczna
smiertelnose ludnoger.

Wydarzenia polityczne kraju zawazyly takze na losic Swictnie rozwijajycego sig
klasztoru sidsir katarzynek w [(mkm.h Zniszezenia wojenne podkopaly jego byl
materialny a ogolne zamieszanie i chaos, oslabily pierwotng gorliwosé jepo
crtonkifi, co negatywnie odbilo sig na kamnodei zakonne], Coraz bardziej poglebial
sig brak znajomogei pridsmwuwyuh praw, zawartych w Regule i anikui;wyc‘h
Z mich powinnuosci puwnhmin Proyeryny tego nalezy upatrywad main, w niedo-
stutecznym zrozumienin tredei i ducha, obowigzujice] wiweras h’w,i;rrhs |'|ﬁl‘]'3}
pisanej po facinie 1 przelozonej na jeeyk niemiccki. W owym czasie znajomose tyeh
Jezykow prrez niewiasty narodowosei polskie), 2 ktdrej wywodzily sig pierwsze
celonkinie konwentu krockiego — mimo ich salacheckiego pochodzenia — nie
byla a7 tak biegla, by mogly plynnie ceytad i poprawnie interpretowad joj resc,
Problem ten dostrzegl dopiero biskup Kazimierz Pac, ktory wlasnym sumptem
postaral si¢ o sprowadzenie » Warmii nowego cgzemplarza obowigzujiee] Regaly
i preystanic na ZmudZ sidste wladajgeych jezykiem polskim, ktore mialy zapoznad
tamiejsze panny 7 jej tekstem i doprowadzi¢ do weiclenia go w zycie. Realizacji
tych zamierzen dokonat 9 lipea 1668 v, o ceym Swindezy, wystawione pod ty daty
pismo biskupa warminskiceo, Jana Stwelfing Wydzgi (1659-1679) do preelozone;
kinsztorn krockiego, panny Maranny SiemaszkGwne]™. Domgezona jej wowezas
preee postaica amudzkicgo Reguda wjeeyku facinskim, costala prectlumaczona na
Jezyk polski i praystosowana do warunkdw lokalnyeh, Po 5-letniej prabie, biskup
Kazimierz Pac dokonal jej zatwierdzenia w Olsiadach dnia 21 Jutepo 1673 1.7 Jego

Y Tamie, k. 620y, 627v: B .‘:inp} L, Jw., 4 336,
" Tame,
! Tz, 5. 245
P Kauno AKA, rhps e 137, k92 — Dokeer # 10 XE 1648 1,
oareh, Prow. Lt w Kownie! o APSK. Akt prowinep Hewskicy.
" T
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stariem otrgymala ona takze aprobate papieska poprzez nuncjusza .111n~;ln|\'kil.'gl1.
arcybiskupa Cezarei Jakuba Cantelmusa 28 marea 1689 r. w Warszaw ie™

Aprobata pr.rL.lw.I.I:ILI. Reguty Niosir S, Katarzyny prees biskupa I‘.it..l byl
POWNOZACZNG ¥ urnaniem i prayjeciem preez Koseiol smudeki ] formy zycia
zakonnego, jaka prowadzily stostry kotaezynki na Warnni. Byla 10 swaistego
rodzaju wiorna erekeja (il tego Zgromadzenia na terenie 2mudzkim™, nwydat-
niagica jej zwigzek ¢ macierzag. Zewngtrzny m wyrazem tej spajni bylo niewatpliwie
przybycie 7 lipea 1668 1, siostr katarzynek 7z Warmii do Krok, w celu dokonania
reaktywizacji zycia zakonnego tamtejszych siostr, stosownie do prayietych Regul.
Brak arodet nie poewala jednak na zidentyfikowanie tychze animatorek, ani te2 na
dokladne okreslenic czasu pobytu na Zmudzi. Mozna tylko preypuszezad, iz
pozostaly tam do chwili zlozenia Slubow przez siostry, kidre preeszly, prowadzony
preee nie okres formacyjny, w duchu obowigzujgeych ustaw, Nastpilo o
11 stycenia 1673 r. po Mszy Sw, celebrowanej prees biskupa Kazimierz Paca,
w kosciele parafialnym™. Odtgd klasztor w Krokach zostal uznany za jednostke
priawn milezien do Zgrom: lL|!L‘I‘||.h Sioste Sw. Katarzyny, podleghy jednak jurysdyk-
¢ji ordynariusza zmudekiego!

L STRUKTURA ORGANIZACYINA, DUCHOWOSC i DZIALALNOSC
SIOSTR KATARZYNEK NA LITWIE

Erygowany w 1645 r. konwent sidstr sw. Katareyny na ziemi imudzkie]
podlegal, zgodnic z art. 27 Reguly 2z 1602 r., zwierzchnic] wladzy przelodonei
generalne, rezydujgee) w warminskim micseie Braniewie, Sprawowanic jej urzgdu
zdeterminowane bylo jednak zardwno znaceng odlegloSeiy terytorialng lego regio-
nu, jak i speeyliki nowo utworzonej tam wspalnoty zakonnej. Wiadomo bowiem, 17
powstala ona w o wyniku przemian, jakie nastpity woirybie Zycia micktoryeh pamen
parafii krockiej, ozywionych pragnicniem stuzenia Bogu i poswigeenia si¢ dzictom
milosierdzia chrzescijanskicgo, Kwestiy praysposobienia ich do zycia zakonnego
zajal sig, jak to powiedziano wezesniej, biskup Jerzy |}fw|\1L‘WEL 4 prey w».pnhnl;m-
le siostr katareynek, |juwn|.tll_}'i.|1 w lym celu 2 Warmii*. Sgdzic¢ zatem naledy, i
struktura organizacyjna tej wspolnoty, oprocy, Scislel mlui_nnhu il md}u.muw
rmudzkiego, niczym nie roznila sig od organizachi preyjete) przes konwenty
warminskie. Ze tak istomie bylo dowiadujemy si¢ 2 akiu wizylaci kanonicanej,
przeprowadzonej 6 lutego 1677 v oraz innych dokumentow, dotyezgeyeh tego
kenwent.

" Take

" Plerwsse] erckefi dokonal biskup Jerey Tysekiewicn dekecten ¢ 2310 1645 ¢ oy, prayp. 12

A, Prow, Linw Kownie, Kootk vys historyceny konwento w Krokach: Kopia — APSK, Akia
|5|\|wi|u;ii Infewskig

U A rehivan Seeretum Vaticnmom Gdaler: ASVY S Congrep, Comeili, Belaiones or 713 — Samo
eitien (Lituania), Dok Fetatones  stotus dioccesmm i Magne Duciatn Litianiie,  oprae,
P Rabikouskas, Romoe 1971, & 413467

Wb, pravp. VT

"OFab. preyp. H
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7 wedct sachowanych drddel wynika, iz klasutor krocki, kidrego streepla
wyznaczona do tego siostra furtianka, byl zawsze zamknigty i nie mozna bylo go
opuszerzad bex zezwolenia biskupa, Wyjgtek w tym wzgledzie stanowilo niebez-
pleczenstwo prozace] smierel wowyniku wopny, zarazy lub innych kataklizmaow. Na
crele domu staba preclozona, wwana panng starszg lob matky, wybierana co tezy lita
w tanym glosowaniv i zatwierdzana przee migjscowegn biskupa, Wiadzg swy
sprawowila zazwyezaj praez kilka kadencii a miersadko do samej Smierct,

Pierwszi z¢ 2nanych matek tego konwento byla siostra Marianna Siemaszkow-
na. GodnoSe te piastowata pracz szereg lat i dopicro 6 lutego 1677 1. 2lozyla swo
urzigd, Tegos dni, glosami sicdmiu sidste aktualnie 'mmiCH?.kLlji;{!y::]‘l w klasztoree,
stanowisko preefozone] powierzono siostrze Dorocie™ Narbutdwnie, Funkeje te
sprawowala do 1702 r., czyli przee 29 lat, Jej nastgpezyni natomiast, siostra Barbura
Zolakdwna wytrwala w swoim urzedzie 56 Iat, 1. do Smierci, kidra nastipila
4 lutego 1758 r. Takie nicktare 7 pozostlych matek diugo utrzymywaly sig przy
whadzy, o cxym Swindezy niewielka stosunkowo lezba sioste (26), szezyeracych sig
ty godnodeiy w okresie 350-lewniej historii swego istnienia na tym terytoriom,

Eazdn 2 matek miala do pomocy dwie Tub wigee) doradesyn (zaleznie od ilosc
sidstr), ktdre stuzyly jej swa pomoca w potrzebic, Zadaniem przelozone) bylo
zarzgdzanie domem 1 jego dobrinmi materialny mi, troska o rozw() zycia duchowego
i zachowanie karnoScl, prayjmowanic nowych ezlonkin ip.

W zakres joj obowigzkow wehodzilo takze couwanic nad realizacjy deiel,
zeodnyeh 2 duchowosdciz 1 charyzmatem Zatozycielki, Wiej dziedzinie sprawy nic
rawsze ukladaly si¢ pomyéinic. Stopniowe zaostrzanie klauzury 1 zaciednianie zycia
siostr do murdw klasztornyeh przez biskupow Zmudzkich, doprowadzilo w kaoicn
do prayieeia przez tamtejsze katarzynki elementdw duchowodel, niezgodne) z ich
charyzmaten. Momentem zwrotnym w ich zycin bylo narzucenic Scisle) kKlauzury
dekretem biskupa Jozefa Giedroyein (1802-1838) 2 17 lutego 1805 r* Od tego
czasu zredypnowad musialy 7 prowadzgmia dzinfalnosc socjalno-charytaty wnej 1 na
seerszg skale zajad sig rzemiostem. Nie zrezygnowaly natomiast 2 funkeji nau-
czajuco-wychowawczych, Nie prayjely takie podzialu na chory i nie skladaly
Slubow uroceystych, W dalszym ciagu wypelnialy swoje powinnosel, wyplywajaee
7 Repuly 1 sumiennie zachowywaly porzadek dzienny., Wstawaly poczaikowo
0 gode. 4 a potem 0 5 rano, a na spoczynek udawaly si¢ ok. godz. 9 wicczorem.
Positki prayjmowaly 2 razy deiennie, tj. o gode 10 (w dni posine o 12)
i 07 wiecgorem (art, 22 Reguly), Raz w tyrodniv preystepowaly do sakramentn
pokuty | w tym dniu oz w dni Swigteezne, preyimowaly Komunig Sw. (arl, 14).
Wickszodd dnia spedzaly na modlitwie, w centrum ktorej byla zawsee codzienna
Msza Sw. i oficjum reeytowane w chGre. Wezystkic modlitwy, facznic z olicjum
o Najéw, Maryi Pannie, odmawialy w jgzyku polskim, Koraystaly takie z polskich
ksigsek 1 kazan, gloszonych im wylgcznie w tym jesyku (art, 13),

Poeza ceasem modlitw § éwicren duchownych, trudnily si¢ haltowaniem szal
liturgicanych, wypickaniem oplatkow, wyrabianicm Swice itp. W gospodarstwic

U Kaune AKA, tkps e 30, ke 13 AR wizytaeyjny emicnin iy wybrane @ Doroty oo Macianng
M b,
oareh, Prow, Lit w Kownie; Kopia APSE, Akt prowincii liewskic),
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i na roli stostry nie pracowaly. Do tych robot wirzymywaly stuzbe, ke oplacaly
2 whasnych funduszy™. Anguzowaly sig takie, pomimo narzuconej im klauzury,
w ksztalcenie i wychowanie miodziezy Zenskiej. Swiadezy o tym  zardwno
wybudowanie w 1838 r. nowego obiektu szkolnego™, juk 1 dokument wizytacyjuy
klasztoro z 1841 r., w ktdrym zanotowano nazwiska trzech uezennic, przebywajs-
cych w tym czasie w pensjonacie klasztomym™.

Podjecie edukacji przez siostry konwentu krockicgo Swindezy, 2 jednej strony
0 zapotrzebowaniu spoleczenstwa na wartoscl, jakie nioslo ze sobq veligijne
wychowanie | ksztaleenie mlodego pokolenin, » drugicj natomiast, o zaangazowa-
nin sidstr w o palace problemy Kofciola i padstwa, ktéremu narzucono obey
ideologicznie, zwierzchno$e cesarstwa rosyjskiezo (1795), Jedna ¢ mielicanyeh
siostr (od 7 do 14) egrystupeych wazwyezay w klasztorze, do tego predysponowima
I wyznaczona praes przelozony, vezyla miode daiewezeta pacierza, prawd wiary,
setuki czytania 1 pisania, hallu, wyszywania i@ gey na instrumencie muzycznym
(tambur) oraz innych robot, wladciwyeh naturze kobicee), PreeRazy wanie wiedzy
adbywalo si¢ nicodplatnie, Tylko uezennice mieszkajace w pensjonucie (rezyden-
cja), uiszczaly klasztorowi naleinosci za wyzywienic®, Byt to bowiem trudny okres
urzeczywistniania idealu ewangelicznego w orealizmic czaséw porozbiorowych,

Stostry konwentu krockiego stangly wobece problemu preezwyciczania pree-
sekGd, stawianyeh im na drodze realizacji ich charyzmatyeznego poslannictwi
Odeigte od macierzy ostawg caryey Katarzyny 1 (1762-1796) 1 poddane prawu
klavzury przez biskupa Giedroycia (1805), mialy sig ograniczyé do murdw
klasztornyeh 1 prayjaé styl zycia, wlasciwy zakonom tego typu. Wiemy jednak, Ze
lak nie bylo, Swiadeza o tym zardwno sprawozdania # wizytag)i kanonicznyeh, jak
i zachowane do dzig w oryginale, relacje biskupa Jana Lopacinskicgo (1762-1778)
o stanie diecezji, przestane do Stolicy Apostolskiej w latach 1767 1 1773, Wynika
7 tego, 17 katarzynki na Litwie, pomimoe réénego rodzaju ograniczen i narzucanych
im 2 zewnatrz praw, cigzyly weind ko wiernodei charyzmatowi swego Zgromadze-
nin. W koneu doszlo do tego, iz zostaly nicjako zmuszone do preyjecia na
stanowisko przelozonej swojego konwentn siostry benedykiynki 2 Kroz, w osobie
siostry Scholastyki Rypinskiej, Urzgd ten sprowowala w okresie od poaddeiemika
1843 do maja 1845 . Sqdzae po zmianie stroju siostr tej wspélnoty w okresie jej
kadeneji, nalezy praypuszczad, iz zasadniczym celem jej misji bylo praysposobie-
nie ich do prayjecia elementow duchowoscr 1 modelu gycia zakondw klavzurowych,
Siostry Sw. Katarzyny jednak, nawet wowezas, gdy pod wplywem wymagan czasu,
preyiaé musialy zmiang habitu i stylu zyeia, zachowaly, wlasciwg sobie oryginal-
nosé iz do czasu nawigzania wiczi 2 domem macizreysiym i powrott do pierwolng]
duchowaosei, tf. do lat dwudziestyeh naszego stilecin,

M Koo AKA, dkeps 142, ko 620y, 607y,

M Tamie, k. 018y, 62061,
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IV. W DOBIE ZABORU 1 REPRESH CARSKICH (1795-1905)

Weiclenic ziem Wiclkicgo Ksigstwa Litewskicgo do imperium  cesarstwa
rm}q«ku,;__n po ostatnim rozbiorze Polski (1795), zawazyto na losie zakondw
i rgromadzen zakonnych na tym terenie. Wiele 2 nich zostalo f|l|\WId[‘.lW¢1]]}'Lh
inne, porbawione Srodkdw do zycia 1 mozliwodel preyjmowania kandydatek,
raledwie wegetowaly,

Carsky akejg antyrakonng objete zostaly rdownics siostry Sw, Katarzyny w Kro-
kach, Chociaz nie ulegly kasacji, to jednak ograniceyé musiaty licebe swoich
cAonkii do 14 lub 16 sidstr, a do nowicjatu mogly prayjmowad tylko te kandydatki,
ktore uzyskaly na to poswolenie wlads Swieckich, Po powstaniu listopadowym
(1831), w ramach represji carn Mikolaja 1 (1825-1855) precciwko Kosciolowi
i gakonom, uwazanym za ostoje ruchu powstanezepo, preediuzono we wszystkich
zakonach czas trwanio nowicjatu do trzech lat a dolng granice wicku nowicjuszy
do 22 (24) lat. Zlozenie Slubdw nie mogho jednak nastapié werednicj, niz po
vkofczenio 30 roku Zyeia.

Uwarimkowania te znacznic utrudnialy, wreez uniemo#liwialy dalszy rozwaj
Zoromadzenia na zieminch anekiowanyeh do o cesarstwa rosyjskicso.  Klaszior
krocki. jak i porostate na tym terenie, mial wepgetowad i powoli zblizad sig ku
kefcowi swego bylowanin, Czynnikiem prayspiesdajaeym ten proces, w o my§l
sadozen polityki carskie], miada by¢ muin. sekolaryzacja dobr i przejscie siosir na
pensje rzgdows, co nastapito plerwszego stycznia 1842 r. W nastgpstwie tego fakiu
doszlo do likwidacji szkoly 1 praytulku, Kidry prawdopodobnie prowadzity siostry
prey swoim klasatorze. O istnieniu szkoly wspomina jeszeze relacja 2 wizytacji
kanoniczanej, precprowadzone] w1841 r., o preytulku natomiast mowi si¢ dopiero
w zwiazku 7 pogarem, ktory wybuchl w 1863 r. Brak wezedniejszych wzmianck
o isthieniu preytolku nasuwa preypuszezenie, iz zaczelo go prowadzic, pomimo
zikazu carskiego, dopiero po zamknigeiu szkoly. Wynika 2 tego, i2 nicjednokrotnie
udnwalo sig siostrom katarzynkom, podobnie jok i innym zakonom w zaborze
rosyjskim, omingc, praynajmniej crasown, restrykeyine zaragdzenia carskie. Pray-
kladem tego jest zlozenic w 1884 r. profesji zakonnej preez siostre Wikiorig
Dowiridowiczdwng ™,

Nowiy Tale nieszczgse i represyi prayniosly siostrom §w, Kalarsyny na Litwie
wydarzenia lat szescdziesiatych XIX stulecia. Zapoczatkowaly je ogromne straty
materialne, jakie ponidst klasztor na skutek pozaru, kiory wiosng 1863 r. strawil
prawic wszystkic zabudowania klasztorne. Spodrdd kompleksu budynkdw ocalala
waledwic kuinia, mlyn i praytulek, ktory do czasu wybudowania nowej posesji,
stanowit siedzibe zakonnic. Nie trwalo to jednak zbyt diugo. Jui jesienin tegos
roku, dzigki staraniom dwezesnej preelozone], siostry Iozely Lutkiewickdwne]
(1863-1864), stanal nowy konwent w poludniowo-zachodnie] cagsei posindloge
klasztornych, usytuowanych na peryleriach miasta. Drewniany budynek mieseil
w sobie kaplice, 16 cel zakonnych, refrektare 1 rozmownice. Cresé kaplicy
oddziclona kratami, swana chorem, praeznaczona byla wylgeenie dla sidstr.
Wopoblizu klasaore weniesiono kapelani¢, budynki dla sluzby oraz zabudowania

R Supyrd jw.s 245
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gospodarcze. Nicktore z nich (obory, spichlerz i inne) splongly w 1917 r., lecz dwa
lata pdzniej zostaly na nowo odbodowane™,

Liczba sidstr mieszkajacych w tym czasic w konwencie, zgodnie # limitem
wyenaczonym prees whadze carskie, wabhala sie w granicach od 14 do 16, W 1864 ¢
bylo ich 15%, Odtyd Jednak, na skutek restrykeyinyeh zarzgdzen popowstaniowych,
liezba ta 2 roku na rok malada. Car Aleksander 11 (1855-1881) bowiem. po
sthumieniu powstania styczniowego (1863/64), caly swy wropodé skierowal pree-
ciwko Kosciolowi. Ostre represje godzily pracde wszystkim w duchowierisiwo
i zakony, ktore obwiniano o dziatalnosé spiskows, Wiele domow ff.ll-.unn'th wlegto
kasacjl, do preeprowadzenia ktérej wystarezylo podejrzenie o sprayjanie ruchom
niepodleglosciowym,

Wertd zakondw objgtyeh faly surowych restrykei znalazl si¢ rownics klasztor
Zgromadzenia sw. Katarzyny w Krokach. Pretekstem do zastosowania wobec niego
karnych represji, bylo znalezienie w kuzni klasztornej kilku uczestnikéw ruchu
[!c'rw'\htm_.rcl.n Pod zarzulem wspolpracy 2 powsloncami aresziowano kapelana
siostr, ksigdza Wincentego Kumpikiewicza 1 preelozong konwentu, s1ostre Torele
Luthkiewiczdwng, Kapelan zostal skazany na wypenanie | deportowany na Syberig,
skad juz wiceej nic powrocil, Praclozong zas ukarano wigzieniem | osadzono
w Kiejdanach (Kédainiaf). Po polrocznym areszeie, wykupiona kosziem rodzinnego
majatku, wysela 2 wigzienia, leez do swego klasztoru powrdcic nie mogla. Prace
1 lat praymusowo przebywala w klasztorze benedyktynek w Keozach. Dopiero
wIBT0 1. dime jej bylo spotkad sig nn nowo 2 siostrami swego Zgromadzenia™,

Po areszlowanin matki Lutkiewiczownej funkeje preelozonej domu przejela
stostra Archaniela Babianska (1864-1865). W tym czasie klasztor siostr katarzynek

Krokach doswiadczal dalszych konsekwencji aniykoseiclnej i antyzakonne
polityki cara Aleksandra I, W oramach represji popowstaniowyeh wladze rosyjskic
pozhawily klasztor pensji prayznane po konfiskacie majatku, co bylo réwnoznacs-
ne 2 odebraniem mu srodkow do zycia, Ukazem carskim « 8 sierpnia 1864
rakizano siostrom preyjmoewania aspirantek do nowicjatu a nowicjuszkom, kiore
aktualnie prachywaly w nowicjacie, skladania §lubiw bez upreednicgo zeawolenia
wihadz paistwowyeh™. Zgode taky musialy juz uzyska¢ tzy ostatnie nowicjuszki,
ktore zlozyly Sluby zakonne w uroczystosé dw. Katarzyny 25 listopada 1864 ¢,
Odtad  nowicjat praktyczmie przestal istnied. Tym sposobem kiasztor krocki,
pozbawiony perspektyw rozwoju, zostal skazany na wymarcic.

Powolny, lecz systematyczny proces jego upadka dokonywal si¢ #a przelozen-
stwa siostry Michaliny Sutkiewiczownej. W okresie jej dlugoletmie] kadencji
(ERO5-1912) liczba sidstr cigele malala, W 1873 v, konwent krocki zamieszkiwalo
jeszeze 12 wakonnie, podezas, gdy w 1895 r. bylo ich juz tylke 7, a do 1904 1,
preetrwaly zaledwie 3™ Ryeczywistosé 1 nie rokowala szans praetrwania siostr
katarzynek na erytorinm zaboru rosviskiego,

" Tmde s 240-24)
! Al Pronws Litow Kowaie, Katadog osal,
T Sopyid jw s 244-245
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Sytuacia przybrata jednak inny wymiar, gdy car Mikola I (1894-1917), po
preegrane] wajnie 7 Japoniq (1905), poszed] na ustgpstwa, Kierowany racjami
polityezmyrni 30 kwictnia 1905 ro wydal edykt olerancyjny, mocy ktorego pray-
enawal nietykalnosé osobisty obywateli, wolno§¢ stowa, zpromadzeni 1 stowarzy-
seen oraz wejScie na droge ustaw konstytucyjnych. W oadniesieniv do zakondw
oznaczalo to xakaz dalszego hikwidowania ich domow oraz zgodg na olwieranie
nowicjaldw,

Zdaniem niekiorych  historykow, katarzynki w Krokach otreymaly prawo
przyjmowania kandydatek juz 12 sierpnia 1904 r, tj. w dniu urodzin carewicza
Aleksego, syna i nastgpey tronu eara Mikolaja 1L Preyezynil sie do tepgo wydatnic
krewny jedne) 2 sidstr, piastujgey wysokg godnode urzedniczg na dworze carskim,
Car howiem postanowil sobie, e spelm fyczenie pierwszej osoby, kidra zlozy mu
wtym dmiu wizyte, Petentem tym byt prawdopodobnie spokrewniony z siostrami
urzednik, ktory przedlozyl carowi ich prosbe o restytucje nowicjatu™,

MNa koreySc lej opinit preemawia fakt prayjecia w1905 v, duiewieciu kan-
dydatek, kedre vzyskaly zezwolenie wladz Swieckich na rozpoczecic nowicjatu,
Czlery # nich zlozyly Sluby w 1907 r., pozostale natomiast w katach 1908 § 1910,
Plierwszymi nowicjuszkami, kidre po 40 laach preerwy (od crasu samknigcia
nowicjatn przes wiadze rosyjskie) zlozyly §luby zakonne byly: Barbara Zofia
Uganska, Anna Katarayna Razawice, Teresa Archanicla Macewicz 1 Aniela Tekla
Walentynowicsz,

Warto zaznacayd, iz wszystkie neoprofeski odbyly formacie nowicjacky pod
okiem doswiadezone) siostry Michaliny Sutkiewiczowne), dlugoletnicj preelozong)
tego  klasztoru (47 lat), ktérej dane bylo przezyé nie tylko zmierzch zycia
rakonnego na terytoriom Litwy, lecz takze i jego odrodzenie. Zmarla 19 lutego
1912 1. w wieko 95 lat,

V. NAWIAZANIE KONTAKTOW 2z WLADZAMI CENTRALNYMI
ZGROMADZENIA i POWROT DO PIERWOTNE! DUCHOWOSCI

Po Smierci matki Michaling Sutkiewiczdwnej przelozong domu zakonnego
w Krokach zostala  siostra Archaniels  Macewiczéwna. Lata jej kadencji
(191219208 praypadly na okres I wony Swiatowe] (1914-1918), w wyniku kidrej
Litwa odeyskala niepodlegloSc. Zmiana sytuaci politycrnej porwolita siostrom
weiC na droge powrotu do pierwotne] duchowosei 1 charyzmatyeznego postanni-
ctwa Zgromadzenia. Drigki zyczliwosci i poparciu biskupa Franciszka Karewicza
(1914-1926), mogly na nowo realizowaé whadciwy sobie dzialalnoSé socjalno-
charytatywns) i edukacyjng. Otrzymawszy pozwolenie na wyjscie » klauzury dla
celdw apostolskich, wlyczyly sig w palace potrzeby dwezesnego KoSciola 1ood-
rodzonej Ojezyeny. Odpowiadajge na znaki ceasu juz w 1919 r.zorganizowaly pray
swoim klasztorze navke relign dla dziect oraz praytulek dla deicei 1 starcow,
a weoroku nastegpnym o zalogyly  rowniez ochronke @ ozaklad  krawiceki (seay

" Lietuvio Enciklopedijn, oprac. T Dy y Dk cas, Roma 1971, s 498500
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liturgiczne) w migjscowosci Zeimini. Od 1921 r, dwic siostry rozpoczgly Lam
rowniez nauke religii w szkole paisiwowej. W tym czasie Zgromadzenie Siostr
Katarzynek na Litwie liczylo zaledwie 11 siostr i 5 nowicjuszek. Na czele klasztoru
stata siostra Otylia Bogdanowiczowna (1920-1927, 1930-1933).

Okres jej kadencji zapisal si¢ zlotymi zgtoskami zardwno w dziejach konwentu
litewskiego, jak i calego Zgromadzenia. Byl to bowiem czas nawigzywania
kontaktow z domem macierzystym w Braniewie, w wyniku ktdrych klasztor krocki
rostal zaliczony w poczet wspolnot Zgromadzenia, rozsianych wowezas juz nie
tylko na Warmii, leez takze na terytorium Brazylii i Niemiee. Decydujien rolg w tej
kwestii odegrato pismo przefozonej generalnej matki Walerii Fiirske (1919-1925)
z wrzesnia 1921 ¢ Odwad nastpilo zaciesnienic wigzéw pomigdzy siostrami
& Litwy 1 Warmii drogg kontaktow osobistyeh. Do Braniewa udala si¢ przetozona
wspolnoty litewskie) siostra Otylia Bogdanowiezéwna i siostra Archaniela Macewi-
czOowna, w celu blizszego zapoznania si¢ 2 dzinlalnodeiy sidste w diccezji warmin-
skicj. Dwa lata pézniej (1923) wyslano tam rownie? dwie nowicjuszki, ktére oprocz
formaeji zakonnej, mialy zdobyé przygotowanie do pracy w zawodzie pielegniar-
skim. Na Litwe natomiast pojechala siostra Hermana Kisiel i siostra Desyderin
Jankus. Mialy one zapoznaé tamtejsze siostry 2 Konstytucjami Zgromadzenia
I wprowadzi¢ je w ducha Zatozycielki oraz przygotowaé niektore 2 nich do podjecia
kierowniczych stanowisk, w organizujacej si¢ prowincji litewskiej. Siostra Her-
mana Kisiel pelnila funkej¢ mistrzyni nowicjatu, Pozostala tam jednak tylko do
pazdziernika 1924 r., pdyz wiadze padstwowe nie udzielily jej zezwolenia na
dluzszy pobyl. Wszakie za jej bytnodei w Krokach (wyjechala jesienig 1921 r.)
siostry tego konwentu preyjely oficjalnie zmodernizowang Regufe braniewskq
z 1903 r. i zloyly Sluby wedlug brzmienia jej artykulow. Odbylo si¢ to
W uroczystosc sw., Jozeta 19 marca 1922 v Wraz 2 przyjeciem Regufy nastapito
urzedowe zniesienie Scislej Klauzury i wprowadzenie §lubéw czasowyeh (dotad
byly od razu wicczyste) oraz jezyka facifiskiego do modlitw brewiarzowych, ktére
dotad odmawiane byly po polsku. Siostry zmicnily takze strdj zakonny i preeszly
pod bezposredniy zaleznos¢ przetozonej peneralnej, rezydujacej w Braniewie.

VI, POWSTANIE PROWINCIT LITEWSKIE)
i PODIJECIE DZIEL APOSTOLSKICH,
ZGODNYCH » CHARYZMATEM ZGROMADZENIA

Weielenie  konwentu litewskicgo do Zgromadzenia Siostr Sw. Katarzyny
w Braniewie dalo podstawe do wszergein starai w Kurii Rzymskiej o uzyskanie
«czwolenia na erygowanie oddziclnej prowingji na Litwie. Zabiegi siostr, poparte
przez. biskupdw: diecezji zmudzkiej i warminskiej™, odniosly pozydany skutek.

"R Sopyid jw. s 267-269,
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stolica Apostolska dekretem 2 7 lotego 1923 v wyrazila zpode na utworzenie
prowingi litewskiej z siedziba i nowicjatem w Krokach, jednakze pod warunkiem,
e spetnione zostang wszystkie wymogi Prawa Kanonicanego™. Poniewaz Zgroma-
dzenic na Litwic nic posiadalo jeszeze wymaganej przez prawo kosciclne iloge
domdw 1 siostr (min. 30 sidstr), otwarly zostal tylko nowicjal, a na erekeje
prowingji trzeba bylo jeszeze troche poczekad,

Zmiana strukr organizacyjnych i podjecie dzialalnodel charytatywno-eduka-
cyjnej, przyceynily sie do werosto powolai. W 1924 ¢, na Litwie bylo juz 17 siostr
i 5 nowicjuszek, a dwa lata poZnic) — 23 siostry 1 takze 5 nowicjuszek. Powolny,
lecy, systematyczny wzrost celonkin umozliwial podemowanie coraz (o nowych
dziel, stosownie do potrzeb spoleczenstwa.

Paljeym problemem oweeesnyeh ceusow bylo zajecie sig sekolnictwem, zanic-
dbanym w okresic zaboru rosyjskicgo. Wosakresie ksetalcenin dzieci o awlaszcsn
driewczgt, siostry katarzynki wykazywaly wiele micjalyw. Oprocs szkal pod-
stawowych w: Kelme (1925), Krokach (1928) i Wilkomierzu (Ukmerge) (1930),
zalozyly w 1932 ¢, dwuletnig szkole zawodows (rolniczag) dla mlodziciy 2enskicj
w Rarmilowie (Kamdélava), Od 1926 r, prowadzily rdwnicy preyiulek w Wil
komierzu, kidry precjely po siostrach szarytkach, a w 1932 r. zorganizowaly tam
takze preedszkole. Niezwykly hart ducha wykazaly, podejmujge si¢ zorganizowi-
nia i prowadzenia zakladu dla inwalidéw w Strewinkach (Strévinikai) (1925) oraz
gakladu poprawczego dla nieleich deiewezit w Krokach. Zalozyly go, na wniosek
wladz panstwowyeh, pray swoim konwencie w 1926 r,

Dzicla te mogly podjad dzigki naplywowi kandydatek pochodzenia litewskiego,
kiore licznie zasilaly ich szeregi, zwlaszeza po wprowadzeniv w Zycie jeeyka
litewskicgo (18 XII 1930 r.)™, Dotad bowiem w kontaktach osobistych poslugiwaly
sie siostry wylaeznie jerykiem polskim, co dla kandydatek, ktére go nie znaly,
stanowilo przeszkode wouskutecsnianio swego powolania,

Wazni role w orozwoju Zgromadzenia na Litwie odegralo uzyskanie prees
tamiejszy klasztor statusu samodzielng] prowineji, Fakt ten poprzedzily wizytacje,
preeprowadzone zarowno 2 ramienia KoScioln, juk 1 Zeromadzenia, Wizytalor
apostolski, arcybiskup Jerzy Matulewicz™, po wizytacji kanonicznej, preeprowa-
dzone 28 listopada 1926 r. mapisal muin, Zealucfem wszystko w najlepszym
porzadku, Karnosd w klasziorze ;r it seiste praestrzegana. Panwje deobry duct,
Zyeaqe, ieby Zuromadzenie na Litwie rozrastale sie i rozszerzalo swoja dziakalnose
ku chwale Bozej, wszstkim  siosirom | klasztorowt z ealego sevea udzielom
hlogostawienstwa™,

OACES, syan. VST, Protocolle nr 4301/22,
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ciel zgromabecn senskich: Siostr Ubopich (1918) @ Sidste Slozebinie Jeznsa w Bucharystii (1923),
arcybiskup tylolrny Aduli nwizytoior aposiolska Litwy C1925), Bostylikowsny oz papicin Jana Pawdy
IT dnia 28 V1 1987 7.

“Arch, Prow, Libow Kownie — Ksigpn prodokalow e 19; 18, Su Py e jw., 5 274,
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Skutki tego Mogostawienstwa mogla dostrzee preelorona generalnn matka
Winlrida Herrmann (1925-1931) podezas wigytac)i preeprowadzonych w1927
i 1930 1" Zgromadzenic na Litwie posiadalo wowezas 6 domoéw zakonnych, 24
siostry 1 5 nowigjuszek, Totez podezns kolejne] wizylacji seneralnej, ko
preeprowadzila matka Arkadia Schmalenbach (1931-1947) 25 wrzesnia 1933 r.
doszlo do vkonstytuowania zarzgdu prowinejalnego, co w gruncie rzeczy oznaczalto
powolmic do wyeia prowine)i litewskie] Zgromadzenin. Nominaeje na praeloiong
prowingjonalng otraymala dotychezasowa matka konwentu, siostra Otylia Bog-
danowicy (1933-1934), W sklad zarzgdu wesely zas nastepujgee siostry: Michalina
Praniewicz 1 Klara Stark (socjuszki) orie Tereso Korgjwo (ekonomka). Practozong
konwentu krockiego zostala odtad siostra Elzbicta Rymkiewicz,

Nowo powstala prowingja litewska lezyla wowezas 66 czlonkin (w tym 28
sidstr, 16 nowicjuszek @22 postulunki), Kidre micszkaly w5 domach winsnych
i 9 placowkach, Dzialalnogei swojy obejmowaly: dwie szkoly trzyklasowe (28
dereet), Jedny sekolg rolniery (30 verennic), zaklad poprawezy dla nieletnich
driewezgt (60 wychow.), praywlek dla deiect (27 osob), preedszkole (48 deieci),
sepital Sw. Bukasza (ok, 60 162ek) § dwa domy starcow (480 osahy™,

Uzyskanie statusu samodaielne) prowingi dado preclozone] tego regionu s4er0-
kie uprawnienia, dzigki ktorym mogla we whasnym zakresie podejmowad wazne
decyzje, ber kontecznosei odnoszenin sie do wiladz centralnyeh. Wplynelo 1o
dodanio na roewd| Zoromadzenin na Litwie, czexo dowodem jest podjecie nowyeh
punkidw pricy, W 1935 1, siostry katarezynki pracowaly juz na terenie traech
diccezji (kowienskiej, koszedarskie] 1 telszewskie)), prowadzge deiatalnose charyta-
tywingp, opickuiczo-wychowawezg | edukaeyjng. Preclozong prowimejonabng w tym
crasie byl siostra lpnocga Zdanowicys (1934-1942), Za jej kadencii prowinega
ltewska osiggngla najwyisay stopien swego roawoju. Licaba calonkin warosta 2 60
w1934 rodo 120 — w1939 ¢ Zwigkszyla sie takse liczebnosé domdw 1 migjse
pracy (2 14 do 22). Dalsey roewd) prowineii uniemozliwila 1T wojna swiatowa,

VIL. W OKRESIE [T WOINY SWIATOWEI
| REZIMU KOMUNISTYCZNEGO (1939-1990)

Wydarzenia 11 wojny Swiatowej (1939-1945) zapoczatkowaly nowy okres
wodzicjach Zegromadzenin Sidstr Swo Kotwrzyny non Litwie. Intensywny rozwd]
prowineji zostal zahamowany  restrykejomi whade komuonistycenyeh, kiore po
weicleniv Litwy do Zawigeku Radzicckiceo (19400, objely rendy w krajue Godzily
one preede wszystkim w Koseiol katolicks 1 jego instytueje. W ramaeh akeji
antykoscielne) praeprowadzono lueyzac)e s2kal 1 Dkwidneje zakonow oraz prowi-
deomyeh prees nie deiel, Znacjonalizowano takie ich majitki.

Juzow sierpniu 1940 v siosiry katarzynki musialy opuscic wsaysikie, prowidao-
ne dotyd szkoly, pracdszkoli v prayiolki orz mne zaklody dobroczynne. Jedyme

O APSK, 8. Knrhorine-Grass 2 (19283, 5 75 B, -‘énp}' L& w5 X158

ST amde, 5 279,

"oArch, Prow. Lit w Rownie — BEletelhus omoiog coclesiarom el omverss elen provicie
ceclesiasticae limmae proo Anno Dopang 1934, ¢ 288244
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dom poprawczy dla nieletnich dziewezat ulegl rozwigzaniu dopiero 2 listopada
tegoz roku, Nalezy zaznaczyé, Ze w tym czasie Zgromadzenie prowadzilo: ezxtery
przedszkola, dwie szkoly podstawowe i jedny Srednig (zawodows), dwa przytutki
dla drieci, zaklad poprawezy i burse dla dziewczat, dwa szpitale i 9 dombow dla
ludwzi w podesziym wieku. Pora tym, w niektorych parafiach wiejskich prowadzify
siostry katechizacje dzieci do 1 Komunii §w. Prowingja litewska liczyla wowezas 78
sidstr, 21 nowicjuszek i 19 postulantek oraz posiadata 6 domdw wilasnych 1 16
placowek™.

Surowym restrykejom poddano preede wszystkim siostry nauczycielki i wy-
chowawczynie zakladow  opickuinczo-wychowawcezych, Nauczycielki musiaty
zdjac habity i podjaé prace w wyznaczonych im przez whadze cywilne szkolach,
rozsianych po rdznych zakatkach kraju, Kazdej z nich towarzyszyla zazwyczaj
jedna siostra, wyznaczona do tego przez preelozons prowineji. Pozostalym siostrom
zabroniono prowadzenia jakiejkolwick dziatalnodei zorganizowanej, Mialy ubrac
strij Swiecki i opudeié miejsca pracy. Credc siostr udata si¢ do swoich rodzin, a te,
ktdre nie mialy takich mozliwodci, szukaly schronienia u ludzi obeych.

Z dniem 13 wirzesnia 1940 r., na skutek pogarszajacych sie warunkow
bytowych, jak rdwniez 2 obawy przed grodgeym niebezpieceenstwem, zostaly
odestane do domow rodzinnych  wszystkie siostry nowicjuszki 1 postulantki.
W konwencie pozostaly tylko siostry starsze wickiem | chorowite, lecs wkrdtce
i one musialy go opuscic”, Gdy 23 listopada 1940 r. znacjonalizowano caly
majatek klasztorny i niektore jego budynki, siostry pozostaly bez §rodkdw do Zycia,
Sytuacja ich pogarszala si¢ z dnia na dzief. Nie tylko brak zywnoSci dawal si¢ we
znaki, lecz takZze nicprayjazna, wreez wroga atmosfera, w jakiej preyszlo siostrom
#yE™, To muin. spowodowalo, ze 23 marca nasigpnego roku przyjely strdj Swiecki,
a habity ubieraly tylko na Mszg §w.™ Dalszym etapem agresywnej postawy whady,
komunistycznych wobee siostr, byl nakaz opuszezenia klasztoru, kiory zrealizowa-
no 23 kwietnia 1941 r. Siostry pozostaly bez dachu nad glows, CredC zamieszkala
na plebanii, a pozostale znalaxty schronienie u ludzi Swieckich. W tym crasie
kontakty z domem macierzystym w Braniewie byly catkowicie zerwane.

Sytuacja ulegla zmianie, gdy w czerweu 1941 r, wojska rosyjskie, na skutek
ofensywy armii niemieckicj na Zwiazek Radziecki, opufcily terytorium Litwy,
Spoleczenstwo litewskie znalazlo sie pod okupacja niemiecka (1941-1944).

Siostry zaczely powracaé do swoich domdw zakonnych i pomimo trudnych
warunkéw, na nowo podejmowaé przerwang dziatalnosé. Reaktywowano wiwezas
szkole zawodowy w Karmiclowie, zaklad dla inwalidéw w Strewinkach, niektore
preedszkola 1 domy starchw. Podjeto rdwnies nowe inicjatywy 1 nowe miejsca
pricy.

Z dniem 1 listopada wenowiono nowicjal, do ktdrego zaceely naplywal miode
kandydaki. Powoli #ycie zakonne zaczelo sig normalizowaé, Przelozona prowin-
cjonalna, w trosce o dobro duchowe sidstr, postarata sig o przeprowadzenie

APSK, Spis sidstr i domiw zakonnych 2 1939 r; B Sopylé, jw, s 288

"™ Tamge, 5. 312 — pozostala chora siosim Agniesdka ornz siostry: Malgoreata, Alfonsa 1 Kari-
micri.

" Tamge, 5. 310-313,

" Tamie, 5. 312,
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rekolekeji, Ktore glosili ojecowie jesvici, W 1942 r. w domu prowincjonalnym
w Krokach odbyly sig 3 serie éwiczen rekolekeyjnyeh, po kidryeh 8 profesek
czasowych zlozylo Sluby wiccryste, 8 nowicjuszek — profesje Slubdw czasowyeh
14 postolantki rozpoczely nowicjat,

Naplyw mlodego pokolenia pozwolil Zgromadzeniv na otwarcie nowych
placowek i podjecie takiego rodzaju dziatalnoded, jakiego spoleczenstwo najba-
dziej potrzebowalo. Do nowych form deialalnodei w ezasach okupacji niemicekici
nalezaly: praca w szpitalu zakaznym w Kownie (Kaunas), podjecie navki w szkole
srednicj w Krokach 1 w szkole dla gluchoniemych w Kownie, prowadzenie bursy
dla dziewezat w Krokach i praedszkoli w: Kownie, Krokach i Ariogali, katechizacja
dziect wicjskich, pomoe jencom rosyjskim, preebywajgeym w obozie w Krokach
oraz. dorazna pomoc Zydom w czasie ich masowej zaglady™,

Odwrdcenie sig losow woiny i przewidywany zabor Litwy prrez Zwigzck
Radziecki spowodowaly, #e precltozona prowine]i — matka Innocentia Paszkiewicz
(1942-1965) powzigla decyzje odestania do domdow rodzinnyeh wseystkich nowi-
cjuszek i niektorych miodych sidgstr. Po raz kolejny nowicjat zostal przerwany. Ta
sama molywacia inspirowala wiclu Litwindw do opuszezenin wlasne) ojeayeny
i udania si¢ na Zachdéd, Wraz z nimi 5 lipea 1944 r. wyemigrowalo rowniez 5 siostr,
ktdre poprzez Niemcey t Stany Zjednoczone ndaly si¢ do Kanady, gdzie zamieszkaly
w Toronto™, Reszta pozostala na swoich stanowiskach, chociaz nicjednokrotnie
musialy kry¢ sig w piwnicach czy bunkrach.

Po przesunigeiu sig frontu praystgpily siostry do normalnej pracy. Jednakze juz
we wrzesniu 1944 r. rzad komunistyezny wydat zdecydowany walke Zgromadze-
nin. Ofiarg jej padl preede wszystkim klasator w Krokach, kidrepo likwidacje
rozpoczgto 7 dniem 21 wrzesnia 1944 . Najpierw pozbawiono siostry prawa
wlasnoSei do budynku nowicjackiego i bylej bursy, a 6 paddziemika odebrano im
caly majatek. Mogly jednak mieszkaé nadal w klasztorze, lecz bez mozliwosc
korzystania z jego dobr. W domu nowicjackim i bylepo internatu urzadzono zaklad
karny dla kobiet, Licenie zgromadzone wigéniarki, kedre musialy pracowaé
w pospodarstwie | na roli, caly swy wrogodé wyladowywaly na siostrach. Przez
3 lata (do 1948 r.) musialy siostry znosi¢ zlosliwe drwiny, saykany i represje,
zardwno ze strony wigzniow (byli takze mgzezyZni), jak i ich straznikow. W tym
czasie mieszkalo w konwencie ok, 20 siostr, ktore w atmosferze wrogosci swego
otoczenia, usilowaly prowadzic normalne Zycie zakonne, Godny podziwu jest fakt,
i sytuacja ta nie zahamowaln rozwoju Zgromadzenia, Swiadezy o tym zardwno
regularnie odbywajgee sig w klasztorze rekolekeje (do 1948 1), w ktérych bralo
udzial od 50 do 60 sidgstr, jak i naplyw nowych kandydatek. W 1945 r. zlozylo
w nim Sluby czasowe 5 nowicjuszek i 3 postulantki rozpoczely nowicjal, ktory dwie
« nich uwwienczylo zloZeniem §lubdw w sierpniv 1947 r. Byly 10 ostatnie §luby
w konwencie krockim,

Rok 1947 preyniost bowiem nakaz zdjecia habitow, co bylo rdownoznacane
2 koniccznodeiy przyjecia laczego wybu zycia, w konspiracji i niepewnosci
L
e, 5. 315-323

T Arcliwum Generalne Zgromadzenis Sidste Sw. Katirzyny D, M. w Grottaferritn — Reym
{(dalej: AGKnih.) — Hausbuch des Jungfraven Convents 2o Braunsherg, Anono 16151944
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o praysaosc. Los ten spotkal siostry wszystkich domdw zakonnych juZz w nastgp-
nym roku. Jedynie zakfad dla inwalidow w Strewinkach przetrwat do 1949 r.
Siostry konwentu krockiego musialy opuscic swaj klasztor 2 dniem 21 wrzesnia
1948 r. i juz wigeej do niego nic powrécily.

Trudne tulacze zycie sidstr w warunkach konspiracyjnych, w ubbstwie i pracy,
wigzalo si¢ z koniecznodeiq rezygnacji # tradycyjnych form zycia zakonnego. Nie
zatracily jednak tego, co w nim istotne. Kontynuowaly w dalszym ciggu zycie
modlitwy 1 ofiarnej stuzby blignim na tych odeinkach pracy, gdzie postawila je
Opatrzno$c Boza. Rozsiane po domach rodzinnych i matych ukrytych wspdlnotach
pracowaly w charakterze: pielegniarek, laborantek, nauczycielek, wychowawczyn
I opiekunek a takie w innych zakladach uspolecznionych i fabrykach, gdzie
wykonywaly rézne funkeje,

W 1948 r. crtery siostry udaly sie do Wilna, pdzie daty poczatek nowemu
konwentowi, zbudowanemu nakladem duchowych dobroczyicow w  latach
1955-1958. Pierwszymi jego mieszkankami byly siostry: Immakulata, Zyta i Niko-
dema, a po ukotdczeniv budowy 1 uzyskaniu  zatwierdzenia  paistwowego
(27 X 1958), zamieszkaly w nim takZe nowicjuszki. W 1966 r., gdy pod grozby
preejecia budynku, wiadze komunistyczne zakazaly siostrom prowadzenia katechi-
zacji 1 wseelkich kontaktow # mlodziezy, nowicjal zostal przeniesiony do Wil-
komierza. Przelozony prowincji w tym czasie byla siostra Arkadia Cigasait
(1965-1967), ktdra ze wzgledu na stan zdrowia, ustapila micjsca swojej nastep-
ceyni, siostrze Alfonsie Adamowicz (1967-1976). Za jej kadencji zostaly nawiaza-
ne nicoficjalne kontakty z zarzgdem generalnym w Grottaferrata (Rzym) i prowin-
cja polsky 2 siedziba w Braniewie, Dzicki tym kontaktom siostry prowincji
litewskiej zaznajomily si¢ z nowymi ustawami Zgromadzenia, opracowanymi na
kapitutach generalnych w latach 1971 i 1977 (Grottaferrata). Poniewa? wedlug
Konstytucji, zatwierdzonych przez Stolicg Apostolsky 18 stycznia 1978 r., urzgd
przetozone) prowincjonalne] mial by¢ preekazywany drogg wyboru czlonkin danej
prowincji, siostry prowingji litewskiej w dniu 3 listopada 1976 r., powierayly (o
stanowisko siostrze KriScie Puodziunajte (1976-1982). Zorganizowala ona, na
miarg Owerzesnych mozliwodci zycie wspdlnotowe siostr, przydzelajac je do
jednego z trzech ofrodkow (Wilno, Kowno, Poniewiez), dla ktérych zamianowala
przetozone. Jej zashugy bylo takze wprowadzenie miesigeznych spotkan sidstr na
wspblne konferencje ascetycrne, wyglaszane preer ekspertow 2 tej dziedziny, Dalo
to siostrom nie tylko mozliwose poglebienia 2ycia wewnetrznego, lecz umacnialo
takse ich wig# siostrzang, co w tamtych crasach bylo nieslychanie waine. Za jej
kadencji prowineja litewska poniosla niepowelowane straty, spowodowane poia-
rem klasztoru w Krokach i calego kompleksu #laczonych 2 nim budynkdw, kidre
splonely 29 maja 1977 r. Siostry stracily nadziejg na powrdl do kolebki swojej
prowincji, % ktorg faczyla je ponad 330-letnia historia. Lata kadencji matki Joné
Kanapeckaj (1982-1988) rowniez nie rokowaly szans powrotu do miejse uswigeo-
nych wiekowymi tradycjami, Byly to bowiem czasy wzmozonego Lerroru rezimu
komunistycznege a zarazem umacniania si¢ nastrojow opozyceyjnyeh i dyzed
niepodleptosciowych.

Upragniona wolnoS¢ nadeszia jednak dopicro 2z dniem ogloszenia niepodleglo-
Sei Latwy (111 marea 1990 r.). KoSeidl katolicki doczekal si¢ wresecie uchylenia
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wszelkich zakazdw i nakazéw prawnych, naruszajacych wolno§C religijng. Pray-
wrocona zostala katechizacia dzieci i miodziezy, a wkrotce religia powrécila do
sekol. Waznowily swojy dzialalnoSé organizacje katolickic a zakony, zwlaszcza
zenskie wysely z ukrycia 1 rozpoezely odnowe Zyeia wedlug whasnych Reguf.

Prowincja litewska siostr Sw. Katarzyny liczyla wiedy 55 czlonkin. Na jej czele
stida matka Margarita Bielinuskaité (1988-1994), kiora, po zasiggnigciu opinii
wladz koscielnych i zakonnych, pierwsza podjeta decyzje ujawnienia sig Zgroma-
dzenia. Nastapito to 22 wrzesnia 1990 r. podezas uroczystodel SO-lecia istnienia
paiistwowej szkoly Sredniej w Krokach, powstatej w 1940 r. w budynku klasztor-
nym™. Do jej zaslug nalezy réwniez uzyskanie od whadz paiistwowych osobowodc
prawne] dla swoje) prowineji. Dato jej to moznosé nabyeia w 1991 r. budynku
mieszkalnego w Poniewiezu (Panevesys), kidry w latnch 1991-1993 zostal roz-
budowany i preystosowany do celow Tormacyinyeh (postulat), Uroczyste po-
Swigcenie polpubliczne) kaplicy, pierwsze] po konwencie krockim, odbylo sig

25 listopada 1993 r. Wiosna nastepnego roku rozpoczgto rownie? kdpltalny remoni
domu zakonnego w Wilnie, Zakonezenie prac restauracyjnych uwieficzone zostado
poswigeeniem kaplicy 15 sierpnia 1995 v, a wige juz za readow matki Jolanty
Prialganskaité (13 1X 1994 r.). W dniv tym reakty wowano takze nowicjal z siedzibg
w Kownie, Przedtem jednak jedna 2 nowicjuszek, imieniem Faustina — Regina
Brozdzitinaite odbyla swojg formacje nowicjacky (marzee 1994 luty 1905)
w gronie nowicjuszek prowingji polskiej w Braniewie, gdzie pobierala rownic?
navke jezyka polskiego,

W caloksztaleie perspektyw rozwojowych prowineyi hitewskiey, matka Jolanta
uwzglednila, jako jedno z pilnych zadan, budowe nowego obiekiu mieszkalnego
w Kownie, ktory bedzie stanowil siedzibe zaczadu prowinggalnego. Drugim
waznym jej przedsigwziceiem, to bundowa konwento w Krokach, ktory mial stangé
na miejsen pierwotnego — 7 czasdw biskupa Jerzego Tyszkiewicza (1645), pdzie
dotychezas preetrwnt kreak deikiej rozy™. Opatrznodé Boza pokierowala jednak
inaere). Konieeznost ulworzenia domu nowicjackiego zmusita niejako  zarzgd
prowincjalny do zakupienia budynku mieszkalnego w Kownie i praystosowania go
do celow formacyjnych (1995), Aktualnie przebywaja w nim 4 nowicjuszki ze
SWoji mistrzynia i jei socjuszka, Matka M. Jolanta nie zrezygnowala pray tym
z planu budowy domu prowincjalnego w Kownie | — wainego ze wrgledow
historyeznych — konwentu w Krokach, Pierwszy 2 nich znajduje sig w toku
budowy, drugi natomiast stangl na zaplanowanym miejscu i juz 3 maja 1997 r,
zostid podwigeony praez LE. Ksigdza Arcybiskupa Sigitasa Tamkeviciusa 2 Kowna
i oddany do wzytu. Pigtrowy budynek wraz 2 kaplicy pod weswaniem $w.
Kalarzyny, stanowi pomnik ponad 350-letnie] nieprzerwane) deziatalnoger sigstr §w,
Katarzyny na ziemi litewskiej (1645-1997) oraz Swiadectwo ich wiernoser charyz-
natowi Slugt Bodej Regimy Protmann (1552-1013), Zalozycielki Zgromadaenia,

.-\i“-h Lajiznik /ymmml' senict Stehser S, Katarspny Do M54 (1993, 5 7-18
TR SapyLe, jw., & 380,
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ZAKONCZENIE

Zaprezentowane opracowanie jest pierwszg proba praygotowania do druku
ogolnegn zarysu driejow  Zeromadzenia Si0sir Sw. Katarzyny na Lilwie na
preestrzeni ponad 350 lat, w oparcin o baze Zrodiows. Brak tepo rodzaju opracowan
Jest konsekwencjiy, panajipcege od prawie dwoch stuleci, systemu readow total itar-
nych, klore niszezyly 1 burzyly wszystko, co miato zwiazek z Kosciolem i praeja-
wami zycia religinego. Zepchnigte do podziemi siostry zakonne, szykanowane
| represjonowane, skrzgtnie kryly wszystko, co mogloby zdreadzi€ ich praynaleznosé
do vakonu, Jeszere dzis trudno jest dotrzed do ukreytych w zakamarach domiw
rakonmyeh, cennyeh archiwalii w postiaci: rarzgdzen, polecen, kronik, dziennikaw,
osobistych zapiskow itp., Swiadezaeych o ich heroiczne] postawie wobee przemocy.
Autorka nie rodei zatem prewensji do wyezerpania tematu. Niektore partie imateriafu,
awlaszerzn ¢ oliresu 11 wojny Swintowej | czasdw rezimu Romunistyeznego, oparie
costaly na opracowaniu (maszynopis), amarle) 31 maja 1995 1 siostry Beniaminy
CSC — Teofili Sopyté™, kidra juko naoczny $wiadek istniejeych stosunkow
opisala dzieje swoje] prowing)i na polecenie wladz zakonnyeh, jednakie ber
ujawnienia ich Zridel,

Nulezy sywic nadzieje, iz nadejdaie wkrotee ceas dotarcia do cennych zhiorow
archiwalnych 1 udostepnienia ich szerszemu gronu badacey 1 milosnikow Litwy, co
wmosliwi pruntownigjsze opracowanic tematu.

KONGREGATION DER SCHWESTERN DER HL. KATHARINA
JUNGEFRAU UND MARTYRERIN IN LITAUEN |645-1995

AUSAMMENEASSUNG

[he Antange der litanischen Proving der Kongregation der Schwestern von bl Katharina
retchien nodhe Jeit der oelgreilenden Vedinderungen zuriiclk, die inperhalb dieser Kon-
gregation im Ermband nach dem polnisch-sehwedischen Krieg (1626-1635) 2um Vorsehein
kamen. Die unmittelbare Anregung sur Ubertragumng nach Schamaiten (1l Femaicin, Pl
Zmudi) der Spiritualivit und des Charisma einer Ordensfamilie vom kontemplativ-aktiven
Charakier gab der Bischol von Schamaien, Georg Tyszkiewicz (1633-1649). Durch scine
Initianve 18t dos erste Konvent dieser Kongregation 1645 in Kreoki ¢lit. Krakes) enlstanden.
Dieses oo bewohnten Jungfraven adliger Heckonll aus der dorigen Plaree. Dank der
Vermittung von Schwestern avs dem Ermland tibernahmen die htauschen Katharnmerinnen
dic Bruvnsberper Regel aus dem Jahee 1602 und erltllen ithre Berolung gemidlh diesem
Dialoument, Geistig und materell durch die sehumaitischen Bisehiile unterstiita, sowie durch
den Kinie von Polen Johann 11 Kasimin (1688 1668) mil weltlichem Besitey ausgestattel,
dienten sic Gotl dureh Gebel ond akiive Nichstenlicbe, Mach der 3, Teilung Polens und dem
Anschlull des Grobfilrstentums Litauen an das missische Kaiserreich (1795) veeloren sie

" 8. Benrming — Teobila .‘%upyl-.’ ur. 27 1% 1920, w Simbn na Livwoe. o Zgronsudeeni Siosts
Sw Katareyny westapiin 19 VI0 190 1 Poolodeniu Subiw (19 1 19440 studiowilia mie Dniwersyleeic
Wileskim (w stroqe Sswicekimg, o gednocseinie pracossala ko noaoeeycielka pravka litewskiepo. Bhigae
b manacenls woszkole din pluchonicmych w Kowme, Zinada 310 Y 1995 1w Kowine
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Kontakl zum Mutterhaus und licBen sich durch den Bischol Jézel Giedroyd (1802-1838)
cine strikte Klwsurverordnung im Jahre 1805 iiberwerfen. In den Zeiten nach ten
Aufstinden, 1831 und 1864, bekamen sie die zaristischen Repressionen zu spiicen: die
Oberin wurde inhalticn, newe Kandidatinnen durfien nicht aufgenommen werden, Eine
Veriinderung ihres Schicksals brachie das Jahe 1905, Die Unabhiingigkeit Litauens (1918)
eriilfnete eine newe Perode in der Geschichte der Kongregation in diesem Lande. Tm Juhre
1922 nahmen die Schwestern emeut Kontakte mit dem Mutterhaus der Kongregution aul,
iibernahmen die modernisicrte Regel aus dem Jahre 1903 sowie verlicBen die Klausur.
Wieder haben die litaischen Katharinernnen  kaditative und  phdagogisch-didakiische
Aktivititen aufgegriffen, was ihnen cine schnelle Entwicklung maglich gemacht hat. Im
Jahre 1923 wurden sie zu (ormlich ciner selbstiindigen Proving mit dem eigenen Noviziay
die Absonderung dieser Proving ist allerdings erst 1933 vollzogen worden.

Der 2. Weltkrieg (1939-1945) und anschlicBend die Annexion Litavens durch die
Trl“\.']LlHl'lLiHl (1940) hiclten die Entwicklung der Provinz an. Im Jahre 1947 mubten die
Schwestern ihre Trachten ablegen und das Ordensleben nur konspirativ fortsetzen, Nach dem
Fall der UdSSR (19909 haben die Schwestern das Versteeken verlassen und ihre Thoghen
wicder aufgenommen. Zur Zeit hat die Tiawische Provinz 48 Schwestern und 4 Novizinnen.
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REAKTYWOWANIE ZLIKWIDOWANEGO WYDZIALU
KATOLICKIEGO UNIWERSYTETU LUBELSKIEGO

Chodzi o Wydzial Prawa i Nauk Spoleczno-Ekonomicznych”, ktary zostal
elikwidowany zarzadzeniem Ministra O$wiaty z dn. 23 VI 1949 r. Jako powid
podano niewystarezajpey poziom navezania, chod wszysey pracownicy naukowi
tego wydziahu, ktdrzy zpodzili sig na prace poza KUL, otrzymali etaly w uniwer-
sytetach panstwowych, Trzeba doda¢, Ze zlikwidowany Wydzial powstal wraz
« calym Uniwersytetem na jesieni 1918 r. jako jeden 2 jego istomych elementéw
skladowych. W ciggu istnienia wyksztalcit okoto 3000 absolwentow, co wiwezas
mialo duze znaczenie dla narodu i spoleczefistwa polskicgo.

KUL nigdy nie zrezygnowal # reaktywowania zlikwidowanego wydzialu.
anuquu dawnigjsze, chod nieskuteczne proby w tym zakresie (1956, 1970), tutaj
zwrOci sig uwage na skuteczne starania, poceynione przez pracownikéw nauko-
wych i studentow Sekeji Filozoficzno-Spolecznej Wydzialu Filozofii Chrzescijon-
skiej w 1980 r. W staraniach tych uwzgledniono tylko nauki spoleczne # pominig-
ciem nauk prawnych i ekonomicanych, kidre zostaly praywricone w 1983 r.
Owocem zabiegow i protestow byla uchwala Senatu Akademickiego KUL 7 dn.
B XI 1980 r. W protokole ne 380 apisano: Senat J{(.'J'm':!H.fjg-fhmgfn_\"m'g' waWEenie
dziatalnoser ezesei Wydziatu Prawa § Nauk Spoteceno-Ekonomiceanyeh w postaci
Wydzialn Nauk Spolecznyeh z sekejami: spoleczng i psychologicang z mozliwosciq
preyiqezenta do tegoi Wydziatn sekeji pedagogiki z Wydziate Nawk Humanistvez-
itvelh,

Jakkolwick reaktywowanic istnicjacego obecnie w KUL Wydzialu Nauk
Spolecznych wydawaloby si¢ jasne, to jednak panuje ignorancja na temat jego
renezy, a seislej, organizacji nowego wydzialu, Tak np. ks. rektor 8. Wielgus pisze
we wspomnieniach poswigconych sp. Jﬂ'.u.‘him-.}wi Kondzieli: To On zorganizowal
Wydzial Nauk Spolecznyeh KUL (s, 6). To samo wyrazila kierownik Sekcji
Spoleczne] WNS p. E. Halas w salonach rektorskich KUL, ale pod adresem p. prof.
J. Turowskiego (18 XI 1995). Obydwie wypowiedzi wyrazajy polprawdy i pray-
czyniajy sig do dezinformacji w wanej i bliskie] czasowo sprawic. W dalsze)
perspektywie czasowe] lakich jedynych ojeow” nowego wydziali moze byé
wigee], Osobiscie jako Swindek i uczestinik zdarzen awigzany 2 reaktywowaniem
rlikwidowanego wydziadu, czuje si¢ w obowigzku wyjaénic, co nastepuje:

Oz intejatorami reaktywowania zlikwidowanego wydzialu byli: ks, Joachim
Kondziela, reprezentujyey, choé nie wiem diaczego whdze kodeielne i panstwowe
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oraz ks. Whadystaw Piwowarski — kierownik Sekeji Filozoliczno-Spolecznej, We
wrzesniu 1980 1. obydwaj byliSmy w Niemczech Zachodnich, Kondziela zatele-
fonowal do mnie z powiadomieniem, ze rektor Krapice i senat akademicki KUL sq
negatywnie ustosunkowani do reaktywowania Wydzialu Prawa i Nauk Spoleczno-
-Ekonomicznych, zlikwidowanego w okresie stalinowskim, mimo rozpatrywania
rdvnych wnioskow dotyerzgeyeh reformy KUL. W ozwigeku « tym zaznaceyt, de
musimy szybko wracac do Lublina i zajgé sie organizowaniem tego wydgzialu,

Po powrocie na poczatku pazdzicrnika 1980 r. Kondziela wyjasmt mi, e
0. Krapiee z nakazu Z. Kliseki — ideologa PZPR, ma obowigzek utrudniania
rozwoju nauk spolecznych w KUL. Bylo to zreszty znane z roznych pocaynan ekipy
Krapea, np. proba przeniesienia katolickiej nauki spolecznej na Wydzial Prawa
Kanonicznego. O, Krypice mial wowezas opini¢ najwickszego wroga nie tylko
nauk spotecznych w KUL, ale takze reakiywowania zlikwidowanego wydzialu i to
sig potwierdzito w prakiyce.

Mimo panujgee] w KUL atmosfery zastraszenia i leku zwolalismy 2 Kondeiely
wodniu 13 X 1980 r. zebranie pracownikdw navkowych i studentdow Sekeji
Filozoticzno-Spolecznej. Podezas tego zebrania Kondziela przedstawil zyczliwy
stosunek Stefana kardynala Wyszyiiskiego — prymasa Polski oraz biskupa Bole-
slawa Pylaka — wiclkiego kanclerza KUL do reaktywowania zlikwidowanego
Wydziatu, Zachowaty si¢ dwa pisma w tej sprawie: Kondzieli i Strzeszewskiego do
kard. Wyszynskiego oraz Kondzieli do biskupa Pylaka. Wowcezas juz wiadomo
bylo, e bp Pylak wydatnie popart naszg sprawe na Radzie Naukowe] Episkopatu,
a ponadio obiecat poparcie na Radizie Glownej Episkopatw Polski 1 Komisji
spiskopatu ds. KUL. Przy okuazji ks, biskup prosit nas o wywieranie nacisku na
0. Krapea., Kondziela zapewnil takze uczestinikdw zebrania o pozytywne) decyzji
politycznej w sprawie Wydzialu, I Sekretarza PZPR S, Kani. Jako prowadzacy
zebranie, ze swej strony zwrdcilem uwage nia konieeznosE reaktlywowania zlik-
widowanego wydziatu ze wzgledu na bardziej kompetentne przygotowanie studen-
tow do pracy w Kodeicle | w spoleczeifistwie.

Z.wego rehrania zachowaly sig dwie oryginalne listy z podpisami vezestnikow,
a dwie zostaty preekazane adresatom: jedna byla skierowana do 176, Konferengji
Episkopatu Polski na rgee Stefana Kardynala Wyszynskiego — Prymasa Polski;
druga zad do Rektora i Senatu Akademickiego KUL. Charaklerystyczne jest, Ze na
pierwsze] 7 nich widnigja podpisy 4 samodzielnych pracownikéw naukowych
(Kondziela, Piwowarski, Kryczka i Ceuma), 7 niesamodzielnych i 118 studentiw;
na drugiej zad — 6 samodzielnyeh pracownikdw nankowyeh (Kondziela, Piwowar-
ski, Kryezka, Czuma i dwoch 2 odzysku, co oznacza, ze podpisy zlozylic Turowski
we wlasnym mieszkaniu i Rodzinski w Zaltadzie Ewyki, 9 niesamodzelnych 1120
studentdw. Nieched somodzielnyeh pracownikdw nauki do vezestnictwa w zebraniu
fwiadezy o panujgee) wowezas atmosferze strachu w KUL,

Pierwszy liste » podpisami preckacalismy wielkiemu kanclerzowi, a drugg
rektorowi KUL jeszcze wotym samym dniv. Ten ostatni nie prayjgl listy za-
znaczajge: do rektora i senatu przez daekana”. W tej sytuac)i pozostalo wywarcie
bardzic) skutecznego nacisku na o, Krapea,

Drugie zebranie pracownikow naukowych i studentdow Sekeji Filozoficzno-
-Spolecznej zwolaliSmy dn. 27 X 1980 r., w czasic kibrego zostalo przedys-
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kutowane i uchwalone zorganizowanie strajku przeciwko wiadzom KUL w celu
wyruszenia na nich reaktywowania dawnego W}’tlil.llll Oczywiscie, podobnie jak
popreednio, nie dopisali samodzielni pracownicy naukowi, Mimw to, wybrano
komitet strajkowy zlozony # wszystkich Kategorii nezestnikow obecnych na
posicdzeniu. Po wybraniu tego komitetu nicktorzy delegaci, zwlaszera spoSrod
miodszych pracownikéw navkowyeh, preciywali obawe o swij los w KUL,
Niemnigj komitet ten uchwalil nows petyeje do rektora 1 senatn KUL, prodge
\‘Imikicm okupacyjnym w razie jej niespelnienia. Nawiasem mowige, mialo to mie¢
micjsce w salonach rektorskich, W czasie mmm;\,u Lt{IHHWdIH.I negatywne stanowi-
sko wobec planowanego strajku zagal tylko doe, P, Kryceka,

Po zebraniu ogdlnym odbylo si¢ trwajagce dwie 1' pot godziny posiedzenie sekeji,
podezas kKtdrego na wniosek p. Kryezki wykredlono punkt o strajku. Kol Kryezka
na sekeji, podobnic jak prof. L. i — zaufany o. Krgpea, ezynit to poza nig,
pouczal nas o szkodliwosci mkich zebrmi, w ktdryeh biory udzial pracownicy
navkowi i studenci, Powiedzial on, e jest o niewychowaweze, niedemokratyczne
i szkodliwe. Najpierw tego typu sprawy powinno sig preedyskutowad na sekeji,
a potem je wycieniowal” 1 preekazac studentom. T w tym przypadku powinnismy
najpicrw zapytaé o zdanie samego reklora, czy zgadza sig na reakly wowanie
wydaialu, Jesli nie, 1o ja leq praystapie do strajku. Wypowiedz ta poparta usilnie
przez p. dr. 1 Rebete, Swiadezyla juz o zmianie postawy rektora wobee or-
ganizowanych naciskow. PostanowiliSmy udad si¢ w delegacii i przedstawic mu
nasze postulaty. O. rektor przyjul nos dn. 31 X 1980 r. o gode. 11", podkresiajye:
koledzy, koledzy, Sprawa wydzialo bedzie alatwiona pozytywnie na najblizszym
posiedzeniu Senatu KUL. Glosowanie bedzie jawne w obeenoser trecch waszych
praedstawicieli. Na posiedzeniu sekeji dn. 4 X1 1980 1. jako delegatow wybralismy:
Turowskiego, cho¢ nie byl obecny na posiedzeniu, Kondzelg 1 Kryezke, Wsavscy
tree reprezentowali sekeje na posiedzenin senatu KUL dn, 8 X1 1980 ¢, Senat ten
podjal przytoczonyg powyiej uchwale. Powolanie nowego wydzialu stato si¢ juz dla
wazystkich oczywiste,

Dalsze dzicje Wydzialu Nauk Spolecznych, a w jego ramach Sekeji Spolecznej,
s rdwnies interesujgee. Stanowi to jednak temut osobnego opracowani,







KS HENREYRK SKOROWSKI Kratlia Warmibiskie
XXX (1

RODZINA a SPOLECZNOSC TERYTORIALNA
w KONTEKSCIE SAMORZADU

Tre&d — 1 Migjsce nbd.r.iu}r 1 :1|1n|uu'1.nu§<;1 beryton iniul,'.] wostrukturnch FYEIn x||l‘ﬂcu1.ntggl 1
Redzina Zrédicm bytu 1 dynomizmm spoleeenoder terytoralney, — 111 Samorzipdnoss spolecenosci
ferviorialneg woshidbic vadeiny, Zakofczenie

WSTEP

Rodzina jako najmniejsza, ale jednoczesnie podstawowa spolecznose pozostaje
w wiclorakich relacjoeh i odniesieniach do imnyeh spolecenodel w ramach struktur
rycia spolecznego, Jedng z tych spolecznogei jest wspalnota terytorialng, Ktéra
w dobic dokonujacych sig w Polsce przemian polityczno-spoleczno-gospodarczych,
rostatn nicjako na nowo [ dowartosciowana” 1, odkryta™, Proba zatem powrotu do
autentyeznych spolecenodei terytorialnyeh i ich samorzgdzenia sie, a4 wige powrotu
do tych spolecznogei, ktére nicjpko berposrednio dotykajy” rodziny w ramach
rycia spolecznego, stawia 2 caly wyrizistoseiy problem wiaSciwepo ujeein i adeli-
niowania relacji jaka winna zachodzié pomigdzy tymi spoleeznoSciami. W opolskie)
reeczywistogel problem ten jest w pewnym sensic nowy LJakoseiy”, Do miedawn
Imwmm struktury panstwa PI!LHIR;[]-LLL“‘U caliy reeceywistosc spoleczny, modeligie
U jednoczesnie sterujge jej organizacia powodowaly zanikanie autentycznych
spolecanodel terytorialnyeh, Ieh zatem wspolczesne dowartosciowanie™ | roz-
wijajacy dynamizm w decydowaniu o sobie, domaga si¢ nowego spojrzenia
| precanalizowania wzajemnych odniesien i relacji: rodzina-spolecznosé terytorial-
na Jest to zagadnienic zasadnicze nie tylko dla wiadciwego funkejonowanin calego
rycia spotecznego, ale takie dia prawdziwego bytowanin |m1;.my orig spolecanoscel
terytorialne).
Proba opisu, analizy i adefiniowania (¢ relacji, stunowié bodeie praedmiot
niniejszezo artykulu,

L MIEISCE RODZINY 1 S!-‘(‘{LECZNUQCI TERYTORIALNE]
w STRUKTURACH ZYCIA SPOLECZNEGO

Zanim dokona sig proby wydobyceia pelnej tresei relacji zachodziyee) pomigdzy
spolecanodeiy terytorialng o rodzing, nalezy preypomnieé jakie miejsee i rolg
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w o Swictle katolickie] nauki spoleczne) obie e spolecano$el zajmuja i spelniajy
w organiczne] budowie spolecznodci panstwowej,

Nie ulega wylpliwosci, ze katolicka nauka spoleczna zawsze podkreSlala
I uznawala wielkic znaczenie | nicodzowne micjsee rodziny w zyciu spolecenym.
Tezn ta jest prosty konsekwencjy rozumienia jej istoty, celéw i zadai. W myéli
spoleczne) Kosciola rodzina rozumiana jako rzecaywistosc ludzka, etyczna i religij-
na, a nie tylko biologiczna, psychologiczna, einologiczna i kulturowa, jest pod-
stawowsy komarka aycia spolecznego'. W takim rozumienin rodzina tworsy jednose
spoleczna, ale i calos¢ moralng, co w prakiyce oznacza, 7e jest ona nie tylko
wipGinoty osdb ludzkich, ale i spolecznosein naturalng, gdyz bez niej nie moze hyé
utrzymane aycie | zachowanie rodzaju ludzkicpo®,

Z takiego rozumienia istoty 1'Ut|?i|‘|3-' wynikaj jej cele | zadania. Nic ulepga
watpliwosel, 12 podstawowym 2 nich jest srodzenic | wyr_lmw:mm potomsiwi,
Tolez, jak twierdzi T. Slipko wychowanie dziect stanawi ten element, na ktcirym
sasaden sig sama istota rodziny oraz jej wewnetrzna sirukiura®. Oprocz 1ego
generalnego celu roduina ma takée za zadanie dazenie do rozwoju osobowego
wazystkich jej calonkdw. Jak twierdzi Crz, Strzeszewski dotyezy o nie tylke dziec,
a wige nie miesci sie w celu okrestonym jako wychowanie potomstwa, ale w nie
miaiefszym stopain dotyczy 1 wzajemmego oddzatywania wychowawezego wspol-
malzonkaw, wzajerne] pomocy w doskonalenin osabawym’. Wspomnicé wreszcie
nalezy o spolecznym celu rodziny. Z jednej bowiem strony spelnia ona ogromng
role w budowie kazdej spolecznosct w tym szeregdlnie pafdstwowe] i narodowe),
& drugie) strony gako spedecznodc najmnicjsza, podstawowa, fest wieziq tqezgee
osobe ludzkq ze spoteczeistwem?’,

Biorge zatem pod uwage istotg rodeiny | wynikajace 7 nigj cele 1 zadania, a wice
to, #e jest ona Zrodlem gycia, srodowiskiem wychowania i podstaws istnienia
iorozwoju spolecznego, katolicka nauka spoleczna uwaga, Ze rodzina zajmuje
szezegolne i nicodzowne micjsce w ealoksztalcie struktur zycia spolecznego,

W lym migjscu nalezy postawié pytanie: jakic miejsce z kolei zajmuje i jakg
rolg spetnia w tych strukturach spolecanogé terytorialna?

W odpowiedzi na postawione pytanie nalezy wyjéé od stwierdzenia, e
spolecznofc terytorialna jest takze w mySl katolickiej nauki spolecenej, spoleceno-
sein nicodzowng dla organicznej budowy spolecznoel paistwowe) | wladciwepo jej
funkcjonowania. Jej istnienia domaga si¢ jedna z podstawowych zasad Zycia
spolecznego, jakg jest zasada pluralizmu spolecznego, kiora zwraca uwape na
koniecznodé wielostopniowej organizacji spolecznej, tzn. powstawania pomigdzy
Jednostky a pafistwem szeregu spolecznosei posrednich, w tym praede wszystkim
spolecznoSel terytorialne jako najbardziej whadciwej i konieczne]”.

DPar 1o Boagda, Rodeing w plimie Bozyim, Canounedo SC1981), 5 3
P Por Cx Strzesrewski, Kalolicka n; wikan spoleczna, Warszawa 1985, 5. 398,
YOS Tip ko, Zarys etyki u’L—’J{.!‘IJl(IWlF 12, Krokow 19BZ, s 18§,
YCr Strreswe wal- 1w, 5. 3O,
' Tamee, s 403
“PorH Skorows ki, |'jt':"l:}'.ﬂlil-.‘i]?lI|I.'i_'f.|'IL' aspekly simoregdu ||_"|'}||u|'|;||r|cﬁ_=‘4) wo S e |.::||'r|.’|_ui;_i|;_1
mamki spolecenc]. Zyeie katolickie 5-6 {1990), 4. 15,
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Na rzeczywisty potrzebe takiej spolecznodel jednoznacznie wskazuje takie
wspolezesna socjologia, WyrGznia ona trzy podstawowe poziomy spolecznodcei
nicodzowne dla osoby jako podmiotu Zycia spolecenego. Pierwszy wyznaczony jest
przez krag najblizszych osob, bezposrednie otoczenie i male grupy nieformalne,
Jest to juk gdyby najnizszy poziom spolecznodei, Najwyzszy z kolei stanowi tzw,
makrostruktura spoleczna, a wige nardd, paistwo czy spoleczenstwo globalne,
Gdyby pozostac przy tych dwoeh poziomach spolecznoscl, to w catym systemie
spolecznym jako calosci pojawia sig peknigeie, luka i proznia spoleczna pomigdzy
dos¢ silnie zintegrowanymi malymi grupami, zwlaszeza rodzing, a szerszymi
strukturami spolecanymi, Prozni tej nie sq w stanie wypelni¢ zadne inne clementy
systemu spotecznego. Jedynym elemeniem spolecznym, ktéry Jest wostanie owo
peknigeie wypelnic jest trzeci poziom spolecynosei, znajdujacy si¢ pomigdzy
dwoma poprzednimi a zwany spolecznodciy Sredniego zasiegu. Obejmuje ona
struktury posrednie, wirdd ktoryeh oprées grup sqsiedzkich, wspoinot regionalnych
a nawel Srodowisk parafialnych, eentralne i podstawowe miejsce zajmuje $rodowi-
sko lokalne i spolecznodé terytorialna”. W Swictle zatem katolickie] nauki spoleci-
nej spoleczno$é terytorialna zajmuje takze istotne a nawet moina powiedziec
nieodzowne migjsce dla wlaciwego funkejonowania caloksztaltu Zycia spolecz-
nego,

Syntetyezne jedynie przypomnienie miejsea i roli rodziny i wspolnoty teryloria-
Inej w strukturach Zycia spolecznego, tak juk widzi je mysl spolecena Kosciola,
wskazuje, ze obic spolecznosci nalezy uznaé za wazne, konicezne a nawet
nicodzowne dla wlasciwego funkejonowania #ycia spolecznego. Jednoczesnic
adeliniowanie ich miejsea i roli uéwiadamia, Ze si to spolecznosei najblizsze sobie
w strukturach Zycia spolecznego, tzn. bezposrednio stykajace sig 7 soby i koegzys-
tujace. Zasadnym jest zatem pytanie o tredé, forme i role relacji jaka zachodui
i zachodzi¢ powinna pomigdzy tymi spolecznoSciami nicodzownymi dla whas-
ciwego funkcjonowania Zycia spolecznego w ukladzie globalnym, jak i dla
whasciwego funkcjonowania zaréwno rodziny oraz wspélnoty terytorialne),

1. RODZINA ZRODEEM BYTU i DYNAMIZMU
SPOLECZNOSCI TERYTORIALNE]

W pierwszej kolejnosct sprobujemy spojrzed na problem tej relacji od strony
rodziny. Takie spojrzenie ujaé mozna w pytanie: czym jest rodzina dla spolecznosci
terylorialngj i co daje ona tej spolecenodci?

W odpowiedzi nalezy wyjs¢ od ogolne) tezy lansowanej przez katolicky nauke
spoleczny o dotyezaey spolecznego znaczenia rodziny. Mysl spolecrna Kosciola
podkresla, Ze znaczenie spoleczne rodziny polega przede wszystkim na oEromng|
roli juka spelnia ona w budowie kazdej spolecznosci®.

Praenoszige to na grunt spolecznosdei terytorialnej, zasadnie mozna wnioskowad,
ze rodama ma istotne znaczenic wo budowie™ tej spolecznodel, Z¢ jest ona

" Por, B Sy k., Nowa einiczosc. Poueranin 8 (IURTY, &, 920
Por Cz Strzeszewski, jw, s 403
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w praktyce Zrodlem bytu i dynamizmu spolecznodel terytorialne). Twierdzenie to
domaga sig jednak bardziej szcregdlowych analiz.

Problem w jaki sposob i na ile rodzina jest fuktyeznie #rodiem bytu i dynami-
zmu spolecznodei terytorialnej, mozna analizowaé w dwoch plaszczyznach: w pla-
szexyZnie miejsca rodziny w strukturze bylowe) spolecznodci lerylorialne] oraz
w plaszezyZnie przygotowania osoby w rodzinie do je) wlyczenia i zaistnienia”
w spolecznosei terytorialnej,

Pierwsza plaszczyzna dotyczy zatem struktury bytowej spolecznodei terytorial-
nej i roli jaka w niej spetnia rodzina. Sprobujmy to zagadnienie przeanalizowad.

W relacji spolecznosé terytorialna — rodzina, iylko pozornie mamy do
czynienia » dwoma zupelnie niezaleznymi podmiotami istnienia i dziafania w ra-
mach #ycia spolecznego. W gruncie reeczy nie sq lo dwa niezalezne od siebic byty.
Przede wszystkim wyjSé nalezy od podstawowego stwierdzenia, Ze zadna spolecs-
nosé terytorialna nie istnieje poza rodzing. Rozumied praez to naleay, Ze sam fakt
gaistnicnia kazde] spolecanosci terytorialne) warunkowany jest rodzing i silami
thwigeymi w jej spolecznym nastawieniu, Pojecie zatem ,poza rodzing™ oznacza
ostatecznie, 7¢ kazda spoleczno$c terytorialna jest w jakimé sensic |, tworem”
rodziny | rodzin, bedacym wynikiem aktvalizacji ich uvedelnien jako bytow
spolecznych”. Tdac dalej w analizie tego problemu naleZy stwierdzic, ze zadna
spolecznodd terytorialna nie istnieje obok rodziny. Oznacza (o, e sklada sig ona
zawsze w jakim§ sensie # rodzin, 7 ktorych kazda w zaleznosci od wiclkosei, wicku
jei catonkdw, ich stanowisk spolecznych ubogaca spotecznosc terytorialng wartos-
ciami, ktore sobg reprezentuje', Fakt ten jest bardzo mocno podkredlany poprezey
nauczanie spoleczne Kodciola, Jak twierdzi Cyp. Strzeszewskic nie ma | nie bylo
nitgey i nfe moze byd w dziejach ludzkosel spoteczeistwa ez rodziny. Nawet dzis
w spoleczeristwie industrialnym fkrajéw wysoko rozwinigiyeh niemal ogot osob
luezkich Zyje § rozwija si¢ w spolecznosei rocdzinnej, Nawet wielkie miasta,
nejhardzief zatomizowane Srodowiska spoteczne, nie sq zhiorowiskiem jednosiek,
leer zerupowanicm gospodarsiw rodzinnyeh, Dotyery to zatem takze spolecznosei
terytorialnej. Takie widzenie problemu ma daleko idace konsekwencje w zakresic
analizowanego zagadnicnia struktury bytowej spoleeznodei terytorialnej i miejsca
w nigj rodainy,

Ujmujge bowiem ten problem od strony spolecznoded terytorialnej, oczywistym
staje sie, ze zadna tego rodeaju spolecznosé nie jest bytem ,nijakim™, tzn. stojacym
Lobok™ lub L poza” rodzing. Oznacza to, e spoleczno§é terylorialna wo swej
strukturze bytowej, zasadza sig i wyrasta na podlozu spolecznosci rodzinnych,
Analizujae 2 kolei ten problem od strony rodziny nalezy vasadnie wnioskowad, Ze
poszczegdine spolecznodel rodzinne sq podstawowym elementem i ezynnikiem
spolecznotworcaym w stosunku do spolecznodei terytorialne]. Spolecznode rodzin-
na « jednej strony staje si¢ zaczynem i rzeczywistym tworzywem spolecznosei
terytorialoej, 2 drogiej zaé strony nadaje ona iej spolecznodei jej specyliczne
i wlagciwe oblicre. Ujmujge wreszeie ten problem od strony konkreinej rodziny,

por, WS korew s ki Anropologicano-ciyezne aspekty regionnhiamue, Wacseawa 1900, 50 BU.
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nalezy stwierdzic¢, Ze spolecznos¢ ta wprawdzie nie wyraza calej wspdlnoty
terytorialnej, a jest jedynie jej naturalng” czastka, to jednak w zasadniczy sposdb
stanowi o jej bycie i dynamizmie,

Ostatecznie zatem stwierdzi¢ nalezy, 7e spolecznosc terytorialna i spolecznosé
rodzinna o wprawdzie dwa rézne byty spoleczne, pomigdzy ktorymi jednak
ranwaza sig daleko idaey wspolzalezno$é i wspolegzystencie. W interesujgeym nas
obecnie problemie owa wspolzalezno$é wyraza sig w fakeie, Ze rodzina jest
elementem i ezynnikiem spolecanotworczym w stosunku do spolecznosei terytorial-
nej, co w prakiyee oznacza, iZ jest ona z jednej strony #rddiem byt spolecznosei
terytorialnej, # drugiej zas strony czynnikiem jej faktycznego dynamizmu — ubo-
gaca bowiem tg spolecznodé wlasnym dynamizmem spolecznym.

Problem, w jaki sposob i na ile rodzina jest Zrodlem byta i dynamizmu
spolecznego naleiy takée widzie¢ w drugicj plaszezyznic. Stanowi jy fakt, iz
rodzina przygotowuje osobg do pelnego winezenia sig w ycie i dzinlanie spolecs-
nogei tevytorialnej, Nie ulega bowiem witpliwosci, ze rodzina jako spolecznosé jest
w swej istocie Srodowiskiem spolecznego wychowania czlowieka', Jak nalezy to
rozumied i juk sie ma ten fakt do spolecznoe terytorialng?

Przede wszystkim rodzina jest ezynnikiem uspolecznienia czlowicka jako
Jednostki. Nie niszezge indywidnalnosct cztowicka jako osoby, ksztaltuje w nim
poczucie wspolnotowosel. W dwictle katolickiej nauki spoleczne] bowiem jednym
& podstawowych zadaii rodziny jest tworzenic wspdlnoty osdb, co w praktyce
oznacza ksztaltowanic postaw 1 wigzi spolecanych. W tym sensie zasadnym jest
twierdzenie, Ze fycie rodzinne jest wzorem Zycia spolecznego, w rodzinie Wy
pracownje si¢ wartosci spoteczne, bez ktorveh spoleczeristwo nie moze istiec™.
Mowige jeszese innczej rodzina jest srodowiskiem przekazywania wartodei 1 po-
staw spolecznych, sposobow etyeznych 1 spolecenych rachowan, dowartosciowan
kulturowych. W ten sposib celowick uezy si¢ 2 jednej strony wychodzi¢ poza
vakres wlasnych jednostkowych spraw i probleméw, 2 drugiej zad strony uczy sie
aktywnie bytowaé w spolecznosei.

Pojecic uspolecznienia jednostki w rodzinie sigga jednak jeszeze dalej. Nie
dotyezy tylko wychowania do bytowania w spolecznogei, ale ke posrednictwa
wprzechodzenin uwrazliwionej spolecznie jednostki w o szersze spolecanosc.
Rodzina w ten sposob jest wigzig lgczacy osobe « innymi spolecznosciami i tylko
ona decyduje o tym, ze caly czlowiek jako jednostka whicza si¢ w szersee nis
rodzina spoleczenstwo'!, Mozna zatem powiedzied, 2¢ rodzina jest ezynnikiem
adaptacji i integracji osoby w innych spolecznodcinch.

Biorge pod uwage takie rozumienie uspolecznienia osoby w rodzinie i przeno-
SzqC Lo na grunt wspdlnoty terytorialnej nalezy stwierdzid, ze spoleczno$é
poprzez. rodzing otrzymuje” jednostke wopelni spolecanie wartoSciowa. Uszyte
pajecie jednostka warto§eiowa™ budzic moze okreslone zastrzezenia i watpliwosci,
Katolicka nauka spoleczna uznaje bowiem, ze osoba ludzka, w najglebsze) swej
istocie, jest warltodein, co konsekwentie dalej oznacza, iz kardy czlowiek jest ol

% Pors Tamize, 5, 300,
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okreslonej spolecznosei wartodeiy przez sam [akt wartodciowego spoleczedsiwa.
W oym kontekécie wiywane przez nas pojecie ,jednostka wartoSciowa” budzic
moze kontrowersje. Faktycznie bowiem nie istnieje jednostka |, bezwarto§ciowa”
dla katolickiej nauki spolecanej. Co zatem oznacza uzywane w Lym miejscu pojecie
Jednostka wartosciowa™?

Przede wszystkim oznacza ono rzeczywiste, aktywne uczestnictwo osoby
w zyciu okredlonej spolecznodei, w tym przypadko spolecznofei terytorialne]. Nie
ulega bowiem wytpliwosdei, ze jednostka pomimo faktycznej swej wartoéciowoSel
osobowej, a tym samym fakiyerne] swej wartobciowosci dla spoleczedstwa,
w ktérym iyje, moze jednak byé tylko i wylgeznie biernym uczestnikiem reaeczywi-
stodel spoleczne). Pracjawiad sig to moze wielorako, migdzy innymi jak ujmuje 1o
1. Kondziela, w tak zwanym poglosie indywidualizmu w formie jednostronnego
akcentowania whasnych praw, domagania si¢ okreSlonych Swiadezen ze strony
spotecznoéei oraz wiclorakich zabezpieczen spolecanych, bez réwnoczesnego
zaangazowania sig w okreslony raeczywistodé spoleczng'™. Usyte preez nas pojgcie
Jednostka spolecznie wartodciowa™ oznacza zatem przede wszystkim Swindoma
odpowiedzialnoSé osoby zu wspdliworzenie wlasnego Srodowiska lokalnego, ktdra
w prakiyce preejawin sig w catoksztalcie postaw prospolecznych 1 #achowan
spolecznic odpowicdzialnych, a wige odpowiedzialnych za spolecznosé lokalng
jako calo§é, #a jej kulture, za jej jakoS¢ zycia w tym lakze za jakoSC stosunkdw
migdzyludzkich w Zyciu codziennym. Pelna odpowiedzialnos¢ jednostki za spole-
czenstwo oznacza zatem faktyczna jej aktywnosé na rzeez dobra wspdlnego, kidrg
to aklywnoSC nicktorey autorzy okreslajy jako katalog obowigzkow osoby wobec
spolecznodci'®, ,Spoleczna wartofeiowoS™ jednostki w zyciu spolecznym, o kidrej
W mowimy, to jej rzeczywiste uczestictwo w formie odpowiedzialnosei | akiyw-
nego zaangazowanin na rzecy whasnego Srodowiska. Taka tez jednostke dzigki
procesowi uspolecznienia w rodzinie otraymuje spolecanodé terytoriaina,

W odpowicdzi zatem na podstawowe pytanie lego punktu, czym jest rodzina dla
spolecznodei terytonialng), nalezy stwierdzid, #e jest ona Zrodlem bytu i dynamizmu
spolecznodei terytorialnej. Z jednej bowiem strony rodzina jako spolecznodC jest
elementem | czynnikiem spolecznotwdrezym w relacji do spolecznoei terytorial-
nej, co w praktyce oznacza, e jest ona tworzywem tej spolecznosel | podstawy jej
dynamicznego bytu. 7 drugiej zag strony popreez proces uspolecznienia jednostki
wprowadza jy jako jednostke spolecznie wartoSciows do wspolnoty lokalnej tym
samym dynamizujge jej bytowy strukturg.

opgr ) Kondeiclo, Osoba we wspilnocie, 7 zagadnich ctyki spolecznc), pospodarcecy
i migdeynaradowe], Katowice 1987, s 49,

" Por. A, Bihm, Wseyscy mowin o prawach, my mowimy o obowigzkach, w; Moralnoedc
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Il SAMORZADNOSC SPOLECZNOSCI TERYTORIALNE]
w SLUZBIE RODZINY

Na zagadnienie relacji pomiedzy spolecznoeiy terytorialng a rodzing, nalezy
# kolet spojrzeC od strony spolecznosci terytorialne). Takie spojrzenie rodz
pytanie: czym jesl i caym powinna by¢ spolecznos$e terytorialna w kontekscie
samorzgdzenia sig dla rodziny?

W odpowicdzi na to pytanie nalery wyjse od ogélnego stwierdzenia, ze powrdl
do autentycznych spolecznodei terytorialnych i ich samorzadzenia sig, stal si¢
faktycznym upodmiotowieniem tyeh spolecznoder. Jeshi bowiem prayjac, ze zasad-
niczg ideq, na kiore) fundamentuje sig samorzad spolecznoset lokalnych, jest wea
autonomii poszezegdlnyeh spolecznogel, o autonomia ta jest podstawowym i nie-
odzownym warunkiem prawdziwe] podmiotowoscei spotecenoder lokalnych. Na
bazie faktyezne] autonomii wspolnota lokalna tworzy bowiem wielorakie struktury,
w ktdrych wjawnia sig jej rzeczywiste zarzgdzame regionem w wielu plaszczyz-
nach, tzn, szeroki wachlarz decyz)i i dzialan stanowigeych o ich wlasnym stylu
sycia i funkcjonowania. A to jest nic innego, jak petne upodmiotowienie. Pojecie
bowiem podmiotowosci oznacza 7 jedne] strony wolnosé istnienia spolecznosel
terytorialnej, z drugiej #a§ swwony plaszezyzng suwerennych decyzji i dzialan
w sferze politycznej, gospodarezej, kulturowej, spoleczne), kitore okreslic mozna
autonomicznymi sposobem zarzadzania'’,

Jakq rolg powinna odgrywaé tak upadmiolowiona poprzez samorzad spolecz-
nosé terytorialna wobec rodziny bedgey najmniejszg, ale jednoczesnie podstawowy
komorky Zycia spolecznego? Najogalnie] moina stwierdzic, #e spolecznosc terylo-
rialna winna staé w sluzbie rodziny. Stwierdzenie to domaga sig bardziej szczegtlo-
wych analiz.

Sluzebnodc¢ spolecznodel terytorialnej wobee rodziny ujawnia sie w trzech
plaszezyznach. Picrwsza 2z nich dotyezy stwarzania odpowiednich warunkéow
bytowych dla spolecznosei rodzinnej. Wynika to z oczywistego faktu, e rodzing
jest spolecznosciy niedoskonaly, gdy? nie mo#e 1 nie jest w stanie zaspokoid
wszystkich potrzeb swych czlonkdw i@ musi tym samym w te] materii odwolaé sig
do innych spolecznoSei w tym przede wszystkim do spolecznodel terytorialne)™,
W praktyce oznacza o, iZ rodzing ma prawo stawiad spolecznodel terytorialne)
wymagania, aby la z kolei zapewnila jej Srodki do prowadzenia w pelni ludzkie)
egeystencji. Chodzi o caly sterg reeczywistych dobr koniecznych i nieodzownych
w plaszezyZnie materialno-ekonomicznej, ale takze spoleceno-kulturowe] do pro-
wadzenia w pelni ludzkiej egzystencii i do realizowania swego podstawowego celu,
Nie nalezy tego ntozsamiad » zapewnieniem rodzinie tylko i wylgcanie minimum
egzystencii, ale o mozliwosé zaspokajania weigz nowyeh potrzeb w plaszesyznie
spolecznej, gospodarczej i kulturowej, ktore skladajy sie na pojecie  godne)
epzystencii. Jest to prosta konsekwencjn fukiu, #e funkejonowanie rodziny, kidre
mit byé godne rodziny jako wspolnoty osob, jest wielorako warunkowane., Mokna
zatem stwierdzic, 12 spoleczno$E terytorialng wplaszezyinie samorzgdzenia sig,

T Por, M. Skorewski, Btyezno-spolecane aspekty samorzdu, jw., s 20-21
" Par Ca. Strzeszewski jw., s 308,
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musi gwarantowac i zabezpieczaé rodzinie te wartosci i dobra ekonomiczne,
spoleezne i kulturowe, bez istnienia ktérych nie mozna mowic o egzystencii podnej
rodziny'. Shizebnosé spolecznoded erytorialne] wobec rodziny ujawnia sig zatem
w pierwszej kolejnodci w tworzeniu i zabezpieczeniu jej warunkéw dynamicznego
bytowania i spokojnej egzystencji.

Druga plaszezysna, w ktore] ujawnia sig sluzebnoSé spolecznoder terytorialne)
wobee rodziny dotyezy zagwarantowania jej podstawowych i naturalnych upraw-
nien, Wiadomo, ze kazdej spolecznofci w tym takie spolecznodci rodzinne)
przystuguja i sa naleing okreslone naturalne uprawnienia, Jest to dzi§ temat bardzo
szeroko dyskutowany. Powszechna zgoda w te] materii w praktyce oznacza
wrmozenie wysitkow majaeych na celu zagwarantowanie rodzinie jako wspolnocie
os0b mozliwosei korzystania z preyslugujgeyeh jej praw, Nie ulega witpliwodci, 7e
o wladnie spolecznogc terytorialna w swej autonomii i samorzgdnoded, jako
najblizsza rodzinie spoleczno$¢ musi staé sie | przestrzenin” gwarancji, zabez-
pieczenia | mozliwoScel korzystania praes rodzing 2 preystugujaeyceh jej praw. Jakie
prawa w szezegdlnosci gwarantowad winna rodzinie spolecznosé terylorialna?

Przede wszystkim chodzi tu o podstawowe prawa wolnosciowe rodziny. Nie
chodzi o ogdlne, blize] nicsprecyzowane prawo do wolnosci, kiérym tak czgsto
operuje wspolczesny Swiat, ale i caty zespdl szezegGlowych praw wolno§ciowych,
ktdre mozna ujaé w kilku podstawowyceh plaszezyznach, Sqw po prostu plaszezyz-
ny szezegolowyeh, konkretnych wolnose.

Rodzina w wilasnym Srodowisku lokalnym musi mie zagwarantowang plasz-
cayeng wolnodei spolecanych, kiore uSwiadamiaja, #e wiadnie ona jest celem Zycia
spofecznego 1 jako podmiotowi tego Zycia przystuguja wolnodei do decydowania
o obliczu 1 charakierze wlasnego Srodowiska rodzinnego, organizowania Zycia
rodzinnego zgodnie z tradycjami wlasnymi | dwiatem whasnych przekonan, wy-
chowania dzieci w oparciu o uznawane przez siebie zasady itp,

Drugy plaszeeyene praw  wolnofciowyeh, ktore muszg hyd  pwarantowane
rodzinie preez spolecenosc terytorialna jest plaseceyzna kulturowa, Kulturg w tym
preypadku nalezy rozumied bardzo szeroko, Nalezy do niej te przedsiewzigeia,
ktore prowadzy do umacniania autonomii rodziny, do jej rozwoju duchowego,
intelektualnego 1 moralnego, W te) plaszezyinie rodzing musi micé mozliwosc
realizowania takich wolnogei jak: korzystania z dorobku kulturowego i naukowego,
do rozwoju i kultywowania whasne] cinicznej kultury, swobodnej deziatalnogci
kulturowo-artystyernej, realizowania wlasnych przekonad moralnyceh itp.

Kolejng bardzo istotnyg  plaszezyzng  szezegébowyeh  wolnodei, ktdry musi
zabezpieczyC rodzinie spolecznosé terytorindna jest plaszczyzna wolnoscei religijnej.
W ramach tej plaszezyzny rodzina musi mieé we wlasnym Srodowisku prawo do
wlasnych przekonan religijnych a idge konsekwentnie dale) caly zespdl wolnoge
religijnych w o slerze zewnetrznej, o znaczy wosferze sprawowania kultu i wspal-
nego manifestowania swej wiary, a takie korzystania » publikacji i §rodkéw
masowego przekazu o charakterze religijnym. Wynika to z fakw, ze religijnosé
polega nie tylko na wewnetrznych wyborach i aktach, przez kiore eztowick
berposrednio ustosunkowuje sig do Bopa, ale takze na aktach zewnetrznego

¥ por T Slipko, jw., s 179,
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wyznawania swej wiary, W oramach zatem tej plaszezyzny przystugujy rodzinie
w je] whasnym srodowisku wolnosci sprawowania kultu wyrazajace si¢ w wielo-
rakich prakiykach publicznych, a takze oparcie cgzystencji rodzinne] o zasady
preyjgtej wiary.

Wspomnie¢ wreszeie nalezy tak#e o plaszezyZnie polityeznej, w ramach kiore]
spolecznosé erytorialna pwarantowaé winna rodzinie wolnodei: wyborn okres-
fomych preekonan politycznyeh, waangidzowania polityeznego, wspoldeeydowania
0 obliczu politycznym wiasnego lokalnego Srodowiska itp.™

Mozna wutem powiedzied, e drugn plaszezyzna sluzebnodei spolecznosde
terytorialnej wobec rodziny wyraza sig w tym, iz musi ona zabezpieczaé i gwaran-
towac wspolnocic rodzinne] caly sfere jej naturalnych praw wolnoSciowych. Sa to
e prawd, ktdryeh precdmiotem sq srezegolowe wolnodel, 1 Ktére rodzinie umog-
Hwiajg korzystanie 2 wolnodei w rdinyeh plaszezyznach codziennej egzystencii:
spoleceney, kulturowej, religijne], politycenei.

Treeein plaszozyzna, w ktorej) njownia si¢ sluzebnode spotecznosel terytorialne)
wobee rodziny, dotyezy stwarzania pracz ¢ spolecanosé | przestrzeni” realizacyi
przes osobe wychowany w rodzinie jej tworcze] podmiolowosc,

Wspomniano wezesnie], iz rodzina w calym procesie wychowania uspolecznia
czlowicka ksataltujae w mim otwarcie na wartodei spoleczne, dobro wspélne,
innych ludz, Te uspolecanions w rodzinie jednostke musi nicjako pregjac spolece-
NoSC terytorialng stwarzajac jej wpreestrzen” realizacii tworcze] podmiotowosci,
Ornacza to, ze faktyczne upodmiotowicnie spolecznosci lokalne) poprzez samorzagd
must byé stworzeniem osobic ludzkic] wychowanej w rodzinie srodowiska realiza-
el jej podmistowosced.

Zagadnienie realizacji przez osobg jej podmiotowosei stoi w Seislej relacji 2 jej
aktywnoseig. Mozna powiedzicd, 7o realizacin podmiotowoscr dokonuje sig po-
preey caly slerg aktywnosel 1 dzakimin erlowieka, W oslorze akiywnoset cetowick
bowiem realizuje siebie. Jest to w pelni zrozumiale biorage pod uwagg, Ze osoba
ludzka w mysl nauczania spolecancgo Kosciola jest istoty ontologicznie dynamice-
niy, dynamiczng woonajglebsze) swej istocie. Aktywnose jest wlaseiwg formy
istnicnia osoby. Czlowiek zatem wychowany w rodzinie, jako istota dynamiczna
w najelebsze] swej istocie i strukturze musi micé moiliwosé manifestowania sichie
wodzialanin, Takie ted warunki manifestowania siebie w deialanin musi stwarzad
osobie spolecznodd terytorialna w sferze jej samorzadnosel, Czynié o winna
nicjuko w dwaich plaszezyznach: 2 jedne] strony upodmiotowione Srodowisko
lokalne winno pobudzac i nktywizowad czlowicka, 7 drugiej zas strony stwarzaé mu
wiclorakie mozliwoser pelnej aktywnodei spolecznej. Tak sformulowana teza
wymaga kedtkiezo wyjasnienia,

W slerze sumorzgdu spolecznodc terytorialng staje sig w pelni upodmiotowiona,
ten, decydupiea i dzinlajgen nu reece whasnepo Srodowiska, Owa dristalnogé jest
i musi by¢ elementem inspirujacym czlowieka i pobudzajacym jego aklywnose
siksztaltowany”™ wrodzimie. Oczywiscie aktywizaoja calowieka pod wplywem
spolecznosc terytorialne) nie dokonuje sie automatycznie poza slerg decyz)i
celowicka, Celowick ten jest jednak, jak wspomniano, wychowany w rodzinie do

Mopor, O Strreszewski, g, & =Y,
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spolecenej aktywnoSci. Inspirnjaca jednak dzialalnosé spolecznosct tworzac syn-
teze 7 uksztaltowana w rodzinie aktywnoscia, wyzwala dopicro pelng aktywnosé
osoby.

Spolecznosé terytorialna jednak nie tylko inspiruje aktywno$¢ jednostek, ale
daje mu takze mozliwosié jej manifestowania. Wiadomo bowiem, Ze wspélnota
lokalna tworzy wihasne struktury, w ktérych ujawnia sig jej dzialanie w Srodowisku
w sferze ekonomiczne), gospodarczej, kulturowej, spolecznej, politycznej. Tworzy
ona w ten sposib niejako ,przestrzen”, w kitdrej konkretna jednostka potrafi sig
odnaleZé 1 aktywnie uczestniczyC w zaleznoSci od posiadanych vzdolnien i zainte-
resowan. Nie ulega zatem walpliwodci, ze upodmiotowiona w samorzadnoSci
spolecznodé terytorialna przejmuje wychowana w rodzinie jednostke, stwarzajac jej
szeroki wachlarz mozliwoder realizowania wlasnej podmiotowosci poprzez aktyw-
no§¢ i dziatanie?. To jest wlaSnie owa trzecia plaszczyzna stuZzebnodci e
spolecznosiel wobec rodziny,

W odpowiedzi zatem na podstawowe pytanie tego punkiu, co spolecznosc
terytorialna daje rodzinie w caloksztaleie struktur 2ycia spolecznego, stwierdzic
nalezy, iz wspdlnota ta niej jest wspOlnoty samy dla siebie. W odniesieniu do
rodziny jako najmniejszej i koniecznej, ale jednoczesnie niedoskonalej spoleczno-
4ci spetnia ona charakter stuzebny. Jej stuZzebno$é ujawnia sie i ujawniaC sig winna
w trzech sferach: zaberzpieczad wielorakie wartosci i dobra nieodzowne do godnej
egzystencii rodziny w plaszcayZnie spolecznej, kulturowej | ekonomicznej; gwaran-
towad mozliwosé korzystania przez rodzing # przysiugujacych jej naturalnych praw
wolnodciowych; stwarzaé osobie wychowanej w rodzinie mozliwosé realizowania
jei twircze] podmiotowosci, tzn. przejmowac jednostke od rodziny dajac jej
mozliwosé aktywnego bycia w Srodowisku, Oznacza to, e spolecznos( terytorialna
powinna stwarza¢ warunki wiadciwego funkcjonowania rodziny, zabezpieczad jej
byt, pomaga¢ realizowaé podstawowe cele nie naruszajae jednak  autonomii
rodziny.

ZAKONCZENIE

Powrdt w polskich warunkach do autentycznych spolecznosci terytorialnych
i ich samorzadzenia sig na nowo z cala wyrazistoscia uSwiadomil problem relacji
jaka zachodzié winna pomigdzy rodzina — najmniejsza spolecznoseiy a samorzad-
ni spolecznodcia spolecznoSE terytorialng. Jest to zagadnienie zasadnicze nie tylko
dla whasciwego funkcjonowania catego zycia spolecznego, ale lakie dla prawid-
lowego bytowania rodziny oraz spolecznosei terytorialnej,

Najogdlnie] mozna podsumowad, ze spolecznodei te w ramach strukur spolecz-
nych nie sy niezaleznymi od siebie bytami spolecznymi. Zachodezi pomigdzy nimi
feista relacja, TreSé tej relacii #alezna jest od punktu spojreenia. Analizujae jg od
strony spolecenofcl rodzinne] nalezy zasadnie wnioskowad, Ze poszezepdlne
wipOlnoty rodzinne sy podstawowym elementem i czynnikiem spolecanolwirezym
w stosunku do spolecznodel terytorialne], Spolecznode rodzinna z jednej strony

' Par. H. Skorowsk i, Etyczno-spolecene aspekly samorsadu, jw., 5. 23-24,
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staje sig zaczynem i rzeczywistym tworzywem spolecznoset lokalne] poprzez
bogactwo 1 dynamizm wilasne] wspélnotowosel, 2 drugicj zas strony poprzez
spolecene praypotowanie calowieka jako jednostki do zyeia i deiatania w spolecs-
nosci lerytorialnej. Analizujge z kolei treS¢ tej relacji od strony spolecznodei
terytorialng) nalezy podkreslic je) konieczno$C i nieodzownos¢ dla wlaSciwego
bytowania rodziny. Spolecznosé ta ma bowiem wobec rodzigy charakter typowo
shuzebny. Sthuzebnos¢ ta wyraza si¢: w zabezpicczaniu rodzinie tych dobr, ktore sq
jej nicodzowne dla godnej egzystencii w sferze spolecznej, ckonomicznej, knlturo-
wej, zagwarantowanio  podstawowyeh i onaturalnych praw naleznych rodzinic;
w o preyjecin” wychowanej spolecznie w rodzinie jednostki 1 stworzenia jej
warunkow urzeczywistniania jej tworczej podmiotowoscei.

¥

Oslatecznie zatem mozna stwierdzi¢, Ze wspolnota rodzinna 1 spolecznosé
terytorialng, to wprawdzie dwa rdzne byly spoleczne, pomigdzy Ktorymi zauwaza
sie jednak daleko idgea wspdlzaleznosé i wspolegzystencje w ramach struktur Zycia
spolecanepo.

Biome pod ovwage takg tre$é owe] wspilegzystenci nalezy domagaé sig
odpowiedniej polityki samorzagdnej spolecznodel terytorialne] wobee rodziny.
Polityka ta powinna prowadzi¢ do tego, aby Srodowisko lokalne stalo si¢ pree-
strzenia wrzgdzong 2 myéla o rodzinie jako podstawowe] komaree gycia spolece-
nego. Jest (o polityka spolecznodei lokalnej, ktora prowadzié winna do zagwaran-
towania wlasciwepo bytu i funkcjonowania rodziny a tym samym spelniania preez
nig wlasciwych sobie celdow 1 zadan. Nalezy tu takze mowic o polityce rodziny
wobee wlasnego Srodowiska terytorialnego, Prowadzi¢ ona winna do w pelni
spolecznego wychowania czlowieka tzn. do w pelni aktywnego zaangazowania
jednostki w zycie 1 budowanie wlasnego srodowiska, do ksztaltowania lokalnego
patriotyzmu w formie wiclorakich obowingzkdw jednostki woregionic i na rzcez
regionti.
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w SWIETLE KONFERENCJI ,,LUDNU&:C i ROZWOJ” w KAIRZE'

Najwickszym bogactwem ludzkodei jest eztowiek, dla ktdrego rodzina jest
i porostanie najwickszy wartosery,

Crym jest rodzina dla kaddepo cztowicka, wiemy sami najlepic). Wseystko Lo,
kim jestegmy, co w zyciu osiggamy zawdzigezamy naszym rodzinom. Tej, w ktdrej
wzrastamy, wychowujemy sie, a poznie) tej, ktory sami zakladamy. Ale nie tylko
ten wymiar jest wazny. Nalezy miel swiadomosé, e kondycja spoleczenstwa,
kondycja narodu, jest funkeja, jest wypadkowa kondyeji poszeregdlnych rodzin,
Przysztosé naseego narodu zalezy od tego, jakic bedy nasze rodeiny. Jezel
potrafimy uratowac rodzing, uratujemy nardd, wratujemy ludzkosc. Jezeh za-
stanawiamy sig, probujemy oceniac ten czy inny okres naszej historii, skutki tej czy
innej decyzji, polityke wybranej agendy rzadowej szezebla centralnego czy lokal-
nego — zawsze najproseie] uczynic to poprzez wdziclenie sobie odpowiedzi na
pytanie: Jak podjete decyzje wplyngly na los, na kondyeje rodziny? Jak w okresie
sprawowanio wladzy przez danego premiera, prezydenta, przez taki czy inny uklad
polityczny, zmienila sig sytuacja rodziny? Czy sig poprawila? Czy przybylo rodzin
dobrych, rodzin o dobrej kondycji? Rodzina bowiem jest zawsze glownym
i podstawowym podmiotem polityki spolecznej i gospodarcze]. | oto niczaleznie od
tego, ¢y | na ile Swiadomi tego sy puiilyuy—deuy{lclwi Wazystkie decyzje
podejmowane w imieniu spoleczenstwa wpierwszym rzedzie dotyeza, dotykaa,
wplywaja na los poszezegdlnych rodzin. Sprébujmy udwiadomic sobie jak w Swiet-
le statysiyki wyglgda przecietna polskn rodzina? A jej kondycja — mowige
najlagodniej, nie jest najlepsza. Od 1984 roku systematyczme maleje liczba
urodzed w Polsce. Wspalezynnik plodnosei kszialtuje si¢ na poziomie nie zapew-
ninjgeym prosiej zastepowilnosei pokolen. Po to, by ustabilizowaé liczbe ludnose
potrzeba, azeby przecigtnie 100 kobiet w wicku 15-49 lat rodzito 210-215 dzicci.
W latach 19931994 wspolezynnik ten spadl do poziomu 193-185 dzieci na 100
kobiet, Sytuacja jest gorsza w miastach, To, z¢ w Polsce jeszeze jest lepiej niv
w krajach Buropy Zachodniej zawdzigezamy zdrowym rodzinom wiejskim, charak-
teryzujacych sig wyisza dzictnogeiy, Skraca sig dhugose zycia. Precciginie noworo-

* Wyktnd wygloszony 20 listopads 1994 roku w Razylice Archikatedralne) w bodz podezas 11
Sesji Synodulne] | powibraony wiaz 2 tezani Rodzing na e syaacie demegraficzacg Pelski na 11 Sesji
Kodcielnyeh Ododkiw Naukowych w Metopolin Warminskic).
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dek plei meskiej ma szansg przezycia jedynie 66,7 lat co daje nam 28 micjsce wérod
krajow europejskich. Dziewezynka ma szanse dluzszego zycia — preecictnie 75,7
lat. Ale to daje nam dopiero 24 miejsce w Europie. Polska znajduje si¢ w grupice
siedmiu krajow europejskich o najwyzszej umieralnodei niemowlat. Weigz mamy
do crynienia » wysoka zachorowalnodeig i umicralnodein. To, ve mamy do
czynienia ze zwezong reprodukejy demograficeny powinno nas wszystkich niepo-
koi¢. Maleje bowiem sklonno$é do posiadania dzieci, do podejmowania tego
wezwania, do kiorego powolana jest rodzina. Rodzina polska, dawnig) trzy-
pokoleniowa jest dzisiaj preewainie jedno- dwupokeleniows. 23% malzenstw nic
posiada w ogdle dzicci, Liczba rodzin wiclodzietnych, do ktorych zalicza si¢ juz
rodziny # tréjka dzieci to niecale 15% calej populacji rodzin,

Zdrowa rodzina jest fundamentem zdrowego spoleczefistwa. Zastandwmy sig
skad, jakiego typu sily, jakiego typu mechanizmy sprawiaja, e sq tacy, ktorym
zalezy na zniszezeniu rodziny, na jej oslabieniu? Nie tylko polskiej rodziny, ale
rodziny jako takiej. Odpowied? chyba jest prosta. Najlatwiej rzapanowad nad
drugim celowickiem, wiedy kiedy jest staby, kiedy jest uzalezniony, kiedy nie ma
oparcia w mocne] rodzinie. Wiedzieli o tym juz zaborey, ktorzy zawsze starali sig
nartd polski rozpijac. Dzisiaj pojawily sig jeszeze inne mozliwosci uzalednienia,
podporzadkowania sobie drugiego calowieka, Wymienig preykladowo — nar-
kotyki, pormogralie, antykoncepeje, promoeje preemocy. Za wszystkim tym kryje
sig rowniez ogromny biznes, To, Ze sily zainteresowane zapanowaniem nad drugim
catowickicm istniej, niezaleznie od tego, z jakim systemem totalitarnym mozna by
je wiazac, Swiadczy m.in., to, co mozna wyczytaé z programOw nic zawsze
ujawnionych do koiica, réznych 162 masonskich'. Spoleczny 1 polityczny program
masonerii xmicrza zawsze do wyeliminowania zasad chrzedeijaiskich 2 Zycia
H]']UIEE?,IIE}_:U,

Dilatepo najcredeie] przewiduje:

| — Usunigeie religii 2 wszystkich dzintéw aparatu panstwowego 1 wszelkich
mstytucp publicznych. Symbolem awyciestwa te) polityki jest usuwanie krayiy
i przedmiotow religijnych z izb ustawodawezych, sal sgdowych, szpitali, szkof,
uniwersytetow,

2 — Zniszezenie mstylucji malzenstwa,

3 — Wprowadzenie systemu tzw, znacjonalizowane] oSwiaty, z tym, 7e
przynajmniej w pierwszym okresie zaklada sie, e jest on bezplatny, pozostajacy
wylgeznie pod nadrzorem ludzi dwicckich.

4 — Szeroks propagand¢ wolnoScei religijnej, ale dla wszystkich sekt i grup
wyrnaniowych preede wszystkim, 2 wyjatkowym traktowaniem religii katolickicj,
nskarzine] nicustannie o rzckomy brak tolerancji.

5 — Nieograniczon:g wolnodé prasy, przede wszysikim w gloszeniu antyreligij-
nych doktryn 1 zasad sprzecznych 2 moralnoseiq. Podobng wolnogc daje sig kinom,
teatrom, nicktorym pgatgziom handlu. Wreszeie postuluje si¢ usunigele roznic
w lraktowanin osob plel meskiej 1 zenskic], w szkolnictwic | wszelkich dziedzinach
zycia publicznego, orax popiera skrajny feminizm.

PEob. min. A, Zwolidski, Cele i dealanie masoneril, Powdcigeiivede ¢ Proca 9 (198%4),
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Skoro jest oczywiste, e sy owey, ktorym zaledy na zawladnigein Swiatem,
sawladnigein drogim czlowiekiem, podporzgdkowaniu sobie innyeh, nie nalezy sig
dziwic, 2¢ w Roku Rodeny, na konferencje ludno$ciows) w Kairze praygolowano
projekt dokumentu kofcowego, ktéry w wiclu swoich zapisach zagrazal rodzinie,
burzyl podstawy zdrowego spoleczenstwa, To, Ze organizowane sq konterencje
poswigcone analizie procesow demograficenyeh, nie dziwi. Czlowick jest najwigk-
szym bogactwem tej ziemi. Nie driwig odzywajgee ez po oz rdineso rodzaju
teorie malthuzjanskie. Kilkoset I temu, gdy Malthus stormulowal swoji hipoteesg,
opart ji na spostrzezeniu, e ludekoser przybywa woposigpie geometryeznyn,
a fywnosei ytko woarytmetycznym. Nie przewidaal jednak wielkiej rewoluggi
preemystowe) i ogrommego wzrostu wydajnosci pracy, jaka ona prayniosta, Dazisiy
nic ma problemu braku Zywnosci, woskali globalne) mamy do czynienia 2 nad-
produkeji zywnosct i strukturalnym niedopasowaniem, co calkowicie powinno jego
teorie obalic, W latach sicdemdeziesigiyeh teoria malthuzjonska odzyla po raz
kolejny. Tym ruzem obawiano sig, #¢ zabraknie energii. Zrodla energii zdawaly si¢
wyczerpywad, Ale ten problem nauka rownie? rozwigzak, LudekosE nauczyla sig
pozyskiwad energie < innyeh miz tradyeyjne Zrodel, w tym wykoraystywac energig
sloneczng. Dzisiaj, jezeli nicktorzy formuluja alarmistyczne prognozy demogralice-
ne i strasza przeludnieniem, jako zagrozenie wskazujy brak zdatnej do picia wody.

Cay rreczywifcie grozi nam preeludnienie? Preed konferencjy w Kairze toczyly
sie e ten temal ozywione dyskusje. Preede wszystkim jednak nalezy  mied
swiadomosé, #e kazda prognoza niezalernie od tego, coy jest o prognoza
ekonometryezng, 1. dotveryea preebiegu, ksztaltowania sig zjawisk ekonomicenych
czy prognoza demograliczna cay jakakolwiek mna, np. atmosteryezny, klimatyezna
rawsze jest warnnkowa, ma charakter ostrzegawezy, odpowiada na pytanie, co
moke si¢ adarzyd, o ile spelniy sig takie czy inne zatoZeniz, Jezeli mowi sig, 7e
mamy do czynienia z gwaltownym przyrostem ludnosei 1 przewiduje utrzymanie
sie tych samych trendOw 1o znacyy, 2e bierze sig pod uwage tylko nicktore aspekty
otaczdjnee) nas rrecaywistodel, Jest prawds, 2e w roku 1930 Ziemie zamieszkiwalo
okolo 2 miliardy Tudei, No podwojenie te liczby potrzeba bylo 45 lat. W 1975 roku
bylo nas 4 miliardy, a w 1994 roku, czyli obecnie swacuje sig, Ze Ziemig
eamieszkuje 5,6 miliarda ludzi. Nalezy zauwaiyc, Zze tempo prayrostu ludnose
maleje, To, 2¢ w okresie ostatnicgo czierdziestolecia nastapil ik duzy praviost
ludnodei zawdzigezamy temu, 2¢ medyeyna, lepsza opicka zdrowolna, poprawa
warunkow higienicznyeh w wieln drodowiskach, wydluzyla preecigmy dlugosc
pycin. Tow Polsee od roku 1960 diugosé 2yeia skrnea sig. W Swiecie dlugose xyeia
wydluzyla sig preeciemic o 20 lat, w Chinach nawet o 30, Przy spadku Smiertelne-
sei w kaddej grupie wieku, spadku preeciging] deietnodei o jedng trzeciy nie mogl
i nie vlegl zahamowaniu szybki prayrost ludnogel, W krajach roawiajaeych sig
drictnosc 2z 619 dzieci na OO kobiet w wicku rozrodezym w latach 1950-1955
spadla do poziomu 364 dzieci na 100 kobiet w latach dziewigcdziesigtych, Jezeli
przyjrzymy sig mapie demograficznej $wiata to zanwazymy, ze w takich krajach
jak: Japonia, Holandin, Europa Zachodnia zaludnienie jest najwicksze — 400 osob
na kilometr kwadrntowy w Japonii, ponad 300 w Helandii, ponad 100 w Europie.
Srednio w §wiccie na kilometr kwadratowy  preypada 40 osob, w Afryee 23,
w Ameryee Polnoene 1 Poludniowej 1718 osob. Mozna wobee tego postawic
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pytanie, w kidrych regionach tak naprawde, jezeli juz mowimy o przeludnieniu
mamy prawo o nim méwic? Inng wagna kwestia, Europa Zachodnia i Ameryka
Polnoena starzejy sig. Od kilkunasto lat wotyeh kreajach mamy do ceynienia ve
awgzong reprodukejy rdzenne) ludnodei. Tej ludnogei ubywa, To, 2e nie zmnicjsea
sig ich liczba ludnosci, kraje Buropy Zachodnie) zawdimgezagg dynamice demo-
graficzne] rodzin imigrantow 7 Poludnia, @ 2 Az cayli tych grup ludnosei, ktore
charakteryujy sig jeszeze stosunkowo wysoky plodnoscia. 1 coraz caefcic] w kra-
jach rozwiniglej Polnocy artykuluje sie lek o zaglade cywilizacji atlantyckicej, ktéra
jest wogruncie reecry naszg chreeSeijaisky cywilizacja. To stanowi niewgtpliwie
wyswanic rdwnies dla nas, Polakiw.

Calowick  jest nagwigkseym bogactwem  Ziemi. Takie kraje, jak Japonia,
Sewajearia, ktorych obywatele osiggneli nujwyzszy poziom aycia, najwyiszy
paziom dobrobytu, nie posiadaja zadnych bogactw naturalnych. Swaj rozwd)
zawdzieezaja wykorzystaniu potencjatu ludzkiego, rowniez tego, kidry okresla sig
kapitatem moralnym, na kiory skladajsg sie modliwodei intelektualne i duchowe
poszezegalnyeh ludzi, Tymezasem najbiedniejsze kraje Poludnia, keaje afrykadskic
I kraje Ameryki bacifiskiej to bardzo crzesto kraje, ktore mogiy poszerycic sig
bogatymi ztogami wielun rzadkich bogactw naturalnych. [ o nicvepo nie daje, bo
spoleczenstwa tveh panstw Zyja bardzo crgsto w glebokiej nedzy, Konferencjo
odbywala sic w Kairge. Kair jest 15 milionowym  miastem, e wseystkimi
problemami, ktdre sy konsekwencia procesow urbanistycenyeh 1 tego co sig okresla
mignem przeludnienia. Ok. 3 miliondw ludzi Zyje w slumsach, dawnyeh grobow-
vich raymskich, bez kanalizacyi, ber wody, bez Swinthy. Panuje opromna smiertel-
nase, ko wsrad deicet, jok @owsrdd doroslyeh. Organizatorzy konlerencii pierw-
seepo doia zorganizowali wycieczke po preedmieseinch Kairo, veby pokazad jok
waznym problemem, preed ktdrym stoi Swial, jest problem  katastrolicznego
przcludnicnia. Kair to oceywiscie nie tylko slumsy. S 1 dzielnice bogatych, takic
jukich nie spotyka sic jeszoze w Warszawie,

Jakie nicbezpicesne tezy zawarto w projekeie dokumentu koncowego Kon-
ferencyi w Kairee Tezy, ktore zmobilizowaly wszystlic autorytely moralne Swiata
do zpednoczenia wysitkaow, zeby tym pomyslom sig preeciwsiawic!? Po pierwsse
— probowano zanegowac suwerennodc poszezepilnyeh panstw. Narzueid keajom
bicdnicjszym, krajom Poludnia, wizje polityki, wypracowanej prece kraje bogate,
Po drugic — prabowano nlyxl-;['utlymwwi samig rodzing, mowige nie tylko o rodzi-
nie opartej na zwigzku mezezyzny 1 kobiety, ale wprowadzajac pojecie | innych
awinzkdw” jako tyeh, ktdre zrdwnuje sic w pr.twru,ll # rodzing. Wresscie probowi-
Tt put!w:uyi,! podstawowe prawa rodziny i rodzicow do wychowania swojego
potomstwe, tlkze waspekeie preycotowania do pelnienia preysziyeh rol rodziciel-
skich. Proponowano miamowicie, by bez wegledo no wiek, dzieci | mlodzies mialy
dostgp — ber, zadnych ogramiceend — do wszysikich informacji, do pelnej wicday,
do wszelkich lak zwanych uslug seksualnyeh. T wreszeie prébowano preckreslic
ustilenia Konlerencji sprzed 10 Jat w Meksyku, gdzie zgodzono sig i zapisano
wodpowiednim  dokumencie, ze aborcja nic moze byé uwazana za metodg
planowania rodziny i, z¢ rzady poszezegdlnych paistw powinny staraé sig pomagad
kobictom w unikanin tych tragicznych decyzji. To byly zamiary, Takie nichez-
picezne zapisy pojawily sie w projekeie dokumentu koficowego.
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Konferencja w Kairze potwicrdzila, 7¢ najwigkszym preyjaciclem rodzin,
wseystkich rodzin jest Ojeiee Swigty, kiory zamngazowal caly swaj autorytet, reby
ukazaé wszystkic zagroZenin, jukie moie przyniesé ze soby ta konferencia,
Opromne zaangazowanic dyplomacji watykanskiej, dyplomacji wielu krajow, takze
autorytetow moralnyeh Swiata islamskicgo i judaizmu, sprawily, Ze ostatecznic ten
atak zla zostal powstraymany, Oczywiscie, nie ostatecznie, Nie mozemy bynaj-
mnigj spac spokojnie zadowoleni, ze jedna bitwa si¢ odbyba i nie zostaka przegrana,
Bo tak niewatpliwie nie jest. Dokument koticowy, przyjety przez konferencjg nie
ma mocy pravwnej, Trzeba byé tego Swiadomym. To nie jest Zadna konwencja, 1o
nie jest Zaden dokument prawny, kiory by rzady do czepokolwick zobowiazywal,
Jest to plan dzialan, kiory bedzie, moca suwerennych decyzji poszczegoinych
pafistw w takie] czedei i jak to bgdazie prace poszezegolne rzady uznane za
pozadane, realizowany. Zawsze, co zapisano, 2 poszanowaniem wartosci religij-
nych, dziedzictwa kulturowego, dziedzictwa narodowego poszezegolnych nirodow
i spoleczenstw, Zasade tg¢ zapisano w preambule jako zasade nacrelny, ponad
wszelkini innymi zasadami czyli ¢, na Kiorg zawsze moina i nalezy si¢ powoly-
wad, gdy zastanawiaé sig bedziemy jak inne szevegélowe stformulowania nalezy
interpretowad i preekladad na Krajowe warunki, Zapisano — tuta) trzeba oddac
sprawiedliwodé keajom islamskim, kidre bardzo zaangazowaly sie w obrong
instytucji rodziny 1 jej praw — to, ze wychowanie dzicci @ mlodziezy odbywac sie
powinno « uwzglednienicm praw, bo si to prawa, | obowigzkow, bo sq to obowigzki
praede wszystkim rodzicow, 1, oezywidcie po bardzo dlugich dyskusjach, wykres-
lono pojecie inne zwigzki™ miin. z tego paragrafu, pdzie mowilo si¢ o tym, 2
rodzina jest podstawown komdrky spoleczenstwa 1 zashuguje na wsparcie zadu,
agend regdowych, wladz lokalnych 1 instytucji pozarzadowych, Wreszcie, rownicz
po wielu godzinach dyskusji, wrocono do ustalen 2z Meksyku, Zapisano, zarowno
wozasadach jak 1w rozdziale, kwory szezegGlnie odnosi sig do problemow
planowania rodziny, #e aborgja nie moze by¢ uwazana xa metode planowiania
rodziny. Wigeej, rownies inne sformulowania, ktdre nie s zdefiniowane 1 zachodzi
podejrzenie, ¢ w nicktoryeh przypadknch moglyby obejmowad soby aboreje,
zostaly zastgpione przez takie, w ktoryeh to prawdopodobienstwo czy niches-
picczenstwo jest mniejsze. Np. termin fertility regulation zastapiono preez regula-
tivn of Jertility.

Konferencja w Kairze, jezeli probowaé jy ocenic globalnie, byla niewatpliwie
najwigksza konferencija w historii Organizacji Narodow Zjednoczonyeh, jesli zo
kryterium przyjac liczbe delegacyi, orgamizacji porzarzadowych, dziennikarzy,
ktdrzy praybyli do Kairu. Byla o wielka™ konfereneja, moim zdaniem dlatego, 7o
byl 1o moralny sad nad politykami i polityki. Mysle, Ze wielu politykow, po rag
pierwszy uswiadomilo sobie, Ze ich decyzje, ktore do tej pory moie bardzo fatwo
podejmowali (nierzadko wystarczy! jeden podpis) nie sa proste, i ze trzeba sie nad
wicloma glghie] zastanowic, Konferencja 1 o co jej towarzyszylo, pokarala, e
rzady musz licayC sig 7 opinia, 2 punktem widzenia spoleczenstw, ktdrymi rzadeg.
7, prasy dobrze znamy przyklad Filiping gdzie spolecznosé lokalna musiala ueiec sig
do manifestacii ulicznych, aby w ten sposéb doprowadzi¢ do tego, Ze delegaca
reqdowa na konferencje bedzie reprezemtowaln punkt widzenia spoleczensiwi
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filipinskicgo. To, Ze instrukeja dla polskicj delegaci readowe) zawierala zobowii-
rame do:

I — Opowiedzenia sig za rodzing jako zwigzkiem opartym na milodci
mgzczyzny 1 kobiety cayli radyeyjnym rozumieniem rodziny,

F Zohowigrywala do sdecydowanego opowiedzenia sig preeciwlo (rak-
towaniu aborgji jako metody planowania rodziny cay szerze) regulacii poczed.

3 — Yobowigzywala do domagania sig usunigeia # tekstu stormulowan takich
jak przerwanie cigzy”, to wszystko rdwniez zawdzigezamy znaczane] aklywnose
spoleczenstwa, Bowiem ludzie nie pozostali obojeini wobee tego, z¢ ich los analasl
sig worgkach organizacyi migdzynarodowe], blizej nie zawsze snanyeh politykow.
Na rgee Marszatkow Sejmu, Senatu, Ministerstwa Spraw Zagranicznych, Urzgdu
Rady Ministraow 1 Regdowe) Komisp Lodnosciowe) (ezyll mojej) wpbywalo bardzo
duzo listow, Calery tysigee, s#esc I}“»H,.t.y calery jak 1 ktora instytucjo dokladnie
policzyla, W lym micjscu pragne wige jeszerze raz podzigkowal tym z Panstwi,
ktdrzy rowniez nie pozostali obojetni 1 probowali aktywnie wplywaé na nasza
poilske) rzecrywistosc,

Organizatorzy  wybrali Kair niepraypadkowo. Wybrali Kair jako przyklad
miasta, pdzie wszystkie najtrudniejsze problemy urbanizacii ujawnily sie 2 calej
mocy. Cry byt 1o tylko praypadek, 2e wybrano Kair, cey tylko e negatywne
motywy  kierowaly organizalorami — trudno powiedzied. Ale pray  pglebsae)
refleks)i uiwindamiamy sobie, Ze Egipl jest ziemiy szczepding. To « Nilu wylowio-
no w koszyku driccko — Mojzesza, 1o do Egiptu ueickada ';‘-'r’lﬁhl Rodema wiedy,
gy grozilo jej niebezpicczenstwo ze strony Heroda, W samym Kairze, pdaic
mieszka wielu chrzescijon, wigkszod¢ kosciolow jest pod wezwaniem Sw, Rodziny,
a w kaddym » nich znajduje sig historyezne micjsce, gduie, jak glosi podanie, na
pewno odpoczy wala Swigta Rodzina. | odkrycie ostatniego dnii — na zewngtrene|
Scranie plenarne) sali obrad w centrum kongresowym znajduje sig pigkne malowid-
lo preedstawiajyee Swicty Rodzing.

Kair pozostanie symbolem solidarnodel autorytetow moralnych, O e stanowi-
sko Kodciola katolickiego, stanowisko delegacyi panstw Ameryki Lacinskic) bylo
stale atakowane, oSmieszane, nikt nie odmiclil si¢ atakowad postawy delegadii
panistw islamskich, w podstawowych natomiast kwestiach roznicy nie bylo Zzadnej.
Byla doskonala wspolpraca 1 wohee tego nie musi dziwic, e w dnin B wrzesnia
precdstawicicle delegacyi iranskiej, wigezyli preedstawiciclom  wiclu delepacji,
wotym nasze] — polskie) delegacji, pickne karty, Na jej zewnelrznej stronie
znajdowal si¢ wizerunck NajSwictsze) Maryi Panny, a wewngtrz zycrzenia dla calej
lidzkosei w o dni Narodzin Najgwigtsze] Maryi Panny, To niewatpliwie takie
symbolicany moment tej konferencji.

Wodokumencie koncowym zapisano jedno jeszere, fo kazdy czlowiek, kasda
para madzenska, kazdy chlopiee 1 kazdy mesczyenn, kadda dzicwezyna i kasida
kobieta, ma prawo do pelnej, rzetelne] informacji w zakresie planowania rodziny,
takze jesh chodzi o konsekwencje, awlaszeza e ujemne dla zdrowia, stosowania
Srodkdw antykoncepeyjnych. Dokument zachgea do kontynuowania badai nad
tymi skutkami, weywa raady do tego, by preychodazily kobictom, ktdre cierpig na
skutck stosowania antykoncepe)t 2 pomocy, Wreszcic dokument zacheca do tegeo,
by komynuowad prace nad naturalnym planowaniem rodziny i promowad e
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metody. W gwiecie polityki jest wiele zaklamania. W Europie Zachodnicj, ktory
stawia si¢ nam za wzor i poleca, do stosowania naturalnego planowania rodziny
preyznaje sig 24-25% malzedstw, W Polsce o polowg mniej, a w tym praypadku,
warlo bytoby akurat zadbac o nasladowanie, W Stanach Zjednoczonyeh od dawna
ziabronione jest uzywanic spirali, glownie ze wzgledu na powiklania, dla zdrowia
kobiety. U nas nie mowi si¢ o tym, e jest to zwyczajny $rodek poronny i, 7¢ musi
skutkowad przewlektym zapaleniem, cayli powaznymi konsekwencjami dla zdro-
wia kobiety, Musimy dopominac sig rzetelnej informacji i sami o nig zabiegac, Na
Zachodzie nie do pomySlenia jest, Zeby czasopisma pornograficzne w pelnej gamic
byly dostepne na czolowych miejseach w kioskach, n jedli juz o — w folii,
« widocznym jedynic tytulem. Przyklady mozna by mnozyé.

Na zakonczenic proszg o refleksje. Stad kilka pytan: Jaka bedzie Polska? Czy
i naile podejme obowigrek aktywnego udzialu w Zyciu politycznym? W jaki
sposob ten przyszly obraz Polski bede ksetaltowal? Co o snaczy czynic sobie
viemig poddany? Co 1o znaczy podjad wezwanie Stworey Zeby kontynuowac tu na
Ziemi jego Dzielo?
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RODZINA NA TLE SYTUAC]J1 DEMOGRAFICZNE] POLSKI'

1. RODZINA PODMIOTEM POLITYKI PANSTWA

Rodzina jako podstawowa wspiolnota kazde) spolecznoser; pierwsze 1 pod-
stawowe Srodowisko humanizacyi, personalizacii 1 rozwoju celowieka jest zawsse
clownym podmiotem polityki, tak na szezeblu ragdowym jok @ samorzadowyn,
Kondycja spoleczenstwa jest, wprawdzie zlozong, ale funkeja kondyeji poszczegol-
nych rodzin. Sila kazdego czlowicka jest rodzina — ta, w ktorej si¢ wychowal i ta,
ktorg zaklada, Przyszlosé nastgpnych pokolen, o wige takze naseych dziec
i wiukow zalezy od obeenej i prayszlej kondyeji naszyeh rodzin. Jesli potrafimy
uratowad rodzing uratnjemy naedd. Panstwo nie mode oczywiscie wyrgeaye
rodziny, naturalne] | uniwersalnej instytueji w jej obowigzkach, ale modZe 1 powinno
dawsye ji owspieraé. Woswej polityce panstwo i jego agendy powinny zawsze
respektowad podmiotowodd rodziny, jej autonomig, a zwlaszezn niezbywalne prawa
rodaicdw do decydowania o poczecin 1 wychowaniu potomstwa,

[ SYTUACIA DEMOGRAFICZNA POLSKI
i JE] KONSEKWENCIE
DLA POLITYKI SPOLECZNO-GOSPODARCYZLI

1. Prayrost ludnosei Polskn wyniost w 1993 roku tylko 87 tysigey (w 1992 roku
109 tys.). Byl to najnizsey preyrost ludnosei w okresie po 11 wojnie swiatowe). Pod
wzgledem stopy prayrostu rzeczywistego ludnosei Polska plasuje sig na 17 migjscu
warid 36 krajow europejskich, Na koniee 1993 r, Polska liczyla ok, 38,5 min osob,

2. Treeci rok 7z rzedu odnotowano najnizsze wartosei wskaznikow charak-
teryzujaeyeh dynamike demograficzny:

— Od 1984 ¢, odnotownjemy systematyczny spadek liczby urodzei: w 1992 ¢,
— 813 tys, o ow 1993 ¢ — 493 ys, coow o przeliczeniv na 1000 osab dalo
odpowiednio 13,4 1 12,8 urodzen,

! Tery wystapienia oo sympozguime ot Rodzing wowielkioe mifeseie, jof problemy @ sposoby
cozwierzywenfo, Zobree 1510 gradnia 1994,
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— Tuk duzy spadek urodzen spowodowany jest w znacanej mictze obnizenicm
sig deietnodel kobiet, Wspoleaynnik dzictnoscr juz cawarty rok ksztaltuje sig na
poziomie nie zapewninjgeym proste) zastepowalnoder pokolen, pomimo lego, we
pod wezgledem drictoder 2ajmujemy 9 micjsce w Buropie. Wspilezynnil, o kii-
ey mowss, wynios! wo T9ST e 2,05, w 1992 ¢, 1,93 0w 1993 1 1,95 driccks Srednio
ma | kobietg w o wicku rozrodezym (15-49 Ly Dl sapewnicnia proste] zastgpowal-
nosel pokolen wsplezynnik ten winien wynosic w Polsce ol 2,10-2,15. Sytuacja
jest trudnicyszn womiastach, pdee wspolezynmk wynosi daledwie 1.65. Spadku
dzictnodel nie zahamowal postepujacy systematycznie spadek liczby dokonywie-
nyeh abore)i, Preypommijmy, 2¢ maksymalng lHezbe precrwad clgzy zanotowano
w965 r.— 1686 1ys. W 1990 juz 594 tys, w 1991 — 309 tys., w 1992 — 11,6
tys., &w 1993 juz wylko [,1 tys,

— Spadek urodzen jest rdawnics konsckwenejy znacznego spadku (o ponwd 1035
Lys.) liceby nowo zawieranych mabzefsiw w okresie dzicsigeiolecia 1982 — 92,
W oroku 1993 liczba nowo zawartych malzenstw ukszihownda sig no poziomice 208
tys. (w1992 — 217 tys.) (], poziomic najnizszym, oproce 1965 r., w okresie po 11
wajnie Swintowej. Prayezyny thwig zardwno w o zmianach stroktury ludnoser wedlng
wicku — niz demograliceny wowicku zawierania malzenstw, jak rownics w zmnic)-
szemiu sklennoger doich aawicrania, Wrod 36 krajow curopejskich snajdujemy sig
dopicro na 21 miggscu pod weagledem liczby nowo zawartyeh madzenstw na 1000
osab. Mnicjsza skfonnosc do zawicrania malzenstw wynika crgdciowo 2 trudngj
sytund i ckonomiczne) mlodyeh ludzi (wysokic berrobocie, brak drodkdw na zakup
whisnego mieszkaning. To tdumaczy wrrost preciginego wicku nowodenedw oray
wicku matki.

Systematyesnie od 1987 romaleje liczha roawoddw — w 1992 . wyniosla 32
iys.,, w 1993 ok, 270 1ys. Tym niemniej w hilanste malzenstw  zawartych
I oroewigzanych odnotowujemy  prawie rownowage. Rodnie liczba mal#enstw
rozwiazanych 2 powodu zgonu jednego 2 malzonkow,

Wprawdzie woostatnich latach obnizyl sig wspdlezynnik umierainose:
nicmowlal (w 1991 wynidsl 150 promili, w 1993 — 13,3 promili), lym memnic]
Polska plasuje sic w grupic 7 krajow curopejskich o najwyizsze] umicralnogel
nicmowlil.

— Ol podowy lat 60., obniza si¢ preeciging dlugesé aycia w Polsce. Noworodek
plel meskie) ma szanse przezycia ok. 66,7 lat (28 miejsee w Europie), noworodek
plei zeiiskie) — 75,7 lat (24 miejsee).

3. Pogarsea sie kondyejn zdrowolna spoleczenstwa. Najwighsze zagrozenic
wdrowin i zycin stanowiz od Lot choroby ukladu kegzenia i nowotwory aloSliwe o
wrazy 1 atrnein powodujice prawie 79% ogolu rgontw. Poparsza sie akze syluacya
epidemiologiczna — nastypil werost zachorowaii na rdzyczke, wirasowe zapalenic
willraby, Wskadnik zapadalnosci na gruzhice w Polsce (42,7 na 100 tys, ludnosei)
jest dwuokrotnic wyzszy niz srednio w BEuropie,

— W przekroju terytorialnym bardzo nickorzystna syluacja wystgpuje w waje-
wodztwach: 16dzkim, katowickim, pilskim, walbezyskim, elblyskin, szezecinskim
i jeleniogdrskim. Charakleryzujy sig one bardzo wysoka tew, umicralnogeis
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przedwezesny ludnosci, zwlaszeza mezezyzn wowicku 45-64 law. W przekroju
wedlug gmin sytuacja jest duzo bardziej zrozmicowann i wymaga niewatpliwie
przeprowadzenia poglebione analizy.

4, W prognozie demogralicene) do 2010 roku wskazuje sig na nastgpujiee
tendencje:

— Przyrost ludnosci w wieku produkeyjnym szacuje si¢ w Polsee na 2,6 min
os6b, tj. najwigkszym wsrod krajow curopejskich. W calej Europie prayrost w te
grupie wicku wyniesie 10,3 min osob. Wobec 3 min obeenie bezrobotmyceh stanowi
to glowne wyzwanie dla polityki spolecznej i gospodarcze].

— Znaczny przyrost mlodziezy w wicku szkoly ponadpodstawowej (15-18 lat)
2 2360 tys. w 1990 do 2700 tys, w 2000 r. oruz szkoly wyzsze) (19-24 lata) 2 3015
tys. 1990 do 3930 tys. w 2005 r. Wynikajy = tego okreslone wnioski co do zmiany
struktury naszepo szkolnictwa,

— Prayrost populacjii w wieku 20-29 lat ). o najwigkszej czestotliwose
zawicrania malzenstw bedzie oznaczal dalszy wzrost zapotrzebowania na miesz-
kanig (Juz dzi$§ nie w pelni zaspokajanego).

— W dalszym ciggu bedzie postepowal proces starzenia si¢ zasobow pracy.
Liczba ludnogei w wicku 45-59/64 warodnie 2 6,5 min w 1990 do 9.2 w 2010 r.
czyli 0 2,7 min oséb. Starzenie si¢ zasobow pracy nie ulatwi ich preekwalifikowy-
wania w procesie koniecznej restrukturyzacy gospodarki. Starzenie sig ladnosc
stanowi¢ bedzie powainy problem takze dla systemu ubezpieczen spolecznych
i systemu opieki spolecane). (O ile w 1989 na 1000 os6b pracujacych praypadalo
380 pobierajacych emerytury 1 renty, to w 1992 juz 539, Wérad 8.6 min emerytow
I rencistow jest 3346 tys. rencistow w wicku produkeyjnym. Sredni wick cmeryta
wynosi 57 lat — jest najnizszy w Europic).

1II. RODZINA POLSKA w SWIETLE STATYSTYKI

Rodzina polska w ostamich dziesigeioleciach ulegla istotnym precobrazenion.
Dawniej wielopokoleniowa, zintegrowana spolecznie i przesirzennic — dzisiaj juz
preewaznie dwupokoleniowa, Proces ten jest hamowany glownie brakiem do-
statecznej liczby dostgpnych dla miodych malzenstw mieszkan. Szacuje sig, ze
okolo 1,6 min rodzin nie posiada wlasnych micszkai, Sq vzasadnione obawy, 2e
liczba rodzin pozbawionych wiasnepgo mieszkania bedzie w najblizszych latach
niestely rosta,

W 1988 r. liczba gospodarstw domowych w Polsce wynosila 11970 tys,
— w polowie 1994 werosta 12155 tys., czyli werosla zuledwie o 185 tys. Tak
niewielki przyrost jest konsekwenejy tego, 7e w wick najwigksze] crestotliwosc
zawierania zwigzkow malrerskich wehodzily mmiej licane roczniki osob urodzo-
nych w drugiej polowie lat szedédziesigtych 1 na poczatku lai siedemdziesiatych.

Wrrostowi liczhy gospodarstw domowych towarzyseyly amiany w ich struk-
lurze — na przestezent lat 1988-1994 nastapil wzrost odsetka gospodarstw
dwuosobowych oraz cztero- | wigeej osobowyceh przy jednoczesnym zmnicjszeniu
sig odsetka gospodarstw jedno- § trayosobowych. W badanym okresie spadl odsetek
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gospodarstw nicrodainnych z 199% do 16,5%, prey ceym odsetek pospodarstw
jednorodzinnych utraymal si¢ na poziomie 78%, a wardsl odsetek pospodarstw
wicloradzinnyeh,

Tak wspomniano wezesniej, systematycznic maleje dzietnosc. W Polsce domi-
nujy rodziny 7 1-2 dzieci. W badanym okresie czasu odsetek rodzin z jednym
dzicckiem na utraymanin zmalat do 39.3%. Jednoczesnie wzrdst do 40,3 % odscrek
rodzin # dwojgiem dzeci na otrzymaniv. Rodziny 2 3§ wieeej dzieci stanowia
204% rodzin 7 dzieémi na utreymaniu, Wprawdzic wigkszodé malzenstw (65,2%)
posiada dzicci, ale az 23% to malzedstwa bezdzieme. Szacuje sig, e ok. 2 min
dzieci zyje w rodzinach niepelnych, Ich liczbg szacuje sig na 842 tys. Spoérad nich
tylka 541 tysicey samotnych ojedw lub matck pracowalo.

Wardd rodzin majacych dzicei na utrzymanio 55,0% stanowia takie, w ktorych
aboje rodzicow pracuje zawodowo, 37% 2 jednym iywicielem (16,6% w ktorych
jeden ze o wspolmatzonkow pozostaje begrobotnym),

V. SAMORZADY LOKALNE WOBEC RODZINY

W Polsce nastapila istotna decentralizacja uprawnien — coraz wigeej decyzji
podejmowanych jest przez samorzady lokalne. Oddzialywuja one bezpodrednio lub
posrednio na sytuacje rodzin. Prakiycznie trudno byloby wskazaC obszary decyzy|-
ne neuatralne 2 tego punkio widzenia, Jezeli rada gminy autentycznie sluzy dobru
lokalnej wspilnoty, kieruje sig w swych deeyzjach dobrem rodziny. Oznacza o, e
wazystkie decyzje, nie tylko w zakresic edukacji, wychowania, polityki micsz-
kaniowej, kultury i wypoczynku, ale takie inwestycjl, preestrzenncgo zagos-
padarowania gminy, w tym lokalizacyi punkiéw sprzedazy alkoholu, powinny by
4 tego punktu widzenia oceniane,

Aby prowadzic¢ polityke prorodzinna na poziomic gminy nalezy dysponowac
wiedzy, man. o strukturze demograficznej spolecznogel lokalne) dzisiaj @ w pray-
szlosel oraz o problemuch 1 spolecanodd (1. poszezegdlne rodziny) nurtujacych.
Jest to warunek wytyezenia celéw polityki, ustalenia ich hierarchii i drog realizacii.
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HISTORIA BADAN ARCHEOLOGICZNYCH
NA TERENIE STAREGO MIASTA w OLSZTYNILE!
PROWADZONYCH DO 1995 ROKU?

Systematycznych badan archeologicznych na terenie miasta przed 1980 rokiem
nie prowadzono. Niewiele jest wiadomo na temat prac ziemnych prowadzonych
przeed 1945 rokiem. Pomigdzy 1936 a 1940 rokiem odstonigto znaczne odeinki
murdw miejskich w polnocnej czgdel starego miasta, Glownie na zachod oraz
czgsciowo na wschod od Bramy Gornej. Nastwpito to w zwigzku 2 pracami
porzadkowymi, kanalizacyjnymi oraz drogowymi prowadzonymi w rejonie Targu
Rybnego, ulicy Garncarskiej i pélnocnego krafica Starego Miasta. We wschodnim
odeinku natrafiono migdzy innymi na fundamenty baszty prostokatnej — otwartej (w
ciggu muréw wysokich). Rowniez na zachdd od Bramy odslonigto migdzy innymi
fundamenty baszty prostokgtnej, W zamicrzeniach wiladz miejskich bylo uczyiel-
nienic ich w terenie poprzez, wyciggnigeie ponad powierzchnig w postaci niskiego
murku. Prac tych jednakize nie udalo sig calkowicie zrealizowal, glownie ze
wzgledu na wybuch 11 wojny swiatowe). Jedynie w pdlnocne) czgéei Targu
Rybnego uckytelniono ich fragment. Niestety nie udalo si¢ dotrzed do dokumentacji
2 tych prac poza kilkoma zdjeciami (8 sztuk), ktoryeh negatywy znajdujy sig
w Instytucie Sztuki PAN w Warszawic® obrazujgcymi ich przebicg i czesciowo stan
sachowanin muriw,

Po 1945 roku w obrgbie starego miasta Olsatyna prowadzono licene prace

ziemne, udlu;,rwaly sig one jednak bardzo czgsto ber nadzoru archeologicenego, a co
si¢  tym wiaze, nic prowadzono praktycznie zadnej dokumentacji rysunkowej czy

' Artykul niniejszy nie obejmuje swym zakresem badan prowadzonyeh na terenie zamku oraz
w jepo naiblizseym sasiedziwie (wyintek stanowi ta wykop pod kolektor CO, kdry zostanic omdwiony
wtlalsze] cxgdei ze wapledu na to, i2 biepl w obrghie fosy, o jei preyoalesnodé [do minsta czy ler zamku]
trudne jest jedneenacznie okreshic), Poniewnz jest on (zamek) objery odrebng numerie 1 stimowl
osobmy organiem osadnicey, dlntego wymagn samedziclnego omdwienin, Nie ojeto o rdwnies snalevisk
luenych pochodzacych 2 tevendw lezaeyeh ju poza granicami downyeh murdw micjskich.

© W momencie pisania ninieiszepo artykobu (Hstopad 1996) prowadzono badania archeologiczne na
levenie Tavgu Rybmego (firma Arhed) oraz nadzory przy pracach ziemnyeh wokol | wewngire Stovegp
Ratusza (piszacy e slowa — frma Archeo-Adam), Wyniki greh prae bgdg motlive do emdwicnin po ich
aukonczenin | wykonmin dokumentaci powykomawere)

"H. Domaiska, Stne Missto w Olsatynie, powial miciski, m, wojewddekic, Dokumentacia
listoryezna-urbanistycena wykonana na zlecenic Wojewddzkicpo Konserwatorn Zabytkw w Olsziynic,
Giliishk 19741975, 5. 42, 5 1) praypisow: do Teogrfii teeh udalo mi sig dotweed dzigki uprecjmosei
Pami mpr M, Wielgus, kidrej woyim miejsen sktadam podeigkowanie za udostgpnienie ich 2 archiwum
PROZ w Olszlynie.
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fotograficzne] poza jednym wyjatkiem, o czym bgdzie mowa w dalszej czedei,
Systematycznych badai nie prowadzono, az do wspomnianego juz 1980 roku.
Pomimo to w okresic tym pozyskano pewny ilosé zabytkéw  pochodzageych
w wigkszodei preypadkdw z wykopow budowlanych, jakkolwiek zalowal nalezy, 17
na ogdl adbywalo sig to bez udzialu archeologa. Spograd tych zabytkdw, naj
cickawszy jest z pewnodciy szyszak pochodzaey 2 XIV wickn, a pozyskany
4 wykopu na zapleczu obecnego sklepu delikatesowego jeszeze w czasie 11 wojny
Swiatowe] (w 1943 roku)', Na uwage zastuguje tu fakt, iz prawdopodobnie w tym
micjscu pierwotnie znajdowala si¢ parcela nalezaca do zasadZcy miasta, a zarazem
pierwszego wéjta — Jana 2 Eajs. A. Nowakowski stwierdza, iz jest to przylbicn
wezesnego Lypu z ruchomg zastony umocowang na zaczepie czolowym®. Badacy,
¢zas powstania helmu okre$la na lata 1370-1380°%

Niewstpliwie najeenniejszy jest skarb monet na jaki natrafiono latem 1951 roku
podezas odgruzowywania w poludniowo-zachodniej pierzei Starego Miasta (byc
moze chodzi tu o migjsce, na ktorym obecnie znajduje sig¢ Kino ,, Awangarda”),
Monety zostaly znalezione w naczyniu ceramicznym, ktore rozbito podezas
wydobywania, a jego fragmenty nie zachowaly sig. Poniewaz monety zostaly
oméwione w odrgbnym opracowaniu’, tutaj nalezy jedynie wspomnied, iz skarb
liczyl 638 monet i trzy poldwki. Stan ich zachowania byt zadowalajacy. Byly to
wylycznie monety krzyzackie wybite miedzy 1351 a 1414 rokiem. Autor opracowa-
nia podaje, i# skarb ukryto w potowie 1414 roku, kiedy to 18 lipca tegoZ roku
rozpoczeta sig wojna polsko-krzy#acka, a wkrdtce potem wojska polskie zajely
Warmig i wkroczyly do Olsztyna®. Skarb ten jest o tyle cickawy, #e zawieral 84
odmiany monet, ktorych nie notowano w dotychezasowej literaturze przedmiotu”.

W 1955 roku (w kwietniu) prowadzono rowniez (konkretnie pod obecnymi
delikatesami) prace ziemne, w trakeie ktorych odstonigto pozostatosei p6Znosred-
niopwieczne] kanalizacji w postaci rur drewnianych oraz fragmenty  konstrokeji
drewnianyeh, co jest widoczne na zachowanych zdjeciach™, jednakze z powodu
braku dokumentacji rysunkowej ich interpretacja nie jest mozliwa. WezeSnicj, bo
w roku 1953 prowadzono prace ziemne pomigdzy ul, Prlastowska a Starym
Rynkiem. Prawdopodobnie chodzi tu o ten sam wykop (pod obecnymi delikatesa-
mi). Ponadto w roku 1954 prey ul. Mieszka I w wykopie budowlanym odslonigto
fragmenty konstrukeji drewnianych prawdopodobnie zabudowy mieszkalnej i gos-
podarczej. Z prac tych zachowalo sig 8 fotografii''. Z wykopu pod fundamenty,

YW La Bouwme, Hin ordenszeitlicher Helm aus Allenstein, Alipreussen Vierteljahressehrift fiie
Vargeschiciiee und Volkskomede, Kinigsherp, (1943), 5 13- 14, Karts inwentarzows woarchiwum deialu
archeologii Mureum Warmii | Mazur w Olsetynie, nr kot 971/69; o inw. 1. Karta wykonana
w paddziernikn 1969 roku prees M. Maczkowska, A Nowakowski, Sredniowicczny helm
w Olsztynie, Rocwnik Oleetyiski 1G(1989), 5. 147-154,

* Tamie, 5. 148,

Tamze, 5. 153,

K. Seuda, Skarb monet kreyzackich = Olsayna, Rocsmik Clsziyriski BO1968), 5. 129-13E.

Tumze, 5. 137,

T

i Tecrkn obicktown w archivum deialu archeologii Muzeum Warmii i Mozur w Olsziynic,
Tamze.
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kiory wykonano pray ulicy Stavomiejskiej migdzy Bramy Gorng a ulicy Lelewela
{pm! ‘.HITILLI'I}'IIT sklepem radiowo-telewizyjnym) okolo 1957 roku, pochodai migdzy
innymi 8§ przedmiotow metalowyeh takich jak: Zelazny topor, cioslo, HW1LEL‘I1
obegei, okucie radlicy, motyka ornz 2 narzedzia o trudne) do ustalenia funkeji'.
Wezystkie te przedmioty moina ogdlnie okreslic jako sredniowicezne, |’mhl.|.lln
¢ tego sumego wykopu pochodzi kamienny rozeierace (preckazany do muzeum
w 1958 roku) oraz ponad 140 fragmentow Sredniowieczne] ceramiki', Jezeli chodzi
o wykop 1o w archiwum muzealnym nie zachowala si¢ jakakolwick dokumentacja,
choeciaz windomo, iz owezesni pracownicy te) placowki pelnili tu nadzér, o czym
zachowaly sig windomosci w Owezesnej prasic regionalnej (Glos Olfsaryriski
« 5 lipea 1957 roku'™). Z drugicj polowy lat 50. snanyeh jest rowniez kilkanascie
fragmentow naczyi, ktorych miejsce pozyskania jest trudne do ustalenia, poza tym,
iZ. pochodza 7 obrebu Starego Miasta. Jeden 2 nich 2 caly |1u,wuusu1 zostal
pozyskany z wykopu u zbicgu ulic Staromiejskiej i Zamkowej™. Podobnie juk to
mialo miejsce w latach 40. i 50, tak i w latach 60. nie prowadzono badan
archeologicznyeh, a wszystkie zabytki, to znaleziska lnine lub dary pracownikow
.r.ILrutlni-.-nth prey wykopuch budowlanych. 7 cickawszych moina tw '.-.rymis.-nia'-
miecz zelazny znaleziony w gruzach przy Placu Jednoscr Slowi unklm w drugiej
potowie lat 60. (do muzeum trafil w 1969 roku') oraz dwa groty wibezni'” i prawie
caly garnek'™, kiore zostaly pozyskane podezas rozbiorki i poaniejszych prac
riemnyeh w obrgbie posesji Rynek 2 (w pdlnocno-zachodnim narozniku potnoene]
pierzei Rynku) w 1965 roku. Na uwagg zasluguje tutaj fakt, iz wspomniany miccz
zostal okre$lony jako pochodzacy » okresu wplywdw rzymskich (chronologig
okreslil M. Wyborski'™), W 1963 roku do muzeum trafil, jako dar caly garnek tzw.
siwak, z blizej nicokreslonego miejsea™. W polowie lat 70. prowadzono nienad-
rorowane prace w obrebie baszty w o zachodnim ciggu murdw miejskich przy ul.
Okopowej 30 (budynek 1,Puiwiu1?.1“) 7 prac tych do zbiorow muzealnych trafilo
ponad 200 fragmentéw naczyn ceramicznych, okolo '?H fragmentow kafli oraz kilka
przedmiotéw metalowyeh, migdzy mnymi gwoidzi®',

B Kany inwentarzowe woarchiwum denlu archeologii Muzeom Warmii i Muzur w Olseynie, No
inw, G619, nr kat, 238, 1205/69. Karty wykonane w grudnin 1969 roku preez M. Mieekowska,

U Tamde, o inw, 619 nr kol 969, 970169,

Mo Gitne Myztyigkt 159014957, = 5 lpea

OKarta inwentarzown woarchiwom deinlu archeologii Muzgeum Warmii | Mozur w Olsztynie. Ni
w581, o kut, 94569, Kmta wykomma w grodnie 1969 roke przez M. Macekowska,

it inwentarzown woarchivam dzialn srcheologiin Muzeum Warmii @ Mazur w Olsatynie. MNi
inw, 660 or kat, 30262, Kortn zalodona prez. M. Maegkowsky w lutym 19649 roki

Oartn inwentarzows woarchivwam deiale archeologii Museumn Wannii @ Mo w Olsetynic, Nr
i, 827, nr kat 064464, Kara wykonana w paddeiermiko 1969 yoku prees M. Mujezkowsky.

™ Tamze, nr inw. 831, or kat, 95869,

P arn inwentarzowa, pw., neoinw. G060, nr kat, 30262,

M Eartn inwentarzowa woarchivum deinho archeologii Muzeum Warab @ Marur w Clsziymic. Ni
i, 773, v kat, 71372 Karta zalodonn w ezerwen 1986 roku prees 1, Sikorsks (vzupelmemie); rys, A,
Pracho.

Koty inwentarzawe worchivum dainlo archeolopin Muzewm Warmi @ Mague w Oszlynic. Ni
inw, 1000, numery kat, od 463 do 474735,
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W roku 1978 pray okazji wykopow pod wodocigg prowadzonych na polnoc od
Bramy Gornej natrafiono prawdopodobnic na relikty preedbramia, jednakze ani
woarchiwum muzealnym, ani w archiwum Wojewodzkiego Konserwatora Zabyt-
kow nic zachowal si¢ zaden §lad, kiory wskazywalby na preeprowadzong w lym
micjscu lustracje. Prawdopodobnie nadzory w tym miejseu prowadzili pracownicy
bylych PKZ™,

W 1983 roku prowadzone byly prace ziemne wadluz ulicy Okopowej, pray
okazji ukladania instalacii CO oraz Kopania studzienki kierunkowej, Wykop ten
hiep! prawdopadobnie wzdluz ul. Okopowej, réwnolegle do budynku, w kiérym
rmiesei sig obecnie siedziba Panstwowej Stuzby Ochrony Zabytkéw. Prawdopodob-
nie wykop ten nie byl nadzorowany. Pozyskano tu kilkadziesigt fragmentéw naczyn
o zroznicowanym ksztalcie (migdzy innymi fragmenty dajyeepo si¢ wykleid
parnka), duzy fragment sztabki Zelaznej 2 uchem oraz fragmenty szkiel, kiore
ogdélnie mozna okredlié, juko nowozyine i poZnosredniowieczne™,

W tym samym roku prowadzono prace w obrebie wykopow budowlanych pray
ul, Lelewela 5/6 (od strony ul. Pienigznego w poludniowo-zachodniej pierzei tej
ulicy). Réwniez tuta) wystapity fragmenty naczyd Sredniowiccznych, jak tez
nowoiytnych. Ponadto 2 wykopu tego pochodzi kula kamienna o starannej obrobee
powierzchni®™. Podobnie jak to miato miejsce w przypadku wykopu pod CO werdluz
ul. Okopowej, tak i tutaj prawdopodobnie nie prowadzono sysiemalycznego
nadzorn archeologicznego. Pozyskano jedynie niewielky iloS¢ wspomnianych
zabytkw ceramicznych.

Pierwsze dwa wykopy, ktdre zostaly udokumentowane rysunkowo, byly wyko-
pami budowlanymi, a dokumentacja zostala wykonana przez inZzyniera architekta®™,
Wykopy te wykonano przy Owcezesng) ul. 3. Maja (obecnie Proste)) pod dawnymi
numerami 23, 27 i 28. Byly one dokumentowane przez  inzynieréw
7. Tomaszewskicgo i J, Widawskiego od | do 4 puddziernika 1951 roku™.

Wykop pod numerami 27 i 28 (oznaczony jako wykop 1 w obrgbie st XXIV
{ryc. 1), w zachodniej pierzei dawnej ul. 3. Maja — obecnie budynek sklepu
papiemiczego | pasmanterii) mial ea 10 > 22 m i okolo 2 metrow glghokosci.
W jego obrgbie natrafiono na relikly drewniane domu w konstrukeji zrgbowej™,
o tkze beczke klepkows o Srednicy 0,5 m # duza iloScia $cinkow skorzanych®™,

W pomencie pisania ninicjszego  mtykoln materialy archiwalne poo bylyeh PKZ sostaly
przekuzanc du Archiwam Paistwowego w Olselynic | nie zostoly jeseere uporzgdkowane, @ zatem nie
bylo moiliwobel pracprowadzenia ich kwerendy.

A Karly inwentarsowe woarchiwum donby archeologii Muzeom Warmii | Macur w Olsztytie, Nr
inw. 1307, numery kal. od 85 do 93/85; Karty zalodone w lutym 1985 roku preee 1 Sikorska,

M Karty inwentarsowe woarchivwom deialy archeologii Muzeam Warmii | Mazor w Olsziynie,
Numery kat, od 94 do 97/85; Karty zalozone w siyceniu 1985 roku perce | Sikorsky.

P Tomaszewski, Sprawordonic k prac pomiarowo-badawezyeh woezasic 01-04,10.1951 na
(erenie Starego Miasta w Olselynie w awigzko 2 odstonigciem wowykopach Budowlanyel konstrukeji
drewnianych t lundamentdw kamicanych, 1951, Masaynopis woarchiwam PSOZ w Olsaynie,

" Preeba gaznacey®, iz w dokumeniacp polowe) widmeji daty od 1 do 4 wrzesnin 1951 roku,
patorniast wolekécie autor sprivwesdanin podaje, 7o badania prowadzone od | do 4 paddziernika [951
ok

T Tomaszewski, jw., wykop |, fol. 2% rye. 3a, 7, 8.

B Tamie, s 4.
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Autor sprawozdimia nie pokusil sig o interpretacje tego snoleziska, wydaje sig
Jednak, 1 mamy (o do caynienia v beczky do garbowania skory. Tak wice trudno
jest sig do konea zgodzié 7 autorem sprawozdania, ktory calose odkrycia okreshil
juko relikty warsztatn szewskiego™. Odnalezienie wspommane) juz beezki moze
Swiadezy¢ o istnieniu tuta) wansziatu garbarsko-szewskicgo, Na podstawie analizy
dokumentacji rysunkowej (glownie rye, 3a, 5, 7, 8) oraz fotograficenej (fot,
2 wykopu 1 od numeru 12 do 24), a takie sprawozdania 2z przeprowadzonego
nadzoru™ zupetnie nic mozna si¢ zgodzi¢ # datowaniem Tomaszewskiego, kiory
odkryte konstrukeje okredlit jako pochodzgee 2 poczatku XIX wicku''. Niestety, nie
majae mozliwosei calosciowe) mmalizy poryskanej cermmiki, pdyz zachowaly si¢
Jedynie nieliczne fragmenty « nicoznaceonyeh miejse wykopu, trudno jest okreslic
doktmdng ich chronologie. Wydaje sig jednak, 1% poziom zalegania odkrytych
konstrukeji (bezposrednio na calen w postaci zielonkawo-siwe) gliny) oraz obece-
nos¢ konstrukeji murowanyeh wowarstwach wyészych (widocznych na zdjeciach
stykowych glownie fotografic z wykopu | od numeru 9 do 1), dajg padstawy, aby
preypuszezac, 1% mamy tu do ezynienia 2 poziomem kulturowym, kiory 2 duy
ostroznodein mozna datowacé na poine Sredniowiecze. Potwierdzajy to nieliczne
fragmenty ceramiki, kiora znajduje si¢ w Muzeum Warmii | Mazar w Olszeynie®,
Sq to migdzy innymi 2 (ragmenty wylewow  gamkow siwyeh (Fot, 1) oraz
| fragment preykrawedny wraz v pogrubionym wylewem lekko wychylonym na
zewnqurz, gruboseiennej misy charukterystycznej dia wicku XIV 1 XV,

Niestety Fakt, i2 dokumentacja terenowa ory sprawozdanie 2 nadzorow nie
zostaly sporzadzone prece archeologa (inZ, architekt), a takize ze wzgledu na
niekompletng dokumentiacie rysunkowa, trudno jest preeprowadaidé szezegolowi
analizg warstw kulturowyeh, jak rownier doktadnie umiejscowic odkryte konstruk-
cje w terenie, gdyz w dokumentacii znajdujy si¢ jedynie rysunki szkicowe,

Drugi wykop (Rye. 1) wykonany w 1951 roku pod numerem 23" (wschodnia
pierzeja dawnej ul. 3. Maja, a obeenie budynek, w ktdrym miesei si¢ migdzy innymi
sklep . Renoma™) mial wymiary 25 x 15 m i doprowadzony byl do glgbokoser ca 2,5 m.
W wykopie tym stwierdzono obeeno$é relikidw murdw Kamienno-ceglanych, kidre
w trakeie prowadzenin prac ziemnyeh zostaly rozebrang, a kamienie rozlupmo
i wywieziono™, Wedlug 7. Tomaszewskiego stanowily one pozostalosci budynku
mieszkalnego o prostokatnym zarysie i jednolite) strukturze. Jednolity charakier
mialy réwnies fundamenty 2 podzialu wewngtrznego Swiadezaee o treytraktowym
ukfadzie budynku™, Jak wynika z rysunku polowego w zachowanej dokumentacji
{rye. 11 dokumentacji) mury nosne odkeytej budowli mialy 1,2 metra szerokosci
i tylez samo zachowane) wysokosei. Ieh stosunkowo niewielka szerokosc Swindezy

* Tamde, 5 9,
" Tamide, & (-9,
" Tunwie, s 4.
Y Karty inwentorzowe woarchiwum dainlo archeologii Muzeam Warmin i Maeur w Olsgiynic. No
inw, 20, N kal, B63n-963164,

" Zbiory deintu archeplogi Muzeum Warimdi 1+ Mazor w Olszlynic,

ME Tomaszewski, jw, s |

™ Tamie, 5. 9.
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Fot. 1. Dwa fragmenty wylewow naczyn 2 wykopu dokumentowanego w Y51 r. praes ink 2
Tomaspewskiego prey obecne] vl Proste), Ze hondw dzialu archeologii Mureum Warmil 1 Mazur
w Olsetynic, Fol A, Mackiewicr:

0 tym, i# nie stanowig one pozostalosel murdw miejskich (chociaz znajduja sig na
linti ich przebiegu), ktore to mury miejskie w partii fundamentowej dochodzity do
2 metrdw szerokodei™. 8. Mojzych-Rudowska podaje, i przecigtna grubodé murdw
miejskich wynosita dla Olsztyna ca 1,6 mY, Pierwotnie w migjscu tym znajdowal
sig budynek bedacy prawdopodobnie siedziby szpitala przy kodeiele §w. Ducha,
kidrego poczatki siggajg XV wicku. Na okres ten, a konkretnie na koniece XV
wieku, odkryte fundamenty datuje Z. Tomaszewski*. W okresie nowozytnym
(preed 1939 rokiem) wnajdowal sig tutaj prawdopodobnie budynek mieszkalny,
kidry wlegl zniszezeniu podezas dziatai w trakeie I wojny $wiatowej. Na
poznosredniowieczne pochodzenie omawianych tu murdw moke wskazywaé row-
niez znaleziona (bezposrednio przy fundamentach) ceramika, chociaz jej omiwie-
nic jest bardzo skromne i niedostateczne™, brak jest przede wszystkim jakichkol-
wiek jej rysunkéw, Nie moina wykluczyd, iz omawiany budynek jednq ze swoich
Scian opierat si¢ o mury miejskie. Potwierdzenie tej hipotezy wymagaloby jednak
preeprowadzenia badai archeologicznych w okolicach przebiegu murdw miejskich
w poludniowo-wschodnim narozniku Starcgo Miasta,

W latach 70. prowadzono w obrebie Starego Miasta prace, ktdre byly jug
nadzorowane, przynajmnie] czelciowo przes archeologdw, Mialo 10 miejsce
w przypadku tew. kolektora C, ktdry przebiega migdzy innymi w obrebie losy,

MH. A Mackiewicr, Sprawozdanie w badan archeologicanych przeprowadzonych pray
reliktach muordw micjskich ma terente daialki budowlmne] prey ul. Kollgtaja e 11w Olsgynic (st XXV,
wykop 8) w dniach 22-29 kwietnia 1993 roku, Stawiguela 1993, . 37, rye 15, Dokumentacja znajduje
sig woarchiwom PSOZ,

s Mojz y e h-Rudows ko, Obwarowania micjskie Olsztynn, w: Szkice Olsztynskie, Pojesie-
rze Olsztyn 1967, 5, 57.

" Tomaszewski, w., s 10,

" Tamie,
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migdzy miastem a zamkiem. Prace nadzorowata mgr L Sikorska-Ulfik we wrzesniu
1975 roku™. Podkreslic trzeba, 12 w 1975 roku prowadzono prace jedynie na
odeinku, ktéry przebiegal na pélnoeny wschod od grobli, natomiast w roku 1976 na
poludniowy zachdd od nicj, W wyniku tych prac pozyskano kilkanascic fragmen-
1w ceramiki nowozymej''. Ponadto 7 wykopu tego w formie dardw do muzeum
trafila dobrze zachowana ostroga $redniowieczna z ruchomym  koleem™, za-
chowany w calodei garnek o barwie siwej™, kiory moina datowac na wiek XV oraz
dziadek do orzechow™, prawdopodobnie XVII-wieczny. W obrgbie tego wykopu
sadokumentowano migdzy inmnymi fragmenty  murdw  miejskich lgczgeyeh sig
7 murami obronnymi zamku (przy poludniowo-wschodnim naroiniku zamku) omz
drewniane licowanic fosy, ktore wystapilo na odeinku ca 50 m. Zardwno licowanic
to, jak rowniez relikty muréw wystapily na wschod od obeenej grobli prowadzaee]
do eambku. Na owage zastuguje tutaj fakt, 12 fundament murdw kamiennych
najdujgey sie w obrgbie fosy, posadowiony byl na palaeh debowyeh bityeh
pionowo, na ktorych ulozone byly belki poziome w dwoch warstwach na krzy?
prostopadle wzgledem siebie. Na tak praygotowane] podwalinie weniesiono dopie-
ro mur kamienny, Wydaje si¢, 12 fragmenty te modna datowadé na ea polowg XV
wigku, a wige po rozszerzeniu dokumentu lokacyjnego, Jezeli chodai o licowanie
fosy, to zbudowane bylo ono ze stosunkowo grubych dranic ukladanych na satore”
migdzy 4 stupami bitymi grupami po dwa 2 kazdej strony.

W 1977 roku rowniez mgr L Sikorska-Ulfik nadzorowala prace ziemne prey
uhiey Okopowej migdzy parcely 26/27 a budynkiem bylyeh PKZ. Byl 1o niewielki
wykop zalozony w traleie budowy stacji tralo we wschodnig) pierzei 1) ulicy.
Pozyskano tn kilka niewielkich fragmentdw naceyn Sredniowiecznyeh oraz pole-
py™. Ponadto snaleziono ziama zboz, 7 ktoryeh zostaly pobrane probki do analiz.

W drugic) polowie 1988 i pierwszej polowie 1989 roku prowadzone byly prace
ziemne migdzy Placem Jednosei Slowianskiej a ulicg Lelewela i od Bramy Gomej
do ulicy Pienigznego zwigzane z zaktadaniem instalacji cieplowniczej, Byly one
nadzorowane, g whasciwie tylko wizytowane ezeSciowo preez pracownikow Biura
Badai i Dokumentacji Zabytkdw, a czeSciowo przez pracownikow Muzeum.
Niestety nie wykonano wowczas szezegotowe) dokumentacji rysunkowe). Sporz-
drono jedynie szkicowy rysunck bez pomiarow, kiore umozliwilyby dokladng
lokalizacie wykopu a takze odkrytych w jego obrebie murdw miejskich, o konkret-
nie baszty prostokatnej (¢ samej, ktora byla odslonigta w trakeie prac 2 lat

W tym miejsen cheinthym serdecrnie podzigkowad mpr Sikorskiel Ul 2 udostepnienic
nicpublikowanych materialdw 2 precprowsdzonych  prece nig nodeordw, 2 Rdrych  saczerpnigio
precdstawione winformaee.

' Karty inwentarzowe wonrchiwum demlu archeologii Muzeom Warmii + Mazor w Olsziynie,
Nr inw. 1003, Nr kat 490075 @ 491775,

 Karty imwentarzowe woarchiwum deiadu archeologii Muzenm Warmin i@ Moz w Olsetynic,
Mrinw, MMA 1027, Nr kut. 535/77.

Y Kanty inwentarzowe woarchiwim dzinlu archeologii Muzeum Warmii | Mazur s Olsztynic,
Ne imw. 1025 Nr kat. 538/77.

M Karty inwentnrzowe woarchiwum dzialo archeelogii Muzenm Warmii | Mazur w Olsziynie,
Nrinw. 1003, Nr kat. 48975

B Kaly imwentareowe woarchiwum deinlu archeolopin Mureum Warmii 1 Mazur w Olsztynie,
MNrimw. MMA TO2E Ne kal 53977 1 540077,
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1936-1940"), Jej partia Tundamentowa zbudowana byla » kamienia lgeronego na
zaprawe wapienng. Sporzadzono natomiast serwis fotograficany™ (7. Dybkowski)
obrazujacy skale zniszezen jakich dokonane w obrebie murdw micjskich w tym
mia._iw'ul Jezeli chodzi o '.-f;LI':}-'[Ici to najeickawszy jest niewitpliwie miccs #elazny.
I3y} on silnie skorodowany i powyginany. Okreslenie jego dokladne) chronologii na
podstawie obserwacji makroskopowej nie jest niestety mozliwe, Ponadio wystapily
bardzo nieliczne fragmenty naczyn glinianych o mewatpliwic Sredniowieczne]
metryce™
Picrwsee badania archeologiczne na terenie Starego Miasta w Olsziynie zostaly
przeprowadzone latem 1980 roku. O hadaniach tyeh wspomniano juz WY AL
Preeprowadzono je, jako badania archeologiczne, wyprzedzajace budowe domu
rzemiosl, Poniewaz ich wyniki jak dotychezas nie zostaly opracowane ani opub-
likowane powoluje sig v na nie, dzigki uprzeymoscr L Sikorskiei-Ullik
i M. Wielgus, ktdre badania te prowadazty 1 udostepnity mi dokumentiacje polowi.
Zepo e wrgledu omowig je tylko pobieznie, Badania prowadzono od 29 kewietnia
1980 roku do 18 lipea 1980 roku®. W ich trakeie zatozono trey wykopy (wykopy
osnaczone numerami 3, 4 1 5 w obrebie st. XXIV — Rye. 1). Wykop pierwszy
(3 wedlug kolejnej numeraeji w obrebie st. XXIV) o wymiarach 6 » 11 metrdw
ralozono 6.3 metra na poludnie od sklepu muzyeznego. Wykop drugi (4 w obrebie
st. XXIV) mial picrwotnic wymiary 3 x 13 metrow. ZaloZono go w adleglosci ca
[ 1.5 metra na zachod od zachodnie) krawgdar wykopu 1 (3, st. XXIV). Wykop ten
usytuowany byl swajy dluzseg osia w kierunke wsehod-zachod. W trakeic badan na
10, metrze zostat rozszerzony w kierunku potnocnym do 6. metrow. W trzecie)
fazic badan oba wykopy zostaly polaczone wykopem sondazowym o szerokosei 1,5
metra i dhugos$ei ca 11 (7)) metrdw (wykop 5, st XXIV). W wyniku prze-
prowadzonych badan odkryto migdzy innymi pozostalodei piwnic po nowozytnych
butlynkuch (wykop 3 1 4) oraz fragment nowozyinej uliczki brukowanej (wykop 5,
L XXIV), Ponadto w wykopie 3 odkryto relikly spalonej chaty drewniane), Ze
W)’Ellr[!” ni duze rniszezenic elementow konstrukeyjnych w W}frllk'll ]mhuu. trudno
jest cod blizszepn powiedzied o rodzaju I*\UI].B[[LI'{LJI ARSLOSOWANG] Prey jo] WANOSZe-
nin. Jednakze sq pewne przeslanki, na podstawie ktéryeh 2 duzy ostroZnodcis
mozna stwierdzic, iz byla to konstrukeja sumikowo-latkowa™. Ponadto w wykopie
5 ponize] nowoizytmego brukun nateafiono na konstrukeje drewniane wo postaci
legardw i poziomo ulozonych dranic™, bedaeyeh prawdopodobnie reliktami ulicy
biegnacej w kierunku pélnoc-poludnie, na co moie wskazywac szerokos¢ ich
zalegania nie preekraczajgea 6 metrow. Niestety ze wzgledu na niewielka szerokosc
wykopu {do 1,3 metra) trudno jest to jednoznacznie stwierdzi¢, Nie mozna bowicm
wykluczy¢, iz mamy tutaj do czynienia 7 reliktami podiogi jakiegos budynku. Byc¢
moze jest o wschodnia cagsc chaty, kiorej porostatosci odkryto w wykopie 3, co

M Serwis fotograficeny snajdujacy sie woarelinwnm PROZ,

T Archivium PSOZ.

WoRarn inwentargown woarchiwaem daalo archeolopii Muzeum Waemin 1 Muzor w Olszlynie, Nr
inw. ITER. Nr kot 159089, Karte wykonana prees 1 Mirkowska.

M Daine gaczerpnigto ¢ dziennikn badan scheolopicanych,

" prafil poleocny chaty s dokamentaeii polowe), rys. 2 dom TROS, 19RO roku, wyk. B Wajshaw

WORem powiomy wykopu @ dnig 13.00,1980 roka, wyk, R Wajsliw,
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byloby zgodne 2z pierwoing glebokoscin parcel, Tradno jest riwniez cod blizszepo
powiedzie¢ na temat chronologii odkeytych t elementdw drewnianych. Mozna je
jedynie ogdlnie okreslic jako dredniowieezne. Ponadto analiza wynikow tyeh badan
nie jest naszym celem, dlatego ograniczono si¢ tylko do tyeh Kilku ogdlnych awag,
Wydaje sig, 12 opracowanie wynikow badan przez ich autorki reuei nieco wigce)
Swiatln na swatygrafie te) cxesei Starepo Miasty, jak rowniez na chronologig
poszezestinych obiekiow,

W IO roku od 10 do 26 maja prowadzono prace ziemne przy pemocy sprzgtu
mechanicznego pod budowg domu Gazety Olsztyiskiefn. Natomiast od 27 maja do
17 crerwea 1988 roku wykonywano dokumentacie polowiy, rysunkowy i foto-
praliczng™. Wykop, kiory wykonano pod budowe domu Gazery Ofszrviskie],
oznaczono jako nr 6 w obrebie st. XXIV. Mial on wymiary 21 x 32 % 32 x 22 m"'
i okolo 8 metrdw glgbokosci na calej powierzelni. Nadzor 2 ramienia Pracowni
Konserwacji Zabytkow Oddzial w Olsztynie prowadzili mgr M, Birezowska i mgr
A, Mackiewicr, W wyniku wykononego wykopu stwierdzono tylko obecnose
nowasytnyeh fundamentow  kamienno-ceglanych, fragmentu uliczki wykonang)
z kostki granitowe] w pdlnocnej cagsel wykopu oraz duiego frapmentu palisady
Sredniowiccenej. Niestety ze wagledu na dwezesna sytuacje politycany™ oz
nastawienic wladz, pomimo odkrycia reliktow Sredniowiecznych (pierwolnych)
umoenien migjskich, prac nie mozna bylo preerwac w celu wykonania ich
cksploracji oraz dokladnego ndokumentowania™. Tak wige wykonano jedynie rzut
nicwielkicgo fragmentu palisady oraz dokumentacje fotograficzng. Fragment ten
wystpil w poludniowo-zachodnim naroznikn wykopu wehodzae w profil zachodni
i biegnge w kierunku polnocno-wschodnim, Wysigpowanie relikiow  palisady
zaohserwowano od nareznika poludniowoe-zachodniego w kierunko profilu polnoc-
nego, gdzie na 16, metrze zaobserwowano fragment pala drewnianego o Srednicy
zhlizone] do $rednicy pali przy profilu zochodnim. Pale te byly bite dokladnie co
0,5 metra i mialy ca 20 em Srednicy. Byly one oplecione cienkini galyzkami.
Konstrukeja ta stanowi prawdopodobnie fragment pierwotnych umocnien drew-
niano-ziemnych pochodzacych » okresu tuz po rozszerzenin dokumentu lokacy)-
nego dlia miasta Olsztyna w1378 roku, Kiory to dokument przesuwal granice miasta
w kierunku pétnocno-wschodnim. Wydaje si¢, 2 umoenienia takie mogly powstad
po rozszerzeniu granic miasta, a jeszeze przed weniesieniem murowanych for-
tyfikacji, ktore w tym miejseu powstaly nieco dalej w kicrunku polnocnym

M. Birezowska, Olsatyn Plac pen, K, Swicrczewskicpo, Wyniki nadeorn archealogicenepo
# wykopu pod budowg Domu Gozety Olsetyiiskic]. PP PKZ Oddeial w Olsetynie, (rysunki i for A
Mackiewicz, for. B Merchiel), Pracownia Konserwacji Deiel Szuki, Olsztyn 1988, 5. 1-2. Dokumentacja
anitjduje sig woarchiwum PSOZ w Olsaynic,

" Tamie, 5. 7.

o Odbudowe Domu Gozety Olsstytiskic] prowadeono pod patronateny olsaiyiskicgo oddzialu
PRON (Patriotyceny Roch Odrodzenia Norodowepo) bedaeepo relikiem po gtanie wojennym 2 [952
Tk

M Np wielekod pomawiane progby prowndzacyeh nadeory zwolmno komisie, kiora nie podjela
decyzjl o wstrzymaniu prac chocbhy na kilka disi w celo wykonanin cksploracji praynajinic) ) czgaci
wykopn, pelzic wystipily relikty palisady. Odmawiono takte (Gwezesny WEZ w Olsztynie) dokonanin
wpisn do deiennika badan o podjgte] decyzji, o whigeiwie o jef braku, gdy proce giemne prowadsone
prey pomocy spragt mechanicmego (koparki) postnowionas konlynuowad,
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1 pdinoeno-zachodnim od umeenien  drewniano-ziemnych. Pozostadoseiy walu
riemnego moze by¢ warstwa szare) gliny, kiory zaobserwowano na pétnoc od
reliktow palisady™. Pozostale elementy architektonicene, kidre zaobserwowano
w obrebie omawianego wykopu mozna ogolnie zaklasylikowad, jako nowodyine (.
pochodzace 7 2. podowy XIX i pocziatku XX wieko, Podkreshicé nalezy, iz w pelni
udalo si¢ jedyniec zadokumentowac profile obwodowe wykopu, co mozna byto
uczynic, dopiero po zakonczeniu pracy spregtu mechanicznego, Tak wige w trakeie
prac ziemnych prowadzono w zasadzie jedynic dokumentacje fotograficang i dzien-
nik ohserwacii,

Fol, 2. Fragmenl murdw miciskich odstomgiyeh w obrgle
wykapu O w TURD roku, Wadol ¢ pdey, Fot, A Mac-
kazwiee

Rownie? na placy gen, K. Swierczewskiego (obeenie Targ Rybny) prowadzono
nadzor pray wykopach pod kanalizacje 1 sie¢ €O, Nadeor prowadzono od 29
crerwen do kotca sierpnia 1989 roku. Wykopy e na planie zbiorczym oznaezono

M. Brreaowska, jw, 5 28

A Mackiewies, Olsayn, Plue pen. K, .‘?wiu.||.".:uwl:F:iug||_ Wtk nadeorw srchealomieane o
£ owykopdw pod sicé CO § kanal odwadminjaey dla Domue Gaeety Olsziynskic). PP PRZ Odddeiad
wo Olsetynie, Pracownia Kooserwiicp Daiel Szki, Olseoyn 1989, Dokememacg o zoagluje sig
womrchivann Domo Goeery Olsayfiskic], Micstety o migenanyeh ol powodow egzemplarz naledny
Wogewdadzkiemo Konserwatorows Zabytkow mie dotarl do archivam PSOZ,
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jako nr 6a do 6f. Rownie# i w tym przypadku, podobnie, jak w praypadku wykopu
pod sam Dom Gazety Olsztynskiej nie bylo mozliwosci dokladnego zadokumen-
towania poszezegdlnych wykopow, glownie ze wegledu na tempo prowadzonych
prac™. 7 koniecznosci ograniczono si¢ jedynie do obserwacji i opisu warsiw
Kulturowych oraz wykonania dokumentacji fotograficznej, ktora jednak nie od-
swierciedla  dokladnie stanu faktycznego. W wyniku prowadzonego nadzoru
zarejestrowano obeenosé reliktow Sredniowiecznych obwarowai miejskich w po-
staci mure zbudowanego z duzych i Srednich kamieni narzutowych spojonych
zaprawy wapienni z gruzem, Mur nie posiadal oblicowki ceglanej. Odkryto go na
diugosei ea 30 m liczye od poludniowo-zachodniego naroinika Bramy Gornej
(poludniowe lico muru oddalone jest o | metr na pélnoc od poludniowo-zachod-
miegoe nareznika bramy) w kierunku zachodnim. Mial on ca 1.6 metra szerokogei
1 wyslapil w wykopie na wysokoS§é ca 0,95 metra prey kraricu wschodnim, Strop
zachowanego muru byl nierdwny 1 mocno zniszezony osiqeajae poziom 114,03 m
n.p.m. przy kraicu wschodmim. W kierunku péinocno-zachodnim opada on
stopniowo, by na ca 30 metrze zejS¢ ponizej dna wykopu o rzednej 112,50 m n.p.m.
Ponadto niewiclki fragment muréw miejskich (na diugosei zaledwie 0,8 metra, co
bylo padyktowane szerokoseia wykopu) odkryto w odleglosci ca 75 m na polnocny
zachéd od Bramy Gomej (Fot, 2). Mur ten w swoim charaklerze jest identyczny
« murem odkrytym przy Bramie. Jego strop zarcjestrowano na poziomie 109,69
m npm, Na uwage zasluguje duzy spadek zachowanego stropu muru, Ktory
# wysokosci bezwzgledne) wynoszgce] przy bramie 114,03 m n.p.m. obnizyl sie do
2,50 m n.p.am. na 300 metrze (0 1,53 m) i do 109,69 m n.p.m. na metrze 75. Tak
wige spadek zachowanego stropu wynosi 4,34 m na odeinkn 75 metrow. Tak duza
roznica w poziomie zalegania zachowanego stropu murn wynika z dwoch powo-
dow. Po pierwsze w micjscu tym pierwotnic teren obnizal si¢ gwaltownie
w Kierunku zachodnim, Jednak wainiejszy jest fakt zniwelowania pierwotng
(zachowanej w danym miejseu) wysokoSci murn podezas tyczenia i budowy nowej
ulicy jaka byla Zeppelinstrasse. Pomimo e w trakeie prowadzonego nadzoru nie
udalo si¢ pozyskac ruchomego materialu zabytkowego, to wydaje sie jednak, iz
odkryte relikty muréw micjskich mozna datowaé na koniec XIV lub poczitek XV
wieku™ (ten okres wydaje sig by¢ bardziej prawdopodobny), to jest na okres po
rozszerzeniu lokacji w 1378 roku.

Koleme badania archeologiczne w obrebie Starego Miasta zostaly przeprowa-
dzone wezesng wiosng 1993 roku we wschodniej pierzei ulicy Kolgtaja®, Prowa-
dzono je w dniach od 9 marca do 16 kwietnia 1993 roku. W ramach prowadzonych
prac zalozono wykop oznaczony jako nr 7 w obrebie st. XXIV. W wyniku
preeprowadzonych badan odkryto migdey innymi relikty drewnianej studni 2 bali
debowych Bgezonyeh na zeab (Fot, 3-6). Ciekawostka moze byé tutwj fakt, 12 czgsé

" Autor ninigpzege opracowania jud przy okazji sprawezdania 7 przeprowadzonyeh nadzorow
swrnchl uwagy m nieprowidlowodei prey Wk pojerveh madzoraeh, majieveh na celu stoszow o
miszcrenin warstw kuliurowych bez modliwosed ich zadokumentowania.

A Mackiewicz, jw. s ln Tam ted zonjduje sie dokladne omowicnie wynikidw ¥ pree-
prowadzonych nad sorin,

HE A Mackiewiez, Sprawozdanie 2 badin archeologieznyeh precprowadzonyeh na teremie
dheiadek budowlanyelh w pierzel wschodnie) ulicy Kollata w Olsetynie (st XXV, wykop 73w dniach od
% omarca do 16 kwictnin 1993 roku, Stawigudn 1994, 5. 2 § 0, Maszynopis w archiwam PSOZ.
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For 3. Deewninna studmia 2 XV wicku. Olsatyn sto XXV, wykop 7. Marzee 19493 rok, Widok agolbny
od strony. poludniowa-wschadniej. Fot, A, Mackiewics,

Fot 4, Drewninna sl w XV wieku
Olselyn s XXIV, wykop 7. Marzes:
1993 rok, Sciang poludniowin, Widoenni
just konstrukejn na b, Fol, A Mae-
kiewice.




TUSTORIA BADAN ARCHECLOCGICZNYCH STAREGD MIASTA 337

Fist, 5. Drewnigng studnin 7 XV wicku, Olsziyn st XXIV, wykop 7. Marzee 1993 ok, Sciang
poludmivwo-wsehodnin. ol AL Mackiewice.

Fot. 6. Drewniama studnia 2 XV wicku, Olsetyn st XXIV, wykop 7. Marzee 1993 ik, Widok witeliz
For, A, Mackiewice.
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Fot, 7. Olsetyn st XXTY, wykop 7. Duiy lagment miski e studni. POl-
migalika. For, A, Mackiewice.

malteriatu do jej budowy zostala uzyta widrnie, o caym §wiadezy Slady opalenia na
nicktorych belkach, Na podstawie materialu zabytkowego pozyskanego 2 wnetrza
studni, a zwlaszeza na podstawic czarki zdobionej pélmajolika (Fot, 7), mozna ja
datowac na polowe XVI wicku. Z innych zabytkow na wwage zaslugujy dwa
catkowicie zachowane garnki (jeden siwy [FoL 8], jeden ceglasty [Fot, 9]) oraz
O naczyl calkowicie (Fot. 10) lub czefciowo (Fot. 11) wyklejonych i jedna
calkowicie wyklejona pokrywka, a takie fragmenty kafli miskowych (Fot. 12),
w tym kafli » cylindrycznym korpusem 1 kwadratowym otworem, polewanyeh
wewnatrz, bedacych dobrym datownikiem, gdyi polewanie wnetrza kafli mis-
kowych zaniklo w drugicj polowie XVI wicku. Ponadto pozyskano fragment
drewnianego instrumentu muzycznego, W polnocnej cagéei wykopu stwierdzono
abecnod¢ konstrukeji architektonicznych pochodzacych z drugiej potowy XIX
i pierwszej polowy XX wicku. Fundamenty budynkéw XIX-wiccznych zbudowane
byly = kamieni i gotyckiej cegly rozbidrkowej, 2 kiorej zbudowane byly sklepicnia
kolebkowe piwnic. Kamienic 1 cegly lgezone byly na zaprawe gliniano-piaskows.
W polnocnej czgscl wykopu wystapity pozostaloei budynku nowozytnego, a wiad-
ciwic wspotczesnego, zbudowanego z ceply nowozyinej lyczonej na raprawe
cementowiy, Na uwage zastuguje fakt, 12 w obrgbie wykopu 7, pomimo duzych jego
rogmiarow {ca 20 % 40 m), praklycznic nie stwierdzono obecnodei warstw
Sredniowiccznych, ktére prawdopodobnie ulegly zniszczeniu podezas pozniejszych
prac budowlanych i niwelacyjnych. Jedynym clementem starszym niz nowozytnosé
rarejestrowanym w obrebie wykopu 7 jest wspomniana juz studnia, Jedynie
w narodniku polnoeno-zachodnim stwierdzono na niewiclkim obszaree obecnosé
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For. 1) Olsatyn st XXIV, wykop 7. Garnek wypalany w atmosferze utleniajoee (burwa crerwona)
wydohyly ze studni, Wyklejony, Fol A, Mackiewies

Foi |11, Olsatyn st XXV, wykop 7. Kubek o polewanyeh powierzchniach zewnetwznyel i wewnetre-
mych wydobyty ze studni. Wyklcjony. Fol. A, Mackicwice,

10

Fot, 12, Olsatyn st XXV, wykop 7, Kaofel miskowy wydohyty 2o studni.
Foi. A, Mackicwics,
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arstw  poZnosredniowiceznych  zalegajacych pod posadzka piwnicy  budynku
nowozytnego. Wspomnied trzeba jeszeze, i2 dzialki we wschodniej pierzei ulicy
Kollataja nalezy do prywatnyeh inwestordw, a badania przeprowadzono na skutek
decyzji Wojewddzkiego Konserwatorn Zabytkdw w Olsztynie mgr. . Wysockiego,

Nastgpne badania preeprowadzone zostaty w dniach od 22 do 29 kwietnia tego
samego 1993 roku na terenie dzialki budowlanej, polozone) w zachodnie) pierzei ul,
Koltataja™. Wykop ten oznaczono jako nr 8 w obrebie st. XXIV. Na uwage
zashiguje fakt, iz nawarstwienia kulturowe w obrebie tej dzialki zostaly niszczone
Juk wezedniej, na skutek prowadzenia w prac ziemnych przy pomocy spreetu
mechanicznego bez nadzoru archeologa. Migdzy innymi zniszezono wiedy znaczny
odeimek  zachodniego ciggn murow miejskich. Pomimo  znacenych  zniszcren
woobrebie omawiane] daialki wdalo sie uchwyeid partie fundamentows murdw
migjskich oraz moment zmiany ich praebiegu w kierunku poludniowo-wschodnim.
W obrgbic omawiane] dzialki mury zatamuja sig w kierunku poludniowo-wschod-
nim pod katem 170 stopni, a wige zgodnie # planem, jaki zostal przedstawiony
w pracy C. Wiinscha 2 1933 roku™ obrazujucym przebicg muréw 2z okolo 1800
roku, gdzie mury te zatamujy sig pod katem 173 stopni. Drobne niedokladnosed
mogy bye efektem natozenia sig niewielkich pomylek pomiardw w czasie prac
terenowych, Mur w tym migjscu mial okolo 2 metrow grubosei (u podstawy), co
moze by¢ wynikiem tego, % zargjestrowano partie fundamentowiy. Ponadto po
sewnetrzng] (zachodniej) stronie murn stwierdzono obecnosé bruku kamiennego,
ktory nalezy taczy¢ z budowy mestu lub umoeenieniami brzegowymi. Trudno jest
jednak stwierdzié jednoznacznie, czy mamy t do ceynienia 2 prayczolkicm
mostowym, czy ter wybrukowanym nabrzezem obnizajgeym sig wo kicrunku
zachodnim (w strong Eyny), Ze wegledu na brak materialu zabytkowego nie modna
rdwnies wyklucayé, 1% jest to frngment bruku, ktory byt zalodony w nagstarszych
czeSeiach miasta w latach 1836, 1838, 1845-1857", Ponadto w obrebie omawiane-
g0 wykopu udalo sie veyskac profil wschodni 1 poludniowo-wschodni, Prolil
polnoeny stanowi Sciana sasicdnicgo budynku, natomiast profil zachodni byl
niemozliwy do uchwycenia ze wzgledu na teren gwaltownie opadajaey w kierunku
zachodnim i poza pojedynczymi kamieniami bedncymi reliktami murdw miejskich
prakiyeznie w tym migjsen nie wystgpil, Relikty partii fundamentowe] muriw
migjskich odkryto na poziomie ca 10470 do 10500 m npm. W obgbie
omawianego wykopu nie stwierdzono obecnoser ciekawszych zabytkow rucho-
mych. Podobnie, juk w preypadku wschodnie) pierzei, tak i tutaj badania pree-
prowadzono na skutek deeyzji Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow w Olsz-
Lynie.

Wykop nr 9 w obrebie st XXIV zalozony zostal w zachodniej pierzer ulicy
Kollataja na teremie dzialki budowlaneg] w miejseu, gdeie pierwomnie znajdowal sig
budynek nr 16 (dom ten znany byl wezeSniej jako synagoga™), Prace w postaci
nadzorue archeologicznego prowadzono tu od 24 Kwietnia do 6 maja 1993 roku.
Wykop powstal w wyniku rozebrania czgsci budynku i wykonania prac ziemnych

" Tamie,

O Wi se b, Dic Ban- und Kunstdenkmiiler der Stadt Allensten, Kinigshery 1. Pr. 1933, 5 14,
e, L1

"L Domanska, jw, s 37,
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bk, B3 Glsaryn st KXV, wykop 100 Fragient brokowingy ulicy. Widek ol stiony polisdniow-
-sachodmiep, Fol. A, Mackiewice,

do celow budowlanyeh pod zamierzony inwestyeje budowlang, W ezesei péinoc-
no-wschodnig) stwierdzono obeenose pozostaloser po piwnicy budynku pochodiz-
cego 7 konca XVIT wicku. Piwnica ta miata sklepienie kolebkowe v rozhiorkowe;
cegly potyekiej lacaone na zaprawe wapienna. Ponadto na zachad od piwnicy
wystapily nawarstwicnia kulturowe pochodzgee « drugic) polowy XVIL i 2 XVII
wicku, o czym dwindery duzy fragment wyklejonego naczynia ceramicznego
wypalonego w atmoslerze redukeyjne] dajacy mozliwose wykonania calkowite]
rekonstrukeji. 7 cickawszych zabytkow no uwage zasluguje znalcriony w obrgbie
tego wykopu raadke kalel typu miskowego w postact prostokapne] . pokeywki®,
Ktory modna datowac na XVI wick. W obrebie omawianego wykopn nie stwier-
dzono nawarstwien poZnosrednowiccznych, Trzeba podkreslic, 12 zachodnia crgsé
budynku byla niepodpiwniczona. W cagéer tej daly sie jednak zobserwowad
fragmenty Tundamentw kamicnnych laczonych na gling praemicszng 2 grozenm.
Byc moze stanowiz one pozostalosé po fundamentach Scianck podzinlow wewnet-
renyeh budynku. Nie mozna jednak wykluezye mozliwoscl, ze mamy u do
czyniena v fragmentami fundamentiw po wezednicjsye] zobudowie pochodzgee)
prawdopodobnic 2 XVIL wicku bl wezedniej. Calee w o obrebie tego wykopu
stanowita 20l glina 1 zolty piasck. Podkeeshc taeha, 7 fundament omawianego
budynku zalega mnie) wigee] na lym samym posiomic co fundamenty hudynkdw
adstonigte we wschodnie] pierzci ul. Kolfgtapie woobrgbie wykopu siddmegn,
Kolejne badania prowadzono w listopadeic 1993 roku, o konkretnie od 5 do 27,
we wsehadnie) pierzei ul. Okopowe). Baduania te prowndzono na terenie dgialek
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Fot, 14, Olsatyn st XXIV, wykop [0, Frogment brokowane) ulicy — zblizenie. Widok 2 pory. Fot. A
Mackiewice,

budowlanych o numerach geoderyjnyeh 792 0 793, Wykop, Ktory wytyczono przy
okazji tych badan oznaczono numerem 10 w obrebie stanowiska XXIV™, W wyni-
ku przeprowadzonych badan odstonigto relikty fundamentow i piwnic budynkdw nr
18119 prey ul. Okopowe] wedlug starej numeraeji. Nojeiekawszym jednak efekiem
tych badun bylo odkryeie i zadokumentowanie (ragmentu brukowunej ulicy (Fol
13, 14) bedgee) pierwotng ulicg Podwale, jednakie preesunigly o ca 5 metrdw na
zachdd wostosunku do obecnegj ulicy. Jest o oezywiscie awinzane 2 wiclkosciy
parceli Sredniowiecene] (prey uhey Kollgtyga, bedgee) jedng 2 plownyeh ulic
wychodzigeych z rynku), ktory jednak naledy traktowac na rdwni 2 dzialkami na
ylach bloku prayeynkewego, magaeych okolo 5 pretow glebokeser 1 od | do
2 pretow szerokodel. Uchwyceenie zachodniego skraju spalonego budynku usyluo-
wanego kalenicown do ulicy Koltgtaja oraz fragmentu wspomnianej juz uliczki
wdajy sic potwierdzad rozwazanin teoretyczne, Ze picrwolni glebokos¢ paeeli
wynosita ca 23 metry, co jest praktyeznie rowne 5 pretom (22,950 m). Rownic?
szerokoSE odkrytej chaty miesci sig w szerokodei pareel na tylach bloko preyvryn-
kowego wynoszaes, jak juz wspomniano, od 1 do 2 pretow, G, od 4,950 do 9,180
metra™. Konkremie ma ona ca 8 metrdw. Ponadto w obrebie tego wykopu, w jeso

“OWRop e sostal dodintkowe oznaceony liwerami a b b, jako, de wlko o dwie cegien deialek
praewidzimnyeh do anbudowey byly badane w 1993 roku. Ostuni segoemt adhne na pocznkn wraesni
19496 roku, a dokumentgn do czasu dlozenin artykoule mie zostala jeseoze opracowins

"HO A Moae ki ew ez Sprawordonie @ badan archeologicenyeh preeprowadsonych na tereme
dabalelk budowlanyeh woplersel wsehodmief uliey Okopowe) w Olsatynie (a0 XXV wykop 1w diiaeh
el 5 ado 27 listogedn 1993 roko, Stowigoda 1994, 50 38
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Fot, 15, Clayn &1 XXV, wykop [0, Fragment profilu poludniown-
swachodniegn, Widnezne jest downe preejicie migdzy budynkami — tzw.
Smiedzivch”, Folo A Mockicwicz,

czgbel poludniowe] uchwycono relikly zabudowy gospodarcze] o prymilywng)
konstrukeji, By¢ moze byla to szopa o konstrukeji plecionkowej lub szalunkowe).
7 cickawszych rzeczy, ktore udalo sig uchwyeié w obregbie omawianego wykopu
wspomnied trzeba o tew, ;miedzucho”, kiory spelnial rolg skrdtu i biegl w poprzek
zabudowy pareeli lub palparceli. Bylo w wige niewielkicj szerokodei (w przypadku
ormawinnego wykopu nie przekraczalo 1,50 m seerokoSeny preejéoie (Fot, 15)
migdzy zabudows wlatwiajgee komunikacje 2 glownymi ciagami migjskimi, Do-
kladng analizg wynikdw tych badai nie bedziemy sie tutaj zajmowac, gdy7z zostaly
one omowione w sprawozdaniu™ z badan, zdeponowanym w archiwum Panstwo-
we] Sluzby Ochrony ZabytkOw w Olsztynie. Koficzie omawianie wykopu 10
w obrebie st XXIV nalezy jeszeze wspomnied o tym, i2 ostatnia czgSC drzialki
budowlane] w tym segmencie zostatn przebadana we wrzeSniv 1996 roku nie
wnoszge zbyt wicln informacji do historii tej czedei miasta. WigkszoS¢ nawarstwier
kulturowych zostala bowiem w tym migjscu zniseczona na skutek istnienia tu od
polowy lat 60, tymezasowych parazy, w obrgbie ktoryeh ich uzythownicy wykonali
kanaly samochodowe. Prace ziemne prowadzone w obrebie poszczepoinych garaiy
bez #adnego nadzoru | zapewne zgody odpowiedmch wladz, doprowadzity do
zniszezenia wereSniciszyeh nawarstwien kulturowych, Jedynie we wschodnicj
cresel wykopu zachowal sig fragment Sciany fundamentowej budynku XIX-
-wiccznego, natomiast nawarstwicnin kulturowe, ktére mozna okreSlic jako Sred-
niowicezne xostaly jedynie zarejestrowane praktycznie tylko w profilu wschodnim,

[ (AN
" Tanke



HISTORIA BADAN ARCHEOLODGICZMYOI STAREGE MIASTA 45

od kidrego wspomniana Sciana byla oddalona zaledwie o kilkadziesigt cm
(ca 04 m). Istniejaey o wezeSnie] budynek w swojej cugdci wschodniej nie
posiadal podpiwniczenia. Piwnica, podobnie juk to mialo micjsce w obrgbie
wykopu 10a usytuowana byta w zachodniej czgfei budynku, gdzie natrafiono na jej
pozostalosci. Piwnica ta byla przesklepiona sklepieniem kolebkowym. W jej
obrebie nie stwierdzono obeenosci trwalej posadzki, w przeciwienstwie do budyn-
kow, kidre zadokumentowano w obrebie wykopow 10a i 10b, Mogla tu istnieé co
najwyZzej drewninna podloga, ktéra ulegla calkowitej destrukeji. Dokladne wyniki
badan w obrgbie wykopu 10¢ zostang omdéwione w sprawozdaniu, kiére zostanie
zdeponowane w archiwum PSOZ w Olsztynie.

Poza omawionymi powyzej systematyeznymi badaniami archeologicznymi na
terenie Starego Miasta w Olsztynie prowadzone réwniez nadeory archeologiczne,
Ktére winiosly sporo interesugacych informacji o przeszlodei miasta. Jeden z nich
objgl swym zasicgicm wykopy pod komorg p.poz. oraz kanal odwodnicniowy dla
tej komory przy Placu Jednosei Stowiaiskiej. Nadzor preeprowadzono w okresie od
25 marea do 31 maja 1994 roku". Inwestorem tych prac bylo Preedsihiorstwo
Waodocigedw i Kanalizacji z Olsztyna, Dokumentowane wykopy oznaczono nume-
rem [ od a do tw obrgbie stanowiska XXIV. Prace te prowadzone byly w dwich
etapach. W etapie pierwszym wykonano dokumentacje rysunkows 1 fotograficzny
wykopu 11 oraz nadzorowano prace ziemne nad wykopami 11a, 11b, 11c i 11d.
Drugi etap — o nadzor nad pracami ziemnymi przy wykopach 1le, 11f i Ilg.
Etapowosc prac wynikala na skutek konicezno$ei przeprojektowania kanalizaci
odwadniagaee). W wykopie 11 stwierdzono obecnodé fundamentow ceglano-ka-
miennych nicistnicjacego budynku, Wystapily one w profilach wschodnim i pol-
noenym. Zachowal si¢ takze fragment posadzki cementowe) wylanej na pierwotnej
posadyee 7 cegicl nowozytnych, Mury piwnicy zachowaly sig do wysokosci ca 1 m.
Szerokoscé wewngtrzna rachowane] piwnicy wynosita 2,80 metra. Istniejacy nad niy
budynek usytmowany byl kalenicowo do Placu Jednogei Slowiaiskiej, Omawiane
relikty s prawdopodobnic pozostalosciy niewielkiego budynku, ktory widnigje na
plamie z 1884 roku. Rownie? na planie 2 1938 roku widoczny jest w tym miejscu
niewiclki obszar wydzielony. Mamy tn wige do ezynienin 2 reliktami budowli
0 niewiclkich gabarytach, Najcickawszym jednak odkryciem wydaje si¢ by¢é
odstonigeie relikiow muru z cegly gotyckiej lqezonej na zaprawe wapienni. Mur ten
uchwycono w poadkopie pod Placem Jednosei Stowianskie] na seerokosei ca 1,1 m,
Strop murn zachowal si¢ na poziomie ca 111,30 m npan. Pomime bardzo
niewielkiego fragmentu odslonigtych reliktow, jest wiclce prawdopodobne, iz
mamy tu do czynienia 2 tzw. murem preeciwskarpy, znajdujgeym sig¢ po zewnelrz-
nej stronie fosy. Mur ten zostal wzniesiony w XV wicku, jako dodatkowe
obwarowanie miejskic. Podkreshic nalezy fakt, ze juz w XVII wicku zaczgl on
popadac w ruing i zaprzestano prowadzenia jego napraw. Dzigki odslonigtym
fragmentom udalo sig ustalic, i+ odleglodé migdzy murem niskim o murem

TTH LA Mackiewica Sprwosliie ¢ nadeordw archeologicenyeh preeprowndzonyeh
podeais budowy komory waodockpowej dln celiw preeciwpedarswyeh | kusalizacii odwadninjoee]
walud ulicy Jednoser Slowimiskie] w Olsatynie (st XXIV. wykopy | o do TUY w daiael od 25 mared
do A1 maga 19894 roku, Stawiguda 1994, 5, 3334, Dokomentacia znajduie sieow archivam PSOZ
w Olsziyiie,
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przeciwskarpy wynosita ca 25 metrdw™. Tym samym szerokoS¢ fosy w tym
migjseu nie mogla byé wicksea niz owe 25 metrdw, Trzeha jednak podkreshe, ie
Seiste okreslenie odleglodel pomigdzy wszystkimi rodzajami obwarowan bedaie
mo#liwe dopiero po preeprowadzenio szezegolowych badan archeologicznych
umozliwiajacych odstonigeie 1 dokladne zadokumentowanic zarbwno  reliktow
murn wysokicgo oraz niskiego 1 precciwskarpowepo. Woprzeciwnym wypadku
wszelkie rozwazania na ten temat porzostany jedynic w sferze hipotez,

W pozostalych wykopach nie stwierdzono obeenodei zbyt interesujaeych
nawarstwien kultorowyeh, glownie ze wegledu na to, 17 nie doprowadzono ich do
warstwy caleowe]. Tak wige zarejestrowano gtownie warstwy zasypiskowe 1 niwe-
I-“,j-"]ﬂt_. pochodzgee 2 crasow zasypania fosy, 1. 2 okolo polowy XIX wicku
i 2 okresu wspdlezesnego, MNieco starsze wydaja sie by¢ jedynie clementy
konstrukeji drewnianych zarejestrowane w wykopach 11 (w profilu pdlnocnym)
i 1l (profil poludniowo-wschodni). Na ich wezesnigjsze pochodzenie moze
wskazywal brak wyraznych wkopow w begposrednim sgsiedziwie odstonigiych
konstrukeji. Ze wepgledu na charalkter prowadzonyceh prac orae niewielky szerokosce
wykopu trudno jest je jednoznacenie zinterpretowac. Ponicwa? jednak w miejscu
tym wystgpowaly bagna i stawy, moze to wskazywad na faki, e mamy u do
ceynienia 2 reliktami po wmocnieniach brzegowych lub zabespicczeniach preed
osuwaniem si¢ ziemi 2 wysokich skarp™. Nie mozna rdwnics wykluczyé mozliwo-
Sei istnienia w tym miejscu jakich$ prymitywnych szop i bud bezposrednio nad
stawami,

Woczerweu i lipen 1994 roku (od 21 ezerwea do 13 lipea 1994 rokua)
preeprowadzono nadzor archeologiczny w trakeie budowy sieci cieplnej preizolo-
wanej wysokich parametdw dla preedszkola ne 4 przy ulicy Okopowej 16
(st. XXIV, wykop 12a do 12i)™.

Nadzdr objal swym zasiggiem ]L,|l:lll ulic Zamkowe| (je] poludniowy skraj)
Olopowe] do nr 23, w kidrym 10 migjscu wykopy skreealy w kierunku zachodnim
i hicgly wadluz obecnie bezimiennej ulicy (dawniej Wasserstrasse i Fischer Gasse),
nastepnie przed dawnym budynkiem Sanepidu (obecnie budynek Polsko-Niemiee-
kicgo Centrum Mlodziezy przy ul. Okopowej 25) skrgealy w kierunku polu-
dniowym, #dzic dochodzge do bezimienne] uliczki bedheej precdiuvzeniem ulicy
Stare Miasto (preed 1945 rokiem Schifer Berg) skreealy ku zachodowi 1ona
wysokogel przedszkola (budynek przy ul. Okopowej 16) ponownie w Kicrunku
poludniowym, oz do budynku. Dokladny preebieg wykopow pokazany jest na
planie #biorczym (Ryc. 1), W trakcie tych nadzorow zadokumentowano profile
dziewigciu wykopow o lacenej dugodei ca 200 m i fragment rzutu poziomego
w wykopie 121 o powicrzehni 4 m?, Najeickawsze sposrod nadzorowanych okazaly
sig wykopy 12a 1 12b, w obrghie ktorych udato sig zarejestrowad relikty fundamen-
e budynku murowsnepo pod obeen: ulicy Zamkowsy 1 Okopows orae Tragmenty

Tunve, 5. 37,
“Tamie, s, 43-44
Lo A Mackiewicr, Sprawoesdanie x opadzordw archeologicenych  pracprowadzonych
pemdeens budowy sanitmne] sieet cieplogj preisolowane) wysokich parametrdw din przedszkoln ur
o Olszynie prey ulicy Okopowej 16 (i, XXV, wykop 120 do 1205 wodmiach od 21 ceerwen do TS
lipea 1994 roku, Stawipudn 14994,
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pierwotnych obwarowan miejskich (pod ulica Okopowa), a takie wykop 121, gdzie
zadokumentowano pod powierzehnig bezimiennej ulicy fragment Sredniowices-
nego fundamentu obwodowych muréw micjskich. W miejscu tym uehwycono
granicg (poziom) migdzy fundamentem kamiennym i ceglanym. W wykopie 12a
rarejestrowano fragmenty nowozytnego budynku, a $cislej mowiae fragmenty Scian
fundamentowych oraz piwnicy wraz z posadzky, Byly 1o relikty péhoene Sciany
bocznej budynku nr 33 (wedlug dawnej numeracji preyrynkowe;), ktory istnial do
1945 roku, Budynek ten zostal zniszczony w czasie dzialai wojennych. Byl on
srerszy od obecnie istnicjgeego o ca 4 metry (niedokladnogei mogy wynikad
e roznic prreskalowywanych plandw). Obecnie stojaca w tym miejsen kamienica
rostala wybudowana na nowo w latach 1958-1959" | nie odpowiada, ani wy-
gladem, ani gabarytami do tej, ktéra funkejonowata tu wezesniej, a ktdra ujeta jest
rarowno na planach 2 koica XIX wieku, jak rowniez 2 preelomu wickéw oraz
2 1913 1 2 1938 roku. Tak wige nalery stwicrdzicé, Ze podezas odbudowy
poszezegolnych kamienic w obrgbic Starego Miasta nie korzystano bydZ nie
cheiano korzystad 7 istnicjacyeh materialow  ikonograficznyeh, Po dokonaniu
dokladnych obliczen i analizie wezeSniejszych plandw mozna 2z caly pewnosciy
stwierdzi€, 2e pierwotnie, tj. przed 1945 rokiem ulica Zamkowa byla wedsza od
obecnej o 2,5 metra i miala zaledwic 5 metrdw szerokoder, Obeenie ma ona 7.5 m.
Raownies chadnik pray jej poludniowym skraju byl wezszy od obeenego o ca | metr
i mial zaledwic 2,4 m. Przy zachodnim skraju wykopu 12 a migdzy 21,20 a 22,20
m zarejestrowano fundament kamienny lyezony na zaprawe wapienmg 2 wypelni-
skiem w postaci 26ltego piasku i gruzu. Jego zachodniepo skraju nie udalo sic
uchwycic, gdy? zostal on zniszezony podezas prowadzenia prac ziemnych w ob-
rebie wykopu 12b, kidre to prace prowadzone byly bez nadzoru archeologa,
Omawnmy tu fundament byl silnie zniszezony. Jego kontynuacie dalo si¢ zaobser-
wowac wospigu profilu wschodniego wykopu 12b, a2 do 9. metra, gdzie schodzil
ponize] dna wykopu. Takie tuta) byl on bardzo stabo zachowany. Uehwyeono
zaledwie pojedyneza warstwe kamieni laczonych na zaprawe wapicnng. Omawiany
mur biegh w kierunku polnoc-poludnic 1 jest prawdopodobnie pozostalogeiy
dodatkowyceh umoenicr przy wschodnim skraju fosy migdzy miastem a zamkiem,
Podkreshic nalezy, i2 w dotychezasowe] literaturze przedmiotu nigdy nie wspo-
mniane o takich umoenicniach. Na planie publikowanym przez Wiinscha™ obra-
/jacym stan umocnien miejskich z roku okolo 1800 widoezny jest jedynic mur
obwodowy lyczigey sig 7 umoenieniami zamku. Tak wiee naledy przypuszezaé, 2o
pierwotnic precbieg murow obronnych w tym migjscu byl niceo inny, niz to do te)
pory rakladano. Wobec powyzszego supelnie innego sensu nabiera fakt istnienia
fosy pomigdzy miastem | zamkiem. W praypadku bowiem wspolnyeh zalozen
obronnych dla zamku i miasta funkejonujacyeh od pocaitku, istnienic fosy w tym
migjsen me mialo by wigkszepo sensu uni znaczenia. Wydaje sig, iz pierwotnie oba
organizmy osadnicze Tunkejonowaly osobno i nie musialy mieé¢ wspélnych for-
tylikacyi obronnych, Istnienie w tym miejscu muru obronnego zdaje si¢ potwierdzad
lakt odsloniecia reliktow fundamentu kamienno-ceglanego w wykopie zalozonym

TH. Domads k. jw, s d6,
TOWilnseh, pw, s 14 ryes 11
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¢ 65 m na polnoc od omawianego (prace te prowadzono w lipeu 1994 roku). Byt to
wykop pod cieplocigg prowadzony do zamku, W migjseu tym stwierdzono
ohecnodé Tundamentu zhudowinego » k:lrnit,ni i cegiel potyckich tgeronyeh na
paprawe wapienny. Mial on ca 2 m szerokodei™, Tak wige mozna praypuszezad, i#
fragment muru uchwyconego w wykopach 124 1 b mial rdwniez 2 m szerokodei,
gdyz # pewnoScia oba fragmenty fundamentdéw naleky fqczyé ze soba. Z duzym
prawdopodobicastwem mozna wige stwierdzié, 12 pierwolnie mury miejskic
w omawianym rejonie biegly wedluz obeenej ulicy Okopowej, az do jgj polu-
dniowego skraju. W kicrunku pélnocnym natomiast rownolegle do nieistniejgeej
juz ulicy Garncarskiej (Thpfer Gasse), Jedeli chodzi o pozostate wykopy, ktore
nadzorowano w trakeie omawianych prae, to nie preedstawialy one zbyt wielkic)
warlogel poznaweze) dla dzigjow miasta. Stwierdzono bowiem w ich obrebic
glownic nawarstwienia zasypiskowe i niwelacyine pochodzace # drugiej polowy
XIX i poczatku XX wieku. Godnym uwagi jest jedynie odcinek wykopu 12f migday
110 a 12,72 m. Zarejestrowano tu bowiem relikty moru obronnego, ktorego
komynuacja w kierunku poinoenym i poludniowym widoczna jest na powierzehni,
Odstonigty  fundament mial 1,62 m szerokodei 1 zbudowany byl » kamieni
lgezonyeh na zaprawg wapiennyg. Wypelnisko stanowil gruz ceglany 2 zaprawi
wapiennig. Udalo sig tu uchwycié pierwszy poziom cegiel, ktory wystapil na
wysokoSel berwzwglednej 107,20 m npm. Gorna czeSE murn w tym migjscu
zostala zniszezona we wrzesSniu 1964 roku, kiedy to rozebrano budynek nr 28™ od
strony ulicy Okopowej. Tylna dciana tego domu oparta byla whasnie o zachowany
W tym miejscu mur obronny. Wydaje sie wige, iz obecna uliczka bez nazwy
(preedluzenie ulicy Stare Miasto), wzdluz ktore] wylyczony byl wykop, zostala
whasnie w lym czasie utworzona, natomiast pierwolnie bieglta ona nieco dalej na
polnoc (dawnie) ulica Fischer Berg). Jej lragmenty uchwycono w profilu wschaod-
nim wykopu 12¢, Ulica ta dochodzita do murdw, co widoczne jest na planic
publikowanym preez Winscha,

W miesigeach lipcu 1 sierpnin 1994 roku pracownicy dzialu archeologii
Muzeum Warmii i Mazur w Olsztynie przeprowadzili nadzor archeologiczny nad
wykopami pod sied ctapluwniumi preizolowany W}rqﬂkiuh parametrdw dla zamku.
Nadzory e nh_]g;ly SWYM zasiggiem p(ﬁnm.nn sachodni rejon Starego Miasta (rejon
dawnej fosy i jej skraj wschodni™). W wykopie przy wschodnim skraju fosy
stwierdzono obecnofC reliktow fundamentu kamienno-ceglanego mu:mby} ni
raprawe wapienng, Fundament ten mial ca 2 metry szerokosci, W tym micjscu
cheialbym serdecznic podzigkowad pracownikom Dzialu Archeologii Muzeum
Warmii i Mazur w Olsziynie za udostgpnienie mi dokumentacji polowej wspo-
mnianego W odeinka wykopu.

Jedne z ostatmich prac {oceywiScie w momencie pisania niniejszego artykulu)
archeologicznych na terenie Starego Miasta w Olsztynie prowadzono od gradnia

" Dokumentacin polows # mdzordw orcheologicznyel prowadzonych podezas prac zicmnych.
Archowam Daialu Archeologin Muzeum Mazurskicgo w Olsziyme,

ME Mojeych-Rudowska, jw, 5 550,

7 Omawinne wowykopy ge wegledu na swe polacrenic = zamkiem ome usyluowanic (w obighic
[osy wumkowej) me zostaly oznaczone jake wykepy w obrebie st XXN Gzamek), Dlatepo wed nie s
ohickiem secpepotowszepo omdwicnin w lym micgseu, gpdy? wajmujemy sig W jedynie stanowiskicm

KXV (Stare Miasto),
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1994 do lipea 1995 roku™. Objely one swym zakresem nadzory prey palowaniu
budynku bylego Sanepidu, a obecnie Polsko-Niemieckiego Centrum Mlodziezy
przy ul, Okopowej 25 oraz wykopami zardwno w jego waetrau, jak 1 na zewmntra.
W wyniku prowadzonych prac zadokumentowano w formie rysunkowej 14 wyko-
pow o lqesnej dlugosei profili ponad 200 metréw biczacych, Wseystkie zadoku-
mentowane wykopy (oproce wykopu 131 oraz 13 1 wykopdw wewnatrz budynku)
mialy ze sobg bezposdrednie poljezenie, Dlatego tez oznacrono je, jako wykop 13
w obrgbie st. XXIV, gdzie poszezeplne odnogi oznaczono kolejnymi lierami
alfabetu, Analiza nawarstwien stratygraficenyceh w obrgbie nadzorowanyeh wyko-
pow potwierdzila, ze w najblizsze] okolicy budynku, do glebokosei ea 1,50 m
ralegaja glownie warstwy zasypiskowe 1 niwelaeyjne, kiore powstaly w clygu
ostatmiego stulecia, a wige mozna je okreslic jako wspolezesne™. Odnosi sig (o
rwlaszeza do wykopow 13 oraz 13), Tylko w nielicanych praypadkach udalo si¢
uchwycic warstwy, Ktore mozna okreslic, jako nowozytne, to jest pochodzace
2 okresu od XVILdo XVII wicku i to bardziej cigzgee ku schylkowi tego ostatniego
stulecia (wykopy 13e, 13d, 131). Natomiast nawarstwienia starsze, czyli poznosred-
mowicezne 1 oweresnonowodyine zalegajy wo partiach glebszyeh, do ktéryeh
w zasadzie prace prowadzone wokdl remontowanego budynku nie dochodzily; Tak
glebokie zaleganie pierwotnych nawarsiwicn kulturowych zwigzane jest 2 duzyimi
deniwelacjami terenu, w lym rejonie miasta, a takze 2 fuklem, 2 w miejseu tym
przebicgala w o okresic Sredniowiceznym fosa oddzielajen miasto od zamku.
Badania geologiczne prowadzone w tym rejonie™, oraz prace pray kolektorze
Cw latach 1975-1977, a takie nadzorowane tu prace przy wzmacnianiu fundamen-
tw metody inickeyjng, potwierdzity, i2 warstwy poZnosredniowicezne zalegaja
(glownie w zachodniej czedci interesujacego nas obszaru) na glebokosel do-
chodzgeej do 5 metrdw (w nicktorych rejonach nawet glebiej) ponizej obecnego
poziomu terenu, Ponadto preeprowadzone nadzory wykazaly, i2 przed wykonaniem
bezimiennej obecnie ulicy (dawnicj Wasserstrasse, a w picrwszej polowie XX
wicku Fischer Gusse™) prowadzono tu prace niwelacyjne, kiore spowodowaly, i2

OHOE A Mackiewien Sprawozdinie » nadzoraw drcheologicanyeh preeprowadzonyely prey
pracach wiemnyeh pod budynkicm Stowarzyszenia Miodziczy Polsko-Niemicckic prey ul. Okopowe) 25
w Clgetynie orne oad wykopami w otoceenin budynku (st XXV, wykopy 130 do 13). Nadeory
prowadzono od doin 15 prodnia 1994 roko do 10 lipen 1995 roku, Stawignds 1995 d.

T oPostognge sie wtay pojecinmi elronologicenymi ktore wymagaiy kilko slow WY RS
Minnowicic okredlenic nawarstwienin (badZ wabytki) nowozyine, ok dotgd w oopoloym ujecin obej-
mowily okies od koica XY do kofea XIX wieku. W ornnach lego pojecin modna jednak wydziehic
posecrepdine podokresy clivonologicene. 1 tak okredlenic | woeresnonowedyiny’ obepmuje okres od
korca XY do kofca XV wicko. W sporndycanyeh wypadkoch okredlenie o moke dotycayé pocratku
ANV wicko, Natomiast minnenm | péénonowoiylny™ obejmuje okres od pocrsiku do konca XIX wickn,
Mawine o nowarstwicniach lub e wibyikach | wspdlezesnvch”, mam i mydli okres od pocziku XX
wiekin do cznsow abecoyeh. Uwsgledmpe powyssze podeialy, okres obepmujgey swym ensiesicm
wicki od XV do kodes X VI Il.'I.I::).:.' Il:l.'.ywilf srowodvtnym”

M Bronicki, M. Stachurski, ). Osinkowska, Ekspertyza wozakresic stamu technice-
pero hidynkn Wojewdadzkicy Stacji Sanitano-Epidemiologicene) w Olsstynie, Tnstyiul Budowniciw
Mechmmizacy @ Blektrylikach Rolnictwa Warseaowa — Zaklad Bodowmetwa Rolnicrego w Olsstynie.
Olsziyn 1977, 8, <o

"W Bonk, Urkundenbuch war Geschichte  Allensteins, Bd, IV, Zweiter Teill Allgememe
Lirkanden wom 1772= 1903, Mit 2 PEioen und 5 Portiits, Alleostein 1904, s, 95, 100, 124, 294, 2949, 555,
GTR-6GRO, W7, 1LY, 74, 1320, 1430, 1488
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poziom terenu podniost si¢ Srednio o ca 2 m, zwlaszeza w dolnej jej ezgscei, kiora
zostala usyluowana na nasypie, co wyraZnie bylo widoczne w wykopach 13d 1 [13c.
Podkredlié nalezy, iz Sciana wschodnia budynku zostala posadowiona na murze
obronnym, jednak 2z lekkim odchyleniem w  kierunku polnocno-zachodnim.
W miejscu tym szeroko$é murGéw obronnych preckraczala 1,60 m. W trakcie
prowadzonych nadzorow praktyeznie nie udalo si¢ pozyskac ciekawszych materia-
fow zabytkowych. Wyjatck stanowi tu pojedyncey egzemplarz male) monety
srebrnej z 1771 roku, ktory zostal pozyskany z nawarstwien zasypiskowych
w Obrebie wykopu 13d na 25 metrze prey profilu poludniowym z warstwy zdhego
piasku przemieszancgo # zapraws. Ma ona 1,5 em §rednicy i ca 0,2 mm grubodei.
Jest wykonana ze srebra o shabej probie. Ponadto jest silnde spatynowana, Awery
stanowi korona ponizej, kibrej umieszezona jest stosunkowo duza litera R. U dolu
witnieje matych rozmiaréw litera E. Rewers 1o napis w ukladzie jak nastgpuje;

SOLID
REGNI
PRUSS
1771

Moneta ta prawdopodobnie zostala tutaj przywleczona podezas budowy ulicy
w latach 1866-1867" jako e w XVIIT wicku teren ten znajdowal sig jus poza
murami miejskimi a preed fosg i dlatego nalezy ja traktowac, jako pochodeacy ze
zhoza widrnego.

Ostatnimi badaniami na terenie Starego Miasta w Olsatlynie, byly badania
prowadzone we wschodnie) czgéci Targu Rybnego jesienig 1995 roku (od 1 wrzes-
nia do 3 listopada®™). Prace prowadzita firma Arhed 2 Warszawy, Wykonano tu
ctery wykopy (od 14 do 17 w obrebie st. XXIV). Dwa # nich (14 i 16) w czgdci
wschodniej, a kolegjne dwa (15 1 17) w czgécl zachodnicj Targu Rybnego. Przy
czym wykopy w cxgéel zachodniej (151 17) ze wzgledu na grube poklady gruzu
zostaly wykonane przy pomocy spregtu mechanicznepa™, natomiast wykopy 14
i 16 wykonano metodami archeologicenymi.

Badania powyzsze odstonily zachodnig pierzeje zabudowy przy obecnej ulicy
Staromiejskiej (dawniej Oberstrasse, ceyli ulicy Podgome)) 1 o w przewazajace)
micrze w jej partiach stropowych, bowiem jak sami autorzy dokumentacyi powyko-
nawczej przyznajg calec w tym rejonie, 1o jest na odcinku 55 m wykopu 14
ostagnicto zaledwie w trzech m iejscach™, 7 tego tez wzgledu wyniki tych badai
nalezy traklowac Judymc Juko sondazowe, co rostalo |‘H‘.I(|klﬂ$|m'lb w tytule
sprawozdania. Tym bardzicj zdziwienic budzy stwierdzenia autorow tych badan, i
byly o pierwsze regularne wykopaliska archeologiczne na terenie olsziyiskicf
starcwki oraz, ze niewiele denyeh o dawnym Olsziynie preymiosie jak na rozie
archeologia®, zwlaszeza w dwietle 1ego o cxym byla mowa powyie).

. Domadska, jw., 8 37

AR pa), Olsztyn Targ Rybny, ston 24 (Stare Miasto), Archeologiczoe backoma sondazowe 1995
r.. ARHED, Jan Michalski, 5. 1. Praco w maszynopisic,

" Tomae, 5. 12,

T Tamze, & 1.
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W wyniku badai sondazowych prowadzonych na terenie Targn Rybnego
uchwycono wschodni skraj zabudowy w zachodniej pierzei obeenej ulicy Staro-
miejskiej, gu:l?u. do 1945 roku znajdowalo si¢ 8 kamienic. Zakladajye zastosowanie
Iumtitql nm,rmucj pierwolnie znajdowalo si¢ tu nie wigeej niz 6 parcel. Niektére

« nich w ciqgu wickdw uzytkowania zostaly z czasem podzielone na polparcele (w
crgsei ‘.mdknwu i skrajnie pélnoena) oraz w jednym przypadku dziatka zostata
poszerzona osiggaje woefekeie szerokod¢ 1,5 pierwotnej parceli (kamienica od
strony ulicy Lelewela — skrajnie poludniowa w badanym bloku zabudowy), przy
czym przed zniszereniem posiadala ona czytelny pierwotny uklad widoczny
w elewacji frontowej: 3 osie (parcela o szerokodei 2 pretéw) + 2 osie (polparcela
przylaczona do parceli poprzedniej o szerokosei | preta). Podkre§lic nalezy, i
;mw'-:tula ona na skutek podzialu parceli sasiadujagce] 1 zmianie jej osi # treech na
czlery i IJIP;'IILT{) poznicj nastapilo polgezenic tej polparceli 2 sasiadujacy od ul.
Lelewela™, Dlatego bardzo cickawe moga byé wyniki badan archeologicenych
pm,pmw.ldmuych W tym miejscu przed rozpoczeciem inwestycji budowlanej, na
co naley zwrdcic szezegllng uwage,

Dt_,nln.; konkluzjg badan preeprowadzonych jesieniy 1995 roku we wschodniej
cegsel Targu Rj"h]‘ll.bu jest stwierdzenie ich autoréw, i zabudowa murowana w tym
migjscu istniala juz od XV wicku, przy ezym sugernjg oni, ¢ mialo to migjsce od
poczatkn tego stulecia™, z caym trudno sig zgodzié, 2wlaszeza ze nie zostalo to
r caly pewnoscia i przekonujgeo udowodnione. Mozna natomiast zgodzié si¢ ze
slwiurd:rcnicm. 12 zabudowa taka istmala e od poczatku wicku XVIY.

Na koniec nalezy jeszeze zwricié uwage na stwierdzenie autorow powyiszych
baduri dotyczace calkowitego zniszezenia nawarstwien™ w zachodniej czgéei Targu
ib,rluu,w Wykop o glebokosei ca 3 metrow, ktdry w tym mu.y.n.u zostal wykonany
nie mogl wykazaé regularnych nawarstwien kulturowych poniewaz jest to warstwa
niwelacyjna powstala po 1945 roku, co wykazaly nadzory przeprowadzone podezas
prac ziemmych przy Domu Gazety Olsztyniskicj w 1988 roku® (picrwotnic w lej
czgsel Targu Rybnego teren opadal dosé stromo w kierunku zachodnim). Nawarst-
wienia Kulturowe zalegajy natomiast poniZej warstwy niwelacyjnej.

Tamee, &, 1§ 2,

Lhwagt wigen 1 Strugyiskicpgo, s co w lym migjsen serdeesnie dzickuje,
[B.pa], Olsziyn Targ Rybiy, jw., s 15,

Tamde,

Tamke, 5. 17

M. Birezowska, jw.

Hil
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ARCHAOLOGISCHE FORSCHUNGEN
AUF DEM GELANDE DER ALTSTADT IN ALLENSTEIN BIS ZUM JAHURE 1995

LZUSAMMENFASSUNG

Aul dem Geliinde der Alistadt von Olsztyn wuarden bis 1980 keine systematischen
archiiwlogischen Forschungen betrichen, Praktisch ist keine Zeichen- oder Fotodokumen-
tation erhalten geblichen.

Man weill auch nicht viel zum Thema Erdarbeiten vor 1945, In den Jahren 1936-1040
wurden wesentliche Teile der Stadtmaver im ndrdlichen Teil der Alstady aufpedeckt. Die
Forschungen wurden jedoch wegen des Kriegsausbruchs eingestellt.

Mach 1945 verlicfen alle Erdarbeiten sehr oft auch ohne archiiologische Beaulsichtigung,
Totzdem worde in dicser Peniode eine gevasse Anzahl von Denkmalsobjekien vor allem aus
Ncuhimm:sgmhungcn pewonnen. Zu den interessantesten gehéint cin Helm offenbar aus dem
14, Jahrhundert, ein Schatz an Minzen des Deutschen Ordens sowie zahlreiche Massendenk-
malsobjekte, Uberdies worden Uberreste der spitmittelalierlichen Kanalisation, hilzeme
Konstruktonsteile, sowie Yortorrelikie entdeckt.

Dhie ersten ewei Ausgrabungen, die 1951 durch Zeichendokumente belegt sind, sind
Neubavavsgrabungen gewesen, In ihrem Bereich st man aul spitmittelalterliche Relikie
ciner Schuster-Giirbereiwerkstatt und auf mivelaliediche Ziegel-Stein-Mauern  gestolien.
Diese letateren waren oflenbar Rilckstinde cines Wohnhauses.

Vaon den Arehiiologen worden teilweise Erdarbeiten beaulsichiign, die in den POer Jahren
durchgefiihet wurden (im Bereich des Burggrabens ewischen Stadt und Burg sowic in der
Okopowa-Stralie).

Die ersten archiiologizchen Forschungen wuorden aul dem Geliinde der Altstadt in
Olszglyn om Sommer 1980 (Mag. I Sikorska-UlGK und M. Wielgus) m AngnlT genvmmen,
Sic kamen dem Bau des Gewerbegehiiudes zuvor, Hier wurden wa. entdeckt: Kellerreste
neuzeitlicher Hiuser sowie RBelikie einer abgebrannten mitielalterlichen Hiitte,

1988 wurden die Erdarbeiten am Bau des Gebiiudes | Gareta Olsziynska™ (Mag. M.
Bircsowska, A, Mackiewice) beaulsichtigt. Teile eines neuzeitlichen Fundaments, eine mil
Granitgiein gepflasterie Gasse sowie Relikie einer hisleernen Falisade, dic aus der Zeit nach
der Erweiterung des Lokationsdokuments (1378) und vor der Erichlong der gemaucrien
Webrmauern stunme, worden entdeckt. In derselben Gegend gab es 1989 cine archiiologi-
sche Beaulsichtigung bet der Bewehrung der Fliche (Mag, A. Mackiewicz) bei einem neu
gehauten Haus, Man stiell hier aul Teile der stidiisehen Wehrmaver im o nérdlichen Teil des
heutigen Fischmarkies,

1993 wurde archiiologisch an der Gstlichen Hiuserfront der Kollgtaga-Stralie pelorseht.
Man sticll aul Fundamentreste ciner neuzeillichen Bebauung und auf Relikle cines hilzernen
Brunnens avs dem 16, Jabrhundert. In dem selben Jabr wurde auch aul dem Bangrondstiick
der westlichen Hiwmserfront der Kollglija-Stralie geforscht, Trotz imenser Zerstéirungen in
thesem Bereich st es gelungen, die Fundamentgrundloge der Stadiwehrmaner am Ort ihres
Richtungswechsels nach Siidost festzustellen. Im Ma 1993 wurden Erdarbeilen in der
Koltatajo-Stralle 16 (friibere Synagoge) beaufsichtigt, Man stieli hier aul” Kelleriiberreste
cines Gebiudes aos dem 18 Inbrhundert. Amo westlichen Rand dieser Strale wurden
Kulwrmufschichtungen aus dem 17, und 18, Jahrhundent emdeckr. Spaumitielalierliche
Mulschichtungen wurden dagepen nichi lestgestelll. Tim November 1993 wurde an der
dstlichen Hiuserlront der Okopowa-Stralle und im0 Bereich von Bauplitzen gelorschi,
Aulpedeckt wurden dabei Relikie von Fundamenten und Kellem der Hiuser Ne. 18 und 19
aus dem ausgehenden 1Y, Jahrhundert, sowie Uberreste ciner gepllasterten Strabe, dic aus
dem Mitielalter stammite (urspriinglicher Verfaul der heutigen Podwale-Steafie) und auch ein
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kleines Teilstiick cines engen Durchgangs awischen der alten Bebanung (ain), Fesigestell
wurde hier auch ecine dicke Schicht des gesinterten Lelimestrichs, der als Rehikt der
uu'1lf;llnlturliulwn Holzhebanong gelten Kann.

Uberdies wurden in der Altstadt von Olsztyn archilologische Beaulsichtigungen durch-
peliher, die wnter der Jednodei Stowimiskiej-Plaze ein Teilsdick ciner Bischungmaner
— Uberreste der Wehranlagen aullerhalb des Mavergrabens — ans Tageslicht fOrderten. Im
selben Jahe wurden Avsgrabungen lie das Hetzongsnewz in der Gegend der Zamkowa- und
der Okopowa=Stralle beaulsiehtipt. Unter der Okopowa-Stralic wurden Terlstiicke nespriing -
licher Stadiwehranlagen, die die Burg von der Stadt absondenen and entlang des dsthchen
Ulers des Burgrabens verliefen (von der Stadtseite), festgestelll, Aul die Fortsetzang dicser
Wehrnlagen siel man auch wiihrend  dee Heramgsneteverlegung e die Burg (die
Ausgrabungen wurden von Mitarbeitern des Museums von Ermlund und Mosuren beufsich-
gt imoselben Jahe 1994, In der bisherigen Litermur gom Thema Webranbagen bt man
diesen Ot nie crwiihnt, Yon Dezember 1994 bis Juli 1995 worden beim Plihlen der
Fundumente des Gebiindes der Triiheren Sunitiiren Beharde in der Okopowa Stralie 25 sowie
der BrschlicBung des Baulands wm dieses Gebiiude die Arbeiten beauisichtigt. Die Amilyse
der Autschichiungen dicses Ortes bestiitigie die Existenz von Versehiittungs- und Nivelie-
rungssehichien (bis pu ciner Tiele von 1,5-2 m), die im letzten Jalwhonden angewachsen
sinch, Spiinmttelalterhiche und frihnedseitliche liegen dagepen tiefer, sie erreichen sogar die
Tiefe von 5 m G Burggeaben) unterhalh des bewigen Flichenniveans,

Phe feteten archiiologischen Avsgrabungen wurden in der Altstadt aul dem Ostieil des
Fisclhoarktes durel die Firma Arhed aos Warschau ime Herbst 1995 duwechgetiihet. Als
Ergebnis der Voruntersuchungen worde der Ostrandd der Bebivung an der westlichen Fron
der Allstdistrntle festpestellt, An dieser Stelle standen bis 1945 8 Gebitude: ime Mittelalier
paby s hier 6 Poczellen.
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SPRAWOZDANIE z SESJI NAUKOWYCH
PROFESOROW i WYKELADOWCOW WYZSZEGO SEMINARIUM
DUCHOWNEGO METROPOLII WARMINSKIE) HOSIANUM
w OLSZTYNIE ZA LATA 19891996

Sesje Naukowe Kxigzy Profesorow i Wykladoweow WSD MW Hosdanum maji swoji
odlegly tradyeje, odbywajy sig bowiem od roku 1957, Celem tyeh spotkan jest promoc
nauki i przedstawianic wynikéw badan pracownikow nankowych Seminarium. Releraly
i wszystkie inne materialy naukowe moznig publikowad na tamach Studicw Warniidskich,
rocznikan nasze) uezelni ukazujaecgo sic od 1964 roku.

Sprawozdanie  mnicjsee  dotyezy  treech okresows  rok akademicki 19900915 Lata
19901993 i latn 1993 1906,

I ROK AKADEMICKI 1989/199()

W tym roku akademickim, kiory byl ostatmim rokiem kadencji zarzadu
posiedzen nankowych, w skladzie: Prezes ks, dr Wiadyslaw Nowak i sekretarz ks,
dr Jan Guzowski, odbyly sig 4 sesje awyczajne i jedna nadzwyczaina, 2 okazji
pobytu w Olsztynie Ks, Arcybiskupa Jozefa Kowalezyka, Nuncjusza Apostolskiego
w Polsce, absolwenta Seminarium Duchownego w Olsztynie.

Wyploszono nastgpujigee referaty:

Ks. dr Ludwik Nadolski, Zagadnienie smicrei we wapatezesnej teologii katofi-
ckief.

Ks. lic. Kazimierz Torla, Uwarinkowanta wyechowania w seminarium.

S.dr Ambrozja 1, Kalinowska, Stanistow Reszha, diaviusz podrazy § korespon-
dencia o lat [583-1589,

Ks. dr hab, Alojey Srore, Recepcjo wchwat trvdenchich w Polsce w latach
1564-1577.

Ks. prof. dr hab. Tadeusz Pawluk, Przedstawicielstwo papieskie w Kosciele
partvkularnym i dvplomacia Stoliey Apostolskief (sesjn nadzwyczaina — otwarta),

I[I. LATA 1990-1993
Na poczatku roku akademickicgo 1991 wybrany zostal nowy Prezes posie-

dzen navkowych w osobie ks. dr Jacka Jezierskicgo 1 sekretarz ks, dr Jan Gurowski,
ktory petnil tg lunkeje w poprzednim Zarzadzie,
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W okresic tym odbylo sie 17 sesji 2wyezajnyeh i 1 otwarta dla wszystkich, Oto
problematyka wygloszonych wykladdw:

Ks. bp dr Wojoiech Ziemba, Starotestamentalnag koncepefe smievei w swierle
Pyalne 49,

Ks. prof, dr hab, Marian Boreysekawski, Filozofra wobec Swiati.

Ks. dr Edward Wiszowaty, Rodeaf lieracki Mateaszoweypo przekazn Wiel-
kanopenepo (Mr 258, 1-20),

Ks. lic. Andreep Lesiiski, 2 defepaw Warniiskieso Seiinariun Duchowneso
wHostanmm ™ w XX wivki.

K. dr hab, Alojey Seove, Mikedaj Szvsekowski, Diskup warminshi 10331643,

Ks. prol, dr hab, Tadeusz Pawluk, Sprawy wyznaniowe w Konstvtieji 3 Mega
{sespa nadewyczana-otwarta 2 okazjl 2000 lecia uchwalenin Konstytucji 3 maja)

Ks. Bp prof, dr hab, Julian Wojtkowski, Precwiavtek ledzbi w Kedciele w swieile
“Epistala de miseria curatormn

Ka. dr Incek lezierski, Prakivka formecii duchowef w o, Hostamim ™,

Ks. dr Bopdan W, Matysiak, Urdewteronomion a Dewteronomivan. Problem
lieraeki Ksiepi Penvidezonepo Prawa,

Ko, di Rysward Saychmiler, Kampetenege Konfereneii Episkopes w sprawach
mreefZenivkieds.

S.dr Ambrozja ). Kalinowska, Jazefu Jadwiga Kidesea (1859-1931) — Zalody-
ctefhe Stoxir Benedvkivnek Misionarek,

Ks. mgr Slawomir Ropiak, Kaetolickie spiowniki polskie drukowane dio diecezji
wermiistief w latael 18561924,
[ Ks. mgr Emil Iizu:x'xutcki Zfeized Reltardaw Semnariow polskicl w Orelerd Lake.
Ks. prol. dr hab, Marun Boreyszkowski, Kanoniey warmiisey [792-1945,
Ks. dr Andrze) Kopiceko, Szkalticiwe w diecezfi warmiiskiel wo swieile
wizytacii 2 I pofewy XV wieku,

Ks. dr Wieslaw Wiccek, Katechizacjo w diecezfi wanmaiskicj w latach
F945- ] GRS,

Ks. Abp Edmund Piszex, Metrapolitn Warminski, Traelyeio jako widny elemend
freacy duszpasterskic; wodiecest,

Ks. dr Jan Gurowski, Suiienie w katechezie.

L. LATA 19931906

Sesje naukowe w okresie 19931996 uplynaly pod Zarzadem w skladzic: Prezes

ks, dr Jan Guzowski, sekretarz — ks dr Zdzislaw Zywica (1993-1995) | ks,
Zdzistaw Kunicki (1995-1096),

Juz na pierwsze) sespi omawiinepo okresu zostaly podjete dwie bardzo waine
decynje:

I. Ze wzpledu na reorganizacje pranie diecezji w Polsee, kitdra minda miejsce
25 marca 1992 roku 1 utworzeniu Metropolii Warmiiskiej, w sklad kidre) weszly
diccezia clblaska 1 elcka postanowiono gromad/aé sig oprics comiesigeznego
spotkania zwyczajnego na Sesje Naukowe Kodciclnyeh OSrodkow Naukowyeh
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w Metropolii Warminskiej. Do chwill obeene) odbylo si¢ osiem takich sesji (szes¢
w Olszrynie i dwic w Elku).

2. Deeyzjy Ks. Areybiskupa Metropolity Warminskiego dr Edmunda Piszeza
rocenik Stieficn Warmiviskie bedzie wydawany preez Wyssze Seminarium Duchow-
ne Metropolit Warminskie] Hosiamen, v nie jok dotychezas preer Warminskic
Wydawnictwo Diecezjalne. Redaktorem naczelnym zostal wybrany na nadzwycza)-
nym posicdeenin Ksiezy Profesorow dmia 14 prodnia 1993 roku ks, dr Jan
Guzowski,

Referaty wyploszone na sesjach zwyezajnyeh:

Ks. dr Andrze) Kopiczko, Szpitalniciwe  warmiiskie w czasach Mikolafa
Kopernika diecegi warmiiskief w Swietle wicytacii = 1l polowy XVI wieku,

Ks. dr Andrzej Kopiczko, Ks. prof. Stefun Biskupski — objecie wragdn
Wikarivsza Kapitnlnego diccezji warminskiej § charakterystyka jego pracy wa tvm
stetitenviake.

Ks. dr Konrad Keler SV, Rozwdj teologii w Swictle specyfiki konteksti
azjarvelieso (Pieniginon),

I Ks. dr Jdzet Arlik SVD | Nowi kandvdaci na oltarze ze Zgromadzenio Slowa

Bazeeo / Werbistow (Pienigino),

Ks. dr Jacek Jerierski, Renesans amtropozofii w Polsce,

Ks. mgr Slawomir Ropiak, Myze § nieszpery w drkowanyeh spiewnikach dia
diceesii warmingkief w Il polowie XIX ¥ na poczathn XX wicki.

D Anna Mackowice, Problemy metodvki jezvka polskiege a dvdakrvka kareche-
iyezni,

Ks. dr Wladystaw Turek, Duszpasterski whkiad w dziefe Warmii Ksigdza Infulara
Antontego Jaglowskiego,

Ks. dr Zygmunt Klimeauk, Alkoholizm joke zjawisko patologii spoleczne)
wonniescre Olszivn,

Ks. dr Bogdun W. Mawysiak, Budowa Dekalogu Dewteronomicznego,

Ks. mgr Boleslaw Bieniek, Matemaryvesnase seriktur swicte o r'm';'Hw'.l'rfhm,-.".-‘
byt — przyrody.

5. dr Ambrozja ), Kalinowska, Korespondencia kard. Stanisiaowa Hozjuvza 2 bp.
Janem Daniyszhiom,

Ks. dr Jan Gueowski, Omewiente profekin nowego  Ratio studiorum”.

Sesje Nuukowe
Koscielnych Orodkiw Nuukowyeh w Metropolin Warminskiej.

I. Dzicje Kreolewea (Olsztyn, 5 maja 1994 1)

Ks. prof. de hab, Alojzy Szore, Dafeje Rarolickief parafii w Krdlewen w latach
16141945,
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Prof. dr hab. Janusz Jasiniski, Krolewiee przeciw suwerennaoset i absolutyzmowi
Wielkiego Elektora Fryderyka Wielkiego (na poczatku H potowy XVII wieku).

Prof. dr hab. Stanistaw Achremczyk, Krdlewiee jako afrodek emigracji polskiej
w XV wieku.

I1. 7 problematyki Prawa kanonicznego (Olsztyn, 10 listopada 1994 r.)

Ks. prof. dr hab. Edmund Preckop, Urzqd wikariusza biskupiego, Prawna
relacja migdzy wikariuszem biskupim a wikariuszem generalnym.

Ks. dr Roman Bodaniski, Malzedskie prawo procesowe od strony prakiycznej.

Ks. dr hab. Ryszard Sztychmiler, Odpowiedzialnosé za przygatowanie do
wypelniania obowiazkow melZenskich i rodzinnych.

HL O rodzinie (Olsztyn, 9 marca 1995 r.)

Pani Minister dr Maria Lubera, Kenferencie migdzynarodowe § wyzwania jakie
stawieaiy (Kair, Pekin).

Ks. prof. dr hab. Henryk Skorowski, Rodzinag o spolecinosé teryioriatna
w kentekicie samorzedu.

1V. 150 roczniea konsekracji kodeiola $w. Aleksandra w Suwalkach i preygoto-
witnie do koronacji obrazu Matki Boizej w Studzienicznej (Wigry — Suwalki,
I maja 1995 r.)

Ks. bp prof. dr hab, Julian Wojtkowski, Teologicine podstawy koronacji
wizerunkaw Matki Bogej.

Ks. dr Kazimicrz batak, Kemeduli Wigiersey a poczathi kultu obrazie Marki
Baoze] Studzienicenef,

mer Stanistaw Tumidajewice, Arelitekiira kosciota konkatedralnege sw. Alek-
sendre w Suwallach.

Ks. prof, dr hab, Witold Jemielity, Funducja kosciofa sw. Aleksandra w Suwal-
keach.

V., 430-lecie istnicnia Seminarium Duchownego DiecezjifArchidiccez)i War-
minskiej (Olsztyn, 24 listopada 1995 r.)

Prof. dr hah. Stanistaw Achremeryk, Maodel kszralcenia w o, Hosianum”,

O dr Kazimierz Len 81, Sodalicie Mariiiskie jake Zrodio powalat kaplaiskicl
i zakonnyoh.

0. prof. dr hab. Henryk Damian Wojtyska CP, Zycie codzienne alumnow
Kolegitm Papieskicgo w Braniewie,

Ks. prof, dr hab. Alojey Szorc, Seminarivm i vezelnie braniewskie w okresie
wielkief przemiany [780-1870.

s, dr Andrze] Lesinski, Ksztafeenie alumndw warminskich w czasach iskupa
Metksymilionea Kallera.

Ks, dr Andrrej Kopiceko, Powajenne loxy |, Hosianum”,
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VL Sesja filozoficzna (Olsztyn, 14 marca 1996 1)

Ks. prof. dr hab. Marek Jedraszewski, Filozofia twarzy Drugicgo.

Dr Piotr Gutowski, Koncepeja Boga w filozofii procesu.

Ks. dr hab. Jozel Turek, Privrodnicze ujecie procesu ewolueyinego.

Ks., dr Zdzistaw Kunicki, Bog filozofii czy Bdpe refisii? Priba rezwiqzania
w perspekiywie Metaftzyki |, Ksigga Wyjseia ",

VIL Ks, bp prof. dr hab, Bogdan Bejze, Jak mowic o Bogu. (Elk, 8 maja 1996 r,)

VI | Caritas Polska™ (Olsziyn, 9 listopada 1996 r.)

Ks. dr Wojciech Lazewski, Dzialalnosé Caritas Polska.

Ks. mgr Arnold Drechsler, Stacje opieki Caritas. Domowa pomac w chorobie
i Starosci,

Ks. dr Andrze] Kopiczko, Dzialalnosé Caritas na Warmii w latach 1945-1950.

W ostatnim roku sprawozdawcezym  Seminarium zainicjowalo  wydawanie
oproce, Studidw Warmiiskiclt dwoch serii wydawniczych o nazwie Suplement
Hozjawiski | Rozprawy naukowe. W ramach Suplementu bedy ukasywaly sig Seria
biograficzna, historyezna, pastoralna, teologiczna, kanonistyczna, filozoficzna f ka-
techetyezna.,

Dotychezas ukazaly sig nastgpujice pozycje:

w serii Rozprawy naukowe:

L. Stownik Biograficeny Kapituly Warminskiej, autorami hasel sq: Teresa
Borawska, ks, Marian Borzyszkowski, ks. Andrzej Kopiczko,
bp Julian Wojtkowski, redakeja ks, Jan Guzowski,

2. Ks. Wladystaw Nowak, Matka Pana w religiinosci Ewangelikow Prus
Waelodnich.

3. K. Zdzistaw Ko I'IH. ki, Mewafizyka Ksigpi Wyjscia.

4. 8. Barbara Gerarda S 1iwiiiska, Dzicje Zgromadzenia Sigstr sw. Katarzyny
Dziewicy § Meczennicy w latach 1571-1772.

w serii Suplement Hozjanski;

Serin historvezna,

1. Ks. Alojzy S zore, ks, Andrzej K opiczko, Wyisze Seminarinm Duchow-
ne Hostanum ™,

2. Warmmiskie Wyisze Stdiuvm Katechetyezne, pr. zb. pod red. ks, Jana
Gurowskieguo

Sericr btograficona:

L Ks, Wiadystaw Turcek, Ksiadz infular Antoni Jaglowski,

2. 8. Ambrozja ). Kalinowska, Proste na kezcywyeh linieeh, Zyveie i dzialal-
nase Marki Jacdwigi Kileszy O8B,

A Lan Chlosta, Keigga udinyeh czaséw,
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Seria pasioralnag,
|. Koscial w czasach preemian. Szanse | zagrozenia, pr. zb. pod red. ks, Jana
Guzowskiego,

Seriv teologicinag:

I. Bp Jacek Jezierski, Chrystologia.

2. Misyjne zadania Kodciofe w Polsee, pr. zh. pod red. ks. Jana Guzow-
skiegon,
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DWIE SESJE NAUKOWE KOSCIELNYCH OSRODKOW NAUKOWYCH
METROPOLIT WARMINSKIE]J

W amachu Wyzszego Seminarium Duchownego Metropolii Warminskiej ,.Ho-
stamum” 5 maga 1994 roku odbyla sig 1 sesja naukows profesorow 1 wykladowedw
wszystkich koSeielnyeh ogrodkdw naukowyeh dzialajgeyeh w Metropolii Warmini-
skiej, Temalem sesji byly daicje Krolewcea,

Otwarcia sesji dokonal ks, dr Jan Guzowski, Ktory preywital ks, abpa dra
Edmunda Piszcza, Metropolite Warminskiego, ks, bpa dra Andizeja 5|11,'.fmsl-.|.g[.n
Biskupa Elblyskiego, ks, bpa dra Wojeiecha Ziembeg, Biskupa Elckiego, ks, bpa
prof. dra hab. Juliana Wojtkowskiego, Prezesa Warminskicgo Instytutu Teologics-
nepo Historyerno-Pastoralnego, ks, bpa dra Jacka lezierskicgo, ks, dra Henryka
Foryckiego, Rektora Wyzszego Seminariom Duchownego w Elku, ks, mgra Stefana

iwertowskiepo, Rektora Wyzszepo Seminariom Duchownego w Elblyeu, ks
Drencusza Piskorka, Rektora Senmnarmum: Ksigzy Werbistow w Pienigznic, ks, dra
Jana Wismiewskiego, Dyrektora Pomezmiskiego Kolegium Teologicaneso w Elb-
lagu — Kwidzynie, ks, dra Wojciecha Kolaka, Dyrektora Kolegium Teologicznego
w Olszetynic, panig Ryszarde Ludezak, Dyrektora Wyzszego Studium Katechetyce-
nego w Gictrawaldzie, ks, proboszeza Jerzego Steckiewicza, proboszeza parafii Sw,
Wojeiccha w Kaliningradzie, prelegentdw i wszystkich zgromadzonych profesorow
i owykladowedw 2 odrodkaow Metropoliit. Warminskie], ktore prowadzs  prace
dydaktyczno-nankowy.

W powitalnym preemowieniu ks, dr Jan Guzowski powiedzial m, in: 28 marca
1992 roka papied Jan Pawel 1 dokonujae zmian granie diccezfi polskich, wrwoerzyl
Metropolic Warminska, w sklad ktorej weszla arclidiccezia wanminska, diccezja
elblaska i diecegja eteka. W ramach tworzenia nowvel strukour powstaty w diece-
sfach i JrJ:,unr.._{Lﬁ_v dzialalnosd nowe seminaria duchowne | inne osrodki naukowe,
nafpierw w Elkn, a pagnief w Elblqgu. Praca nankowe-badaweza rozpreestraenila
si¢ ne caleg metropalie, czy ze skutkiem pozyiywnym czy ze skutkiom negatywnyin,
pozostawmy to ocenie fustarii,

W Metropoliit Warminskicj dzialajq obeenie cztery seminaria duchowe i szese
iryeln, Koscielnyel osvodkow naukowyeh. Na jeduvmr 2 posiedzed naikowyeh
profesovaw @ wyktadoweow Warminskiego Seminarivon Duchownego o Hostanmn "
powsiala inicjatywa wspolnege gromadzenia si¢ na sesjach naukowyeh wykladow-
cow 1 profesordw wszystkich osrodkow nawkovevel, naukowo-dydakeveznvelr it
afefacyvel wometropolic, Iniciatywe e poparl bardzo serdecznie Ksiqdz Metropolita
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Wearminiske ¢ Ksiqdz Biskup Elckic Mam nadziefe, Ze nie bedzie o nasze pierwsze
i jedyne spotkanie naukowe, ale nasza wspdlpraca nabierze charakteru trwalego,
Na przewodniczaeepo sesji ks, dr Jan Guzowski zaproponowal ks, dra Wiady-
stawa Nowaka, a w skiad prezydium weszli: ks, dr Jan Wisniewski, ks, dr Henryk
Forycki, pani lic. Ryszarda Ludezak i ks, infulat dr Julian Zolnierkiewicy.,

Wprowadzenia do obrad dokonal Metropolita. Warminski abp dr Edmund
Piszce, kiory powiedzial m. in.: Praylaczam sig do tyeh powitai, kidre tutaj przed
chwilg ksiqdy Wicerelktar zlozyl @ chefatbym rawnieZ falk najserdecznie] wyrazic
\wum retedose 7 tepo, fe jestesmy t zgromadzent, by no pewne, wpidine mam sprawy
'.pu;r‘."t przemysled je i podige bardzo konkretne whioski, moZe nie od razu, ale
ntemmie] je msygnalizowad, Jak wszysey wiemy z programu, trescig naszych
roswazan ma bye nasz sqsiad, a wige to, co zamyka si¢ w pojecin Krdlewiee,
Uiywamy tef nazwy celowo, gdyz stowo Kaliningrad jest, jak wiadomo, nowszq pad
fym wzgledem nalepla © 1ok troche droniezng w v znaczenin, 2e kto zna historip
ten wie, jak Kalininem pomiatat Stalin, falk go mial za nic, jak ten cztowiek, kidry
byt preewodniczacym Rady Najwyiszel, wiywajne analogicanego okreslenta — pre-
sydentem, jalk 1en czlowiek byl whasnic kims, kio nie odgrywad absolutmic Zadne]
roli. Ale to jest jedna z cech minionego systemu sowieckiego, Ze potem pewnych
luelzi wynosi sie na pledestal, | dlatego mamy sporo réznych nazw miast od nazwisk
luelzd, kicrzy magy swoim bohaterskim imieniem czy nazwiskiem te miasta niejuko
prr.wwwm.", 0w j:.r‘””r.‘f{' FEeCry, CRANAINE ?_H.‘p‘:‘ﬂt‘.f .'p'k!}'{.‘elt' ;:rr.uml'.'i'f:l-rnm!: e Stalina
CEy o jego rogkaz,

Cheiatbym nawigzad do pewnej wypowiedzi, jake kiedys pan konsul Bohr
skicrowat do mnie, pdy mdwilismy na ren wiasnic temar, On wiedy = ramienio
Rzeczpuspolite] otaczal swofe troskg caly ten okreg, @ swlaszeza niieszkajaeyeh fam
Polakdw, § wtedy powiedzial mipdzy innymi do mnie takie zdanie: prosee ksiedza
biskupa, nie jest reecza obojetnag dla nas, jaki bedzie to sasiad. Bedzie, choc co
prawda on jui jest, ale bedzie w tym znaczeniu, wjaki & my swoimi kontakiami,
swofq nauka, czy inng fgeznosciq bedziemy sie starali po to, zeby ten sqsiad byt
dobrym sasiadem, a nie kims innym. Bo nie jest proeciesd tak, Ze jo zalezy tylka od
nich, ta zalesy w ordwitej mierze od nas, kidgrzy mamy jug tam pewne koniekry
handlowe, ale wiemy, fe kontakty hendlowe odbyweaja si¢ na pewnych plaszezyz-
nach i doryezg pewnyel ludzi czy pewnyeh grup, natomiast — jak sqdzg — oczeki-
waniat preynejmnie) pewnyeh srodowisk sq tam niece mne czy cupelnic inne, [ rodz
ste ptate, jolkomy, ktdrey jestesmy sesiadami, na te oczekiwanta odpawicmy ? Rilg
na pewne bardzo duiq wotyeh aktadach sqsiedzkich odgrywa Kodcidl. MoZe nie
wazysey wiedza, 7e na prevkbad wowynikn nowveh granie, wowyniki tyeh wsialen,
ketiire teraz od reln 1992, od nowes papteskieg balli | Totws Tius Palonice popatos”
staly sie abtwalne, e wiele diccezji graniczqoveh 7 Niemeoami, poezgwszy o
Szezeeina, potem tdae przez Gorziw, Zielong Garg, Opele, Wroclaw, Legnice. do
Zporzelea, otar 1o wszysikie diecezje jui wepdlpracuje = diecezjami sasiednimi. Ne
preykdad sq wspélne provesje Bozego Ciatu, sq wapdlne wroczystosci odpustowe,
Riskap, jak wiadomo rodat z Warmii, kavd, Sterzinsky bardzo prosi o takie
kontakiv. My tym lucdziom mamy cos do dania. Oni nam réwnies, jok sqdze. Tak
samn jest, pdy chodze o Poludnie. Wiem, ze diecezja katowicka czy Bielsko-Biala
ma burdzo Zywe kontakty ze Slowacjq { Crechami. To samo doryeny diecezji
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wschodnich poczynajqe od Bialegostoku, poprzez diecezje drohiczwiskq, poprzez
lubelskq, poprzez zamojsk koticzqe na rzeszowskiej i przemyskiej. Wspdtpraca ze
Wschadem moze najszersza jest nam rowniez bardzo akivalna. Ale 1 chodzi o cos
wigeef, o cos, co bedzie mialo jakqs diugofalows, kreatywng forme, co bedzie
zaprogramowane, oczywiscie w galeZnosci od zachowarn rawnie? i tamtej strony, bo
trzeba pamigtad, e to obwdd jest szczegdlny. Z jakich racji to wyptywa, wiemy.
Preez diugie lata niedostepny, nasycony wojskiem, ogloszony desé sztucznie wolng
strefq ekonomiczng. Ten teren — jak powiedgialem — jest nie tvlko terenem
nietatwym, ale sqdzg, Ze 1o co jest wplywem, preenikaniem, wypatpraca, jest juz
Jakas kontecznoscig, Ten teren jest na to skazany. Jaka bedzie jego provszlosé, nie
wiemy, wiemy e sq rownie pewne prognozy w zakresie strukturalnym, ale to
Jeszeze miczego aie rozwiquge. bo liczg si¢ w grumeie rzeczy ,Fnﬂnr Niemniej
kontakty handlowe sq moZe dobrym prognostykiem, bo przecies zmamy jako
historyey prawdg, fe gdziekolwick docieralo sig = wiarq, docieraly si¢ najezeseief
poprzez takie handlowe szlaki. To, Ze prey kosciele czy katedrze byty owykle targt,
Jakis rynek, jakies miefsee handlowe, to bylo rzeczq normalng, bo od tej plaszezyeny
czyste ziemskiej mozna proejie daley.

Mawi sig, de ta diccezja, najpierw warmitiska, a potem jake metropolia cavli
diccegja olblqska, elcka, a bardziej diecezja warmiriska, jug zrobilismy cos w rej
deiedzinie. Ky, Steckiowicz tn obeeny jest kims, kto jest Zvwym swiadectwem ile s
dobra dokenato si¢ dzigki niemu, dzigki wstawiennicrwn nasgen, tyeh ws asitkieh
trzech diecegji. Tvlko chodzilo by o to, Zeby ta cala praca czyv wspdlpraca micta po
prostupewien program. I druga sprawa, Zeby rdwnieg to co jest oczekivaniem
o drugiej strony, bylo zaspakajane. Mam na mysli Kolegium Teologiczne czy
karechez¢ w jezvku polskin. Zeby te oczekiwania costaly wlasnie praez nas
zaspokejone. Praca na pewno nie jest latwa. Prosze pemtac, de jeszeze Swiat,
a preyrajmnic jakas jego ezedd, wpada w strasglivg herezje, ktora juz bvta, a ktora
Jakos pewnyeh ludzi niczogo nie nauczyta, a ktdra nazywa sie nacionalizmem,
awlaszeza skeajnym. Tam teg 10 jest obeene. I ks, Steckiewicz ezy inni wiedzg, Juk
miecale trzy typadnie temn wkazala si¢ w telewigji rosyjskic] straszna, wshretna
aidycja preecivko Polsce, preeciwko kansulowt, preeciwko wszystkim dzialaniom,
ktore sy jak gdyby odcaytywane w ten sposéb, Ze cheemy tam wprowadzic Polske
i preylaeaye ten okreg do naszege kraju. Taki zarzut mozna bardzo famwo postawic,
bo o w takich wkladach bedzie bardzo chwyiiwy, ale to jest robota pewnej garseki
Inelzi. Ale pamictajiy, Ze takie andycje idq na calq Rosje. A zatem trudnosci sq, ale
manty oreg poza tym duchownym, poza naszq intelektualng tresciq, @ ktérg choemy
dojse czy jakaqkolwiek inng, ktora zamyka si¢ w szeroke pojetym stowie kultura,
mamy jeszeze 1oden orgs, jakim jest modlitwva, jakim jest to wszystko, co et
nadprzyrodzonoseia. | mysle, Ze moZemy na te sprawy spofrzed @ nadzieja, ale
n pedstaw tef nadzied muosi b realizm.

Ufann, Ze o ew dois ustyszymy bedzie jakas podstawe do tego, aby ren realizm
sted si¢ rawnted fakims pumktem wyfscia naszveh rozweadan @ naszvel poten dziadan,
nusego programn wofef wlasnie oblasi”, kdrg nazvwamy kedlewieeka, a kiora
preccies byl czelciq diecegii warmiiskief, proynajmmicj od XIX wiekn, Pveze
wazystking bardzo Zywego @ pelnego uczesinictwa w tym, co ustyszvimy. 1 jeszeze raz
wyrazam wdzigemosc organizatorom tego spotkania,
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Pierwszy referal o t|:f.i:.‘.j‘;lt._‘h katolickiej paralii w Krolewcen w latach 16141945
wygtosil ks, prof. dr hab. Alojzy Szore', Prelegent siwierdzil, Je Reformacji
W Prusach mieka hh"..(rmrrzfm* sukeesy, jednak kolonizacia preer Polakdw Maeur

i Krdlewea oruy, misje jezoitdw ¢ Braniewa do Krolewea doprowadzily o do
puwamm.l katolickic] paralii.

Uznpelnieniem releratu ks, A, Szorca bylo wystgpienie ks, Jerzepo Stee-
kiewicea, kidry preedstawil dzigje reakly wowania katolicyzamu w Kaliningradzie
w latach 1990-1994. Ks. J. Steckiewice jest obecnie proboszczem parafii Sw.
Wojciccha w Kalinmigradaic. Nabokenstwa sprawowane sq tu w cztercch jerykach:
polskim, rosyjskim, niemicckim 1 litewskim, Oficjalne zaejestrowanic parafii
nastapito 5 sierppia 1992 roku. Obecnie w obwodzie kaliningradzkim pracuje
erterech ksigzy katolickich: ks, Stanistaw Gorgol, kaplan diecezji elblgskic),
w Mamonowie, ks, Crestaw Korziel OFM w Crerninchowsku, ks, Anufra Gaurans-

ks (Litwiny probosze:r ]'Iulr.llll Sw. Rodziny w Kaliningradzie i ks lerzy Stec-
kiewics, kmvlg,r prevbyt i w sierpniv 1991 roku. Cigele trwajg starnnia o odzyskanie
koSeiota fw. Wojciecha, praysnanego parafii preed dwoma laty. Dzig Msze $w. sy
odprawiane w podarowanym praes. Niemeow KoScicle Lymuesasowym mogacym
pomicscic 250 osih. W Kaliningradeie pracuje les pigé siostr zakonnych, tray
Niemki 1 dwie Polki (obliczanka i nazaretanka), W oddziale Kolegiom Teologice-
nego e Swl Tomasza studivje okolo 8O osob, katolikdw, prawostawnyeh 1 po-
seukujacyeh Boga, Prefekiem tepo Kolegium do spraw nauczania jest ks, dr
Wihadystaw Turck, Ks. 1. Steckiewicy powicdzial, z¢ obeenic zarcjestrowanych jest
w obwodzie kaliningradzkim 15 parafii reymsko-katolickich i jest ponad 25 micjse
spotkan » malymi prupami wicrnych, Uzupelniajge wyklad ks, A Szorea, ks,
Steckiewicz powiedzial, 12 ma informacje, Ze ostatni proboszez katolicki opudeil
Kralewiee nie w roku 1945, ale dapicro w 1947, Byl to ks, Alojzy Danowski, nie
ustalif jednak, cay byl on proboszezem paralii Sw, Wojeiecha, coy §w. Rodziny.

Na sesji wypgloszono jeszeze dwa referaty: prol. dr hab. Janusz Jasinski mawil
o precciwstawianin sig Krolewea polityce Pryderyka Wielkiego, a prof. dr hab.
Stamistaw Achremeeyk preedstawil dzicje emigrac)i polskie] w Krdlewceu w wieku
KWL szezegolnie koncentrujac sig na obozie awolennikow krdla Stanislawa
Lesrceyiiskicszo®,

W dyskusji wiclokrotnic zabierali glos obeeni biskupi oraz grono profesorskie.
Wypowicdzi anacenic preckraczaly tematyke sesji. Podkreslano potrzebe organizo-

ania podobnych sesji, w ktoryeh bralyby udzialb wszystkic drodowiska naukowe
Metropolii Warminskiej. Jako dobry proyklad takicj wspdlpracy podano sesjg
nuukowy podwigecona Sw. Wojciechowi zorganizowang w Elku. Bp Wojeiech
Ziemba podzigkowal za pomoc w praygotowaniu e sesji naukoweom olsziyiskim,
a bp Andrzej Sliwiiski zaproponowal, aby tematyke prayszlych sesji naukowych
Metropoliit Warmmskie] poszerayé o problematyke filozolicany i teologiczni.
Ks. dr Andrze) Kopiezko nawigzujge do referatu ks, profl, A, Szorca stwierdail, 2e
losy katolicyzmu w Krolewen nalezy hadac do roku 1947, pdyz w tym wladnic roku
20 listopada wyjechali # tego minsta kaplani katolicey, Praypomnial (e, Je niaewe

' Rozsrerzona wersja referaty sostalin wydmukowana we Steafer Weoemisickie 3201995), s 129183
2 ol Sticc Werpmisickie 32009953, 5. [H5-198
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Krolewiee na Kalimingrad wiadze ZSRR zmienily w czerwen 1946 roku.
Abp Edmund Piszey zasugerowal potrzebg utworzenia w Kaliningradzie funkcji
wikariatu generalnego Moskwy, e wzgledu na duzg odleglosc od stolicy Rosji,
gdzic urzgduje abp Kondrusiewicz, Ks. J.o Steckiewicz na pytanie Metropolity
Warminskiego, czy sy plany utworzenia wikariatu genceralnego odpowiedzial, ze
nic o takich propozycjach nie wie.

Ks., dr Roman Bodanski zwrdeil uwage na koniceznose wysylanin wigkszej
ilogei ksigzy na specjalistyezne studin prawn kanonicrnego, pdyz prayklad Kalinin-
gradu pokazuje, jak warasia konieeznoSé rozwigeywanio zawilych spraw malzen-
skich na terenie, w Ktorym preez blisko 50 Lot nie dzialalo administracja koscielna,

Driga sesjn koSciclnyeh  ofrodkow  naukowyeh istniejaeyeh w Metropolii
Warmidiskiej odbyla sig¢ 10 listopada 1994 roku ke w gmachu Wylszeso
Semimariom Duchownego JHostanum™ w Olsztynie,

Sesja poswigcona byla, zgodnie 2 propozycjami wysuwanyni na picrwsze
sesjl, prawn kanonicznemu, Stowo wstepne o roli prawa kanonicznego wyglosil
Metropalita Wirminski abp dr Edmund Piszez. Udzial w sesji wzigh Biskup Eleki
dr Wojeicch Ziembe, biskupi olsztytisey: prol. dr hab, Julian Wojtkowski 1 dr Jacek
Jewierski, przedstawiciele seminariow  duchownyeh 2 Elku, Elblyga, Pienigina
i Olsztyna oraz alumni Wyzszego Seminarium Duchownego Metropolit Warmin-
skie). Referaty podezas sesji wyglosilic ks, prof. dr hab. Edmund Prackop, ktory
mOwil o relacji migdzy wikariuszem biskupim a wikariuszem generalnym, ks, dr
hab, Ryszard Sztychmiler, wyglosil referat: Qdpowicdzialnose za proveorowante do
wypelniania obowiqzkow matZeriskich i rodzinnyeh® 1 ks, dv Roman Bodanski, ktory
precdstawil malzenskic prawo procesowe od strony prakiyczne)®,

Podezas dyskusji zainicjowane] przez abpa Edmunda Piszcea rozwazano
problem wystgpowania adwokata przy procesach o uniewaznienie malzenstwa,
Praktyka korzystania 2 uslug adwokata w sadach koscielnych jest powszechna na
Zachodzic. W Polsce — chod prawo Kanoniczne tego me zabrania — ’:11-'.1}*::“1'1-.:
instytuejn adwokata nie wynlqpltj:, choé istniala przed wojng, Aby ludzie swieccy
bardziej znali swoje uprawnienin postulowano powolanie w kaddym dekanacie

radey saydowego Tub prawnego, ktdry spelnialby rolg edukaeyjng § pomocny
wopraypoowinio wnioskow do sadu kofcielnego. Jak stwierdzil ks, dr Roman
Bodanski, nawet wielu proboszezow mylnie wypelnia waioski i protokoly pree-
stuchan, co powoduje preediuzanie sig procesow. Prawny konsultant dekanalny
informowalby o sposobie prowadzenia procesu, przede wszystkim vSwiadomilby,
7e w procesie kogcielnym nie ma publicznych rozpraw, zeznania stron 1 Swiadkow
st objete tajemnicy, Dzising wiele oséb powolinyeh na dwindkéw  odmawia
wystgpowanin wotej roli obawiajge sig, #e proces koscielny identyceny jest juk
cywilna rozprawn rozwodown, Ks. R Bodanski stwierdzil, 7¢ dziafodnose saqdu to
ted duszpasrersnwe, ko bardzief specfalistvezne, a jero roln ciggle wzrasta,
o crxym swindezy zwigkszona ilos¢ wnioskow 0 orzeezenie uniewminienia mal-
senstw zglaszanyeh do trybunalow  koscielnyeh, Postulowano ez prokiyeene
preesekolenie dinkondw w ramach praktyki duszpasterskie), podezas zaungazowa-

" Zob Stdia Warmiiskie 320190583, s 199213
Ydabh, WD 1R 1095,
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nie ich do niektorych dziatan sqdow kodcielnyeh, Duiym problemem sgdownictwa
Jjest ted brak wyspecjalizowanych bieglych psyehiatrdw i psychologdw, od kidrych
wymaga sig bezwzgledne] uczeiwosel, duke] wiedzy 1 mmajomodei, choé ogdlne],
prawa kofcielnego,

Zardwno podczas pierwsze) sesji, jak i drugiej dyskutanci podkreslali ogromng
potrzebg organizacji podobnych spotkan naukowych, w ktérych biora udzial
przedstawiciele wszystkich odrodkow naukowych Metropolii Warmiriskicj.,
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XVI TYDZIEN KULTURY CHRZESCIJANSKIE]
W OLSZTYNIE d-11 VI 1995
O ZACHOWANIE PIEKNA BOZEGO SWIATA

W dniach od 4 do 11 czerwea 1995 roku odbywal sig w Olsztynie XVI Tydeien
l\uhur}r Chr!cwl]un\kwh organizowany od lat przee Instytut Kultury Chrzescijan-
skiej im. Jana Pawla 11, tym razem prey wspoludziale Wydzialu Ochrony Srodowi-
ska Urzedu Wojewodzkicgo w Olsztynie, Zasadniczym tematem tygodnia byla
troska o zachowanic pigkna Bozego Swiata, do ¢rego zachgcal |Jl'adt2d'i p;ll'l'li*.‘[[':l.:j
wizyty duszpasterskiej w Olsztynie 6 czerwea 1991 roku Ojeiec Sw. Jan Pawel I1:

Niech Bog zachowa ten wielki skarbiec pigknej proyrody warminiskief, pojezie-
rze, lasaw, Niech Bag zachowa ten wielki skarbice. Nie dajcie go nigdy w Zaden
sposdh miszezyd, czy nawet uszkodzid, bo te jest wielkie dobrodziejstwo. 1 nicch
Bip zachowa Indzi Zyjqeveh wsrdd tef preyrody, Niech zachowa Iwdzi, ich ciala
i odusze, fch serca [ sumienia, niech im pozwoli Zyvé w prawdzie, bo takie jest
pinvalante cztowicka; 2v¢ w prawdzie,

MNa slowa te powolywal sig réwnicsz Arcybiskup Metropolitn Warminski
dr Edmund Piszez w komunikacie do wiernych Olsztyna i@ okolicy, w ktorym
zachgeat do udzialu w obchodach Tygodnia.

W programie Tygodnia uezesmiczyli teologowie, prayrodnicy, artysei, plastyey,
muzyey, literaci, ale tkie kodeioly i paraflie, szezepdlnie parafin dw. Jakuba,

lovela, Najdw. Serca Jezusa, Chrystusa Odkupicieln Celowicka, Chrystusa
Korola, Sw. Franciszka, szkoly, chory, Mlodzieiowy i Miejski Dom Kultury,
Biblioteka Wojewodzka, stowarzyszenia kulturalne, mianowicie Civitas Christiana
i Stowarzyszenic Spolecuno-Kulturalne Pojezierze. Ludzie nauki, kualtury 1 sztuki,
popraez mySl wlasng, stowo mowione, pisane 1 §plewane, przez IwOrcZosc artys-
tyczna, starali si¢ przyblizy¢ te wartosci, jakimi sa pickno BoZego swiata i Zyjacy
wonim czlowiek, koniecznosc ochrony prayrody 1 wszelkiego Zycin

Program tygodnia wypehily wyklady prof, ing. arch. Adolla Szezepinskicgo:
Porgga Boga w fywiolach, Andrzeja Taborskiego: Pigkno Bofego swiata w pies-
niach i wierszach polskich, M. Okgckiej-Bromkowej: Pigkno Lwowa i Kresdw,
dr W. Bartnika, dyrekiors Wydesialu {)Lhr:m}, Srodowiska UW w Olsztynic:
Oclirona Srodowiska proyveodniczego Warmil § Mazur, ks dro 1L Zolnierkiewicza:
Ekologio a nauka spolecznn Kodeiofa, o takée gawedy prey ognisku prof, dea hab.
1. Mackowicza, mgra St IJ1hu1wakwgn Waojew. Konserwator l’uymti}-‘ 1 e
M. Melin na wspolny temat: Sw. Franciszek, proveeda, swiergeta £ praki,
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Szeroki byl program wystawienniczy Tygodnia, poderas ktérego prezentowano
pickno Swiata, przyrody, zwlaszeza Warmii | Mazur. W siedzibic SSK Pojezierze
urzgdzono wyslawy tkaniny artystyczne) I, Podlasicckiej na temat Bde [ preyroda
oraz akwarel B, Cyranowicza: Cerkiewki polnocno-wechodnicj polski. Wystawe
malarsky Pejzad Warmii © Mazwre w bufecie ZUS zorpanizowala arupa Sprowi
Meeezef. wystawe ksin?kowo-Totograficzng Proyreoda Bretanii urzadzilo w Olszryne
Centrum Francusko-Polskie Cates d'Armaor. Bibliotcka Wojewddzka zorganizowi-
e wystawy: Bililio w malarsiwie, Koseioly Warnie © Mazur, natomiast Biblioteka
Polskicgo Zwigzku Niewidomyeh Zmuzyka kescietng przez wicki — Wielkie dzicta
¢ wybaini twdrcy, W holu Bibhioteki Seminarium Duchownego swe grafiki W strong
Mifosci wystawiala Malgorzata Chomiczs, a w Domu Parafialnym Najéw. Serea
Tezusa lwona Staszyiska prezentowala swe Pejeaze Olsziyna, Ponadto w Stowarey-
seeniu Civitas Christiana 2., Ziclinski wystawial fotogralic o $w. Janie Nepomu-
cenie, 1w Micjskim Osrodku Kultury i Bibliotece Publiczne) nr 7 L. Kowaleayk
wystawial swe obrazy pod wytulem Sacrum wspilczesne,

W Typodniv odbylo si¢ szerep konkursw podwigeonych problematyce ckolo-
gicznej. Dwa vostaly vorganizowane staraniem Instytutu Kultory Chizescijaiskic,
mianowicie konkurs poetycki dia mlodziezy na temnt Qchrona Zyeia @ przyvrody
oraz rysunkowy dla dzieci na wemat Pigkno Bodego swiata. Uczestnicy otrzymali
liczne nagrody ksinzkowe, o najeickawsze rysunki wystawiano w kodeiele Chrys-
twsa Odkupicicla Crdowicka, Wspdlnie 2 Towarzystwem Milodnikow Olsztyni
vostal rorganizowany konkurs Cdsztyn muasiem kwiardw § zielend,

4 programu muzyeznego  Tygodnia warte  odnotowaé  przede  wszystkim
HI Spotkania Chardw  Koscielnyeh, w kiloryeh uezestnicaylo siedem  chirow
parafialnych 2 Ketrzyna, Rozog i Olsztyna, wotym jeden z paralii Ewangelicko-
-Augsburskie). Podezas spotkania wystapil ponadto chor Teeza # Olsatyna, Kierow-
mctwa muzyczne U Spotkei sprawowal mgr Bopustaw Palinski, W konkatedrze
sw. Jakuba odbyl sie rownica recital organowy w wykonanin Jacka Kwiatkows-
kicgo oraz wystapil Char Collegium Bacealarum 2 mszy G.G. Gorezyekicgo Missa
paschalis, nutomiast w kodciele Chrystusa Krdla piewal Chér Stdiom Muzykolo-
gicznego pod dyr, ks, Stawomira Ropiaka. Na uwage zastuguje wystep w kodciele
sw. lozefa Zespolu Ludzt Niepetnosprawnych « Domu Dzicnnego Pobytu w Olsy-
tynic # programem stowno-muzycznym, opartym na Kronice K. I Galczyrskicgo,
Jak 1 owykonanie interludidow w siedzibic SKK Pojezierze prece Zespdlt Wiatrak
o Besi do wierszy ks, 1. S6 Pasierba,
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Irmgard Fides Behvendu, Zervissen ist day Netz... und wir sind frel.
Tangerin i Osgorenften —  Crdensfran in Brasitien. Herausgeber: Gerhard
Fittkav, Redaktion: Hermann Multhaupt, Bonifutius Devek. Buch.-Verlag,
Paderborm 1995, 5, 156,

Werod dosé bogale) niemicckie] memuarystyki dotyergee) roku 1945, wspomnicnin
frmgandy Behrendt wyrdiniajy sie beeporedniosein, suceeroscia | probay refleksyjneso
spojreenia na leagedie Gwezesnych mieszkanedw Pros Wschodnich o schylleu wojny i po jej
cakonezenin.

Ojeice aulorki byl wavczyciclem w Rudziskach kolo Biskupen Reszelskiegpo, péinic]
w Nerwiku pod Barezewen, matka pochodzila 2 Lidzbarka Warminskiego, Cdrka, lrmeard
Belrendt, wrodzona w 1925 roku preez pewien czas byla tancerky w teatrze alszlynskim
o Prendank™, nasigpnie zostady skicrowana do pracy nauezyeiclskicj w Slabowic, pow,
pizyeki. Tam jq zastala ofensywa Armii Czerwonej w 1945 roku, Ucicerzka rozpoe el sig 23
stycanin w kierunku Rynu, Od tego cansu dotuje sie jej cchenna, Ucickala wapalnie
# dziecmi, kobleimi, starseyimi megcsyznami, wazysCy emicszali sie 2 rosproseonymi
tednostkami Wehomachin, Dokuczaly im mrdz, sniczyee, glod, choraby a przede wszystkim
strach praed spotkaniem 2 czerwonoanmistami, Ostatecanic Belwendt, w obawie preed
departacyy do Zwiazku Radzieckicpo, samotnie preemicrzajye wioski, pola, Tisy, wrocila na
Warmig w poblize Giliw,

W ezusic owyeh tragicznych miesieuy ujawnioly si¢ amtentyesne charakiery ludekie,
o wige odwaga, pofwigeenie, wytraymaloé, ale i tchorzostwo, egoizm, cheiwost. Wspo
muicnia Behrendi, oproce ukazane] swojep doli, s zareem wipanialym portretem so-
cjologicenym tej spolecznodei, » Kiom wypadlo jej przezywad wspolne losy. Autorka
operujie konkretomi, dostrecgn jasne 1 ciemne strony zachowan zardwno Niemedw, jak
i hylych polskich robomikiw praymusowyeh. Wérdd naplywajacyel osadnikow polskich,
Jak e milicjantow preewazala cheé zemsty na ealej ludnosei niemicckiej za lata okupacji,
nastapil okres ponizania 1 bezlitosnego do niej stosunku, wyjgtkowa dochodzito do zabojstw.
Aocrasem sytacin si¢ niceo poprawili, jedmk nic na tyle, aby mogla poliamiowad ched
wyazdow zdecydowane) wickszodel Warminkéw. Rowniez przebicg wysicdlania, kidry
nastpil wopraypadku Behrendt @ jej wspotmieszkancow, na preclomie sierpnia i wrzeénia
45 1, byl jeduym pasmem udrgk 1 cierpien. W Bydgoszery dokonano eabunka, w czasie
dlugie) podiday zmarto praynajmnie] jedno daiccko,

Jednakie naygorsze przedycie dia miode, ladne] navezycielki nastepowaly w momentach
herposednich spotkan 2 zobmerzami Crerwone) At Jest caecz powszechnie wnang, e
dokonywili om masowych gwaltiw numemieckich kobieteh, Aworkn w najnichespiees-
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miejszyeh chwalach 2 wielky ulnosery swracala sic r modlitwig ."I-.l".ru\_m raztocs e nnte
swedf pleszez. 1 chociay wotik keytyernyeh sytuaciach gnalazla sig kilkanaScie razy, nigdy
nie doszlo do THT TR LN Mo g, \'[|],f |1Lwr1|.,L,H (AL hl|lr.l| i |L‘i dmieré w oo Ay e sirony
vacddzicekicpo dolnierza, olrarowala swe zycie wlafme za mego, 4 podziwem, a nawel
¢ waedroteiy patreyly na jej postawe niesrezgsne wspitowarzyszki doli @ niedolt zgodnic
iwierdzily, e anagpduje sigooma pod specgalng Boig npil:!-.‘.q

W ocrasie tych lllnlnth micsigey 19¢ IS ek enstanawionn sie weind, ko jest winien z
kleske Nicmice, #il mrnu-.,mn i mieszezpdein calego narmdu. Panowala rozpace, beznadzic)-
nosé, e widzano wyjécin 2 tego polozenia, zowalil sie caly Swial. WickseoSé pamiginikarey
legro okresu obarczala odpowicidzialnoden) g len stan crecey Hitlern, poza tym Zwigeek
Ruadeiceki 1 Polske. Tymezasem dyskusje naten emal, sapametane praes Behrendl, saly
takae woannym Ricrunku, Dostezepano, #e na katolickici Warmii, ze weglpdow oporunisiyes-
nyeh nie spreeciwiane sig dostatecanic antyreligiing] polityce Hitlera, podobnic myslala
autorka. Mato (epo, wyrazana 1ex inny, poreki poglgd, O dobree sig stalo, 7¢ Nicmoy wojng
e precgeady, boow pracciwnym wypadku pracpadlby 2 crasem caly nardd niemiccki, Warto
e wspompies, 2o w1994 roku episkopat niemiceki odwindeayl, Je e nicsaeeedcin ostainicj
woiny wspolodpowiedaaning s mic tylko ci, Kiorey wspierali fntleryan, ale §ei, KIGray mo sig
mie spreceiwiali. Wspomnicnin Behrondr sy ksindky praceazagaes ajednoczesnie piekig,

Autorka podiela decyzje wstypienia do sakonu 24 crerwen 1945 mku w eznsic Mazy Sw,
w Gilawach, w ktdre] mogh uezestniczyd po pieciomicsiveane] praerwic ¢ powodu ucicezki
i ukrywania si¢ przed zolniersami ridwicckimi, Naustyptlo o po rdenyeh chorobach 1 trapa-
trch w Steyl w1947 roku, Stuby zakonne !.l“f‘r'i.l w1952 1, preyjmuje mig Fides, Od ego
crasu pracuje joko siostre misjonarka wo Sao Padlo w Brogylin

Drwic mapki sporgadal Klaus Schwattay, dawny micszkaniec Jarot, o wstgp napisal
any w Polsce antor wspomnien M oezvedzicsty ozecd vol dveda, ks. Gerhard Fitikao,
MWydle, #e warto, aby i ksimseczka emgard Fides Behrendl doceckaln sig polskiepo prackhadu

Janusz Iasinski

Tomase Wecolawski, Chrystuy navzer winry. Pormai |994, sk, |75,
(Wydanie | nosilo gl Elementy efeystalopi ukazato sip w Poznaniv w [958
roku).

Ks. prof. dr hab. Tomase Weclawski nalezy do Srednicgo pokolenia tealogdw polskich.
Pracuje w pnm-m-\kun Srondowisku Papieskicgo Wydaalu Teologicencee. Doktoryzowal si¢
nit rrymskie) Cregorianie, hahilitowal w Papieskie] Akademii Teologicene) w Krakowie.

Chrystus fr:e.-.':rj wiary jest rodzajem podrecanika dogmatyki dla seminaraystow oraz
gninteresowanych teologin ludea Swicckich.

Nirynku polskim beak odpowicdmch pomocy do pavki chicystologii, Jest Taklem, #e
posindamy polski precklad podrecenika wybitnego wspoleeesnego teologa W Kaspera Jezis

Ol (PAX 193 ) wydage sig jednak, 7¢ nie jest o podrecenik dla poceitkujacych, ale
uniwersyteckn serna eftristalogioe.

Brakuje nam nowocrzesne] dopmatyk) w zarysic. ostatnig tego typu publikacja byla
dwutemown ksinska ks, W, Granmn Kre ezfoswickowi @ Bopn w Chrysresie (1974, 1975),
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Zwinstunem lepszych czasédw jest pracklad sakramentologii Theo Schneidera, Znaki
Miskoiei Boga Wroelaw, wyd. 11, 1995; o takze mariologia ks, Stanislawa Budzika, Maryja
w tajemmiey Chrystiesa § Kodciole, Tamdw 1993,

stotnym beakicm pubilikac)i Clevatres nawzed wiery jest brak cegsed historyeanej (o
Prabufa ja zastapic wypisy « dokumentow manczama Koseiola w kwestii chrystologii. Ks.
T, Weclawski preferuje wyraznie spekulneie teologiceny, Dlatego (@2 jest W istolng ergsc
jero pracy, Wydie sig, #e welioda tu na obsziry mie ceesto u nas penetrowane, Wigkszode
tiszyeh autordw pisze bardzie) pod wplywem Y. Congara (0 jego myslenia historycznego)
niz K, Rahnera (¢ jego grontownym precmyslivanicm poszezegolnyeh tee weologicanych).

Clirysns meeszef wietry nie jest byt obeigzony peay pisami i dokumentacyy Zrodlows, M
preecics pelnic formg pomocy dydakiyezne). Autor nie regygnuje jednak 2 wysilka solidnego
oryginadnego przemydlenia wiclu aklualyceh eologumenaw, Teay do dyskusji zaczerpngl
m. b 2 Muvsterian sedutiv, ¢ pisin Ko Rabnera, 1o Razingera, A, Nossola, R, Scheelfera,
H. Kiinga, H, Ursa von Balthasara, W, Hrymiewiezn, W, Kaspera, Y. Congara, K. Lelimanni
i W, Losskicgo, B Hingela + wspolezesne) refleksii llozolicane).

Clrystis masgef wicry 10 praca prayblizajgen, streszezijaen i systematyzujuca wspoleses-
na myal chirystologiczng dla wiytku adeptow teologii Jest 10 nigjako wprowadzenic w mysl
klasykow wspolezesnei refleksii eologiczne): K. Rabmera, W. Kaspera czy W, Hryniewicza,

Ks. Weelawski dokonuje gruntoswnego preemyslenia zestawionych tez. Poszerzn je,
gaopatruje w oznaki zapytania, precyzuje, badz relatywizuje. Chryvsnes naszef wiary ukazuje
reelelny wysilek mySlowy, samodzielnosc ich Autora, Dawno nikt 2 taka swobodg 1 odwigy
nie pornszal sig u nas w obszarze chrystologii.

Dobrego podrecanika potrzebujy preede wszystkim seminaria 1 uniwersylety dla kursu
podstawowepo teologii. Powinien skliddaG sig on 2 praystepnej i@ systematycme) cegsei
teologicano-biblijnej oraz historyezne). Z tef bazy wyrasta teologiczna refleksja. Zgodnie ze
wskazanicm ostatniego Sobory wyklad teologii winien posiadaé cownicz odniesicnie do
pravig, do gycia chrreseijonskicgo i koseielnego.

Clirysts maszeg wiary prezentuje precde  wsaystkim refleksic teolopow, Brak mm
wykladu dogmatu clirystologicznego | rozwoju doktryny w lym wegledaie. Prezentowina
relleksia chrystologicana jest byt skomplikowana i trudna dla pocagptkujgeyeh, ze wegledu
i jezyk, acvkolwick posiada odnicsienie do duchowosei | iyein chizescijmskiego. Niemnie)
Clrystis nosze) winey jest powiing proby preygotowania nowoezesnegn podreczanika,
Wypelnin oczywisty luke. Stanowi prayklad edwainego mydlenia eologicynego. Jest nie
tylko dziclem vecepeji, ale i tworezodei teologicencj. Chrysnw naszej wiary slanowi 1o
selocheine wyzwanie rancone starym Mistrzom dogmatyki,

Bp dr Jacek Jezierski

Stanistaw Sickierski, Kelmronwdreze funkcje parafii kaiolickich
W spelecznofeiach lokalnyeh. Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskicgo,
Worsrawi 1995,

Stanishaw Sickicrski zajgl sie kalwrotwarezymi funkejami paralii katolickich w spoleei-
nodeiuch lokalnyel, Bfekt tych prob opublikowaly Wydawnictwa Uniwersytetn Warszaw-
skiepo w1995 poku. Od co najmnie) dziesigeiu lat Sickicrskicgo rajmugy  podobne
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ragadnienia; Wystarczy wspomnied dwic poaycie: Zyeie literackie wei wipdlczesnef ne e
Jgei prevobeaded koftwrowyeh (1985) 0 Eros effopski w dwiede pamicikaw (1992), Wylior
lemalu najnowsec pracy nie jest preypadkowy, stanowi poszerzenie windomosci o szceeedl-
neg, specylicanc mstytuen wicjskic) — paralii.

Autor zaznaces, iz polrzeha napisania tej ksiazki zrodzila sie pod wplywem roz-
crarowinia jakie prayniosla analiza literatury naukowej. Natomiast rozwdj socjologii religii
pozwolit na slormulowanic wemite, kidry w poceatkowe] wersji bramial: Pozarelipiine
Surkefe parafii, Nie sugerowal on jednak, #e aulor swoje dywiagacje opicrn na materiale
pamiginikarskim. Dlstego ostateeznn wersjo bremic Kulturotworcze finkefe parafic kedofic-
kieh w spoleconesciach lokalnyeli w Swictle pamigtnildw,

Presentowana ksigzka wkazuje parafie micjskic i wiejskic w koncowyeh latach XI1X
wicku i pocatkach XX w, Ograniczenic lemporalne wynika = laki, 12 paumiginikurze
wywodzacy si¢ # plebsu miejskiego i ehlopdw zaczehi pisac w IT pol. XIX wicku | poczatkach
KX w. Dzigki nim movemy Sleduié procesy kulturowe w dlugich praedzialach ezasu,

WickszaSc pamiginikdw, jukimi dysponowal awor doyezyls Kodeioln katolickicgo
i pochodzila od katolikdw, Pamiginiki inpowicrcdw™, lub ateisiow sy w tekéeie wyadrgh-
mione., Tuki uklad materialu wspomnieniowego wynika 2 fakio, 2e kawlicy s grops
dominujacy, o inne wyznania nie majy takiej ilofci pamictnikow, aby ma ich podstawic
mozia bylo podpé problem Tunkcjonowania paralil pozakatolickich,

Interesujice jest wwrdeenic uwagi autora na pamigtniki komunistycznych aklywisiow
partyinych, w kiorych problem Kodciola i klern nic istnicje. Wyjitkiem s wspomnicnia
Bronistawa Belezewskicgo, schretarza PPR, Kiéry pisal o swoich kontakiach # duchowici-
stwen,

Ogromna wigkszo§e pamiginikarzy nie deklarowals jednoznacenic swojepo stinowiska
politycancgo czy ideowego, Swij stosunek do Kodeiola lub klern formulowali na marginesic
innyeh relacji @ wilafnie one stanowig deicdzing zainteresowan aulor,

Erylerium dobory pamigtnikOw w: czas, preynaleznogc kulturowa autora i charakier
frodowiska, w kidrym zyl, Cickawn cuedé procy stunowi smowicnic ulworew wspom-
nieniowych Polakow zyjacych na obezyinid (po | wojnie Swiatowe] — Opolseczyzni
i Warmia), wywiezionych na (ereny hylego Z5RR, emigrantdw 2 USA,

We wslgpnyeh zalozeniach amor mial zamiar wyodrebnié funkeje parafii zgodnie
# ustalemiami nauki Kesciola 1 wedlug nich analizowad materdaly pamigtnikarskie. Tak sig
Jednak nie stalo, poniewaz nie mozna znalezé wliteriturze naukowej konkrelnych pray-
kladtw funkeji mogacyeh rozbudowad my&l socjologican. Nie ma tez wspdlnyeh kryteriow
wyadrghniania funkeji, Istnicje duza rozbieznosc zasad, wedlug kioryeh byly one okreglane.

Porzadek rozprawie nadady dwa pojeciac fiembefa podstawawa § uzepehiiafagea. Plerwsea
Lo chrystionizacjn (rozszerzanie winry Chrystusowe)), Pozostale Tunkeje to: charylitywi,
kulturaloo-oSwiatows, administracyjnn, wychowaweea, spoleceno-polityezna, milosicrdain,
socjlm,

Autor stara sig odpowicdaed na pytanie: co na temat paralii myfly ucsestnicy #ycia
parafialnego? Wychodzi przy 1ym ze slusenego zalozenia, fe w pamigtniky, wspomniceniu,
diennikn pisze sic Lo, co jest napwaznicisze | na materiale wspomnieniowym modng oprzed
prace naukowa.

Fraca sklada sig v catercch credoir wprowadszenia, w ktarym autor pracdstawia motywy
pisania rozprawy 1 delimuje pojecie paralii, rozdeindu sasadpniceess dotyezgeepo Tunkeji
paralii w opiniach pamictnikarzy, ezefel podsumowujice), w kidre] omawia zmicnnose
1 staloge Tunkeji paralin o relleksii kodcowyeh i bogalej bibliogralii.

Uwape ceylelnika awracn podrozdzial saosty: Karelicy w efospoize. Dinspora jest o]
roruniian Jake okolicanoSe, wo kiore] katolicy polsey oy sig sagrozent na skulek
prenstawania w oloezeniu zbiorowodel wyzenaggeych g religic, Tikic sytuncie kulturowe
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mialy micjsce w Wielkopolsee (do 1918 roku) 1 na Opolszezyinie (do 1945 roku), gdace
Polacy stonowili wigkszode, ale wladee pruskic teakowaly ich juk mniegjszosé narodews, Do
dinspory modna ralicayC takice syluacje lagrows 1+ obozowy.

Stunistaw Sielierski zwracn vwage, fe wigkszo8e pumigtnikarzy. piszoge o wicku XIEX
wzywala zamiennic slow Katolicyem i polskosé, poniewaz od polowy XIX wicku az do
dwudzicstolecia migdeywojennepe dominowilo prackomanie, 2e prowdziwym kitolikem
jest tylko Polak! Stercolyp Polaka-katolika nie odewierciedln jednak snchowan wseysikich
Polukdw zyjacyeh mit pogranican lub emigeacii, Réne byl ich losy i nie zwsze odejseie od
Kodcioln katolickicgo vznawano e adede narodows).

Miewatpliwie [unkejin Kegciobe byla oslabiona lub wspictang prace rdzne caynniki,
Paralin w dinsporze stanowila centrum dyein Polukdw, leez nie unikngla wplywdw destruk-
cyjyel, Kidrym mutor poswigea nwagee.

Coynnikami konstrukiywnymi byly piclpreymki, organizacia lesiyndw (wiclkosE imypres
wihaeywabi o wplyw Kogciola o decydowala o jego populamoger), atrakey jnosé katolickich
ohregddw (procesie) dla ludnoSer kresowej, orae Spiew 1 sascunek dln mowy  polskicj
(podkrestany micjednokroimic preez M, Zientarg-Malewska @ M. Kajke ),

Coynnikami destrukrywnymi byl sytsacin geopolitycann zabory, o takie powolmie
Katolickie] partii Certtranr, ko destrokiuralizowala polskie parafic. Byla ona vznana e
prawdziwie katolicky, bronigey wiemych praed obey ideologin 1 wyananimi.

Diestrukeyjny wplyw minls takze politykn kndrown (ksigzn nalezygey do Cenermne mieli
sranse wyborn bardzie) imtratnyeh paralit 1 zajmowali lepsze stanowiska w administeacyi
kodeielne]). Zdarzalo sig ke, 2o polsey ksigzn realizowali progeam whulz niemicckich (np.:
ks. Kapica po 1921 rokuk. W ten sposiob dantalnods germanizacyjna mogla by¢ zalepalizo-
wana priez Polaka,

Ciekowym wydaje sig [okt, 2o ludnosE terenow warminsko-mazurskich Konlynuowala
tmimeo przesekod) lokalne wadycpe 1 nie wdawala si w spory 2 innymi. Mazuray nic dazyli
do eksponowanma swoich przekomn am prakiyk religionyeh. Obrazowo przedstawil o Karol
Mallek we wspomnieniach 2 It 19451966 pt. Polskic sq Maznry,

Nalesy podkreslic, e nie hylo ostryeh konllikiow rehigiinyeh pomigdzy Warmiakami-
“katolikami 1 Mazummi-ewange likami.

Niestety pamietniki nie dagy odpowieda o widne pylame: jak Tunkejonowal autorylel
ksigdza? Nu ile wynikal on ¢ autentyezne] wiacy w jego sakealnosé, oow jakim stopnin e
shrompoey wieday paralion o stocie swope relign?

Informacje zawarte w ksinzee Stmistawa Siekierskicgo  poswa W AWYsHgeIe
pewnyeh waioskow, Po pierwsee: KoScidl paralialny jest miewalplivie szezegolng instytue)y
kulturalng wpisujaea sie no tewale w krajobraz, kultury palskie), Paradun uezestnicay wiyeiu
spolecanoser lokalne) poczawsey od cheetu, az po pogrzch., Jestesmy ez poddani co nignminie)
dwukrotnej edukacji religijoe: w o szkole 1 preed Komunig Sw..

Nie ulegly amianic Tunkeje naboZenstw niedzielnyeh dla veh, Kdrzy mmkiga je jok
obowigzek 1 polrzeby obyezyjowo-towarzyska. DI rolnikow pojscie do kosciola jest
preceie? gwolnieniem @ ohowigekow gospodarskich,

Niestely parafin nie petni juz ol speeylicene) instytucii kaltory. Praejely jg bowiem
telewizja, radio, kKluby @ domy kuliry, Plelprzymki sy cdwniez raktowane imacze), Na plan
|'|i;_‘|.'\'?rsf,}' wysuwaja sig walory tueystycrne, a watracan medytacyjne,

Zyeie relighne praeciginego. Polaka zostalo podziclone na SACRUM @ PROFANLUIM,
Dostnwalismy od kolepnyceh whade coraz o nowsze don Swigtecene” natwwo wirlie
iw ten sposob wickszofC Zyvein religinego pracsala wosterg profanuni Juz malo ko pamicty
o swigtach » olazgi urodzin pateona parafin (popularmyeh odpustach, kidre zachowaly sie
Jesecre wo Srodowiska wiegskim),
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Koseiol praestal byc glaowi sily spajajaen. Zachowuje i utrwala wics tylko w Srodowis-
kuch, w kiGryeh daiabagy inne sily: tradyeja, mala liczha paralim, stahilnodé spoleczng
i rawodowa,

Paralia nadal jest organizatorks Swigt, crasu walnego, lyczy tyeh, ktdray podporzgd-
Kowuji sig rytmowi Swigt i abrzgdaw, Nowoseia sq katolickic poprachy asah, nie bedacyeh
au oyt prakiykujgeymi kawolikami.

Nicwatpliwic prezentowana ksigika praybliza wsposob bardzo precyeymy  model
deabania paralii i@ omawin woiklivie jej funkeie.,

Z nankowego punkin widzenia jest o waina praca, ponivwai woliterurse preedmioty
mie ma powagne] publikacii, w kidrej bylyby wzicte pod wwage pumigtiki juko material
w bataniach socjologii relisgi.

stanistaw Sickierski préhowal dad odpowied? na zasadnicze pytanie: czym jest paralia
dia tych, ktdrzy ju tworg), a jednoczeinic podlegagy jej prawom? Caas pokae, cry jest 1o
odpowiedz kompletna, W obecne) chwili modemy siwierdzic, ze awtor publikacji jest crudyla
Fezlowickiom najgeym wape wypowiadanyel slow,

Anita Bornwska
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Sobdr Watykanski I, Dekiet o apostolsiwie Swieckich Apastofican
achtostiatent, 163,

Archive Congregatione per gl Instituti di vita consecrata ¢ le Societh di
vita apostolica — Roma,

Archiwum Generalne Zgromadzenia Sidstr Sw. Katarzyny, Grottaferrata.
Arenerm Kaplanskie, Wioctawek 1900—

Archiwum Prowicjulne Zgromndzenia Sidstr Sw. Kataczyny, Branewo.
Archivam Secretum Vaticanum,

- Archiwum Archidieceszji Warminskic] w Olsztyme.

Bivro Badui i Dokumentacji Zabytkaw,

Bey podania aulor,

Catholica, Viertelahrsehrift fiir Komrovertheologie, Paderbom 1932
(9349, 1952/53-1958, Miingler 1V59—

Sobar Watykanski 11, Dekret o pasterskich zndaniach biskupdw w Kos-
cicle Chyists Dominng, 1965,

Conpnnnial. Migdzynurodowy Preacglyd Teologiceny, Posman 1981-—
Collectanea Theologica, Warseawi 1949 50—

Sobor Watykadski 11, Deklumeja o wolnodei chrvedeijanskie) Digniratis
huranete, 1965,

Fvangeliveh-lnthevisehe Kirchenzeitng, Mimchen [947-1961.
Eplemerides mariplogicae. Commentarin de re Mariali o Superiocbus
Scholis CMUF. Exarty, Madnd 1951 —

Extneliog bibdicos, Madrid 1920-1936, 2 ser. 1941 —

Yan Pawel 11, Adhortacyn apostolska Famifiaris consertio, 1981,

Subir Watykanski 11, Deklaracja o wychowaniu chrzeseijafiskim Graviy-
sinmnn celucationis, 1465,

Guazete Kodclelna, Lwow 18931030,

Sabir Warykanski 11, Konstytue duszpasterska o Kosciele w Swiecie
wspolezesnym Gaudinne er spex, 19635,

Homa Def. Preepglyd aseetyezno-duszpasierski, Tuchiw  1932- 1939,
Wroclaw 1940-1956, Warszawa 1957—

Pawel VI, Encyklika Humanae vitae, 1968,

- Sobir Watykmiskt 11, Dekret o srodkach spolecsnego przekazywinia

mySh fneer mivifica, 1963,
Kavno Arkivyskupijos Archyvas.
Konwinikaty Mazorsho-Warniiskie, Olsztyn 19401950, 1957
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Kodeks Prawa IKanonicznego, Pornan 1UR3,

Sobdr Walykanski 11, Kopsiytucja dogpmatyeznn o Kodciele  Luawen
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205, 274,270, 283, 300, 302, 304, 314, 349,
A50, 373, 377, 378

Warthoege 174

Watykan 159, 1607

Wimowiee |4

Woedrer n, Hnwely 251

Weimar 176, 196, 378

Wenns 204

West Hoford 2244

Woesterplate 256

Wy 10

Wieded 7, 15, 235, 236



Ju4 SROROWIE GEDGRAFICANY

— hibliotekn cesarska 7

Wiclkie Ksigstwa Litewskie 37, 274, 276, 282

Wiclki Wybuch 206

Wiclkopolska 375

Wien (Wieden) 121, 129, 178, 190
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— Teologin Katolickie] w Wurszawic 155, 261

Akwinata 218-221, 223, 224, 226 wob. Sw.
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Briickner Aleksander 6, 7, 9, 11, 30-32, 137

Bryiviskic | Zapramicene Towarepstwe Biblijne
28

Brzezinska A, K7

Breostowski Razimiers, bp wilenski 143

Huehanan Georg, Sekot 35, 36

Bucekowski Kazimiers, ks, 38

Budny Szymon 16, 35

Budzik Stamishow, ks 373

Bujnicki Kazimicre 38

Butler Teodor 232

Byczewski Pawel 17

Campensis Jan 51, 35

Contelmus Jakub, by, nuncjusz, abp Cezarci 279

SLaritas’ Polska 359

Cagsidy Edward, kard, 160

Custulion 16

Cavarina 8, (Katareyny Sw.) 275
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w Dlsziynic 3068

Centrum Studidw . Tomistyesnyeh o Uniwer-
sytecie dw, Tomasza w Houslon 223

Chardin Pierre Teilhpd de 181

Clvarytanski J, 155

Chavannes H. 179, 184

Chelmuiski 2., ks 146

Chlosta Jan 359

Chimel Jozef, ks, kan, 7

Cluniel Jerzy 35, 36

Chimiclowski P, 6, 31

Chmura E. 27

Chomicz Malporza 364

Chrenszez J, 14)

Cigasait Arkadin, 5. preel, 290

Climic B, 104, 113

Claudel 10

Collins C.B. 208

Colloguinm charitativam 274, 275

Colomb I, 152

Congar Y. |73, 220, 173

Courth F. 185, 186, 190-192, 194

Clourtine Jean Frangoeis 224

Crampon, ki 19

Curd 1, 210

Cylkow lzank 25, 20

Cyranowice 3, 368

Cyryl 2460
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Cywinsha B. 156
Cracki Tadeusz 9@
Crajkowski M. 83, 160, 166, 168
Cramecka B, 25
Crrtorysey Y

bibslicnek O
— mzenm 31
Creperynsks W, 144
Crzerninlowicz 1. 16, 17
Crerminski B 106, 107, 101, LIS
Crerwoni Armia 242, 371
Crosi 251, 257
Cavina 290

Daiber K15 114

Dajeeak 1 137, 138, 146

Damaskines Papandreoy 162

Daniel 23

Damowsks Alojay 364

Diomtyszek Jan 30, 232, 235

Dawidson Benjamin 26

Davwid, kedd 11, 48

Dabkowski 7. 33X

Dabrowski B. 23

Dibrowski St mgr 367

Degenbardt 11, abp 124

Delis HLL 174

Dewnner D, 172

Denille Meinrich 171

Deusgouties 1, 151

Densgouttes 1, 152

Dicke Robert 206

Drimiteies 1, abp, patciarcha 168

Dingemans L. 105, 106

Ditfurih 1. ven 203

Doktor & Witkenbergi (M. Luterd 175, 183, 184,
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Domariska M, 323, 340, 347, 350

Domnslaw,  bogaty  micszhiniee  Sucsecing
vehirzeeony praes swe Ottona 138

Pam Drarennego Pobyin w Olszavnic 368

Dominikanie 140

Dom Zakeomy w Krokach 278

Doz K, 178

Dowirilowicaowna Wikioria, 5. 282

Dmhol T M. 250

Drdplner, kil by Beding 243

Erechsler Arnold, ks, mpr 359

oz Elbier 85, RO, B8, 90, 02, 94, 96, 08,
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Diilel Hany 178

Doylikins T. 2844

Dypddaln Jergy 232, 236

Dl Archeologih Muzeum Warmi 1 Mazur
w Olsziynie 348

Dzialynski, bp 274
Deinbek W. 12, 14, 30, 32, 35

e B

Eheling Go 132, 172

Efeajonic 53

Eigher 1, 122

Bichhom A, 236

Elders Leo 219, 223, 225

Elektor (hobian Fryderyk) 174, 175
Elert Piotr 31

Elibictn, dw. 159

Englert B, 129133

Epilunia 142

Episkopat Polska 271

Erazm (2 Rotterdamu) 16

Ernst Willichn 184

Evingelisehe Kirelw Dewtseilmul 243
Evans 1, 210

Ewertowsk Stefan, ks. mgr 361
Exeler AL 128

Erechiel 47

Fabro Comelio 220

Fantom Lucdwik 230

Faustyma 291 zob. Brazddininaile Heging

Ferber Manryey 232, 234, 235

Feivrns Konewd 184

Feiliel 128

Felbiger Jan, ks, 143

Ferndindez D, 178, 191, 196

Fichter 1HL 106

Fides (Behrendty 372

Fijatek 1, 6, 138, 139

Filipdw., Aposial 142

Fittkon Gerhard 256, 371, 372

Flamming 35

Flawiwsz Jioeel 265

Foltanska A, 270

Forster K. 173

Foryeki Henexk, ks e 361, 362

Franciseek dw. 367

Franeiszkane 140

Framkowski §, 221, 23

Frivdrich G, 378

Fricling Remhad 192

Frics H. 159, |6l

Frossard Andeé 270

Fryderyk: Madry, elekior Saksonin, wu) Jobann
Fryderyka 174

Frydervk Wielkl (Wielks BElektor) 358, 364

Fuchs E 132

Fukida M, 206

Fundacjn Preucka 236

Fiirske Walera 285
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Centdomski 1. 2035, 204 Cireyhek 5. 20

Gudowski Walenty, ks, 140, 145 Cireymaln Wojeiceh Ludwik 230
Cralnei 262 Ciuderinm 257

Gale G, 206 Cinnn 1L 205

Callimard 218 Gustaw Romuald, o, 510, 12
Cinka AL B, U4 Cinowski Piolr, dr 359
Cinteryniski Ko, 368 Cluzerwski o, ks, dre 4, 355-362
Ciamalicl 263 Ciyseyniee B 7

Guuranskas Anulr, ks, 364
Cisiorowski K., ks, 12
Geflie C.J1, 224

Crehrig K 173 Hudas Semuel, ambasador Feeneln pray Stolicy
Cihrmani Johannes 256 Apnatalskic) 269

Gielin A, 46 Halas B, 205

Genuyl F.M., 219, 220, 224 Harnack Thesdosius 183

Gevrue A, 40 Harris EL. 210

Gierstman 5. 9 Huaslaw Andree) 235

Gelurowice M. 7 Hivwling Steven W, 2007, 204

Gitedroyd Jozel, bp 280, 293 Fiiring Bermird 155

Ciierek Bdward 244 Helrajewyey 262

Giese Tiedemann 232, 235 Heide Jerey 234

Gilson Etienne 217-227 Heiler Friedrich 195

Cilaber Andrzej » Kobylina 30, 31 Heinz A, 76

Cilock Ch.Y. 103-106 Helinsewiee 274 zob, Helinsiewser Meleliog
Cioganee M. 218 Hetinsiewice Melchior, bp 2mudeki 274
Ciolomb B, 1013 Flubler M. 208

Galah K, 139 Hebwingk (Helvingk) Walenty 234
il Whndystaw 244 ., Heneel AL 139

Ciorezyek GG 368 Hermann 172

Gorpol Stanislow, ks, 364 Herod 306

Ciouski H. 180, 185, 187 Heremann Winlrida, 5. 286, 287
SOoya" parnowiee 253 Herzop B, prezydent RN 252
Goralski W. 52, 55 Hicronim fw. 38

Gidrnicks Bukosz 230 Hilgard £ 90

Cidnsk] K. 144 Hilgard W.R. 92

Giibrp M. 378 Hindenburg 256

Cirabn Lukasz, wojewoda brzeski 35 ol 18

Ciabowski Adam Stanislw, bp 232, 235 Hipler F. 142, 233

Granat W., ks, 372 Hitler A. 245, 372

Girass G, 256 Hof T MLL. 94

Cwecy 13, 2206 Huodlmann 256

Circinacher M, 113 Huflmann Franciszek 235

Gireschat M, 172 Hogan T 206

Gired 5. RS Hoppe Paul 237, 246

Grisur Hartmann 81 171 Hosinnmm 358 zoh. Wydsee Scminarim -
Grises G.G. 221 chowne Metropolii Warminskie)
Girochouinsks M. 94 Hurjusz Stanislaw, kard. 231-236, 317, 357
GCirodeicki Bazyli, ks, 34 Hidlfner 1. 248

Girodeicki P. 34 Hisller Ch 160, 169

Cirosche B 173 Hrynicwics W. 163, 373

Gronkowski W.,, ks, 34 Hryszkiewicz 1. 274

Grunenberg J. 274 Hubble 205, 206

Ciryglel L., 259 Hurlock 1. 92

Cirymzanka Regina 276 Hithner Steglricd 184

Greepors Wielki 168 Fliimmeler H, 274

Girreskowiak 1. 75, 82 Flitnleldt Andreey 17
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ko Rolmctwa w Warseawie 349

— Faktad Budownictwa Rolniceegn w Olse-
Lynie §44

Instytut Demaoskoptl w Allenshach 123

— Kultury Cherescijanskio] no, Jana Pawla 11
w Olsziynie [59, 368

— Psycho-Pedagogicany w Wilnie 147
Setuki Polskie] Akodema Nank 323

Isaae 1. 265

Iserloh E. 172, 173

Immakukitn, & 2490

Iwaszkiewicziwnn Bacbmg, s 281

Fraaik 190, 261, 20

Frrael (naead) 48, 261, 204, 200

lernelici 448

Lernelitn 261

Jucunska M, 495

Jadwign, kedlowa 7, 10

Jagielto Windysbow, ket 10

Japlowskn Antond, ks, inf. 357, 159

Jahwe 23, 47, 48, 219, 226

Jukub, hibl. 179

Jakub, lepnl popieski 138

Jakub Sw., Apostol 142, 190, 265, 367, 368

Juomes W, B7

Jan Chreciciel sw. 261

Joan BEwangpelista 142

Jam Fryderyk Saksonski 177

Jamicki Murian, ks, 16

Jamik J, 208

Jum 11 Kazimierz, krdl 232

Jamkowski Avgosiyn, o 22 23

Jankowski B. 20

Jonkus Desyderin, 5. 285

Jian Mepimucen fw, 308

Jan Powel 1, pp. 55, 66, 73, 75, 81, 137, 133,
136, 155, 159-162, 165-170. 18, 191, 255,
259, 261-263, 268-270, 286, 61, 67, 377,
378

Januszewski AL BH-90

Jan 7 Crarnolasu (Kochanowski) 38

Jin 7 bajs 324

Jaroszyiski M. 205

Juspewyszyn 1 1OT, 100-110, 114, 117

Jasivigki Sfennasz, prol de hab. 251, 252, 358, 364,
n

Jean-Paud 11 (lan Pawel 11) 272

ledin Hubert 172, 173

Jemaelity Witold, ks, prol. di hab. 144, A58

Jemiolkewskt 1. 146

Jevenunse 23, 47

Jerenim (Hieronim) 13

Jerzyna 8. 39

Jegicrski Jacek, ks, bp dre 4, 355-357, 360, 361,
a5, 472

Jeziorowski Jirgen 195

Jedrogzewski Marek, ks, pral, e hals. 359

Joea W, 172

Juliann 11 Kasimir (an 1 Kazimiers, kraly 2602

Johannes Paul 1T (Jan Pawel 11 pp. 159, 164,
7

Ju11:1r;mql"f:r'tl-.'l'}'k. ksiage Saksonin, elektor 174,
¥ f

Jonneis Padi 1 (lon Pawel 11, pp.y 77

Julamta (PriolgouskaiéTy 291

Jowrnet Cli 208

Jozel Sw,; 285

Jules Isane 265

Jungmann LA, 128

Jingel B, 172, 373

Kajka M. 375

Kalinin 362

Kalinowska Ambrogia, 8, de 355, 3587, 350

Kalimowski Miroxtow, ks 103, 104, 106, 108,

FLo, 102, L4, 116, 118, 120

Kaliopa 35

Kaller Maksymilian, bp 76, 246, 358

Kalwin 16

Kolwa P 138, 143

Kimueduli wigiersey 358

Kaminski 8. 218, 22|

Kamnpeckaj Joné, s 290

Kania Stmislnw 296

Kant Inunanue! 256

Kantzenbach W, (43

Kapicn, ks, 375

Kapitula Kolegiacka w Dobrym Micdeie 237
Warminska 230, 247

Karewice Franciszek, bp 284, 285

Karmelier bosi A7

Karnkowski Stanislaw, bp 13, 14, 142, 234

Kwal V, cesur 174

Kapy Hans-Jurgen, dp 248

Karpinska 1B 269

Karpinski Franciszek |7, 37, 38

Koeski K. Lol, 169

Karwowsks 5. 1138

Kevezed Adliame 04

Basper W, 123125, 132, 372, 373

Katwrzyma L1, caryea 281

Katnreyna $w. 273, 275, 276, 299, 281-283, 21,

sy

Katareynn & Gocki, wojewodzinag poznansks 30

Katharing (5w, Katarzynad 274

Kather Arthue 246
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Katohicka Apencia Informacyjnn 268, 270
Kntohckie Stownreysrenne Koliet 147
Kutehickl Uniwersylel Lubelski 295
Kowlmann Fx 121, 122
Koeimiera, s 288
Keler Konrad SV, ks, dr 357
Kicrkegnard Stren 128
Kaliseek M, 219
Kanastiowski W, 2010
Kinga, ksigema, wonn Bolesbwn Wtydliwego 6
Kist H.H. 256G
Kasiel Hermanu, s 2HS
Kiltel G, 378
Kil Rucdall |9
Kluryski 6
Klnwek Alekay, ks, 14, 15, ), 21, 24
KILL|I|||L'._I,'1‘:I' 13, T
Klemer 1. 6
Klemkneeht . 172
Klemensicwice Aenon b
Klepaty M., ks, hp |36
Kleseceynuki A, 169
Ihimezuk Fypmunt, ks dre 357
Klimikeneskd dreneusz, ks 5,06, 8, 10, 12, 14, 16,
IR, 200, 22,24, 26,28, 30, 32, 34, 36, 34.-4),
42
[Klinger B, 132
[Khiszko enon 296G
[oluper Jerey 269
Flomecks T 18
Khys: 1. 6l
FKnssas John 12X 223
Kiniantn Francisrek Dioney 38
Feochanowski Jun 5. V7, 35-38, 41, 42
Koehlenss 175
Koceot 5. 160
Kahulel 458
Kaollniseewski Javek 256
Kalogimn Apostioliwe 164
Jewmickie w Poznbne 235
Papicskic w DBrintewie 358
Teologiczne hn, Sw. Tomasza w Kalinin
wriiere 363, Fod
Foeslumiban 246G
Kollitaj Hugo 135, 341-543
Fannisjn do Spraw Kalechizacy peey Kongrepa-
ot Suborowey 146
Episkoputu ds. Ekumenizm
s, KUL 296
Kookt Fane b
Konarsks Adae 230, 292
Keomcusicwice, abp 565
Fesnelereln Bonchun 2095, 206, 304
Kangregacin do Spraw Prchowensiwn 152
Nankl Wiy |67
Rogkreewommn Wiary 254

Konopacki Jan Karol 232, 235

Kopernik Mikolaj 357

Kripiczhn Andezef, ks, de 228923, 236, 237,
A56-359, 304

Kopitar 3. 7

Korejwo Teresa. s 287

Kowyeki J. 08

Kossowskin Marin 6, 8, 11 12 16, 17, 31-34,
A6-38

Kodcichny Swinek  Aupsburskicgs Wyznania
(Hochkirehliche Yercinipung Augsburpis
clien Bekeoninisses) 195

Kotsa J. 225

omvaleeyk Tawel, abyy, nonejuse apostalski 355

Kowaeayk L., 368

Kevwelth Kezyxetof STB, ks, 170, 172, 174, 176,
I T8, 180, 182, |84, 186, 188, 1], 192, 194,
1926

Kewein Andeeaj 19

Kowelecki J. 85, 87, &%

Koziel Creslaw OFM, ks 364

Kodmidski C.11. 144

Idster Hiinrich 193

Krikowink Ca 76

Rriasicki lgnacy Blige] Franciseck 230, 232, 235

Krissuski Adlred 248

Kriypiec M., o, 296G

Kremantz Philip 76, 80

Krockow von 256

Kromer Marcin, bp 142, 230, 232, 235, 236

Krotaski lan om0

Kl 1. 90

Krukowski | 143

Kruseynski Jozel, ks 18, 19, 22, 30

Kryezka P, dioc. 206, 297

Frysepm Jon Theronam, by 277

Kreyzanowske 1 &, 36

IKulbies, & 7

Kueaynski T. 210

Kudnsicwice 1. 1HA

Kulas M. 87, 84

Kulessen Doveela Jadwign OS50 356, 354

Kumpikiewics Wincenty, Ks. kapelin 283

Kuirviekd Leleivteow, ku. e 207,218, 320, 222, 234,
326, 356, 259

Kunigk Jan lerzy 230

Kunowski 5. 93

Kurnszkiewice Whidyslw 9

Kurin Raymaka 245

Kuznowicy Micoryshaw, ks 145

Bolimg L 172, 173, 373

Kiippers K. 76

Kiwiatkowsks Jacek 368
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La Baome W, 324

Ladons 1, 104

Lang B, 378

Langhans 1, 159, 163, 164

Langkammer H, 185-19]

Laskowski 1. 81 76

Lasocing Anm, 2onn Stamishwa Spinkn 32

Lipple A, 179

Le Bras G, 114

Lelmann 1K, 373

Lelewel J. 325, 331

Lenarowice 1, 208

Lenz 5. 250

Lein Kazimiers 81, oo dr 358

Leopolita (Nice Jan, ks 12, 16, 35

Le Soudehuoir 173

Lusinski Andesej, ks, e 356, 358

Leskic 1 X, 2040

Leszesyiski Ralol, wojewoda bekzki 10

Leszezyniski Stanislaw, krdl 364

Leszoay skl Waclw 232, 235

Lenowicziwni Dorola, s 281

Liwiion 1M, shi

Liliszowesko-Zaltkowska M. 107

Licenm  Opdlnoksaategee i, Zomovskicgn
w Lublinic 86

Lippert P14

Lipski Jam Joeel 252, 255

Livieoke Malgorzata 51, 52, 55, 56, 58, 0], 62,
Gid, 66, B8, 0, 72

Litwini 2849

Lobato A, 219, 276

Lewewenich W, von 178, 183

Levhvaee 3, 172

Lavjs, kel 7

Lasloms 1 104

Longar M5 205

Lortz 1. 171-173

Losski W. 373

Lovsky I 265, 266

Lubiwe Henry dhe 218, 268

Lubelezyk Jakub 15, 35

Litherae Mitrfer 3101, 312,314, 316, 319, 320, 322,
A58

Lahics P 226

Lahemirski Jagel, L'_g:i'.]_‘,.'f_\'. 4]

Labwmigscy (rad) 10

Laft Hans 12

Lukscmburceyk 7

Luterinie 1ew

Laiter Marcan Lk, 1T1-178, 180197

Luther Moo (Macin Luter) 172-176, 178,
[ Ry, 186, 197, 378

Lutkiewicadwnn Rozela, 5. 282, 283

Lutostaisks K. 76

Lach Stinislow, ks 27

Lasks Jan 15

Lasicki Jim 10

Laszewski Michol Remiginge 230
Lk Kazimiers, ks dr 358
Lazarzlown deakarmia] 14

Bavzewski Wojeiceh, ks dr 359
Lopacinski Jan, bp 281

baak Jun 11

Eadidekie Seminarinm Duchowne 34
Lubieiski Maciej Jowel, bp chelminski 143, 232
Endeeak Rysainda 361, 362
Lukasy w. [BB, 189, 287

Mincewice Teresa Archanicla, s, 2842 roby, Ma-
cewicyownn Archamicla

Macewicrdwnn Acchanicla, 5. 284, 285

Muckiewies Adome 323, 3240, 326328, 310, 332~
=340, M2-346, WE-350, 352

Mackiewies H, 330, 335, 343, 46, 340

M kiewieatwnn Elibicia 276

Miekowice Anna, Jdr 357

Mackowier, R, prof. Jr hal, 367

Woandajeryk Miotr 2448

Misder 1, 49

Moavilitly Jan, heo 1O

Mulnsping Germanik, noncinse apostolsks 250

Malthus 313

Mecks AL 911

Malgeneata, 5 288

Madgorzata, Rona krola Lojsa Y

Mallek Kol 375

Mandonmer 222

Manng Peter 172, 178

Marchewka A 144

Marcinowiceownn Martn 270

Mieindwiin Anna 276

Mivek BEwangelistin sw, 263

M, stacsen stosten kedln Logss 7

Mucianiski 1, 103, 10

Mhritain Jucgues 224

Morgquardt Andrae) 245

Marynarcevk Al 218

Muoseall H1, 219

Mushow A, 00

Mudern G, 236

Mamdewicz Jerey, abp, wizytior apostolski.
blop, J86

Martywiak Bogdan Wikeor, ks, 45, 46, 48, 1506,
X571

Mamder A, 190, 18], 1894

Mawrer 18

Mazarey 254, 375

Macekowska M, 134, 325
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Mucayiski Franciszek 240, 21

MeAuley 224

Meinhold 1. 174, 194

Melanchion 172

Melin M., mgr 367

Merchel R, 333

Merkle 171

Merton Tomasz 23

Messort Viterio 2549, 262, 268, 272

Metody sw. 246

Metropolita Warmifiski (E. Piszoe) 365

Muetzger M 173

Meyer H. 13, 79

Michalski Jan 327, 350

Michalski Wilhelm, ks. pral. I8, 19

Mickicwice Adam 251, 256

Micjski Dom Kultury w Olsetynie 367

Micseko I, ksiaee 324

Migdzynarodowy  Kongres
-Maryiny w Lourdes 193

— — Katechetyceny w Rzymie 136, 154

Mikolag I, car 282

Mikotay 11, car 284

Mikotajewski Daniel, ks, 16

Milcjewski Pawel 32

Mibosz Crestow 5, 9, 23, 25, 26, 29

Mirek Franeiszek 21, 23

Mirkowska 1. 332

Miziolek W., bp 160, 167

Misjeyeh-Rudowska 5. 330, 348

Mojiesz 220, 261, 264, 268, 316

Maolotiw 245

Meoniuszko 256

Menlanus Macicy 234

Musakowski Whadyslaw, ks, 18

Multhag Hermann 371

Munm 1. 195

Muzewm Wirmil | Mazor w Olserynie 324, 325,
328-332, 348

Miililen Heribert 52

Mithlen KM, 175, 185

Myszkowski Prote, bp 36

Mariologiceno-

Muadolski #, 79

Madolski Ludwik, ks, dr 355

Mamiclewicedwna Anna 276

Nogy S, 165

Nanker, bp krakowski 139

Mupiorkowski 5.C. 160, |71, 173, 18R], 182, 190,
191, 193

Muarbutdwnn Borbarn 276G

Mirbutdowna Dorota 277, 280

Marhutdwna Mavianna [=Dorotn] 28()

Nastgpea Pioten (lan Pawel 1) 164

Matamael (Buartlomaey) 26]

MNeliring W, 7, #

Nice Jun (Leopolitg 12

Michraydowsk [, 87

Niemey 241-243, 245-247, 249, 251-257, 364,
71, 372

Niemesyk Wiktor, ks, prol. dr 28

Niemiee 244

Miemki 364

Miezahitowski Leonard 12

Mikie! Karol, ks, dr 18

Nikodem 137

Nikodema, 5 2680

Miparko R, 135

Mohel 25

Nassol A, hp 373

Mowak 1. 226

Nowak 5. 106

Nesveak Whaawsfaw, ks, dr 75, 76, 78, 8D, #2, 84,
A6, #8, 90, 92, 94, 96, 98, 100, 142, 159,
160, 162, 164, 166, 168, 170, 355, 359, 362

Mowokowski A, 324

MNyer Wnwrzyniee Idzel 230

Obermann Heiko 193

Obertynski 2. 231

Obtak Jan, bhp 252

O'Brien Thomas C. 220, 222

Qesterls 1A, 223

Ojeice Reformacii (M. Luter) 178, 180, 187, 196

Ojcowie Augustinnic » Fagania 130

Okecka-Bromkown M. 367

Olezak 5. 233

Olejnik S, 66

ONZ 315

Orsencki Greegore, ks 15

Crainkowska 1. 349

Ousolinski Aleksy 234

Oisteordg. Mikoloj 16

Chirodlek ds. Jednosei Chrzedeijaon w Archidiece-
2 Warszawskie) 160

Ouon Bamberski {2 Bambergo) dw, 137

Oton 2 Bambergu 137, 138

Olln KL, teolog prolestancki 192

Onwens Joseph 223

Pac Kazimiers, bp 277-279

Pacho A, 325

Pagnin 35

Palifiski Bogusliw 368

Fifstwown Sluzba Ochrony Zabytkow w Olse-
tynie 323, 328, 333, 344, 345

Papicska Akademin Teolopicenn w Krukowie
372
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— Rada ds. Popicranin Jednoder Chrzedeijon
LGLY, 166

Papieska Wydzinl Tealogiceny w Poznmig 372

Parcrewska Protr, bp 276, 277

Pascal 15, 27

Pasicih 1,51, ks, 368

Paszkiewics Innocetin, s, 289
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Poul ¥ (Pawel W, pp) 79

Paul M1 (Pawel Y1, pp.) 186

Pawel ¥, pp, 146

Powel VI, pp. 63, 6, 73, 185, 377

Pawel sw, 53, 185, 224, 200-2064, 266, 264

Pawlak M. 236

Powlak Tadeuss, ks, prof, dr hab. 55, 155, 156
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