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Streszczenie

W niniejszym artykule, na podstawie wybra-
nych prac politycznych Bronistawa Ferdynanda
Trentowskiego, autorka odtwarza i analizuje
gléwne zalozenia jego filozofii polityki i cyberne-
tyki oraz najwazniejsze fakty z jego dzialalnosci
politycznej. Celem tej prezentacji (tych analiz)
jest wykazanie, ze klucz do zrozumienia posta-
wy mysliciela, ktéry czesto zmienial i to radykal-
nie swe polityczne poglady, tkwi w zatozeniach
jego filozoficznej teorii polityki, a w szczegdlnosci
w sformulowanej réwnolegle teorii skutecznego
dzialania politycznego, czyli cybernetyce oraz
wzajemnym powigzaniu teorii (filozofia politycz-
na) 1 praktyki (cybernetyka).

Key words: cybernetics, political philosophy,
historism, conservatism, radicalism, Trentowski

Abstract

In the article, based on chosen political works
of Bronistaw Ferdynand Trentowski, the Author
recreates and analyzes his main ideas around
philosophy of politics and cybernetics, as well as
the most important facts from his political ac-
tivity. The aim of this presentation (and these
analyses) is to show that the key to understanding
Trentowski’s attitude, who changed — even radi-
cally — his political views, lie in the foundations
of his philosophical theory of politics, and espe-
cially in his simultaneously formulated theory
of effective political activity — that is cybernet-
ics — and mutual connection of these theories
(political philosophy) and practice (cybernetics).

Bronistaw Ferdynand Trentowski (1808-1869) byt jednym z najwy-
bitniejszych przedstawicieli polskiej filozofii romantycznej. Do historii
przejdzie jako tworca koncepcji filozofii narodowej (filozofii czynu), a takze
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narodowej pedagogiki ilogiki. Jego tworczo$é w zakresie filozofii 1 peda-
gogiki doczekata sie wielu obszernych analiz i krytycznych opracowan.
Stosunkowo niewiele jest natomiast prac po§wieconych jego tworczosci
1 dziatalnoéci politycznej, mimo iz problematyka polityczna i czynne
zaangazowanie w polityke w rownym, jesli nie wiekszym stopniu wy-
pelnialy jego twoérczosé 1 zycie.

Trentowski byl jednym z pierwszych na polskim gruncie myS§licie-
li, ktéry rozumial potrzebe badania zjawisk politycznych 1 tworzenia
uogdlniajacych je teorii. Filozofie polityki budowat na podstawie idei
1 metod wypracowanych w obrebie wlasnej, uniwersalnej 1 narodowe;]
filozofii. W filozofii w ogéle nie jest to nowo$é, wystarczy wspomnieé
chociazby Platona czy Arystotelesa, ale w naszej tradycji brak byto ta-
kiego podejscia do zjawisk politycznych. Trentowski mial §wiadomos§é
znaczenia teorii dla praktyki politycznej. Wspétczesnym sobie polity-
kom polskim (w szczegdlnosci emigracyjnym), zarzucal brak wiedzy
ogolnej, teoretycznych podstaw 1 zbytni partykularyzm, uniemozliwia-
jacy prowadzenie skutecznej polityki. Droga wyjscia z zaSciankowosci
owczesnej polskiej mysli politycznej bylo, w jego przekonaniu, stworze-
nie filozofii polityki wolnej od partykularyzmu. Skonstruowanie teorii
politycznej (filozofii polityki) wymaga szerokiego, uogdlniajacego spoj-
rzenia, filozoficznych kompetencji 1 narzedzi. Trentowski jako filozof,
twérca koncepcji uniwersalnej filozofii, czut sie w pelni przygotowany
do tego, aby taka teorie stworzy¢. Teoretyczny namyst nad polityka
zaowocowal wiec ,,filozofig polityki”, a takze opracowaniem podstaw cy-
bernetyki, czyli nauki o metodach dziatan politycznych.

Trentowski byt nie tylko filozofem polityki, czyli jej teoretykiem, ale
tez czynnym politykiem 1 politycznym lobbysta. Powyzsze stwierdzenie
nie jest w literaturze przedmiotu zadnym odkryciem, ale warto o tym pa-
mietaé. Wbrew pozorom zwiazek taki nie jest wcale oczywisty, co oznacza,
ze teoria moze nie znajdowac odbicia w praktyce, a jej tworca nie wyka-
zywaé zainteresowania praktyczna dzialalno$cia polityczna. Trentow-
ski uwazal, ze teoria powinna stuzy¢ praktyce, konkretnej dziatalnosSci
politycznej. Jego wlasnej, ale tez innych myslicieli. Uprawianie polityki
bez dobrego przygotowania teoretycznego uwazal za istotny mankament
owczesnej polityki polskiej. Byt jednoczeénie przekonany, ze jego teoria
ma charakter uniwersalny, a wiec ze moze stuzy¢ nie tylko jemu, innym
Polakom, ale tez wszystkim uprawiajacym polityke. Znajomos$¢ teorii po-
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lityki, posiadanie wiedzy ogdélnej o zjawiskach politycznych uwazat za
warunek niezbedny do prowadzenia skutecznych dziatan politycznych.
Jednoczes$nie jako pomystodawca cybernetyki, zgodnie z jej zasadami,
wskazywal, ze wobec dynamiki zjawisk politycznych nie zawsze mozna
1trzeba trzymac sie teorii. Ona jest wazna jako intelektualny fundament
1jako ,$wiatlo”, ktére wyznacza ogdlny kierunek, ale w praktyce trzeba
kierowa¢ sie zasadami cybernetyki, czyli politycznym realizmem i rela-
tywizmem. Wygladalo to tak, ze zgodnie z zasadami wlasnej cybernetyki
czesto zmienial poglady. Byl wiec nie tylko autorem cybernetyki, ale sam
byt takze cybernauta. Raz demokrata i okcydentalista, innym konser-
watysta 1 antyokcydentalista, zwolennik niemieckiej kultury politycznej
1jej) wrog, katolik 1 protestant, zwolennik Napoleona III 1 zagorzaly prze-
ciwnik jego dzialan, apologeta demokracji szlacheckiej 1 jej krytyk, anty-
klerykat 1 obronca ko$ciota katolickiego, antymesjanista (walczyl z me-
sjanizmem Adama Mickiewicza i Towianczykow) i mesjanista, romantyk
1 o§wieceniowiec, w koncu aktywny dziatacz 16z masonskich zabiegajacy
o ich zreformowanie w duchu wlasnej filozofii 1 teozofii. Wspdtczesnych
mu wprawial tym w zdumienie 1 prowokowat ostra, krytyke pochodzaca
od przedstawicieli r6znych politycznych obozéw.

W sytuacji licznych politycznych wolt Trentowskiego nasuwa sie py-
tanie o to, ktore z jego politycznych wcielen byto prawdziwe. Wydaje sie
jednak, ze takie pytanie, cho¢ w pewnym sensie zasadne i logiczne, jest
zle postawione. Trentowski cybernauta uwazal, ze wybieramy takie
poglady, ktére w danej sytuacji sa lepsze dla Polski 1 przyblizaja osia-
gniecie gléwnego celu politycznego, to znaczy ,,wyjarzmienia” ojczyzny.
Nie tyle wiec o prawde jako zgodno§¢ z teoria tu chodzito, ile raczej o jej
uzyteczno$¢ w dazeniu do celu, ktorym bylo odzyskanie niepodlegltosci.
O ile wiec wybdor danego stanowiska spelnial warunek uzytecznosci,
w danym momencie byl sluszny i1 dobry, ale tylko wzglednie stuszny
1 dobry. W zmienionej sytuacji politycznej, jesli to bedzie pozyteczne dla
Polski, zmieniamy polityczne preferencje, co nie znaczy, ze negujemy
to, co z punktu widzenia filozoficznego uznaliSmy za stuszne. Trentow-
ski— tworca cybernetyki byt takze wybitnym cybernauta i w tym fakcie
lezy klucz do zrozumienia przyczyn jego politycznych zwrotow. W teorii
politycznej (filozofii polityki) dazyl do ,réznojedni” opozycyjnych sta-
nowisk politycznych. W praktyce uznawat jednak, ze taka mediatyza-
cja, synteza zachowujaca roznice, nie zawsze jest mozliwa. Wydaje sie
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wiec, ze kluczem do zrozumienia tego, co dla wielu wydawalo sie nie-
zrozumiate, czestych zmian pogladow, jest cybernetyka. Taki kierunek
interpretacji sugerowal Andrzej Walicki, ale ostatecznie nie zglebiat
sie w analize sprzecznosci 1 zygzakéw mysli politycznej Trentowskiego
(Walicki 1974: LVIII). Twierdzit on tez, ze Trentowski zastuzyt na mia-
no wybitnego przedstawiciela polskiej mys$li politycznej dzieki pracom
napisanym do 1846 roku (polityczne fragmenty Chowanny, Stosunek
filozofii do cybernetyki, Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny) ideologicznie
zwiazanym z obozem liberalnym (Walicki 1970: XXVI-XXVII). Konse-
kwentnie cybernetyczna interpretacja politycznych wyboréw Trentow-
skiego uniemozliwia, albo znacznie ogranicza, laczenie go z okreSlona
polityczna opcja. Sam Trentowski wielokrotnie o tym pisat. Ta uwaga
dotyczy takze wspoélczednie podejmowanych prob wiaczania go do kon-
serwatywnej (prawicowe]j) orientacji politycznej. Trzeba w tej sprawie
zachowaé ostroznos$¢ 1 pamietaé o roli cybernetyki w politycznych wy-
borach Trentowskiego. W niniejszym tekscie, chociaz w zakresie ogra-
niczonym wymogami formalnymi, jakie stawia sie artykulom, podazam
§ladem owych ,,zygzakow” politycznych Trentowskiego.

Slady zainteresowania Trentowskiego szeroko pojeta polityka,
szczegoblnie tymi jej aspektami, ktére miaty zwiazek z sytuacja Polski,
kraju pozbawionego suwerennego bytu, jak 1 praktycznymi jej przeja-
wami, znajdujemy juz w jego pierwszych pracach, a takze koresponden-
¢ji. Zainteresowanie polityka, oczywiste u patrioty, uczestnika powsta-
nia listopadowego 1 politycznego emigranta (by¢ moze w 6wczesnych
czasach charakterystyczne dla wiekszo$ci Polakéw, a z pewnoScia in-
telektualnych elit), z czasem przerodzito sie w teoretyczny namyst nad
polityka. Praktyczne zainteresowanie polityka, szczegdlnie biezaca po-
lityka panstw zaborczych, objawilo sie aktywnym uczestnictwem Tren-
towskiego w polityce. Byl wiec takze, co trzeba tu jeszcze raz podkre-
§li¢, czynnym politykiem i politycznym lobbysta, usitujacym, na ile byto
to wéwcezas 1 w jego sytuacji politycznego wychodzcy mozliwe, aktywnie
uczestniczy¢ w waznych wydarzeniach politycznych.

W niniejszym tek$cie staram sie uwzgledni¢ rézne aspekty zwiazku
Trentowskiego z polityka, teoretyczny — byt filozofem polityki, prekur-
sorem nauki o polityce, cybernetyczny (uwzgledniajacy praktyczny wy-
miar polityki) i praktyczny przejawiajacy sie w bezposrednim 1 aktyw-
nym udziale w waznych wydarzeniach politycznych.
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Jako filozof polityki Trentowski debiutuje dzietem pt. Stosunek filo-
zofii do cybernetyki czyli sztuki rzqdzenia narodem (1843), chociaz juz
we wezeéniejsze] (1842) Chowannie porusza wiele kwestii o charakte-
rze politycznym, gléwnie zwiazanych z historig Polski 1 przyczynami
jej politycznego upadku (m.in. krytyka kontrreformacji, dziatalno$ci
zakonu jezuitéw, rzymskiego katolicyzmu, polskiej demokracji szla-
checkiej). Krytyczna ocena politycznej, spotecznej 1 kulturowej prze-
sztosci Polski spotkata sie z ostra reakcja rodzimych konserwatystow
1 zyczliwym przyjeciem ze strony postepowych czytelnikéw. W Stosun-
ku filozofii do cybernetyki Trentowski tworzy teorie polityki o charak-
terze uniwersalnym, wolna od wszelkich, w tym polskich, partykulary-
zmoOw. Ten brak odniesienia do polityki polskiej wynikal z krytycznej
oceny Owczesnego jej stanu. Jej stabosé w ocenie Trentowskiego wy-
nikata z braku teorii politycznej i stabego wyksztatcenia. We Wstepie
do tego dziela potwierdza, ze teoria polityczna jest w Polsce zaniedba-
na, zeszla z gtéwnej, europejskiej $ciezki 1 podaza tylko ,,polska, malut-
ka Sciezka” (Trentowski 1974: 4). Rodacy maja wprawdzie wiele ,,checi”
do polityki, ale brak im wiedzy, wyksztalcenia. Nie mozna skutecz-
nie uprawiaé¢ polityki , pojedynczego narodu”, bez znajomosci polityki
w ogoéle 1 politycznej teorii (Trentowski 1974: 4-5). A tak wlasnie po-
stepuje nasza emigracja. Uprawia polityke, nie posiadajac ogdlnej wie-
dzy. Taka postawa zepchneta ja w ,bury otmet”, uczynita z polityki
emigracyjnej zasciankowy, ,drobniuchny partykularyzm” (Trentowski
1974: 5). Polityke polska trzeba podnie$é na wyzszy poziom 1 on sie tego
zadania, jako filozof, podejmuje.

Trentowski bedzie jednym z pierwszych w naszej tradycji, co war-
to powtornie zaznaczy¢, ktory zainicjuje teoretyczny namyst nad poli-
tyka. Jego efektem bedzie z jednej strony filozofia polityczna (ogélna
teoria rozwoju politycznego), zawierajaca probe klasyfikacji 1 typologii
politycznych stanowisk, z drugiej cybernetyka, czyli nauka o metodach
1 technikach politycznych dzialan. W filozofii politycznej Trentowski
postuzy sie wypracowana wczeéniej w projekcie ,,filozofii uniwersalne;j”
metoda tzw. réznojedni. Filozoficzna ,réznojednia” stuzyla syntezie
przeciwstawnych stanowisk filozoficznych, nie byla to jednak synteza
zwykla, ale taka, ktora pozwala zachowaé réznice. Trentowski wyod-
rebniat czlony opozycji (twierdzenie 1 przeczenie), a nastepnie laczyt je
w ,wyzsze]” syntezie. ,,R6znojednia” bedzie narzedziem, przy pomocy
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ktérego Trentowski staral sie polaczyé wyrdznione przez siebie stano-
wiska polityczne historyzmu i radykalizmu, ale tez postuzy sie nig do
wyjasnienia relacji taczacych religie z polityka. Rozwazania nad wyod-
rebnionymi typami postaw politycznych poprzedza refleksja na temat
stosunku religii do polityki. Polityka i religia sa ze soba powigzane,
obie bowiem sa elementem ludzkiej jazni. Czlowiek jest jaznia, jazn
za$ jako ,tchnienie 1 podobienstwo boze” jest ,béstwem”. Béstwo zas
ma dwie ,,0jczyzny”’. Jedna symbolizuje niebo, druga ziemia. Tesknota
czlowieka za Bogiem (niebianska ojczyzna) staje sie zrodlem religii, te-
sknota za wolna, szczeSliwa ojczyzna, staje sie zrodiem 1 podstawa po-
lityki. Religia 1 polityka maja wspolne zrodlo. Tak pojeta ,siestrzana”
wiez religii z polityka jest nierozerwalna, tzn. nie ma religii bez polityki
1 polityki bez religii. Brak religii badz polityki oznacza dla cztowieka utra-
te czeSci swej jazni. Jesli nie ma ani religii, ani polityki, to cztowiek staje
sie niegodnym Boga i czlowieczenstwa, jest ,,orlem potepiencem, kté-
remu szatan oba jazniowe skrzydta odstrzelil” (Trentowski 1974: 11).
Polityka jest ,druga religig czlowieka” (ziemska); jest to religia mitosci
blizniego, wolnosci 1 powszechnego braterstwa. Tym, co laczy religie
z polityka, jest mitoéé. Fundamentem obu jest cnota (mito$é przejawia-
jaca sie w ofierze 1 poSwieceniu). Religia bez cnoty jest zta, podobnie
polityka. Trentowski stawia wiec polityce wysokie wymagania moral-
ne. Polityke buduje sie na aksjologiczno-moralnym fundamencie; bez
cnoty milosci polityka, podobnie jak religia, prowadzi do wypaczen
1 naduzy¢, implikuje moralne zto. Bez milosci blizniego niemozliwy jest
postep spoteczny. To mitoéé blizniego jest zrédtem rewolucji, radykal-
nych przemian i reform, impulsem dziatan dla ogélnego dobra. Zrédtem
za$ milosci blizniego jest Bég. Bez religii nie ma moralnych podstaw
polityki, czyli polityka jako taka jest niemozliwa. Polityka zwigzana
jest z religia, a obie z ludzka jaznia. Mimo tej ,,siestrzane)” wiezi réznia
sie jednak miedzy soba. Religia wiedzie czlowieka ku Bogu, polityka ku
ziemskim sprawom, religia obiecuje indywidualne zbawienie — polityka
doczesne szcze$cie; religia opiera sie na miloéci Boga, fundamentem
polityki jest mito§¢ blizniego; celem religii jest §wietosé, polityki zas
wolno$¢; religia pragnie sprowadzié ,,ziemie do nieba”, polityka — ,,niebo
na ziemie”. Religia nakazuje porzuci¢ doczesne szczescie dla zbawienia
w niebie, polityka podpowiada, aby zy¢, zapewniajac ludziom szczescie
doczesne, bez ogladania sie na zasSwiaty. Pomimo wiec, ze maja to samo
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zrodlo w ludzkiej jazni, gdzie obok siebie bytuja i sa cztowiekowl ,,réw-
nie drogie”’, stanowia przeciwienstwo.

W dialektycznej terminologii Trentowskiego owe przeciwienstwa
stanowia ,wzgledna réznie”. Obowiazuje ona w obszarze realno$ci.
W tej perspektywie poszczegdlne wiary objawione pozostaja w konflik-
cie (,odpychajq sie”) z polityka, a polityka z religia (Trentowski 1974:
16-17). Poniewaz mitoé¢ Boga (fundament religii) i mito§¢é blizniego
(fundament polityki) sq ta samg miltoscia, miedzy religiq a polityka,
w tym aspekcie, istnieje ,wewnetrzna jednos¢ a nawet tozsamos¢”
(Trentowski 1974: 17). Tozsamos¢ polityki i religii istnieje jednak tylko
w wymiarze teoretycznym, jako wyraz dazenia ludzkiego umystu do
widzenia wszystkiego w jednosci. Tak ujete stanowia, w dialektycznej
terminologii Trentowskiego, ,,bezwzgledna jednie”. Istnieje ona wylacz-
nie w obszarze idealno$ci, nie ma jej w obszarze realno$ci. Mieszanie
tych porzadkéw jest wielkim btedem. W praktyce bowiem ,religia nie
jest polityka i odwrotnie”.

Wzajemne relacje miedzy religia a polityka ostatecznie opisuje
Trentowski jako zwiazek ,wzglednej rézni” z ,bezwzgledna jednia”,
a efektem tego potaczenia jest ,filozoficzna réznojednia”. W obszarze
realnosci dziata rozum, ktory wszystko dzieli, w obszarze spekulacji
(teoril) — umysl, ktory wszystko laczy. Spaja je ,,myst’!, ktory , dzielac
jednoczy”, a ,jednoczac dzieli” (Trentowski 1974: 18). ,Myst”, trzecia
wladza poznawcza, wydobywa z jazni ludzkiej religie, ktora zachowu-
jac swa, istote 1 niezalezno$¢, ,nie szkodzi polityce”, 1 polityke, ktora
realizujac wlasciwe sobie cele, nie wchodzi w konflikt z religia. Na tym
polega ,filozoficzna réznojednia” religii z polityka.

Trentowski metoda, ,,r6znojedni” postuzyl sie takze przy tworzeniu
podstaw filozofii polityki. Rézne stanowiska polityczne sprowadzit do
dwoch typoéw opozycyjnych stanowisk: historyzmu (twierdzenie) 1 ra-

! Myst — w uniwersalnej filozofii Trentowskiego trzecia, najwyzsza wtadza poznaw-
cza, jednia rozumu i umystu, zZrédto poznania transcendentalnego. Trentowski zakta-
dat, ze wszystkie wladze poznawcze sa ,mystem”, tylko ich sposéb przejawiania jest
odmienny (zmyst jest ,mystem” zewnetrznym, umyst — wewnetrznym). Zrédlem za-
réwno zmyshu (rozumu), jak i umystu jest ,,myst’. Nie mozna poznawaé w oderwaniu
od zmystowosci lub tylko spekulacyjnie (metafizycznie). Poznanie ,mystowe”, mimo iz
jest absolutna tozsamos$cia zmystowosci (rozumu) 1 umystu, zachowuje wzgledna réznie
miedzy nimi. Poznanie ,mystowe” (transcendentalne) jest ,,r6znojednia” poznania ro-
zumowego 1 umystowego. Francuzi maja rozum, Niemcy umyst, a Polacy —,,myst”. Zob.
Trentowski (1978: 500, 503).
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dykalizmu (przeczenie). Przedstawiajac gtdwne zalozenia tych dwoéch
typoéw politycznych stanowisk, Trentowski postuzyt sie tzw. metoda ,sej-
mowg,” (debatowa). Oddaje wiec najpierw glos zwolennikom historyzmu
1radykalizmu, ktérzy wytuszczaja wszelkie mozliwe argumenty na rzecz
wlasnego stanowiska, a na koniec przedstawia wlasne.

Historyzm (konserwatyzm) cechuja: szacunek do historii, traktowa-
nie jej jako zrédla i1 inspiracji do dziatan podejmowanych wspélczesnie,
szacunek wobec tradycji, dawnych praw 1 obyczajow, wiara w Boga,
w boskie pochodzenie panstwa 1 wladzy, nieche¢ wobec zmian dotych-
czasowego porzadku spolecznego, obrona monarchii, krytyka ustroju
republikanskiego, obrona status quo kleru, szlachty 1 prawa historycz-
nego. Wyrézniajac 1 charakteryzujac ten typ postawy politycznej, Tren-
towski cytuje prace przedstawicieli prawicy niemieckiej. Z réznych
stanowisk niemieckich konserwatystow wydobyt to, co im wspoélne,
a z tych wspdlnych idei utworzyl pierwszy czlon swej politycznej ,réz-
nojedni” (idealny typ konserwatyzmu). Drugim jest radykalizm, kto-
ry zgodnie z dialektyka naszego myS§liciela jest przeczeniem i krytyka
historyzmu. Zalozenia radykalizmu politycznego Trentowski przedsta-
wit jako wypadkowa pogladéw Ludwiga Feuerbacha, Bruno Bauera
1 Arnolda Rugego, czyli przedstawicieli lewicy heglowskiej. Radykalizm
neguje wartos¢ historii 1 tradycji, odrzuca stare prawa i obyczaje po
to, aby ustanowi¢ nowe prawa dla wszystkich. Liczy sie nie historia,
ale terazniejszo$c; panstwo jest tworem ducha ludzkiego i jako takie
podlega zmianom: ,,Co duch ludzki zbudowal, wolno mu i obali¢” (Tren-
towski 1974: 60). Radykalizm zastepuje Boga ,,duchem cztowieczym”,
neguje boska geneze panstwa, prawa, moralnoSci, polityki i wladzy;
odrzuca monarchie z dziedzicznym krélem, arystokracja i szlachta
1 opowiada sie za republika, réwno$cia praw, braterstwem 1 sprawiedli-
woscig. Obali¢ historyzm mozna jedynie droga rewolucji, ktora oddaje
panowanie w rece ludu.

Takie 1dee lezace u podstaw historyzmu i radykalizmu wydobyt
Trentowski z pism niemieckich mys§licieli reprezentujacych te dwie po-
lityczne opcje. W jego wlasnej opinii zas, ktéra formutuje na koniec, kry-
tyka historyzmu jest zbedna, poniewaz zawiera ja radykalizm bedacy
przeciez krytyka, czyli znoszeniem, przeczeniem (w pézniejszej partii
tekstu jednak historyzm krytykuje). Przeprowadza natomiast krytyke
stanowiska radykalizmu. RadykaliSci ,,zamordowali” chrzescijanskiego
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Boga, zblizajac sie tym samym do stanowiska religijnego libertynizmu,
odrzucili prawa historyczne na rzecz spekulacyjnych praw idealnych.
Za nic maja tradycje 1 dawne obyczaje, unicestwili catkowicie prze-
sztoé¢. Radykalizm w ocenie Trentowskiego nie zastuguje tez na mia-
no filozofii, cho¢ radykaliSci uwazaja sie za filozofow. Filozofia bowiem
musi by¢ wszechstronna, poniewaz ludzko$é to nie wylacznie ,,spekula-
cyjna idea”, ale tez ,,empiryczna realno$c¢”, jej elementem niezbednym
musi by¢ nie tylko przyszlo$é, ale tez przesztosé. Takze inne idee ra-
dykalizmu nie mieszcza sie w jego pojmowaniu filozofii jako wszech-
stronnej syntezy. Grzesza wiec jednostronnoscia, jak np. idea ,,mitoSci
ludu”. Jest ona bowiem , wylaczna, nie jest mitoScig ludzkoéci. Jego [ra-
dykalizmu — przyp. E.S.K.] mitosé¢ ludzkosci przysztej jest nienawiscia
ludzkos$ci przesztej, jego miloéé jest niemitoscia ludzkosci przesztej, bo
taknie krwi 1 mordu. Jest to mitos§¢, co przekroczyta mitoéci granice
1 wpadta w polarne swe przeciwienstwo” (Trentowski 1974: 119).
Trentowski nie akceptowat tez radykalnej deifikacji gatunkowej isto-
ty czlowieka, ktora wérod radykalistow glosit Ludwig Feuerbach. W tej
kwestii opowiadal sie za transcendentnym Bogiem historyzmu. Jako filo-
zoficzny uniwersalista Trentowski odrzucal takze idee rewolucji. Rewo-
lucja w jego opinii jest nienaturalng metoda rozwiazywania konfliktow,
ktora tylko w wyjatkowych sytuacjach mozna zaakceptowaé. Rewolucja
nie moze wiec nigdy by¢ ,prawidlem”, a tylko wyjatkiem, ,prawem roz-
paczy”’. Zamiast rewolucji proponowal ewolucje, jako metode wprowa-
dzania zmian. Ewolucja to powolne, acz konsekwentne 1 systematyczne
reformowanie kluczowych obszaréw zycia. Zamiast wiec rewolucyjnego
czynu — reformy, gdyz tylko one sa godne ,,Boga — cztowieka”.
Stanowisko historyzmu opowiada sie za monarchia absolutna, ide-
atem politycznym radykalistéw jest republika. Trentowski wyzej oce-
nia ustrdj republikanski. W stanowisku republikanizmu ceni oparcie
sie na o$wiacie 1 jednomys$lnoéci obywateli. Republika jest najlepszym
typem ustroju w okresie rewolucji. Kiedy jednak rewolucja sie konczy,
maleje sympatia i entuzjazm dla dobra ogdélnego, a zaczyna dominowac
prywata. Jej slaboScig jest idealizm, utopijnosé 1 brak jednosci wsrod
republikanéw, a takze, po jej ustanowieniu, despotyzm witadzy lub/i
despotyzm ludu. Nie jest to jednak tylko stabo§¢ republikanizmu. De-
spotyzm wystepuje tez w monarchii. Radykalizm zawiera takze prze-
konania stuszne. Trentowski zgadzal sie z radykalistami np. w kwestii
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stosunku do szlachty 1 arystokracji i krytykowal historyzm za obrone
ich statusu politycznego. Stusznoéé niektérych republikanskich idei
nie jest warunkiem wystarczajacym do ich obrony. Sa one bowiem nie-
mozliwe do urzeczywistnienia z powodu braku wyksztalcenia (,ciem-
noty”) ludu 1 jego egoizmu, a takze trudnosci w zachowaniu jednoSci
1 entuzjazmu dla idei. Republikanizm ostatecznie jednak mozna zaak-
ceptowad, ale wylacznie jako idee, ktéra odnosi sie do przysztosci. Po
stronie radykalizmu opowiadat sie tez w kwestii relacji wzajemnych
miedzy kos$ciotem a panstwem. W obszarze empirii tworza one polarne
przeciwienstwa (dziataja samodzielnie 1 od siebie niezaleznie) i1 stano-
wig, ,,wzgledng réznie” (twierdzenie). KoScidl 1 panstwo jako catkowite
przeciwienstwa jednoczesnie sie przenikaja, ustanawiajac bezwzgled-
na jednie (przeczenie). ,Wzgledna réznia” (twierdzenie) 1 ,,bezwzgledna
jednia” (przeczenie) tworza ,filozoficzna réznojednie” kosciota z pan-
stwem. ,,R6znojednia” ta nie moze jednak pozostawacé tylko teoretycz-
na. Trzeba takze odnalez¢ ja w praktyce. W realnym Swiecie uosabia
ja monarcha. W sytuacji konfrontacji obu ideatéw sympatia Trentow-
skiego jest jednak po stronie republikanizmu, z wszystkimi jego ,,wada-
mi”, utopijnoscia i, przesada’. Jest to wiec sympatia warunkowa, a nie
bezwzglednie wywyzszajaca jedno polityczne stanowisko. Nie wiemy
doktadnie, o jaki rodzaj konfrontacji obu stanowisk tu chodzito. Czy
Trentowski mial na mys$li tylko konfrontacje teoretyczna obu stano-
wisk, czy ich starcie w praktyce, ktéra potrafi pogrzebacé wiele ideatow.

W typologii Trentowskiego zaréwno historyzm, jak i radykalizm za-
wieraja idee, ktére, w jego ocenie, nalezy zachowadé, oraz przekonania,
ktore bezwzglednie nalezy odrzuci¢. Zgodnie z zatozeniami filozofii uni-
wersalnej sa politycznymi , pélprawdami”. Ani historyzm, ani radyka-
lizm nie reprezentuja wiec catej prawdy, sa jedynie koncepcjami jedno-
stronnymi. Prawda bowiem nie tkwi ani w twierdzeniu (historyzm), ani
w przeczeniu (radykalizm), lecz w syntezie (,kojarzni”) tych stanowisk,
czyli w filozofii politycznej. ,,R6znojednia” ta nie moze jednak pozosta-
wacé tylko teoretyczna. Filozofia polityczna jako synteza obu opozy-
cyjnych stanowisk przyjmuje, tak jak konserwatys$ci, istnienie trans-
cendentnego Boga, a jednoczeénie, zgodnie z pogladami radykalistow,
uznaje bosko$¢ za atrybut czlowieczenstwa. W kwestiach ustrojowych
ideatem filozofii politycznej jest dziedziczna monarchia konstytucyjna,
bedaca ,kojarznia” wtadzy krélewskiej z ideatami republikanskimi.
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Przy czym dziedziczno$é odnosi sie tylko do ,urzedu” kréla, natomiast
dziedziczna arystokracja, szlachta, urzedy, przywileje, zaszczyty, mu-
sza zniknaé. Szlachectwo nalezy sie nie z racji urodzenia, ale zastug
poczynionych na rzecz ogétu. Fundamentem panstwa 1 zycia narodu jest
konstytucja. Ma ona chroni¢ naréd przed naduzyciami ze strony wladcy,
ustala¢ zasady laczenia wladzy wykonawczej z ustawodawcza 1 sadowni-
cza. W filozofii politycznej Trentowskiego wtadza ustawodawcza (jedno-
izbowy parlament, czyli sejm) sprawuje kontrole nad rzadem 1 sadami.
Nietrudno zauwazy¢, zwracali tez na to uwage niektorzy history-
cy idei, np. Walicki, ze w politycznej ,,r6znojedni” Trentowskiego, czyli
w filozofii politycznej, nie ma idealnej rownowagi miedzy obu jej czlo-
nami, a sympatia Trentowskiego , przechylata sie wyraznie ku rady-
kalizmowi” (Walicki 1974: XXXIX). Zrédia owego ,przechytu” zawarte
sa w zalozeniach jego filozofii, gdzie przeczenie (radykalizm) stanowi
wyzszy szczebel niz twierdzenie (historyzm). Twierdzenie obejmuje to,
co zastane, natomiast przeczenie zawiera treSci mowiace o przysztosci,
o tym, co by¢ powinno (Walicki 1974: XXXIX). O ile mozna sie zgodzi¢
z Walickim, iz nie ma idealnej réwnowagi miedzy przeciwienstwami,
co jest w pewnym sensie oczywiste, poniewaz wynika z ,logiki” metody
dialektycznej, to trudno zaakceptowacé stwierdzenie o ,wyraznej” sym-
patii do radykalizmu. JeSli juz, to raczej nalezaloby méwié o lekkiej
przewadze, zreszta tez obarczonej zastrzezeniami. Zachowanie ,,wyraz-
nej” sympatii do radykalizmu wymagaloby o wiele bardziej radykalne;j
krytyki historyzmu 1 bardziej zdecydowanej akceptacji radykalizmu,
a tego w typologii Trentowskiego nie ma. W historyzmie krytykuje kon-
serwatyzm, tj. obrone polityczno-spotecznego status quo, $lepe przywia-
zanie do tradycji, dawnych praw i1 obyczajéw, utrzymywanie wplywu
kosciota na panstwo. U radykalistow nie akceptuje radykalizmu, tzn.
calkowitego odrzucenia tradycji, a takze rewolucji. Trentowski w tej
kwestii nie bedzie zreszta konsekwentny. W pézniejszych pracach jego
sympatie przesunag sie w kierunku historyzmu, co jednak nie oznacza-
to radykalnego odciecia od radykalizmu. Oznaczalo natomiast, ze to
twierdzenie (historyzm) zyskuje przewage nad przeczeniem (radyka-
lizmem). Czy Trentowski popelnit btad 1 odszedt od zatozen wlasne;j fi-
lozofii, a jego osobiste sympatie polityczne okazaly sie wazniejsze niz
dochowanie wierno$ci metodzie? Sadze, ze problem polega na tym,
ze Walickizatozyl,zgodniezreszta zsugestia Trentowskiego,izprzeczenie
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w dialektycznej metodzie jest wyzszym stopniem. Nie jest wyzszym,
a kolejnym stopniem, faza rozwoju, ktora zawiera elementy nowe, ale
zawarte w niej przeczenie nie jest catkowita negacja. Wyzszy etap to
synteza, ktora jednak nie jest zwyklym potaczeniem obu czlonéw, ale
jest synteza wyzsza, tj. taka, ktéra zachowuje w odrebnosci cztony
opozycji, zachowuje je w ich rézni (,,r6znojednia”). Nie byloby ,rdézno-
jedni”, jesli Trentowski ,wyraznie” odcinatby sie od ktérego$ ze sta-
nowisk. Tego nie robi, gdyz jego przeczenie nie jest catkowita negacja,
nie ma w niej momentu zniesienia. Na tym polega ,réznojednia”, jest
ona ,kojarznig” historyzmu 1 radykalizmu. Ta ,kojarznia” to filozofia
polityczna Trentowskiego. Na kolejnym etapie rozwoju dialektycznego
,roznojednia” znéw sie rozpada, wracajac do wyjsciowych swych czto-
now, czyli historyzmu i radykalizmu. Ow rozpad dokonuje sie jednak
juz na ,,wyzszym szczeblu”. Stosunek historyzmu do radykalizmu ma
sie jak ,wodordd” do ,,kwasorodu”. Prawda nie tkwi ani w jednym, ani
w drugim (sg jedynie jednostronnym jej oéwietleniem).

Prawda to ,pelne, zywe 1 naturalne powietrze. Wciggamy w pluca
kwasordd, a wyziewamy z nich wodordd. Tak radykalizm ze swa, ideg
1 przyszloScia przenika ducha plynacej obecnoSci, rozwija polityczne
zycie, strawiony zostaje 1 konczy historyzmem. Idea zupelnie urealizo-
wana stala sie przeszloscig 1 budzi znowu idealng opozycje. Kwasordd
radykalny ma wiec wejé¢ w pluca ludzkosci politycznej 1 przeistoczy¢
sie tu w historyczny wodordd. To jego przeznaczenie. Jak on zabija, tak
1 sam zabity by¢ musi. Czemu? Taki jest los wszelkich przeciwienstw”
(Trentowski 1974: 120).

Radykalizm 1 historyzm sg koniecznymi, lecz wzajem znoszacymi
sie, lecz tylko wzglednie, elementami polityki. Prawda jest ,, powietrze”,
czyli ,filozofia polityczna”. W przysztosci ,kojarznia” historyzmu z ra-
dykalizmem rozpadnie sie, po czym ponownie zjednoczy na wyzszym
szczeblu. Na tym polega postep. Jest on wieczny, nie ma konca. Koniec
tego procesu oznaczalby $émieré ludzkoséci. Na danym etapie procesu
mozna wiec co najwyze] méwi¢ o wzglednej wyzszosci ktéregos z czlo-
néw opozycji. Mysle, ze w tym kontekscie latwiej zrozumieé¢ zmiennosé
sympatii politycznych Trentowskiego. Droga ta nie konczy sie jednak
na zrozumieniu sensu metody ,politycznej réznojedni”. Aby pojaé lub
tylko zblizy¢ sie do przyczyn politycznych wolt Trentowskiego, trzeba
uwzglednié takze praktyczny wymiar polityki. Filozofia polityczna jest
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teorig polityki w ogédle. Jednak polityka potrzebuje nie tylko teorii, ale
tez spojrzenia na stosunki spoleczne przez pryzmat praktyki, dziata-
nia. Temu celowi stuzy u Trentowskiego cybernetyka, czyli sztuka ste-
rowania. Filozofia polityczna pokazuje, jak by¢ powinno, odnosi sie wiec
do przysztosci, terazniejszoScig rzadzi cybernetyka. Cybernauci, czyli
politycy — praktycy, nie sa wykonawcami planéw (teorii) stworzonych
przez filozoféw. O ile celem filozofii jest stworzenie wszechstronnej teo-
rii, celem cybernauty jest dzialanie dopasowane do zmieniajacych sie
okolicznoéci. Filozof patrzy na spoteczenstwo ,mystem umiejetnym”,
a jego celem jest stworzenie wszechstronne;j teorii, cybernauta spoglada
na zycie spoteczne ,,mystem dzialajacym”, jego celem za$ czyn stosow-
ny do aktualnych wymogéw zycia spotecznego. ,,Myst dziatajacy” jest
najwyzszym stopniem jazni (poprzedzaja go jazn poznajaca i ,tlejaca”).
Z tego filozoficznego wzgledu cybernauta stoi ,wyzej od filozofa”, ,on
nie jest mistrzem pojec, lecz mistrzem wolnej woli narodu” (Trentowski
1974: 198-199). Cybernauta nie tworzy nowego systemu politycznego,
to zadanie filozofa. On sie spetnia w dziataniu, w czynie, a czyn ze swej
natury nie ma nic wspélnego z teoria. Zadaniem cybernauty jest ste-
rowanie spoteczenstwem. Ludzko§¢ ma sie rozwijaé pod jego kierow-
nictwem, a nie odwrotnie. Sterowanie spoleczenstwem wymaga za$
,madroéci wyzszej niz filozoficzna”. Owa madroéé zapewnia nie taka
lub inna polityczna teoria, lecz polityczna praktyka, sita i determinacja
w dziataniu. Cybernaute w dzialaniu ogranicza wola wtadcy, wola ludu,
opinia publiczna i szereg innych okolicznos§ci. Sztuka bycia dobrym cy-
bernauta polega na umiejetnosci dzialania dopasowanego do okoliczno-
éci. Cybernauta (minister, panstwowy urzednik) w swym dziataniu nie
moze powolywaé sie na zadna, filozoficzno-polityczng teorie, a na pewno
opieraé na jednym tylko stanowisku. Kierowanie zréznicowana , mate-
rig panstwa” wymaga madroSci politycznej, czyli umiejetnosci dostoso-
wywania Srodkéw do zmiennej rzeczywistosci, umiejetnosci szybkiego
1 sprawnego reagowania, znajomosci taktyki i technik dziatania poli-
tycznego. Teoria 1 filozofia polityczna wyznacza kierunek, pokazuje,
jaka ma by¢ terazniejszo$¢, ale rzadza terazniejszoscig cybernauci. Dzis
dominuje cybernetyka, filozofia polityczna jest jej podporzadkowana,
jest jej ,stuzebnica”, ,ale dzisiejsza filozofia jest pania cybernetyki ju-
trzejszej, bo do niej wlasciwie nalezy ochmistrzostwo nad ta mtoda kro-
lewska céra. Skoro cybernauta nie rozwikluje ludzkosci, lecz wiedzie
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ja za reke przy rozwiklywaniu sie jej samodzielnym 1 skoro filozof, idac
sam naprzod ciagle tudziez pociagajac z wolna ludzko§é za soba, roz-
wikluje te ludzkos$é, wiec filozofia rozwikluje wlasciwie cybernetyke,
jest réwnie jej, jak wszelkiej nauki i sztuki moznowladna Minerwa”
(Trentowski 1974: 203-204). Stosunek filozofii (teorii politycznej) do
cybernetyki (sztuki rzadzenia) nie polega wiec tylko na podrzednosci
1 stuzebnoéci. Minerwa jest stuzebnica empirii, ale taka stuzebnica,
ktéra ukazuje kierunek, oéwietla droge. Bez owego $wiatla, ktére daje,
ludzkoé¢ popadtaby w chaos. Filozofia polityczna i cybernetyka, mimo
1z w rézny sposob odnosza sie do kwestii polityki i formalnie sa oddzie-
lone, tworzac dwie czesci (teoretyczna 1 praktyczng), ostatecznie tez sa,
ze sobg powliazane.

Trentowski piszac prace Stosunek filozofii do cybernetyki, sporza-
dzil wiele notatek dotyczacych aktualnej sytuacji europejskiej, a takze
spraw polskich. Nie umiescit ich w tym dziele, obawiajac sie ingerencji
cenzury. Pézniej przyznal, ze nie chcial tez narazaé sie rzadowi pru-
skiemu. Z tych usunietych fragmentow 1 zachowanych notatek powstat
tekst kolejnej politycznej pracy Trentowskiego, czyli Rzeczy o wyjarz-
mieniu ojczyzny (1845), w ktérej, zgodnie z jej tytutem, skupia sie na
sprawach polskich, cho¢ w szerokim konteks$cie europejskim, 1 bazu-
je na teoretycznych ustaleniach wylozonych w pierwszej polityczne]
pracy. Trentowski w rozprawie tej zarysowuje program filozoficznego,
moralnego 1 historycznego postannictwa Polski. Radykalizuje swéj sto-
sunek do historyzmu (konserwatyzmu) w jego polskiej odstonie, kryty-
kuje dziatania polskiej emigracji we Francji, zarzucajac jej utrwalanie
najgorszych polskich wad, zarzuca emigracyjnym demokratom zbytnie
zblizenie sie do socjalizmu 1 komunizmu (radykalistéw), krytykuje religij-
ny fanatyzm i, rzymczykow” (to ,,antykatolicy w katolickiej szubie”), choc¢
jednoczes$nie zapewnia katolikow, ze nie jest ich wrogiem i ma szacu-
nek dla kazdej religii; krytykuje pomieszanie religii z polityka, ciemnote,
nieuctwo, anarchie 1 prywate szlachty. Polacy, w przekonaniu Trentow-
skiego, btednie pojeli wtasne duchowe postannictwo, utozsamiajac je wy-
lacznie z dziatlaniami zbrojnymi. W konsekwencji nie opowiedzieli sie po
stronie reformacji, dopuscili do jezuickiej kontrreformacji, tym samym
niszczac prawdziwe chrzescijanstwo 1 europejskie wartosci.

Szansy Polski na ,,wyjarzmienie” Trentowski upatrywal w powrocie
do postannictwa wewnetrznego, moralnego, polegajacego na krzewieniu
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wartosci europejskich, tj. wolnoéci 1 postepu przeciw azjatyckiej Rosji,
ktora zagraza Europie. Wrocit tez do kwestii stosunku religii do polity-
ki, przestrzegajac przed ich mieszaniem. Powtarzal, ze celem polityki
sa sprawy ziemskie, religii za$ ,tameczno$¢”’. Mieszanie ich jest obja-
wem mentalnoéci azjatyckiej. Narody hotdujace warto$ciom europe;j-
skim musza oddziela¢ religie od polityki, ,,kosciét od panstwa (Tren-
towski 1845: 481-492). Krytykowal emigracyjnych konserwatystow za
trwanie przy przekonaniu, ze tylko katolicyzm jest w stanie przywrocic
Polsce niepodleglos¢é. Polacy musza kierowaé sie wlasnym rozumem
1 uczuciem, musza wypowiedzie¢ postuszenstwo ,duchowemu janczar-
stwu” rzymskokatolickiemu. To jest warunek odzyskania niepodlegto-
$ci (Trentowski 1845: 498). Trentowski stwierdzal jednoczesnie, ze sza-
nuje katolicyzm, tak jak inne wiary, ze za religie gotéw jest umrzed, ale
nie za rzymski katolicyzm. Podkres§lal r6znice miedzy katolicyzmem
chrzes$cijanskim a rzymskim. Temu pierwszemu nalezy sie szacunek,
z drugim trzeba walczyé. Trzymajac sie tego rozrbéznienia, krytykowat
konserwatystéw za oddanie rzymskiemu (,papieznickiemu”) katolicy-
zmowl, ale tez demokratéw (dzialaczy Towarzystwa Demokratycznego)
za cheé zupelnego zniszczenia religii. Rodzimym konserwatystom zarzu-
cal, wbrew dominujacemu wowczas romantycznemu paradygmatowi,
idealizacje przeszlosci Polski, bezmyS§lng obrone demokracji szlacheckiej,
dawnej konstytucji, utrzymywanie przymierza z jezuitami i Rzymem.
W analizowanej rozprawie Trentowski biorac na warsztat poglady
rodzimych politykow, w bardziej zdecydowany sposéb niz w Stosunku
filozofii do cybernetyki krytykuje historyzm (konserwatyzm), wylicza-
jac liczne jego bledy. Czy to znaczy, ze zyskuje na tej krytyce radyka-
lizm uosabiany tutaj przez polskich demokratow? Radykalizm cenit za
podejsécie do kwestii chtopskiej (bez udziatu stanu chlopskiego odzyska-
nie niepodleglosci nie bedzie mozliwe), a takze popieral ich postulat
przyznania chlopom praw obywatelskich i1 wtasnosci. Ale krytykowat
za niewlaéciwa ocene stanu struktury polskiego spoleczenstwa. Tren-
towski wytykal zwolennikom historyzmu apologie dawnej szlachty, ale
wbrew demokratom twierdzil, ze to szlachta stanowi najbardziej pa-
triotyczny trzon narodu. I to ona mys$li dzisiaj demokratycznie. Ideaty
naszych demokratéw okreslit jako zbyt zachodnie, utopijne i niepasu-
jace do polskiego narodu. Celem demokratow winno by¢ ,, wyjarzmienie
ojczyzny”. Jest to cel polityczny. Aby 6w cel osiagnaé, nalezy przekonaé
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lud do sprawy narodowej. Odzyskac przy ich pomocy utracone ziemie
1 nagrodzi¢ chlopéw za to prawami 1 wlasnoScia. Kwestie socjalne sa
wazne, ale najwazniejsza jest niepodleglo$é. Zamiast skoncentrowac
sie na tym gtéwnym celu politycznym, demokraci skupiaja sie na walce
z chrzeécijanstwem i gloszeniu tez, ze stracito ono juz swa site 1 tworcza,
moc. Antyklerykat Trentowski gromi demokratéw za nieodrdéznianie
chrzescijanstwa od koéSciola 1 koscielnych nauk. Prawdziwy demokrata
nie moze by¢ wrogiem chrzeScijanstwa, poniewaz nikt nie jest w stanie
utworzy¢ panstwa bez oparcia sie na ,jistnych” jego naukach (Trentow-
ski 1845: 514). Krytykuje demokratéw za zbytnie zblizenie sie do so-
cjalistyczno-komunistycznych odtaméw radykalizmu, straszenie ,rze-
ziami” 1 rewolucja. Cenil rodzimych radykalistéw za program reform
socjalnych, ale uwazal, ze nie da sie ich wprowadzi¢ w kraju pozbawio-
nym suwerennego bytu politycznego. Najpierw niepodleglosé, a pdzniej
reformy. W zwiazku z tym zaréwno rodzimych konserwatystéw, jak
1 radykatéow krytykowal za wszczynanie sporéw o ksztalt ustroju przy-
sztej Polski. Bez odzyskania niepodleglo$ci spory o to, czy trzeba usta-
nowi¢ monarchie czy rewolucje, sa bezsensowne. Za zmore polskiego
zycia politycznego, zaréwno emigracyjnego, jak i pod zaborami, uwazat
istnienie wielu walczacych ze sobg stronnictw politycznych. Zamiast
politycznego rozdrobnienia Trentowski proponowal tworzenie réznego
typu stowarzyszen (naukowych, przemystowych), poznawanie dorobku
kultury zachodniej 1 upowszechnianie najlepszych jej wartoSci.
Radykalna krytyka dawnej Polski, antyklerykalizm — wymierzone
byly nie tylko w emigracyjne, konserwatywne ugrupowania polityczne,
ale tez w polskich mesjanistow idealizujacych przesztosé¢ Polski 1 bro-
niacych zwigzku Kosciota z panstwem. Takze demokratom, w szcze-
gblnosci zblizonym do rewolucyjnego radykalizmu, wytyka Trentowski
wiele btedéw, choé ceni socjalne elementy ich programu. W rozprawie
Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny podtrzymuje wiec swoéj krytyczny osad
romantycznych koncepcji politycznych, ktore w Stosunku filozofii do
cybernetyki sprowadzit do historyzmu (konserwatyzmu) i radykalizmu.
Antyromantyzm naszego mys$liciela szczegdlnie mocno wybrzmiat
w sporze z mesjanistami (m.in. Adamem Mickiewiczem i Andrzejem To-
wianskim) 1 filozofami (Augustem Cieszkowskim 1 Karolem Libeltem)
o role warto$ci chrzescijanskich w polityce. Trentowski stawial polity-
ce wysokie wymagania moralne (Stosunek filozofii do cybernetyki), ale
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jako utopijne oceniat wszelkie projekty, ktorych celem byto uetycznienie
polityki poprzez powolanie ponadnarodowych organizacji i krzewienie
idei pokoju na miedzynarodowych konferencjach i zjazdach. Uetycznie-
nie polityki to moralnie stuszny, ale w aktualnej sytuacji geopolityczne;j
nierealny cel. Trentowski pozostaje tu wierny przekonaniu, ze istnieje
réznica miedzy filozofia polityczna a cybernetyka. To, co jest sluszne
w teoril, w konfrontacji z rzeczywisto$cia moze okazaé sie nierealne,
utopijne. W teorii pogodzi¢ mozna wszystko, w praktyce politycznej nie
zawsze jest to mozliwe. Teoria (filozofia polityki) jest wazna, ale przy
rozstrzyganiu praktycznych probleméw politycznych trzeba przyjac
punkt widzenia cybernauty. Cybernauta Trentowski przeciwstawia teo-
rii praktyczny 1 w jego mniemaniu realistyczny zamysl, aby Polacy sku-
pili sie na krzewieniu, takze wéréd innych narodéw (gléwnie Stowian)
wartosci specyficznych dla kultury zachodniej (wolno$é, postep), gdyz
w aktualnej sytuacji jest to jedyna droga do odzyskania niepodleglosci.
W rozprawie Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny bardzo silnie wybrzmiat
okcydentalizm i polityczny antyromantyzm Trentowskiego. Przyjecie
punktu widzenia cybernetyki pozwala z kolei umiejscowié¢ jego pogla-
dy po stronie politycznego realizmu 1 relatywizmu. Jest to relatywizm
o charakterze utylitarystycznym. Dobre sg takie idee 1 metody poste-
powania, ktére realnie przyblizaja do osiagniecia celu, a tym najwyz-
szym politycznym celem jest ,,wyjarzmienie ojczyzny’ . Srodki i metody
postepowania dopasowujemy do celu, poniewaz to on jest najwazniej-
szy. Byl to cel partykularny, ale tez uniwersalny. O ile pelnienie przez
Polakéw misji zewnetrznej (,przedmurze chrzedcijanstwa”) miato wy-
miar wylacznie narodowy, misja krzewienia 1 upowszechniania war-
tosci europejskich jest celem takze uniwersalnym. Rozstrzyganie pro-
bleméw politycznych na gruncie teorii jest wazne (zwiazek z wlasna
teorig polityczng w omawiane) rozprawie widoczny jest w tendencji
do przeciwstawiania sobie politycznych stanowisk 1 jednoczesnym szu-
kaniu wyzszej ich syntezy, mediatyzacji), ale przewaza punkt widzenia
cybernauty. Teoria polityczna (polityczna filozofia) rozstrzyga politycz-
ne dylematy teoretycznie, cybernetyka praktycznie. Je§li teoria nie
zgadza sie z praktyka, postepujemy zgodnie z zasadami cybernetyki.
Trentowski, zagorzaly okcydentalista, polityczny antyromantyk,
antyklerykat 1 krytyk dawnej, szlacheckiej Polski, w 1847 roku publi-
kuje prace pt. Wizerunki duszy narodowej s kornica szesnastego stulecia
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przez Ojczyzniaka, w ktorej jako ,,Ojczyzniak”, czyli wypowiadajac sie
nie w swoim wlasnym imieniu, ale w imieniu narodu, radykalnie zmie-
nia polityczne poglady, wprawiajac polskich czytelnikéw, szczegdlnie
sympatykéw, ale tez dawnych krytykéw, w zdumienie. Tresé tej pra-
cy, jak zaznaczal Trentowski, nie oddaje jego wlasnych politycznych
zapatrywan, ale jest to glos narodu, Polakéw zyjacych pod zaborami.
Poglady polityczne wylozone w tym dziele przez ,Ojczyzniaka” — wy-
dawce reprezentuja nie europejski, lecz polski punkt widzenia. Z punk-
tu widzenia Polski to nie wartoSci europejskie nalezy krzewié, ale to,
co specyficzne dla polskiego ducha narodowego. Nie mozna stawacé po
stronie kultury zachodniej, ktora krytykuje katolicki konserwatyzm,
poniewaz jest to sprzeczne z aktualng sytuacja Polski. Polski interes
narodowy wymaga poparcia dla idei konserwatywnego katolicyzmu,
a nie jego krytyki. To byl zwrot godny prawdziwego cybernauty. Dobre
jest to, co w aktualnej sytuacji jest dobre dla Polski.

Kamuflaz, ukrycie sie pod pseudonimem ,,Ojczyzniaka” — wydawecy,
a nie autora, nie powiddl sie. Wszyscy doskonale wiedzieli, ze ,,Ojczyz-
niak” to Trentowski. Ten sam, ktéry w politycznych fragmentach Cho-
wanny 1 w Rzeczy o wyjarzmieniu ojczyzny opowiedzial sie po stronie
okcydentalizmu, krytykowal konserwatyzm z jego przywiazaniem do
tradycji, katolicyzmu 1 politycznego status quo. Jako ,,Ojczyzniak” bro-
ni katolicyzmu, ,,papieznikéw”, a nawet jezuitéw za to, ze przygotowali
naréd do zycia w trudnych czasach. Protestantyzm to juz nie religia
postepu, ale ,prozy zycia”’, materializm. Nardod pozbawiony niepodle-
glo$ci potrzebuje natchnienia, sity do walki 1 ponoszenia ofiar, a te ofe-
ruje katolicyzm. Trentowski zwolennik okcydentalizmu i w tej kwestii
zmienia zdanie. Kultura zachodnia nie reprezentuje dzis postepu 1 wol-
noéci, ale materializm 1 hedonizm. Misja zbawienia narodu spoczywa
w rekach patriotycznej szlachty. Powolujac sie na Przedswit Zygmun-
ta Krasinskiego, poréwnuje cierpienia narodu polskiego do cierpienia
Chrystusa, Polska to ,,Chrystus — Narod”. Tak jak niegdy$ Chrystus,
tak dzisiaj nardd polski cierpi za ludzkosé i1 tak jak On kiedy$ zmar-
twychwstanie, a przez ten akt zmartwychwstania wprowadzi chrzesci-
janskie warto$ci do polityki i zycia spoltecznego (Trentowski 1847: 383).
Trentowski — ,,0jczyzniak” wypowiadajac sie w imieniu Polakow zyja-
cych pod zaborami, zmienia nie tylko swéj stosunek do katolicyzmu,
ale, co w tej sytuacji oczywiste, takze demokratéw (radykatow), ktérych
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obcigzyl wing za upadek powstania krakowskiego? 1 rzez galicyjska?.
Na wieéé o przygotowaniach do powstania w Wielkopolsce, niepomny
wyrazane] wezesniej niecheci do dziatan o charakterze rewolucyjnym,
zadeklarowal czynny w nim udziat. Deklarowana w teorii nieche¢ do
metod politycznych radykalistéw zmienia sie pod wplywem okoliczno-
§ci. Cybernauta Trentowski akceptuje metody dzialania, ktérych nie
dopuszcza teoria. Ale tylko na chwile. Przerazony rzezia galicyjska, za
jej skutki obwinia radykalnych demokratéw, w szczegdlnoéci Edwarda
Dembowskiego, kolejny raz zmienia swoj stosunek do idei zbrojnego po-
wstania. Trzeba, przynajmniej na p6t wieku, odlozyé mys$l o rewolucji.
Aprioryczna teoria znéw ustepuje praktyce, filozofia polityki — cyberne-
tyce. Trentowski — wrég zbrojnych powstan, oskarzajacy radykalnych
demokratéw o rzez szlachty galicyjskiej, w tej samej pracy nawoluje
mieszkancéw Zutaw do ,rzniecia” szlachty, bo to tak, jakby ,rzneli”
wrogow — zaborcow.

Ponownie widzimy, jak teoria rozchodzi sie z praktyka. Polityczny
relatywizm cybernauty kolejny raz bierze goére nad polityczna teoria.
Rodzimych demokratéw zwalczal, poniewaz krytykowali historyzm,
czy to oznacza, ze jako filozof polityki Trentowski opowie sie za kon-
serwatystami? Tak, bedzie bronil gltéwnych idei historyzmu przed
radykalizmem ,wscieklych demagogdéw” (demokratow), jego poglady
ulegna wyraznej mesjanizacji, cho¢ wczeéniej mesjanistow zwalczat,
ale swe stanowisko okres§lil mianem liberalizmu. Liberalizm zaklada,
ze najwazniejszym celem jest zdobycie niepodleglosci, a jak juz ten cel
zostanie osiagniety, to wowczas przyjdzie czas na postepowe, liberal-
ne reformy. To byl uklon w strone demokratéw, ale nie demokratéw
radykalistow 1 demagogéw, bo tych zwalczal. Pytanie tylko, kto jest

2 Powstanie krakowskie — kolejna nieudana (po klesce powstania 1830 roku) préba
wywolania powszechnego, ogélnonarodowego powstania przeciwko zaborcom. Powsta-
nie trwato od 21 lutego do 4 marca 1846 roku. Zle przygotowane zakonczylo sie kleska
nie tylko w Galicji, ale takze w Wielkopolsce, na Pomorzu i w Kroélestwie Polskim,
gdzie nieliczne préby podjecia walki z zaborca szybko zostaty spacyfikowane. Do kleski
powstania krakowskiego przyczynila sie tez rzez galicyjska, grzebiac marzenia o wia-
czeniu chlopéw do powstania.

3 Rzez galicyjska — 18 lutego 1846 roku (na kilka dni przed wybuchem powstania
krakowskiego) podburzeni przez wladze austriackie chlopi rozpoczeli ataki na dwory
szlacheckie 1 koécioly. Byta to krwawa rzez, w wyniku ktérej émieré poniosto od 1200
do 3000 ziemian, ksiezy i1 urzednikéw dworskich. Rzez galicyjska byla kleska idei po-
wstania narodowego z udziatem chtopéw i przyczynita sie do upadku powstania kra-
kowskiego.
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autorem tych pogladow —,,Ojczyzniak”, czyli Polacy z roznych zaboréw,
czy sam Trentowski w masce ,,Ojczyzniaka”? Wiadomo, ze swdj udziat
w powstaniu Wizerunkow miat Zygmunt Krasinski, ktory byt autorem
najbardziej mesjanistycznych fragmentéw. Przybranie maski ,,Ojczyz-
niaka” byto genialnym posunieciem taktycznym, politycznym manew-
rem w duchu zalozen jego wlasnej cybernetyki. Trentowski cybernauta
uznal, ze trzeba popierac takie przekonania, ktéore w danym momencie
sq dobre dla Polski. Rzecz nie tyle w tym, jak slusznie zauwazyl Wa-
licki, czy sie z nimi identyfikowal, ,ile na uznaniu, ze w istniejacych
okolicznoéciach gloszenie takich pogladéw jest pozyteczne dla Polski”
(Walicki 1974: LVII). Podstaw do takiej cybernetycznej interpretacji
dostarczyl sam Trentowski, ktéry w listach do przyjaciét i znajomych
utrzymywal, ze jako filozof nadal jest ,kacerzem i bezboznikiem”, ale
w obecnej sytuacji, dla dobra ojczyzny, trzeba glosié¢ takie poglady, jak
,0jezyzniak”. Czyli jako ,,Ojczyzniak”, wypowiadajac sie jakoby w imie-
niu narodu, staje po stronie konserwatyzmu, dlatego ze jest to pozy-
teczne dla Polski; jako filozof konserwatyzm krytykuje. Pozytek jest
tu wazniejszy niz stusznosé. Punkt widzenia cybernauty — utylitarysty
w danym momencie géruje nad punktem widzenia filozofa, ale go nie
eliminuje. Trudno sie dziwié, ze wielu czytelnikow miato trudnosci ze
zrozumieniem stanowiska Trentowskiego 1 akceptacja politycznego re-
latywizmu cybernetyki.

W kolejnym politycznym dziele, wydanej w roku 1848 roku Przed-
burzy politycznej, Trentowski, juz bez maski ,,Ojczyzniaka”, wypowia-
dajac sie we wlasnym imieniu, czyli jako filozof polityki, podtrzymuje
w wielu kwestiach stanowisko ,,Ojczyzniaka” 1 umacnia na pozycjach
konserwatywnych 1 mesjanistycznych. W dziele tym dominuje proble-
matyka dotyczaca aktualnej i przyszlej sytuacji Polski, ale Trentow-
ski szeroko komentuje tez (pod wptywem wydarzen Wiosny Ludow)
biezaca polityke europejska oraz snuje plany dotyczace jej przysztego
charakteru. Trudno w ramach artykulu stresci¢ zawartosé tego obszer-
nego dziela, ogranicze sie wiec do tych kwestii, ktére sa najwazniej-
sze z punktu widzenia podjetego tu tematu. Trentowski w Przedburzy
podtrzymuje krytyke zachodniej kultury (antyokcydentalizm) za brak
w niej prawdziwej moralnosci i zasad ,,istnego” chrzescijanstwa, ale za-
razem wyraza nadzieje, ze rewolucyjne wydarzenia 1848 roku sg w sta-
nie zmienié¢ ten stan rzeczy, tj. przywrécié¢ etyczne fundamenty w po-
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lityce, czyli wolnosé, réwnoéé 1 braterstwo, cnoty, nota bene od dawna
znane Polakom. Te staropolskie wartoéci wypisane sa dzisiaj na sztan-
darach Europejczykéw walczacych ze starym, feudalnym porzadkiem.
Powinny tez stac sie podpora dzisiejszej polityki polskiej, dlatego ze bez
etycznej polityki nie ma wolnoéci. Etycznoéé, narodowoéé 1 demokra-
cja to zdaniem naszego mys$liciela filary przyszlej polityki europejskiej
(Trentowski 1848: 10-23). Trentowski namawial Polakéw do wzorowa-
nia sie na demokracji, poniewaz, w jego przekonaniu, tylko demokracja
uwzgledniajaca wole ludu gwarantuje utrzymanie moralnosci i narodo-
woséci w polityce, a w konsekwencji odzyskanie niepodleglosci. Filarem
demokracji sa wybory. Lud wybiera najpierw wyborcow, a oni wybiera-
ja postow. Szlachta jako wplywowy politycznie stan odchodzi do histo-
rii. Jej miejsce zajmuje stan trzeci. Tak glosza dzisiaj postepowi poli-
tycy francuscy 1 niemieccy. W Polsce, dopdki stan chlopski nie zostanie
odpowiednio wyedukowany, wyborcami 1 postami pozostaje szlachta.
Od niej tez nadal zalezy moralne oblicze narodu. Nie mozna we wszyst-
kim nagladowaé zachodnich demokracji, trzeba uwzgledni¢ polska
specyfike (brak suwerennego bytu panstwowego, zacofanie gospodar-
cze, brak silnego 1 wyksztalconego mieszczanstwa, brak proletariatu).
Trentowski, podobnie jak w poprzedniej pracy, przestrzegal tez roda-
kéw przed uleganiem demagogii socjalistow, komunistéw 1 anarchistow.
Popieral ich postulaty socjalne, ale nie zgadzat sie z wizja raju, ktory
obiecuja. Raj socjalistéw to utuda budowana na przemocy i przelewie
bratniej krwi.

Wiosna Ludéw odstonita réznorodnos$é europejskiej, politycznej sce-
ny. Wielo§¢ politycznych teorii, z ktérych kazda roécita sobie prawo do
bycia wyrazicielka ostatecznej prawdy, wprowadzila teoretyczny chaos
1 utrudnita wybo6r drogi postepowania. Trentowski, aby utatwié rodakom
wybor politycznej drogi, ktéra bytaby dobra dla ojczyzny, zapoznaje czy-
telnikéw z dominujacymi woéwcezas stanowiskami politycznymi. W Europie
dzialaja (,hulaja”) dwie réwnie niebezpieczne ,bandy szatana”. W Euro-
pie skupiajq sie one na sprawach socjalnych, w Polsce maja charakter
mistyczny. Nasz mySliciel przestrzegal zaréwno przed ,szatanami so-
cjalnymi”, ktérzy nie szanuja zycia 1 przemoc uczynia swym celem, jak
1,,szatanami mistycznymi”, ktorzy sa szalencami (Towianczycy). ,Bandy
piekielne” sa dwojakiego rodzaju: wladcy, ministrowie 1 ci wszyscy,
ktérzy kieruja sie w dzialaniu makiawelizmem 1 jezuityzmem, tworza,
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ugrupowanie ,czarnych” (,gérna banda”), natomiast komunisci, socja-
lisci, demagodzy tworza ugrupowanie ,czerwonych” (,banda dolna”).
,Czarnych” 1 ,,czerwonych” laczy brak szacunku dla moralnosci 1 brak
prawdziwej wiary. ,,Czerwoni” ostentacyjnie walcza z religia, ,,czarni”
sie modla, ale w istocie w Boga nie wierza. Nie odmawial im patrio-
tyzmu, ale przestrzegal rodakéw zaréwno przed ,czerwonymi”, jak
1,,czarnymi”’. Ich poglady uwazal za szkodliwe dla Polski. Trentowski —
cybernauta podkreslal, ze mozna by¢ republikaninem, a p6Zniej monar-
chista, albo odwrotnie. Wybdr zalezy od sytuacji i1 od tego, czy jest dobry
dla Polski. Forma ustroju to rzecz wzgledna (Trentowski 1848: 151-153).
Trentowski akceptuje w tej kwestii polityczny relatywizm, ale stawia
warunki. Nie jest to wiec relatywizm radykalny, nieograniczony. Ogra-
niczeniem sg tu moralnosé 1 wiara. Mozna opowiedzieé sie za monarchia,
lub republika, ale nigdy za ,,czarng” monarchia i ,czerwona” republika,
gdyz u ich podstaw lezy brak moralnosSci 1 wiary (szatan).

Trentowski, ktéry jako filozof polityki szukat ,réznojedni”’, mozli-
woscl taczenia w wyzszej syntezie przeciwienstw, w tym przypadku od-
stepuje od swej metody. Nie wszystkie przeciwienstwa da sie polaczyc.
,Czarni” monarchisci 1 ,czerwoni” republikanie musza sie wzajemnie
wytepi¢, az do momentu, gdy zniknie réznica miedzy monarchia a re-
publika, a sympatycy obu politycznych ,band” ,uscisnag sie po brater-
sku w jednym obozie” (Trentowski 1848: 161). Polska polityka narodo-
wa wymaga, aby fundamentem ustroju byla triada: Chrystus, Boskos§¢
1 Swietoéé (Trentowski 1848: 161). To jest warunek odzyskania nie-
podlegtosci. Po bratobdjczych wojnach, ktére, prorokowal Trentowski,
zapanuja w Europie, znajdzie sie ona w takiej sytuacji, w jakiej obecnie
znajduje sie nasza ojczyzna. Wzorem dla Europy bedzie wéwczas Pol-
ska, ktora ma politycznie 1 moralnie przewodzi¢ Europie. Trentowski,
w nawiazaniu do obszernych fragmentéow z pism Krasinskiego, ktore
cytuje w Przedburzy, podkres$la, ze monarchia zapracowala na swaj
upadek, ale ,postep” oferowany przez czerwonych republikanéw jest
niemozliwy do przyjecia. Ich negacja przesztoSci, tradycji (wiary, ro-
dziny) to w istocie powr6t do zwierzecej fazy zycia ludzkosci. Trzeba
oczyscié z falszu 1 obtudy walczace dzi§ ze soba stronnictwa 1 utworzy¢
trzecia sile polityczna, wolna od ograniczen i jednostronnosci konser-
watyzmu 1 republikanizmu. Ma to by¢ stronnictwo dbate o utrzymanie
chrzescijanstwa, Swietosci 1 zacnosci. Kiedy zachodnia Europa wynisz-
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czona bratobdjczymi wojnami stanie nad skrajem przepasci, pojawi sie
azjatycka Moskwa, ktora ponizy zachdod, dopelniajac dzieta jego moral-
nej 1 politycznej degrengolady. Wowczas zachod, wieszezyl Trentowski
w $lad za Krasinskim (Trentowski 1848: 174), bedzie szukal narodu,
ktéry zachowal w sobie wiare 1 zacno$é. Ma on by¢ z tej racji uzdro-
wicielem 1 pocieszycielem Europy i1 przewodzi¢ duchowo w jej religij-
nej 1 moralnej odbudowie. To nardd polski jako depozytariusz wiary
1 moralnoéci ma panowaé¢ w Europie 1 przewodzié jej duchowej odnowie.
Aby realizacje tego celu przyblizy¢, nalezy dbac¢ (walczy¢) o zachowa-
nie narodowej tozsamosci 1 solidarnosci, z wytrwaloécia, poSwieceniem
1 cierpliwoscig oczekujac na odpowiedni moment, aby zbrojnie, w po-
wszechnym powstaniu, przywroci¢ niepodlegtosé. Trentowski apelowat
o narodowg, zgode, zaniechanie wewnetrznych, takze politycznych, po-
dziatéw. Trzeba odrzuci¢ kosmopolityzm 1 umacnia¢ patriotyzm. W tym
wysitku moralnego, duchowego wzmacniania sie mozemy liczy¢ tylko
na siebie. Europa, w ktérej nie ma Boga 1 moralnoéci, w tym nam nie
pomoze. Jesli nie zabraknie nam determinacji we wzmacnianiu sit du-
chowych (moralnych), wtedy 1 Bég nas wesprze.

W Przedburzy politycznej Trentowski umacnia sie na stanowisku
konserwatywno-mesjanistycznym. O ile w Wizerunkach mesjanistycz-
ne poglady przypisywat , Ojczyzniakowi”, teraz juz pod wlasnym na-
zwiskiem wypowiada my$li o umeczonej Polsce, ktora jak Chrystus
zmartwychwstanie 1 bedzie przewodzi¢ dalszemu, duchowemu roz-
wojowl ludzkosci. Jednoczesnie Trentowski stwierdza, ze w aktualnej
sytuacji opowiada sie za republikanska rewolucja (popieral rewolucje
lutowa we Francji)*. Ta zaskakujaca deklaracja byla wynikiem poli-
tycznej kalkulacji. Trentowski wierzyl, ze prowadzona w imie idealow
republikanskich rewolucja we Francji da poczatek wojnie powszechnej,
ktora przyniesie Polakom niepodleglosé, a takze umocni ich nadzieje
na zaprowadzenie ,Krélestwa Bozego” (Trentowski 1848: 66). Popar-

4 W lutym 1848 roku manifestacje uliczne w Paryzu doprowadzily do abdykacji
kréla Ludwika Filipa i obalenia monarchii. Powotano Rzad Tymeczasowy, w ktérego
sktad weszli republikanie i1 socjaliSci domagajacy sie ustanowienia republiki o cha-
rakterze socjalnym i demokratycznych swobdd dla ludu. 25 lutego Rzad Tymczasowy
proklamowal II Republike Francuska. Wybory do Zgromadzenia Narodowego, dzieki
glosom chlopéw, wygrali monarchiéci i burzuazja. Z rzadu usunieto postéw reprezen-
tujacych klase robotnicza. 23 czerwca w Paryzu wybuchto powstanie robotnikéw (,dni
czerwcowe”). Trwato trzy dni i zostato krwawo stltumione. Rewolucja lutowa byta po-
czatkiem ruchéw rewolucyjnych w catej Europie (Wiosna Ludow).
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cie francuskiej rewolucji bylo moze deklaracja zaskakujaca na tle tego,
co napisal w Przedburzy o stanowisku republikanizmu, ale nie moze
dziwié tych, ktérzy pamietaja zasady cybernetyki politycznej. Kolejny
raz teoria ustepuje praktyce, a Trentowski wciela sie¢ w cybernaute,
uznajac, ze przy éwczesnym ukladzie sil politycznych poparcie rewo-
lucji bedzie lepsze dla Polski. Na chwile, bo by¢é moze za jaki$ czas,
gdy sytuacja geopolityczna sie zmieni, trzeba bedzie poprze¢ monar-
chie konstytucyjna. Poparcie rewolucji nie wynikato jednak z tego,
ze Trentowski identyfikowal sie z republikanizmem, ze czutl sie repu-
blikaninem. Jego ocena wydarzen we Francji (poparcie rewolucji)i mo-
gla sugerowacé, ze dokonat ,zwrotu w lewo”, ale trzeba pamietac o tym,
ze nie akceptowal ruchu czerwcowego paryskiego proletariatu, a takze,
piszac o koniecznos$ci rozszerzenia francuskiej rewolucji, jednocze$nie
w mocnych stowach krytykowat dziatania polityczne Lamartine’a® z ta-
kich pozycji, ktére — gdyby byl Francuzem — mozna by bylo uznaé za
lewicowe (Walicki 1970: XXVI). On czut sie przede wszystkim polskim
patriota. A dla patrioty najwazniejszym celem bylo ,,wyjarzmienie” oj-
czyzny. Temu celowi politycznemu podporzadkowywal wszystkie swoje
polityczne wybory, ten cel je uzasadniatl 1 usprawiedliwiat.

Trentowski w Przedburzy dokonuje jeszcze jednego zwrotu w swych
politycznych zapatrywaniach. Chodzi o jego stosunek do kultury niemiec-
kiej, w tym kultury politycznej Niemcow. W pierwszych pracach (Pod-
stawy filozofii uniwersalnej, Przedmowa do Wstepu do nauki o naturze,
Chowanna) wypowiada wiele pochwal pod adresem szeroko rozumiane;j
kultury niemieckiej. Wielokrotnie podkreslat, ze przyswojenie sobie przez
Polakéw dorobku kultury niemieckiej to jeden z warunkow odzyskania
niepodlegtosci. Piszac wowczas o kulturze zachodniej 1 koniecznoSci czer-
pania z jej dorobku (okcydentalizm), Trentowski przede wszystkim miat
na mys$li kulture niemiecka. Liczne hymny pochwalne pod jej adresem,
a takze jego osobisty do niej akces sprawily, ze w oczach rodakéw ucho-
dzil za germanofila. Niespodziewany zwrot w stosunku Trentowskiego do
kultury niemieckiej nastapit w Wizerunkach, ale dopiero w Przedburzy

5 Alphonse de Lamartine (1790-1869) — francuski pisarz i poeta romantyczny,
republikanski polityk, jeden z przywddcéw rewolucji lutowej 1848 roku we Francji.
W rzadzie II Republiki pelnil krétko funkcje ministra spraw zagranicznych. Zasiadat
tez w tzw. Komisji Wykonawczej, gdzie m.in. zabiegal o zniesienie kary Smierci (byt
pacyfista) i niewolnictwa. Zwolennik demokratycznych reform. W wyborach prezydenc-
kich przegrat z Ludwikiem Napoleonem.
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da upust swej nienawisci do Niemcoéw, w tym polityki niemieckiej wobec
spraw polskich®. Bedzie to najbardziej antyniemieckie dzieto Trentow-
skiego. Zadnego zwrotu nie bedzie natomiast w stosunku Trentowskiego
do Rosji. Konsekwentnie wypowiadat sie na temat carskiej Rosji, w tym
idei panslawizmu rosyjskiego, w stowach, ktére nawet dzisiaj moglyby
uchodzi¢ za nieparlamentarne. Imperialistycznemu, ekspansywnemu
panslawizmowi politycznemu Rosji przeciwstawial idee Rzeszy Stowian-
skiej opartej najpierw (Rzecz o wyjarzmieniu ojczyzny) na wartosciach
kultury zachodniej, a nastepnie, po cybernetycznym zwrocie, na konser-
watywno-katolickiej idei mesjanistycznego postannictwa Polski (Wizerun-
ki, Przedburza). Trentowski uwazal Rosje za najwieksze zagrozenie dla
kultury zachodniej, w tym dla tozsamosci narodowej Polakow’.

Jesli ,zwrot w lewo” byt tylko wynikiem taktyki politycznej, to czy
Trentowski na trwate bedzie identyfikowat sie z wlasng mesjanistyczna
wizja duchowego postannictwa Polski, z chrzeécijanstwem? Czy rowniez
ta identyfikacja bedzie tylko przejéciowa, jak wszystko, co wynika
z zasad cybernetyki politycznej? Czy bedzie to wiec kolejna polityczna,
w tym przypadku nalezaloby napisaé polityczno-religijna mistyfikacja?

W 1873 roku, cztery lata po Smierci Trentowskiego, opublikowano
jego prace o wolnomularstwie, pt. Die Freimaurerei in ithrem Wesen
und Umuwesen. Nasz mysSliciel przez cale zycie skrzetnie ukrywat fakt
przynaleznosci do lozy masonskiej. Nie wiedzieli o tym zwiazani z obo-
zem konserwatywnym dzialacze 1 my$liciele, ktorzy hojnie wspierali
go finansowo (szczegdlnie Krasinski). W zwiazku z ujawnieniem wie-
loletniej dziatalnos$ci Trentowskiego w lozach masonskich odzyly sta-
re zarzuty wysuwane wobec niego — o ,,dwulicowo$¢”, interesownos¢,
chwiejno$¢ w wyborach, o politycznag 1 religijng hipokryzje, zdrade ka-
tolicyzmu, ktéry potraktowat wylacznie jako érodek do upowszechnie-
nia wlasnego masonskiego §wiatopogladu. Trentowski miatby uwazac,
taka interpretacje zaproponowat Stanistaw Pigon, ze ,argumentowac
wobec chrze$cijan jak chrzeécijanin, wobec mahometan jak mahometa-
nin [...] moze tylko cztowiek dla ktérego zarowno chrzescijanstwo, jak
iislam sa zupelnie obojetne” (Pigon 1937: 8). Trentowski, w interpreta-

6 Wiecej na ten temat: E. Starzynska-Koéciuszko (2019), O stosunku Bronistawa
Ferdynanda Trentowskiego do kultury niemieckiej, ,Humanistyka i Przyrodoznaw-
stwo” 25: 223-245.

" Wiecej na ten temat: E. Starzynska-Koséciuszko (2021), Bronistaw Ferdynand
Trentowski vs. panslawizm rosyjski, ,,Przeglad Wschodnioeuropejski” 12: 319-330.
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¢ji Pigonia, stanal na stanowisku nadrzednym, stanat ponad religiami,
bo moégt wtedy dowolnie, w miare potrzeb, taczyc¢ lub odrzucac rézne
religie 1 wyznania (Pigon 1937: 8-9). Byla to wiec celowa mistyfikacja.
Pigon nie kryl swego moralnego oburzenia sposobem, w jaki Trentow-
ski uzasadnial swe polityczne 1 religijne zwroty. Co ciekawe, z faktu
publikacji Die Freimaurerei nie byli zadowoleni takze masoni, ktorzy
usitowali zablokowaé¢ wydanie pracy. Trentowski pragnal reformowac
loze zgodnie z wlasng filozofia, a takze teozofig zawarta w rekopisie
pracy Bozyca, a na takie ureligijnienie 16z nie bylo zgody wéréd wolno-
mys$lnych masonow. Walicki, z innych pozycji niz Pigon interpretujacy
poglady Trentowskiego, uwazatl natomiast, ze masonski $éwiatopoglad
byl jego kolejnym ,taktycznym manewrem”, masoneria byla bowiem
dla niego jedynie $rodkiem do urzeczywistniania celéw wlasnej filozofii
(Walicki 1970: 35). Pierwszy biograf Trentowskiego Wtadystaw Horo-
dyski tez sktaniat sie do podobnej interpretacji, utrzymujac, ze Tren-
towski uwazat, iz cztowiek w ramach zadnego konkretnego wyznania
nie jest w stanie osiagnaé prawdy absolutnej, ktora jest Bog. Mozna to
zrobi¢ tylko w ramach masonerii, ktéra jest organizacja ponadwyznanio-
wa. Te poglady byty tozsame z filozofia uniwersalna i teozofia Trentow-
skiego, w ktérej wyrazil przekonanie o tozsamosci prawdziwe] filozofii
z prawdziwa, religia. Trentowski, wedle Horodyskiego, potrzebowal mie;j-
sca, w ktérym mozna by bylo realizowac te idee, miejsca, ktoére bytoby
,howozytnym koSciolem filozoficznej religii” (Horodyski 1913: 92). W tym
kierunku zmierza tez interpretacja Andrzeja Nowickiego, ktéry podkre-
§lat, ze Trentowski chcial zreformowaé Swiatopoglad masonski, wnoszac
do niego idee zaczerpniete z wlasnej filozofii, w szczegdlnosci mysl o wy-
chowaniu bogoczlowieka. Celem owego wychowania jest przeistoczenie
drzemiacego w czltowieku béstwa in potentia, w béstwo in actu. Realiza-
cja tego procesu nie jest mozliwa, ani w obrebie panstwa, ani instytucji
kosSciota. Moralne i intelektualne ksztalcenie do autonomicznego, nieza-
leznego od dogmatéw 1 autorytetow czlowieczenstwa, mozna zrealizowac
tylko w obrebie organizacji masonskiej (Nowicki 1997: 191-192).

Jesli publiczne przyznanie sie Trentowskiego do dzialalnosci w lozach
masonskich potraktowac¢ jako zdrade katolicyzmu (Pigon), to w $wietle
interpretacji Walickiego, Horodyskiego 1 Nowickiego takze masonerie
chcial Trentowski wykorzystaé jako miejsce do realizacji ideatéw wita-
snej filozofii 1 teozofii. Chciatl $§wiatopoglad masonski zreformowac,
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ureligijni¢ zgodnie z wlasnym widzeniem wiary 1 uczynié z organizacji
wolnomularskiej nowy prawdziwie chrze$cijanski ,kosciél”. Wszelkie
zapewnienia Trentowskiego o zgodnoéci wlasnej filozofii z chrzeécijan-
stwem nalezaltoby traktowac jako ,kamuflaz” (Pigon), ,taktyczny ma-
newr” (Walicki). Czy praca Die Freimaurerei to prawdziwe ,,wyznanie
wiary” Trentowskiego? Ostateczny jego glos w sprawie ko$ciola kato-
lickiego i chrzescijanstwa? Czy Trentowski utozsamiat sie z masonerig
(Pigon), czy moze, co szczegblnie podkreslalt Walicki, takze masoneria
byta dla niego jedynie ,,dogodnym Srodkiem do urzeczywistnienia celéw
filozofi1” (Walicki 1970: XXXV). Glebsza analiza tego problemu wykra-
cza poza ramy artykulu, wymaga szczegélowych studiéw 1 pozostaje,
w moim przekonaniu, nadal otwarta. Zwiazek religijnych, Swiatopo-
gladowych deklaracji Trentowskiego z jego pogladami politycznymi
jest istotny, poniewaz akceptacja katolicyzmu (chrzeScijanstwa), religii
1 wiary w ogoéle jest jednym z fundamentéw stanowiska politycznego
konserwatyzmu. Trentowski byt nie tylko politycznym, ale takze re-
ligijnym, jesli tak mozna powiedzie¢, cybernauta. Czy pozostanie nim
takze w swej ostatniej pracy, czy tez ostatecznie odstania w niej to, co
tak skrzetnie chcial ukryé, przybierajac ré6zne maski i stosujac rézne
taktyczne wybiegi? Czy prawda ostateczna w sprawie stosunku Tren-
towskiego do katolicyzmu zawarta jest w pracy o wolnomularstwie,
gdzie pisal, ze prawdziwym chrze$cijanstwem jest organizacja wolno-
mularska (Trentowski 1980: 364), a ko§cidt katolicki jest przeszkoda
1 wrogiem w realizacji gléwnej jego idei, czyli czlowieczenstwa? Czy
to w filozofii 1 teozofii Trentowskiego tkwi ostateczna ,prawda” o jego
przekonaniach? Czy tu konczy sie cybernetyka? Umyst ludzki jest tak
skonstruowany, ze domaga sie jasnych, precyzyjnych i jednoznacznych
odpowiedzi. Jeéli praca o wolnomularstwie miataby by¢ ,wyznaniem
wiary” Trentowskiego, ostatecznym jego gtosem w kilku istotnych kwe-
stiach, to nalezaloby stwierdzi¢, ze zrzucil w niej maske cybernauty,
ze to koniec kamuflazy, zwrotow, taktycznych wybiegéw. Przyjecie jed-
nak takiej interpretacji bytoby obelga dla jego dialektycznego umystu.
Gdybyémy konsekwentnie trzymali sie zatozen , filozofii polityki”, to tak-
ze Swiatopoglad masonski zreformowany wedlug zatozen jego filozofii
1 teozofii bytby tylko jednym z etapéw w powszechnym procesie rozwo-
ju, ktéry jest wieczny. Na pytanie, czy Trentowski rezygnowat z cyber-
netyki, mogtby odpowiedzieé¢ tylko on sam. Nie znaczy to, ze badacze
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jego tworczosci sa tu bezradni. Nawet gdyby Trentowski sam oglosit
rozstanie z zasadami cybernetyki, to nalezaloby to dokladnie spraw-
dzi¢. Szczegblowe przeanalizowanie zawartosci Die Freimaurerei pod
katem teozoficznym mogloby rzuci¢ nowe Swiatlo na te kwestie.
Trentowski byl nie tylko filozofem polityki, ale tez, o czym wspomnia-
lam na poczatku artykulu, czynnym politykiem 1 politycznym lobbysta.
Poniewaz okreslenie ,lobbysta” moze wywotaé¢ rézne, nie zawsze pozy-
tywne skojarzenia, nalezy wyjasni¢, ze lobbowal zawsze na rzecz Pol-
ski, ,wyjarzmienia ojczyzny’, nie dla wlasnych intereséw czy osobiste]
stawy, choé¢ tego ostatniego zupelnie bym nie wykluczata. Trentowski
miat wielkie ambicje jako filozof. Chciat doréwnac niemieckim filozofom,
a nawet przescignaé ich w filozoficznej stawie. Wobec jego autentyczne-
go patriotyzmu te drobna prézno$¢ mozna jednak wybaczy¢, a poniekad
1 zrozumie¢. W réznych okresach swego zycia dawal wyraz zaintereso-
waniu biezacymi wydarzeniami politycznymi. W 1845 roku w Poznaniu,
po 12 latach od opuszczenia kraju, wyglosit przeméwienie do Polakdéw
reprezentujacych rézne klasy spoleczne. Przedstawil im swe ,,polityczne
widzenie” przysztosci Polski jako kraju niepodleglego 1 szczesliwego. Ape-
lowat do postepowej czesci Niemcéw o wsparcie idei odrodzenia Polski
10 umiedzynarodowienie ,sprawy polskiej”, ktéra ,,staje sie co doba gwal-
towniejsza konieczno$cia. Sprawa Polski jest sprawa calej Zachodniej
Europy, a przede wszystkim Germanii” (Trentowski 1845 II: 555). Wizy-
ta w Poznaniu byta krotka. Na mocy dekretu wydanego przez rzad pru-
ski Trentowski zostal wydalony z miasta 1 wrécil do Fryburga, gdzie na
stale mieszkal. W burzliwym politycznie 1848 roku wyruszyt do Frank-
furtu z nadzieja, ze uda mu sie zjednac do ,sprawy polskiej” niemieckich
politykéw przybylych tam na obrady ludowego sejmu konstytucyjnego.
W Odezwie do emigracji polskiej we Francji informowal o swoich dziata-
niach we Frankfurcie. Polegaly one na zawieraniu znajomosci, agitowa-
niu na rzecz przywrocenia panstwa polskiego, zasieganiu w tej sprawie
opinii wéréd Niemcow. Trentowski szczerze w tym czasie wierzyl, ze to
wlaénie w rekach Niemcéw lezy wskrzeszenie Polski: ,Ja ich znam. Ze
maja wiecej nie tylko umiejetnego i religijnego, ale i politycznego rozumu
od Francuzow, dowodzg ostatnie ich poruszenia” (Trentowski 1937: 232).
Kolejnym przyktadem politycznej aktywnosci Trentowskiego byl
jego pobyt w 1848 roku w Krakowie. 8 kwietnia zostal tam owacyjnie
przyjety przez ttum mieszkancéw, poprzedzony stawa wybitnego, na-
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rodowego filozofa i1 patrioty. Serdecznego przyjecia do$wiadczyt takze
dzien pézniej w amfiteatrze Nowodworskiego, gdzie wyglosit wyklad
na temat idei socjalnej. Do konca kwietnia dwa razy w tygodniu wygta-
szal jeszcze w Krakowie mowy na temat aktualnych wydarzen politycz-
nych, po czym zostal z niego wydalony. Udat sie ponownie do Frankfur-
tu na obrady parlamentu (Sejmu Wszechrzeszy). Tym razem jako jeden
z delegatéw miasta Krakowa (komitetu krakowskiego), a wiec niejako
oficjalnie, a nie tylko prywatnie. Byl tam niezwykle aktywny. Nadal,
podobnie jak w marcu podczas obrad parlamentu przedwstepnego, gle-
boko wierzyl w ,polityczny rozum” Niemcow. W wynajetym mieszkaniu
spotykat sie z Polakami, a do Niemcéw skierowal mowe pt. Schilde-
rung der jungsten Ereignisse in Krakau 1848. Opisal w niej wydarzenia
krakowskie oraz cierpienia i1 krzywdy, jakich doznali woéwczas Polacy.
26 maja Trentowski (takze Karol Libelt) wyglosit podczas zgromadze-
nia mowe obroncza skierowang do niemieckich méowcow niechetnych
Polakom. ,,Sprawa polska” podczas obrad parlamentu frankfurckiego,
mimo aktywnych zabiegéw Trentowskiego, a takze innych postow z Ga-
licji, spotkata sie z obojetnosScia 1 nieprzychylnoscia ze strony Niemcow.
Tylko nieliczni jej bronili®. Pierwszy biograf Trentowskiego Wiadystaw
Horodyski pisal, ze udzial Trentowskiego w obradach frankfurckiego
parlamentu byt jednym z najbardziej znaczacych momentéw w jego
dotychczasowym zyciu filozofa 1 politycznego emigranta. Dal woéwczas
,hajpotezniejszy wyraz krzywdzie polskiej;” 1 przodowal wéréd roda-
kéw jako obronca polskiego prawa do niepodlegtego bytu (Horodyski
1912-1914: 21). Sam Trentowski byl gleboko rozczarowany postawa
Niemcéw, szczegdlnie niemieckich wolnomyS§licieli, 1 swéj pobyt we
Frankfurcie uznat za osobistg kleske. Jego polityczne kalkulacje co do
roli Niemcow w odzyskaniu przez Polske suwerennosci legly w gruzach.
Trentowski uznal swéj blad 1 w ,,polityczny rozum” Niemcéw nigdy juz
nie uwierzy. Polityczne kalkulacje tym razem zawiodly. Za ,zdrade”
podczas obrad parlamentu we Frankfurcie odwdzieczy sie Niemcom
z nawiazka, publikujac w 1848 roku Przedburze politycznq. Nawiazka
byta na tyle mocna, ze na dlugo utrwali sie w Niemczech przekonanie,
ze Trentowski byt najwiekszym polskim nacjonalista®.

8 Wiecej na ten temat w: E. Starzynska-Kosciuszko (2018), Bronistaw Ferdynand Trentow-
ski (1808-1869). Filozofia uniwersalna i mysli o ,,wyjarzmieniu” ojczyzny, UWM, Olsztyn: 39-40.
9 Szerzej na temat stosunku Trentowskiego do Niemcéw 1 kultury niemieckiej, m.in.
w: E. Starzynska-Koéciuszko (2019), O stosunku Bronistawa Ferdynanda Trentowskiego...
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Bezposrednia aktywno$é polityczna Trentowskiego stabnie na po-
nad 10 lat. Nie znaczy to jednak, ze Trentowski odciat sie zupelnie od
kwestil polskiej”, czy polityki w ogdle. Nadal zywo interesowal sie
aktualnymi wydarzeniami politycznymi, a sprawa ,wyjarzmienia oj-
czyzny” nadal pozostata dla niego najwazniejszym politycznym zagad-
nieniem, czego liczne §lady znajdujemy w jego korespondencji. Skupit
sie jednak przede wszystkim na wlasnej tworczosci. Trentowski w tym
czasie pracowal nad Panteonem wiedzy ludzkiej, napisal rozprawe,
pt. Hegel i Kremer (obie prace ukaza sie dopiero po jego Smierci), opu-
blikowal (1857) Dydaktyke (Urywki). Raz jeszcze, tym razem ,zatrud-
niony” przez hr. Wiadyslawa Zamoyskiego i1 ks. Marceline Czartoryska,
podjat wysitek 1 w 1859 roku udatl sie do Paryza, aby tam zgodnie z umo-
wa,_zawarta ze swymil mecenasami zagrzewac do sprawy narodowe;j.

Wyjazd do Paryza mial tez wazny motyw osobisty. Trentowski li-
czyl, ze obiecane przez Zamoyskiego i Czartoryska 3000 frankéw rocz-
nej pensji ustabilizuja jego nienajlepsza sytuacje materialng. Jechat
do Paryza z zamiarem nieangazowania sie w emigracyjne spory poli-
tyczne. W wyglaszanych w Paryzu wykladach 1 prelekcjach starat sie
unikaé opowiadania za taka czy inna polityczna opcja. Chcial dziataé
jako niezalezny intelektualista — filozof 1 zachowac¢ polityczna autono-
mie, a w ,,sprawie polskie)” wystepowac jako ,,Ojczyzniak”, czyli w imie-
niu narodu, a nie swoim wlasnym (Trentowski 1937: 367). W Paryzu,
oprocz licznego grona zwolennikow, miat tez nasz filozof sporo wrogéw,
ktérzy nie podzielali badz nie rozumieli tego pragnienia. Kazdy chciat
mie¢ Trentowskiego po swojej stronie, a jednoczeénie sie go obawiano;
dla demokratéw byl zbyt katolicki 1 konserwatywny, w opinii konser-
watystow jego religijno$¢ byla zbyt heterodoksalna. W opinii jednych
1 drugich — byt zbyt niezalezny. Sam Trentowski w liScie do Henryka
Nakwaskiego tak oto wyjasnial swoje 6wczesne stanowisko:

[...] do zadnej partii nalezeé nie chce. Waszelakoz demokraci uwazali
mie za zwolennika Czartoryskiego, dlatego, zem dobre checi i1 zastugi
tego starca pochwalil, a Czartoryszczyki widzieli we mnie demokrate,
bom Wiadomosci Polskie i k6tko ich zgnite sponiewierat. W prelekcjach
publicznych wyswiecito sie juz wszystko. Stawitem sie wobec KoSciota
1 rzadu niepodlegle, a wyszydzilem pretensje naszych emigracyjnych
koterii do stania sie criterium, tj. probierzem prawdy i filozofii. Sta-
natem na stanowisku transcendentalnem, ktore blizej oznaczylem,
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od francuskiej 1 niemieckiej madrosci wyrédznitem, a ktérego jedno-
zgodno$¢ z katolicyzmem 1 duchem naszym narodowym okazatem
(Trentowski 1937: 386).

Po rocznym pobycie w Paryzu Trentowski wroécit do Fryburga. Pod-
jat wspélprace z warszawska ,,Gazeta Codzienna”, redagowana przez
Jozefa Ignacego Kraszewskiego. Jego felietony dotyczace sytuacji po-
litycznej w Niemczech zostaly jednak zatrzymane przez cenzure. Jak
widaé, Trentowski nie uciekl od tematéw politycznych. Jego pragnie-
nie zachowania autonomii wobec politycznych sporéw dotyczyto jedy-
nie dziatalnoS$ci polskich partii emigracyjnych. Jednak na jaki$ czas
odsunat sie od tematéw politycznych. Ukonczyl prace nad Panteonem,
pracowal nad dzielem o masonerii. Ozywit sie na wie$¢ o wybuchu po-
wstania styczniowego. W listach do przyjaciét 1 znajomych dawatl upust
swym politycznym antypatiom. Gromit prase niemiecka, niemieckich
nacjonalistow, Napoleona III, despotyzm cara. Raz jeszcze, choé¢ tylko
w prywatnej korespondencji, po§wiadczyl zainteresowanie biezaca po-
lityka. Inaczej by¢ nie mogto. My$l o wolnej ojczyznie nie opuscita go
do konca zycia. Wieéé o klesce powstania styczniowego (1863) poglebita
jego problemy zdrowotne 1 wprowadzitla w stan psychicznego przygne-
bienia, z ktérego juz sie nie wyzwolil.

Niniejszy artykul jest tylko propedeutycznym szkicem do proble-
matyki (filozofia polityki i cybernetyka Trentowskiego), ktéra wymaga
rozleglych studiéw 1 szczegdétowych analiz uwzgledniajacych m.in.: sto-
sunek Trentowskiego do polskich partii politycznych (emigracyjnych
1tych dziatajacych pod zaborami), do pogladéw politycznych é6wezesnych
europejskich konserwatystow 1 radykalistéw, polityki niemieckiej, au-
striackiej 1 rosyjskiej, do polskich mesjanistow, politycznego roman-
tyzmu 1 romantycznej filozofii, w koncu do jego wlasnej uniwersalnej
inarodowej filozofii czynuibiografii. Czy wéwczas uzyskamy odpowiedz,
gdybyS$my chcieli ja postawic, o prawdziwe polityczne oblicze Trentow-
skiego? Walicki twierdzil, ze to proste zadanie, jeéli tylko uwzgled-
nimy catoksztalt jego twoérczosci 1 jego biografie (Walicki 1970: 7).
W moim przekonaniu takie rozleglte badania sa potrzebne, ale nie po to,
aby doj$é do prawdy o rzeczywistych pogladach politycznych Trentow-
skiego, tylko po to, aby lepiej poznaé i zrozumieé zZrddia jego politycz-
nych zwrotéw 1 sens cybernetyki. Jego filozofia polityki zaktadala ,réz-
nojednie” opozycyjnych stanowisk. Postawiona tu teza o kluczowym
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znaczeniu cybernetyki ukazuje, ze rzeczywiste byly te poglady, ktore
w danym momencie byly pozyteczne dla Polski. Raz byt to liberalizm,
innym konserwatyzm — polaczone z nieustannym pragnieniem pozo-
stania filozofem, szukania optymalnego rozwiazania, wyzszej syntezy
1 z te] wlasnie filozoficznej pozycji komentowania polityki. Ugrunto-
wanie tego przekonania wymaga jednak, o czym wyzej wspomniatam,
znacznie rozleglejszej egzemplifikacji, niz jest to mozliwe w ramach
artykutu. Prawdziwy byl niewatpliwie patriotyzm Trentowskiego. Cel,
jakim byto osiagniecie niepodlegtosci, wymagatl politycznego realizmu
1 relatywizmu, cybernetycznych wyboréw, ktére nie zawsze wspolgra-
ly z teoria, a czesto poza nig wykraczaty. Kluczowa rola cybernetyki
nie wyklucza catkowicie przekonania wyrazonego przeze mnie w innej
pracy, o ewolucji pogladéw Trentowskiego jako zrddle jego politycznych
zwrotow. Ewolucja rozumiana jako zmienno$§¢ wpisana jest w nature
cybernetyki i cybernetycznych dziatan.
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